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Uvodem

Piedlozena dizertaéni prace se vénuje aktualnimu tématu mapovani postoju zaka k tématu
programovani a pritbéhu vyucovacich hodin, v¢etné zhodnoceni pouzitych materiala. Autor
k tomuto Gcelu vytvofil a validoval dotaznik a provedl piislusny vyzkum mapujici postoje
zakl K programovani.

Zakladni formalni charakteristiky dizertaéni prace

Dizertaéni prace ,,Postoje zaku zakladnich $kol ke vzdélavani v oblasti programovani‘ je
zpracovana v rozsahu 130 stran v¢etné piiloh. Obsahuje 7 obrazki, 11 graft a 25 tabulek.
Prace je roz&lenéna do 8 ¢islovanych kapitol, kapitoly Uvod, Diskuze, Zavér, Publikaéni
¢innost autora, Aktivni G€ast na konferencich, Zdroje, Seznam pouzitych obrazki, Seznam
pouzitych tabulek a graft a Pfilohy jsou necislované.

Autor ke zpracovani dizerta¢ni prace vyuzil 98 literarnich zdroji. Pouzity odborny jazyk

a terminologie, uspofadani a struktura textu odpovida pozadavkiim kladenym na dizertaéni
prace. Z typografického hlediska je dizertacni prace zpracovana peclivé a na poZadované
urovni.

Vymezeni vyzkumného problému

Za vymezeni problematiky feSené dizertacni prace je mozné povazovat text na strané 13.
Autor pise ,,Cilem nového dotazniku je zmapovat stavajici postoje Zaki a jejich mozné
predsudky zaloZené na zkreslené prekoncepci zaki pied prvnim vystavenim tématu
programovani. .. .

Cil prace

BohuzZel jsem v praci nenasel explicitni vyjadfeni cile prace. Autor na stran¢ 73 pise: ,,Cile
této dizertacni prace jsou v tuto chvili splnény. Byl vytvoren novy dotaznikovy ndstroj,
zaloZeny na Likertovych Skaldach, mérici postoje Zakii k tématu algoritmizace a programovani.
Tento dotaznik prosel diikladnou obsahovou validaci a po pilotazi a nasledném sbeéru dat
podstoupil analyzu reliability pomoci Cronbachova koeficientu a, na jejimz zaklade doslo k
zaverecnym modifikacim.*

V anotaci k praci autor pise: ,,Cilem této prace je vytvorit dotaznik mapujici postoje zdkii k
tématu programovani a pribéhu vyucovacich hodin, véetné zhodnoceni pouzitych materialii,



na jehoz zakladé by bylo mozné optimalizovat vzdélavaci proces a pouZzité zdroje za uicelem
Zefektivneni hodin a sniZeni rusivého chovani.*

Autor v souvislosti s vymezenim problému (strana 13) formuloval pét hypotéz:

Hia: Po absolvovani vyuky na téma algoritmizace a programovani dochazi k pozitivni zméné
postoji zakl k tématu programovani, bez ohledu na pouzity vzdélavaci material.

Hua: Postoje zakt k tématu programovani jsou po absolvované vyuce rozdilné v zavislosti na
pouzitém vzdélavacim materialu (ucebnice/kurz).

Hina: Postoje zaki k tématu programovani jsou ptimo imérné jejich postojim k informatice
obecné.

Hiva: Postoje chlapct k tématu programovani jsou po absolvovani vyuky signifikantné
odlisné od postoju divek.

Hva: Subjektivné vnimané osobnostni faktory zakt (sebediivéra, soutézivost, vytrvalost...)
jsou ptimo umérné jejich postojim k probéhlym hodinam algoritmizace a programovani.

Pouzité vyzkumné metody

Autor vytvoril dotaznik slouZicich pro shromazdéni primarnich dat tykajicich se postoju zaka
k tématu programovani a pribéhu vyucovacich hodin. Tento dotaznik byl validovén za
pomoci skupiny expertti. Pomoci tohoto dotazniki autor nasbiral data na Sesti zakladnich
Skoléach a provedl jejich statistické vyhodnoceni. Zplsob zpracovani dizertaéni prace
prozrazuje, ze autor vénoval otazce navrhu dotazniku, naslednému Setieni a statistickému
vyhodnoceni velkou pozornost.

Vysledky dizertaéni prace
e Teoreticka ¢ast (rozsah 19 stran)

Teoreticka vychodiska prace jsou zpracovana v kapitole 1 a 2. V této ¢asti autor seznamuje
Ctenafe s dostupnymi materialy a se stavajicimi postojovymi dotazniky vcetné terminologie a
popisu problematiky postoju. Tato ¢ast prace dava dobry piehled o fesené problematice.
Autor pfitom vyuZziva velké mnozstvi literarnich zdroj.

e Vyzkumna ¢ast (rozsah 57 stran)

Vyzkumna (empirickd) ¢ast je zpracovana v kapitolach 3 az 8. Kapitola 3 se zabyva navrhem
dotazniku. Na tuto kapitolu navazuji kapitoly 4 Vyhodnoceni dotazniku expertni komisi a 5
Pilotni Setfeni v ohniskovych skupinach. Cilem téchto kapitol byla validace navrZzeného
dotazniku a jejiho ovéfeni. Vlastni Setfeni je popsano v dalSich kapitolach, sbér dat je popsan
Vv kapitole 6 Sbér dat na Skolach. Vyhodnoceni a Gipravy navrzeného dotazniki jsou popsany
v kapitole 7. V této kapitole jsou i navrzeny a otestovany vyzkumné hypotézy. Pro ziskani
nazora uciteld tykajicich se jejich vyuky informatiky byl navrzen dalsi dotaznik. Tentokrat
bez validace experty. Jeho cilem bylo zhodnotit sviij pfedmét a vyuzité ucebni materialy,

Vyznam dizertacni prace pro spoleCenskou praxi a pro dalsi rozvoj oboru

Ve své dizertacni praci autor prokazal, ze dokaze uspotadat a vyhodnotit pedagogicky
vyzkum. Hlavni vyznam pifedlozené prace spatiuji vV tom, Ze vysledky dizerta¢ni prace
pfinesly dilezity pohled na postoje zZakl k tématu programovani a priibéhu vyucovacich
hodin, v¢etn¢ zhodnoceni pouZzitych materiali. Soucasti prace je validovany dotaznik, ktery



umozni optimalizovat vzdélavaci proces a pouzité¢ vyukové nastroje v oblasti vyuky
programovani a algoritmizace.

Pripominky k predloZené praci.

Prace je velmi kvalitn€ zpracovana. Pouzitd metodika je vhodn¢ aplikovéna, statistické
vyhodnoceni je spravné provedeno a vysledky jsou vhodné diskutovany. Mam proto jen
jednu, ale zcela zasadni, pfipominku. Ta se tyka toho, ze v praci neni formulovan explicitné
cil prace. Ctenéfi proto nemusi byt aplné jasné, zda hlavnim cilem bylo vytvotit dotaznik
mapujici postoje zakt k tématu programovani a pribéhu vyucovacich hodin (jak autor v textu
uvadi - viz odstavec Cil prdce tohoto posudku) nebo bylo hlavnim cilem prace zmapovani
postoju zakt zékladnich Skol ke vzdélavani v oblasti programovani a dotaznik byl vytvofen
jako nastroj k tomuto ucelu.

Formalni pripominky
Formalné je prace velmi dobie zpracovana s drobnymi pfipominkami:

e Strana 26 — Tabulka 1 — 2 fadek — faktoy misto faktory;

e Strana 28 — Tteti odstavec - Du et al.'s,;

e Drobné formalni chyby a pieklepy — napt. piebyte¢na ¢arka kapitola 2.6, 4. radek;

e Kapitola 6.1 ZS Opocno, Hlinsko — je to ZS Opoéno nebo ZS Hlinsko? (ziejmé jde
o0 pteklep).

Publikacni aktivita

Publikaéni ¢innost a jeji zaméfeni ukazuje na dlouhodoby autorv zajem o oblast, které je
dizertacni prace vénovana. Svéd¢i o schopnosti RNDr. Tomase Hornika fesit védecké a
odborné problémy. Jeji rozsah je naprosto dostatecny.

Otazky:

e Na stran& 59 uvadite: ,,S ohledem na postupujici inkluzi Ceského §kolstvi Ize v kombinaci
s dvouletymi omezenimi zplisobenymi pandemii COVID-19 oc¢ekavat signifikantni
zhorSeni.“ Je toto zhorSeni konkrétné v oblasti vyuky programovani jiz indikovano napf.
uciteli?

Zavér:

RNDr. Tomas Hornik ve své dizertacni praci prokazal, ze umi popsat vyzkumny problém,
naplanovat postup feSeni problému, zvolit adekvatni vyzkumné metody, realizovat vyzkum,
nashromazdéna vyzkumna data zpracovat, interpretovat a zformulovat zavéry a doporuceni.

PiedloZena prace i pies uvedenou piipominku vyhovuje pozadavkiim na dizertaéni praci.
Doporucuji ji proto k obhajobé. V piipadé tispésné obhajoby piedlozené dizertacni prace
navrhuji, aby byl RNDr. Tomasi Hornikovi udélen akademicky titul Ph.D. ve studijnim oboru
Informacni a komunikaéni technologie ve vzdélavani.

V Ceskych Budgjovicich 22. srpna 2022. Doc. Ing. Ladislav Beranek, CSc.



