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Diplomantka si za téma své absolventské prace zvolila mechanismus a realizaci voleb do
systému narodnich vybord vletech 1954 a 1957 v Hradeckém kraji. ProtoZe jsem toto
historické téma kdysi odborné zakladal a vedl jsem nékolik podobnych absolventskych
praci, shledavam vybér tématu prace vhodnym.

Diplomova prace se ve tiech hlavnich kapitolach soustfedi na analyzu volebniho
mechanismu pohledem KNV, coz je vtomto pripadé logickym postupem. V prvé kapitole
diplomantka - stru¢né a vécné - predstavuje KNV vHradci Kralové, ¢imz vhodné
pripravuje pldu pro dalS§i praci. Vnima strukturu instituce, seznamuje c¢tenare
s osobnostmi, které ¢innost KNV smérovaly a ovliviiovaly.
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jednotlivych voleb do narodnich vybort vletech 1954 a 1957. Obé analyzy volebnich let
postavila diplomantka na dtsledném vytéZeni archivnich pramenti, coz je pro dané téma,
knémuz existuje jen minimum publikaci, samoziejmé zadouci. Je dobré, ze obé tyto
kapitoly dodrzuji stejné schéma, vnimaji zdkonny poklad pro realizaci voleb, ukoly
jednotlivych prvki statni spravy i propagandistickou kampan. V obou piipadech dochazi
k chronologickému zachyceni jednotlivych administrativnich i politickych ukont.
Vnimana je ¢innost vSech podstatnych komisi, pfedev§im volebnich, od okrskovych po
krajskou, vcetné personalniho a politického piehledu jejich ¢lent. Tato dast prace
nepochybné zajimavym zplisobem popisuje onen mechanismus realizace voleb, ktery je
podstatou celé prace. Ve spojeni s mobilizaci voli¢ti, kterd byla v kraji v obou volebnich
létech znacna, vyvstava tak pomérné plasticky obraz volebni reality pro volby do systému
narodnich vybort v tehdej$im Hradeckém kraji. Praci provazi dobfe zpracované tabulky a
grafy, stejné jako dobte zvolené obrazové ptilohy, které text prace vhodné doplnuji.

Praci 1ze vytknout nékteré drobné nedostatky, piipadné by bylo mozné diskutovat
o nékterych tvrzenich. Prace je v pofadku po strance stylistické i gramatické (vliv ¢innosti
vedouciho prace na findlni podobu textu je zfejmy a velmi pozitivni), horsi je uz stranka
technického zpracovani textu, zbyteéné chyby se vice nachazi v nékterych poznamkach
pod cdarou. Nékteré tabulky, napf. slozeni volebnich komisi, by mozna lépe vyznély
v celkovém spole¢ném prehledu nezZ jednotlivé v téle vlastniho textu. Pozornost budi také
nékteré pojmy a pomérné rychlé zavéry, které se v textu objevuji (napf. otdzka nominaci



{3

Univerzita Hradec Kralové
Filozoficka fakulta

kandidatt némecké narodnosti vr. 1957 byla podstatné slozitéjsi, nez uvadi kratce text na
s. 95 a netykal se zdaleka jen zkoumaného kraje; uvadét podil Zen vkomisich a na
kandidatnich listinach jako ,genderové“ hledisko je vyloZenou metodologickou chybou;
nelze jednoznaéné tvrdit, Ze Hradecky kraj byl svymi vysledky pro kandidatku NF r. 1954
podprimérny predevsim diky vétsimu mnoZstvi soukromé hospodaricich zeméd€lct, do
hry vstupovaly i dalsi faktory a tento kraj nelze oznacit za region s takto vyraznou prevahou
zemédélské produkcee; atd.).

Praci by prospéla samostatné podchycena komparace obou volebnich let. Aby mi bylo
rozuméno: diplomantka oba volebni roky pochopitelné v kli¢ovych souvislostech srovnava.
Cini tak pfedevsim v kapitole o volbach r. 1957, a to nejen ve vztahu obou volebnich let, ale
i dalsich regionti. Zavéry této komparace nelze zpochybnit a domnivam se, Ze jsou
v mnohém velmi zajimavé. Soucasné se domnivam, zZe komparace by si zaslouzila vlastni
kapitolu, kde by srovnavana data lépe vynikla. Lep$i zobrazeni (at jiz tabulkové nebo
textové) by si rozhodné zaslouzil také persondlni vyvoj lokalnich politickych elit, které
zasahovaly do realizace volebniho procesu ¢i v ném byly voleny. Opét - diplomantka tyto
osoby uvadi, otazkou je pouze forma prezentace tohoto vyvoje.

Vyse uvedené poznamky pokladam za dilezité, nicméné si soucasné nemyslim, Ze by
zasadnim zpidsobem ovlivnily celkovy pfinos diplomové prace.

Konstatuji, ze Be. Eliska Hruba ve své praci prokazala schopnosti historické prace,
pochopila pomérné nové a z hlediska celonarodniho v podstaté nezpracované téma,
provedla dobrou heuristiku a analyzu primarnich prameni. Jeji text bezpochyby
rozS§ifuje nase poznani o realizaci a mechanismu voleb do narodnich vybord v 50. letech
na uzemi Hradeckého kraje.

Doporucuji proto, aby diplomantka pristoupila k obhajobé své diplomové prace,
kterou hodnotim znamkou
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Dr. Tomas Hradecky
prodékan FF UHK

Otazky pro diskusi pfi obhajobé:

1. Vem spatiujete (kromé volebnich vysledkd, tj. vlastnich hlast pro kandidaty NF)
zasadni rozdily ve vlastni realizaci voleb r. 1954 a r. 1957?

2. Jaké byly hlavni rozdily mezi zakony ¢. 14/1954 Sb. a ¢. 11/1957 Sb.? Jak se tyto
rozdily podilely na zménach zpiisobu realizace voleb v regionu?



