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1. Uvodni ¢ast

1.1 Téma, cile, metodika prace

Vroce 2001 zvefejnil Josef Bieberle svij clanek K novodobé historii Némcii na
Olomoucku®, ve kterém podal piehled o dosavadnim vyvoji regionalni historiografie k
této tématice, jejiz castecné zpracovani, resp. nezpracovani, po roce 1945 podléhalo vedle
ptirozenych subjektivnich zajmt badateld a trenda v historickém vyzkumu téz politickym i
spoleGenskym poméram, které do jisté miry v letech 1945 az 1989 urCovaly tézisté
historického badani. Po zruseni ,,tabu® se touto problematikou védecky zabyvat to v piipadé
d&jin Némct na Olomoucku znamenalo, Ze se badani od 60. let soustiedilo pfevazné na
dé&jiny némeckého antifasismu. V rdmci této tematiky byla téz zkoumana socialnépoliticka
problematika Némcu olomouckého regionu, resp. severni Moravy. Kromé¢ toho ke zpracovani
d&jin Némct v olomouckém regionu pted pievratem v listopadu 1989, tedy v novodobé
historii, pfispély jesté svazky Historického mistopisu Moravy a Slezska 1848-1969 a nékteré
studie z oblasti uméni, literatury, hudby a divadla, pochazejici vétSinou od badatell
ptibuznych védeckych obori. Politické zmény, které s sebou piinesly udalosti 1989, sice
nenastartovaly zadny velky rozmach v oblasti vyzkumu novodobych dé&jin Némcu
v olomouckém regionu, av§ak umoznily rozsiteni vyzkumnych témat, coz vedlo k tomu, Ze
nebyly vytvoreny jen dal$i, mensi a vétsi studie (Castecné publikované, castené
nepublikované) k otazkam literarni, divadelni, umélecké nebo hudebni problematiky, ale téZ
K tématim tykajicich se napf. politické orientace olomouckych Némct v obdobi prvni
Ceskoslovenské republiky, udalosti na konci valky a bezprostiedné po valce, odsunu
némecky mluviciho obyvatelstva a jeho zacatky v povaletném Némecku. Kromé toho byly
napt. vydany kratké biografie k vybranym osobnostem olomoucké némecké spole¢nosti nebo

studie k Ginnosti dr. Fritze Czermaka v obdobi 1938 a7 1945.2 Pon&vadz novodobé dg&jiny

'Bieberle, J.: K novodobé historii Némcii na Olomoucku. (Kriticky komentéat k regionalni historiografii véetng
autoreflexe). In: Stfedni Morava. Vlastivédna revue (dale jen Stfedni Morava), ¢. 12, ro¢. 7, 2001, s. 124-125.
Pii svém stru¢nému vykladu o vyvoji regionalni historiografie se opiram o clanek J. Bieberleho, ktery je
oblasti poskytuje zminény ¢lanek J. Bieberleho. Ze studii J. Bieberleho maji byt uvedené napt-.:
Bieberle, J.: Olomoucti Némci — (K 50. Vyro¢i jejich ptesidleni). In: Stiedni Morava, ¢. 3, roc. 2, 1996, s. 4-12.
Bieberle, J.: Olomoucti Némci — I1. Povaleény rozchod. In: Stiedni Morava, €. 4, ro¢. 3, 1997, s. 4-22.
2Pfipomenuty maji byt dvé publikace FrantiSka Mezihoraka (jednou se spoluautorem Milanem Hotinkem) a
publikace autorky disertace.
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Némct na Olomoucku jsou nadéle tématem, které nebylo do dneska dostate¢né zpracovano,
predstavuje predloZena disertace S ndzvem ,, Némecké divadelni, hudebni, pévecké a umélecké
spolky v Olomouci v letech 1918 az 1938 piispévek ke zpracovani dé¢jin olomouckych
Némcii a zérovenl se jednd o prvni pokus souvislého zpracovani zminéné problematiky
v jedné monografii. Disertace navazuje na jednotlivé vysledky b&dani z jiz zminénych oblasti

literatury, uméni, hudby a divadla, které do ni byly téZ zaclenény.

Zakladem disertace je vad¢i myslenka, kterou jiz v roce 1933 vyjadtil vyznamny Cinitel

olomouckého némeckého hudebniho zivota Josef Heidegger, kdyz napsal:

,,Das Musikleben einer Stadt muf3 in zwei grof’e Gruppen eingeteilt werden. Die eine

enthélt alles Musik-Geschehen, dass aus der Stadt selbst herauswéchst, die andere Gruppe

dasjenige, das von aufsen in sie hineingetragen wird.

Vudéi myslenka této disertace je vyjadiena ve zduraznéné Casti jeho vyroku, kterou
mizeme téz aplikovat na némecky divadelni a umélecky zivot v Olomouci. Ve stfedu zajmu
proto stoji vyvoj a aktivity némeckych divadelnich, hudebnich, péveckych a uméleckych
spolkt, reprezentujici kulturni a umélecké déni, které vychazelo z olomoucké némecké
spole¢nosti samotné. Po prevratu vroce 1918, ktery vyrazné ovlivnil postaveni Némcu
v ¢eskych zemich, kteti uz nepatfili k statotvornému narodu, byli Némci v ¢eskych zemich a
v Olomouci nuceni se adaptovat na nové politické, hospodaiské i spole¢enské poméry, coz
samoziejm¢ jednak bezprostiedné ovlivnilo ¢innost jiz existujicich némeckych hudebnich,
uméleckych a divadelnich spolkd, jednak c¢innost téch némeckych spolkt, které byly
v priibéhu existence prvni Ceskoslovenské republiky zaloZeny. Kulturni a umélecké spolky
musely navic jesté Celit vlivu celosvétovych spolecenskych, kulturnich a uméleckych trendd.
V rdmci disertace neni prezentovan jen pichled kulturnich a uméleckych spolkd, jejich
struktura a Cinnost ¢i zafazeni do kulturniho zivota Olomouce, ale téZ analyza diskusi 0

Kulturnim stavu némecké olomoucké spole¢nosti. Dale jsou zde predstaveny koncepty

Mezihorak, F., Hofinek, M.: Padesdt némeckych Olomoucanii. Olomouc 2004,

Mezihorak, F.: Olomoucti Némci po druhé svétové vdlce. Olomouc 2008.

Ference, A. E.: Prispévek k zhodnoceni role Dr. Fritze Czermaka za obdobi 1938 a 1945. In: Stéedni Morava, ¢.
29, ro¢. 15, 2009, s. 4-23.

3pieklad citatu: ,» Hudebni Zivot mésta musi byt rozdélen do dvou velkych casti. Jedna obsahuje vSechno hudebni

déni, které vyriistd z mésta samotného, druhd skupina to, co je do ni vndseno zvendi. “ Viz: Mahrisches Tagblatt.
9.12.1933,s. 11.

6



ke zlepSeni koordinace spolkovych aktivit a pokus jejich provazani v podobé realizace
Deutsches Haus (Némecky dtm), k jehoz vzniku a vyznamu dosud nebyla vypracovana
samostatna studie. Posledni tézisté¢ a tzv. (hlavni) jaddro prace tvoii podrobna analyza
struktury, ¢innosti a financovani spolku Deutscher Theaterverein in Olmitz (Némecky
divadelni spolek v Olomouci), ktery byl zalozen jesté pred vypuknutim prvni svétové valky a
na zékladé jeho vyvoje v obdobi 1. CSR je demonstrovéano, jakym zpisobem spolek &elil
novym vyzvam, které na jednou stranu piinesly vySe uz zminéné nové politické, socialni a
hospodarské poméry v ¢eskych zemich, a které na druhou stranu souvisely s celosvétovym
spole¢enskym, hudebnim, uméleckym a technickym vyvojem. | k tomuto spolku nebyla zatim
zpracovand detailni studie, kter4 by zohlednila archivélie Statniho okresniho archivu v

Olomouci.

Krom¢ ivodni ¢asti je piedlozend disertaéni prace roz¢lenéna do tfi tematickych ¢asti,
kterym se podfizuji jeji chronologické aspekty. Prvni ¢ast se zabyva politickym,
ekonomickym a socidlnim vyvojem v Olomouci zejména v 19. stoleti a v obdobi prvni
Ceskoslovenské republiky, se zvlastnim zietelem jednak na némecké obyvatelstvo a jeho
postaveni v mésté, jednak na vztahy mezi némeckym a ¢eskym obyvatelstvem v Olomouci.

Tato kapitola ma nastinit pfedevsim historicky kontext.

Tézisté druhé casti tvoii némecky kulturni zivot v Olomouci v obdobi 1918 az 1938.
Nejprve je podan piehled kulturné ¢innych spolkt a jejich aktivit, které jsou rozdéleny na
Ctyfi oblasti: divadelni ¢innost, hudebni aktivity, vystavni €innost a pfednaskova cinnost.
V ramci téchto oblasti jsou predstaveny svymi aktivitami jednotlivé kulturni, resp. umélecké
spolky. U téch spolkd, u nichz byly k dispozici Udaje o jejich vzniku a vyvoji (v obdobi 1.
CSR), jejich struktufe a sestaveni &lenstva, byly tyto udaje zpracovany v piehledu. Pehled
kulturné ¢innych spolki sleduje ¢ast zamétena na debaty o tikolech némecké kulturni préce
zejména ve 20. letech a na snahy o provazani kulturniho Zivota postavenim Némeckého
domu. Debaty o stavu némecké kultury a jejich konzumentech jsou ptikladem, Ze se némecké
kulturni a umélecké spolky nemusely po prvni svétové valce vypoiadat jen se novymi
politickymi poméry v ¢eskych zemich, ale téz se stéle vice se prosazujici zménou postoje viuci
kvalitnim kulturnim akcim a uméni i S ménicim se Zivotnim stylem. Postaveni Némeckého
domu nem¢lo podporovat jen snahy o lepsi koordinaci spolkovych aktivit, ale Némecky dum

m¢él byt téZ stiediskem némecké kultury a spolkti na Olomoucku. Debaty o stavu némecké
7



kultury i postaveni Némeckého domu slouzi k vyliceni, jaké funkce byly spolkim a

Némeckému domu v olomoucké némecké spole¢nosti pfipisovany.

Posledni ¢ast se vénuje tzv. jadru diserta¢ni prace, tedy Némeckému divadelnimu spolku
v Olomouci a jeho puasobeni v mezivalecném obdobi. Pfed analyzou jeho cinnosti
ve zminéném obdobi se soustfedim na jeho vznik, ucel a ¢innost pied pievratem, coz je
dilezity aspekt, ponévadz po pievratu v roce 1918 doslo k piehodnoceni spolkovych tkolu.
Pii rozboru &innosti Némeckého divadelniho spolku v prvni Ceskoslovenské republice se
budu zabyvat vztahem olomouckého Némeckého divadelniho spolku k Druzstvu ceského
divadla, které v roce 1920 pievzalo budovy méstského divadla, a dale tato kapitola pojednava
0 vyuziti budovy méstského divadla za ucelem uvadéni némeckych divadelnich predstaveni.
Ponévadz si Némecky divadelni spolek nemohl dovolit staly divadelni soubor, zabezpecoval
pravidelna divadelni ptedstavenimi pohostinskymi ptedstaveni, coz vedlo k trvalé spolupraci
s brnénskym Deutscher Theaterverein (Némecky divadelni spolek v Brné) a s Vereinigte
Deutsche Theater in Brinn (Sloucena némecka divadla v Brn¢), ktera tvoii dalsi pfedmét
analyzy c¢innosti Némeckého divadelniho spolku. Rozebrano je téZ sestaveni repertoaru, ktery
podléhal repertoaru Sloucenych némeckych divadel, narokim a pianim olomouckého
Némeckého divadelniho spolku i preferencim obecenstva. Piedevsim sestaveni repertoaru
znamenalo tieci plochu mezi Némeckym divadelnim spolkem a jeho brnénskymi partnery a
stalo se teréem olomoucké divadelni kritiky. Popséni spolkové ¢innosti se neobejde bez
rozboru jeho financovani a spolkovych c¢lend. Vedle piijmu z piedstaveni se spolek
financoval ptredevsim ze subvence, piedplatného a ¢lenskych piispévku, které tvoii predmét
analyzy financovani spolku. Z divodu nedostacujiciho pramenného zé&kladu se kapitola o
¢lenech Némeckého divadelniho spolku omezi predevsim na vycet Clent v predstavenstvu,
proto byl pro tuto ¢ast disertacni prace vybran titul Poznamky Kk cleniim Némeckého

divadelniho spolku, ktery mél vyjadfit jeho fragmentarni charakter.

Na zavér této kapitoly chci upozornit na dva metodické aspekty. Jedna se o oznaceni
némeckého obyvatelstva zijiciho v ¢eskych zemich a v Olomouci pfed rokem 1945.
Vzhledem k tomu, Ze se olomouéti Némci v obdobi prvni Ceskoslovenské republiky vétsinou
Vv dennim tisku oznacovali jako Némci z Olomouce nebo olomoucti Némci, rozhodla jsem se
toto oznaceni ponechat. Obdobné postupuji u oznaceni celého némeckého obyvatelstva, které

zilo na izemi ¢eskych zemi. V praci jsou pouzity tyto pojmy: némecky mluvici obyvatelstvo,
8



resp. Némci v Geskych zemich, resp. v prvni Ceskoslovenské republice (CSR). Druhy
metodicky aspekt se tyka pouzivani nazvu spolkll v pivodnim jazyce. Ponévadz v odborné
literatuie jsou nazvy nékterych spolkii ponechany vzdy Vv ptivodnim jazyce a nékteré vzdy
v ¢eském piekladu, rozhodla jsem se pouzivat jazykovou variantu, pod niz byl spolek
zaveden do odborné literatury. Pro lepsi Citelnost jsem se rozhodla zejména u spolka

s dlouhym ndzvem pouzit nazvy spolkd v ¢eském piekladu.

1. 2 Pozndmky ke stavu pramenit a vyzkumu

Kulturni zivot némecky mluviciho obyvatelstva v Olomouci a prace némeckych
kulturnich a umé&leckych spolkii je do dneska tématem®, kterému se vénuje historické véda jen
marginalné¢ a predev§im vramci kolektivnich monografii o Dgjinach Olomouce,
v Historickém mistopisu nebo jako téma diplomové prace.”> Cinnost némeckych kulturnich a
uméleckych spolki se stala vyzkumnym tématem zejména piibuznych védeckych obort
(muzikologie, germanistiky, d&jin uméni a divadelni védy). Stav vyzkumu k divadelnimu,
hudebnimu a uméleckému zivotu olomouckych Némci a Kk ¢innosti jejich spolk
ve jmenovanych oblastech za obdobi prvni Ceskoslovenské republiky je v jednotlivych

dil¢ich ¢astech rozdilny.

S némecky mluvicim divadlem v mezivalecném obdobi, vcetné ¢innosti olomouckého

Némeckého divadelniho spolku, 1 Suvadénim dél Johanna Wolfganga Goethe na jevisti

*Podklady ke stavu prament a vyzkumu poskytl &lanek autorky disertace o svém disertaénim projektu, ktery byl
prezentovany na 13. Minchner Bohemisten — Treffen (Mnichovské setkani bohemisti), 20. bfezna 2009. Viz:
Ference, A. E.: ,,Wir gestalten die Kultur”. Die kulturellen Aktivitéten der deutschen Theater-, Musik- und
Kunstvereine in Olmiitz zwischen 1918 und 1939. 13. Miinchner Bohemisten — Treffen. 20. Mérz 2009 — Exposé
Nr. 8. [online]. [cit. 20. kvétna 2012]. Dostupné na internetu:  http://www.collegium-
carolinum.de/fileadmin/.../2009-08-Ference.pdf

*Vyzdvihnout chci diplomovou praci E. Odstréilové o Olomouckém hudebnim Zivoté v letech 1918-1928
v zrcadle olomouckého tisku, ve které podala na zékladé ¢innosti ¢eskych a némeckych hudebnich a péveckych
spolki piehled o kulturnim Zivoté na hudebnim poli v prvnim desetileti po vzniku 1. CSR. Viz Odstréilové, E.:
Olomoucky hudebni Zivot v letech 1918-1938 v zrcadle olomouckého tisku (dale jen: Olomoucky hudebni zivot),
(Diplomova prace), Olomouc, FF UP, 1989.
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némeckého divadla v Olomouci se zabyvala germanistka Lucy Topol'ska ve dvou &lancich.’
Neni mi znamo, e by byly ktomuto tématu zvefejnény dalsi studie.” Nedostatené a
omezené zohlednéni vyvoje olomouckého némeckého divadla a Némeckého divadelniho
spolku v obdobi 1. CSR piedevsim ze strany divadelni védy souvisi mj. se skute¢nostmi, Ze
po sezéné 1919/20 byl rozpustén staly némecky divadelni soubor a Ze samostatné némecké
divadlo s vlastnim divadelnim souborem uZ v mezivale¢né Olomouci neexistovalo.? Uvadéni
némeckych divadelnich her, operet a oper zabezpecila v tomto obdobi svymi pohostinskymi
predstavenimi uz zminéna Sloucend némecka divadla v Brn¢ a brnénsky divadelni spolek,
které v této otdzce Uzce spolupracovaly s Némeckym divadelnim spolkem v Olomouci.
Z tohoto dtivodi jsou u analyzy cinnosti olomouckého Némeckého divadelniho spolku a
némeckému divadelnim zivoté v Olomouci zohlednény téz vysledky disertace Kathariny
Wessely k brnénskému némeckému divadlu.® Zminky o aktivitach dalsich ndmeckych spolkd,
resp. skupin na kulturnim a divadelnim poli najdeme téz v piispévcich Ludvika Véclavka o

némecké literarni kultute.*®

6Lucy Topol'ska zvefejnila poprvé vroce 1974 svij clanek k Olomouckému divadlu a praci Némeckého
divadelniho spolku v Olomouci: Némeckd cinohra na Moravé 1918-1941. In: J. Styskal (ed.), O divadle na
Moravé. Praha 1974, s. 129-134. Tento ¢lanek byl zakladem dal$ich ¢lankd L. Topol'ské k tomu tématu, které
autorka zvefejnila v letech 2000, 2001 a 2009. Viz: Topol'ska, L.: Zur Geschichte des Olmitzer deutschen
Theaters, [a]. In: L. Topol'ska , L. Vaclavek (ed.), Beitrdge zur deutschsprachigen Literatur in Tschechien.
Olomouc 2000, s. 115-126.

Topol'ska, L.: Zur Geschichte des Olmitzer deutschen Theaters, [b]. In: A. Jakubcova (ed.), Deutschsprachiges
Theater in Prag. Praha 2001, s. 307-317.

Topol'ska, L.: Némecké divadlo. In: D&jiny Olomouce. 2. svazek. Olomouc 2009, s. 188-190.

"Katharina Wessely sice 3. 12. 2010 piedstavila na mezinarodni teatrologické konferenci o divadle na Moravé a
identit, (Casovy usek: 1866-1945), v jehoz ramci se vénuje téz olomouckému némeckému divadlu, avsak
jednotlivé vysledky tohoto vyzkumného projektu nebyly dosud publikované. Viz: Wessely, K.: Némecka divadla
pronesené na mezinarodni teatrologické konferenci O divadle na Moravé a ve Slezsku IV v Uméleckém centru
Univerzity Palackého v Olomouci. Olomouc 2011, s. 6-10. [online]. [cit. 8. ¢ervna 2012]. Dostupné na internetu:
http://www.filmadivadlo.cz/cs/knihovna/o_divadle_2010.pdf

®Srovnej: Topol'ska, L.: Némeckd cinohra na Morave 1918-1941. c. d., s. 129. Vyzkum k némeckojazy&nému
divadlu v Olomouci komplikuje mj. skute¢nost, Ze archiv divadla byl dvakrat zni¢en. Ve 30. letech byl archiv
zaplaven a v roce 1997 byly archivalie divadla, které byly uskladnéné mimo budovy divadla, odnesené povodni.
Viz: Balatkova, J.: Theater ohne (eigenes) Archiv. In: A. Jakubcova (ed.), Deutschsprachiges Theater in Prag.
Praha 2001, s. 489-491.

*Wessely, K.: Theater und Identitat — Das Briinner deutsche Theater der Zwischenkriegszeit (dale jen: Theater
und Identitdt), (Disertaéni prace), Miinchen, Philologisch-Kulturwissenschaftliche Fakultat der Universitét
Wien, 2006.

'®Viz napf. jeho piispévky ze sborniku: L. Topolska, L. Vaclavek (ed.): Beitrage zur deutschsprachigen
Literatur in Tschechien. Olomouc 2000. Vybér:

Véclavek, L.: Olmitzer deutsche Dichter des 19. Jahrhundert. s. 127-140.

Vaéclavek, L.: Olmiitzer deutschsprachige Schriftsteller im 20. Jahrhundert. s. 141-155.
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Vyznam némeckych uméleckych spolki Gesellschaft der Kunstfreunde (Spole¢nost pratel
uméni) a Metznerbund byl dosud pfedmétem mensich a vétSich, ¢asteéné nepublikovanych
studii k uméleckému Zivotu ve mésté v obdobi pfedmnichovské republiky. Timto tématem se
zabyval piedev$im kunsthistorik Josef Maliva a nutno v této souvislosti vyzdvihnout jeho
habilita¢ni praci s nazvem Maliiskad, graficka a ilustracni tvorba a vytvarnd organizacni
c¢innost v olomouckém regionu od pocatku do poloviny 20. stoleti. Obdobi mezi prvni a
druhou svétovou valku. Dalsi prace, kterou chei na tomto misté zminit, je disertacni prace
kunsthistoricky Aleny Schulzové s titulem Vytvarny Zivot ve dvacdtych letech dvacdtého
stoleti. T ona se zamé&fila ve své praci na aktivity vySe uvedenych némeckych uméleckych

spolki.*

Prvni podrobnou studii k ¢innosti a vyznamu némeckého Musikverein od jeho vzniku
v druhé poloviné 19. stoleti az k jeho zaniku sestavila Nikola Hirnerova vramci své
diplomové préace s nazvem Olomoucky Musikverein a jeho vliv na olomouckou hudebni
kulturu, kde téz struéné informovala o hudebni $kole Musikvereinu a o dalsim hudebnim
spolku, a to o némeckém péveckém spolku Ménnergesangsverein (Muzsky pévecky spolek).
Shrnuti vysledkd této prace zveiejnila pod stejnym titulem v podob& &lanku v roce 2000."

V této souvislosti chei téZz upozornit na diplomovou praci Evy Odstrcilové o Olomouckém

Véclavek, L.: Der Engelmann-Kreis in Olmitz. s. 189-199.
Déle srovnej:
Vaclavek, L.: Némecka literdrni kultura. In: D&jiny Olomouce. 2. svazek. c. d., s. 185-188.
Vybér publikaci Josefa Malivy k némeckym uméleckym spolkiim:
Maliva, J.: Malirskd, grafickd a ilustracni tvorba a vytvarnd organizacni céinnost v olomouckém regionu od
pocatku do poloviny 20. stoleti. Obdobi mezi prvni a druhou svétovou valku (dale jen: Malirska, graficka a
ilustracni tvorba a vytvarna organizacni cinnost), (Kvalifikani prace), Olomouc, Katedra véd a uméni,
MU Brno, 1990.
Maliva, J.: Pocdtky vytvarného Zivota v Olomouci. In: Okresni archiv v Olomouci 1989, 1990, s. 152-157.
Maliva, J.: Cesty k olomouckeé vytvarné kultuie. Nepublikovany manuskript. 18 stran.
Maliva, J.: Kvédomi duchovni kontinuity (prvni umélecko historické predndsky v Olomouci). In: M. Togner
(ed.), Vaclav Richter 1900-1970. Olomouc 2001, s. 81-98.
Dalsi publikace zahrnujici informace k némeckym uméleckym spolkim: Schulzova, A.:. Vytvarny zZivot ve
dvacatych letech dvacétého stoleti (dale jen: Vytvarny zivot v Olomouci), (Rigorozni prace). Olomouc. 1993.
Zatloukal, P.: Vytvarna kultura. In: D&jiny Olomouc. 2. svazek. c. d., s. 196-214.
“Hirnerova, N.: Olomoucky Musikverein a jeho vliv na olomouckou hudebni kulturu (Diplomovéa prace),
Olomouc, FF UP, 1995-1996.
Hirnerova, N.: Olomoucky Musikverein a jeho vliv na olomouckou hudebni kulturu (dale jen: Olomoucky
Musikverein). In: Acta Universitatis Palackianae Olomoucensis. Facultas Paedagogica. Musica VI. Hudebni
véda a vychova 8. Olomouc 2000, s. 23-32.
Ve své nezvefejnéné disertacni praci se sice zaméfila N. Hirnerova na olomoucké némecké hudebni spolky,
avSak jen na jeji ¢innost v obdobi 1848-1918. Viz: Hirnerova, N.: Olomoucké némecké hudebni spolky v letech
1848-1918 a jejich vliv na olomouckou hudebni kulturu (Diserta¢ni prace), Olomouc, PdF UP, 2006.
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hudebnim Zivoté v letech 1918-1928 v zrcadle olomouckého tisku, v niz se vénovala téz

némeckym opernim piedstavenim a ¢innosti némeckych hudebnich a p&veckych spolki. ™

Vedle zminénych studii K ¢innosti hudebnich, péveckych, divadelnich a uméleckych

spolki se piedlozena disertace opird zejména o nasledujici prameny:

e soudoby némecky (piipadné ¢esky) tisk

e znamé i dosud nezhodnocené archivni materidly z fonda Statniho okresniho archivu
v Olomouci

e soudobé publikace k tématu i publikace pamétni a pFispévky z Casopisu Olmitzer

Blatter (Olomoucké listy)

Z némeckého denniho tisku, ktery v mezivaleéném obdobi vychéazel, tedy Méhrisches
Tagblatt (1880-1945) a Deutsche Zeitung (1919-1934), ma zvlastni relevanci pro tématiku
disertace zejména denik Mahrisches Tagblatt, ktery byl zalozen v druhé poloviné 19. stoleti a
existoval béhem celého obdobi 1. CSR, zatimco denik Deutsche Zeitung, ktery byl po
prevratu zalozen, musel v lednu 1934 zastavit svou ¢innost. Dalsim divodem bylo, ze v
Mahrisches Tagblatt se mizeme setkat spise s liberalnim postojem olomoucké némecké
spole¢nosti a podle M. Tichaka byl denik v prvni Ceskoslovenské republice némeckou
tribunou severni Moravy, Slezska a samoziejmé i Olomouce a okoli.** Denik Mahrisches
Tagblatt slouzil napft. téz jako diskusni platforma pro roli a funkci némecké kulturni ¢innosti
v Olomouci. Mahrisches Tagblatt nejenze informoval a recenzoval divadelni, hudebni nebo
umélecké akce, ale byl téz spolky vyuzivan ke zvefejnéni zprav z valnych hromad, coz

Castecné téz paralelné ¢inil denik Deutsche Zeitung. Publikované zpravy z valnych hromad

K bibliografickym udajim srovnej poznamku &islo 5.
“Blize k d&jinam deniku Mahrisches Tagblatt. Viz: Mahrisches Tagblatt. 16. 6. 1930, s. 1-13.
Denik Deutsche Zeitung byl v lednu 1934 ze strany ufadu zakdzan na 3 mésice. Od dubna byl vydan pod
jménem Neues Tagblatt jako lokalni vydani deniku Deutsche Post z Opavy. Viz: Gedenktage. In: Olmutzer
Blatter. Heimatzeitung der Olmiitzer und Mittelmahrer (dale jen Olmiitzer Blatter), ¢. 9/10, ro¢. 47, 1999, s. 94.
Déle k denikiim M&hrisches Tagblatt a Deutsche Zeitung srovnej:
Kubigek, J.: Noviny a casopisy na Moravé a ve Slezsku do roku 1918. Literatura a prameny, shirky, bibliografie.
Brno 2001, s. 198.
Kubicek, J.: Bibliografie novin a ¢asopisu na Moravé a ve Slezsku v letech 1918-1945. Brno 1989, s. 108.
Rob, F.: Der Olmiitzer Buchdrucker Hugo Groak und sein >>Mahrisches Tagblatt<<. In: Olmltzer Blatter, ¢.
7/8, roc. 4, 1995, s. 74.
Tichdk, M.: Nedocenény poklad olomoucké Védecké knihovny. In: L. Novotny, M. Korhofi, M. Tichak (ed.),
DIGIMON. Digitalizace a mikrofilmovani moravskych novin. Olomouc 2010, s. 19, 22.
Zimprich, R.: Die deutsche Presse in Olmitz und Mittelméhren bis 1945. In: Olmiitzer Blatter, ¢. 4, ro¢. 18,
1970, s. 54-55.
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jsou v piipad¢€, ze se nezachovaly archivy doty¢nych spolki (v naSem piipadé se to tyka
témet vSech spolklt kromé Spolecnosti pfatel umeni), Casto jedinym informacnim zdrojem,
ktery nam muze poskytnout informace nejen o akcich poradanych spolkem, ale téz o
vSeobecné spolkové ¢innosti, 0 jeho financovani a slozeni ¢lent. Dal§im dilezitym pramenem
jsou fondy zejmeéna Statniho okresniho archivu v Olomouci, kde se nachéazi jednak
fond spolku Spolecnosti piatel uméni, jednak fond spolku Némecky divadelni spolek
v Olomouci. Ve fondu Spole¢nosti pfatel uméni najdeme kromé zprav z valnych hromad téz
archivalie tykajici se financovani a seznamy ¢lent spolku. Zvlastni pozornost si zaslouzi fond
Némeckého divadelniho spolku, ponévadz archivalie fondu dosud nebyly zpracovany. Ve
fondu je dochovéna korespondence spolku s Némeckym divadelnim spolkem v Brné a se
Slouc¢enymi némeckymi divadly v Brng, a rovnéz korespondence s osobami zajimajicimi se o
némecky divadelni zivot v Olomouci. Déle jsou ve fondu ulozeny zdznamy ro¢nich piijmua a
vydaju spolki, korespondence spolku s méstem, zemskou spravou a ministerstvem Skolstvi a
narodni osvéty ohledné subvenci. Komplementarné pro zpracovani tématiky disertace jsou
pouzity uz zminéné soudobé publikace (napf. ze strany Druzstva ¢eského divadla) i pamétni
¢lanky byvalych némeckych Olomoucant a piispévky olomouckych badateld a vlastivédnych
pracovnikti (napf. Prof. Zimprich) casopisu Olmitzer Blatter (Casopis Svazu domoviny

Olomouc a stfedni Moravy).15

1. 3 Zaklady spolkové ¢innosti v habsburské monarchii

V 19. stoleti se vyvinul novy socialni zpusob organizace, tzv. Selbstorganisation,
v podobé spolk, jejichz zacatky spadaly do obdobi, kdy pravé zanikala uskupeni stavovské
spole¢nosti (napt. cechy, bratrstva). Zaklad vyvoje spolku tvotil zrod emancipované ob¢anské
spole¢nosti a podle H.—P. Hye byly spolky vyrazem této rozvijejici se ob¢anské spoleénosti,
které byla téz ovlivnéna modernimi protistavovskymi tendencemi. V této souvislosti musi byt

uvedeno, Ze pravé olomoucky némecky Musikverein (zalozen 1851) u piilezitosti svého 80.

b Casopisu Olmiitzer Blitter viz blize: Bieberle, J.: K novodobé historii Némcii na Olomoucku. c. d.,

s. 124-125.

Karl Diwisch 60 Jahre. In: Olmiitzer Blitter, ¢. 11, ro¢. 23, 1975, s. 167.

25. Jahre ,, Olmiitzer Bldtter . In: Olmitzer Blitter, ¢. 7/8, ro¢. 26, 1978, s. 1.

30 Jahre ,, Olmiitzer Bldtter . In: Olmiitzer Blitter, ¢. 12, ro¢. 31, 1983, s. 179.

Hemmerle, R.: Karl Diwisch, Verleger Olmitzer Schrifttums. In: Olmitzer Blatter, ¢. 7/8, ro¢ 46, 1998, s. 70-71.
Mezihorak, F.: Olomoucti Némci po druhé svétové vilce. c. d., s. 30-31.
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vyroc¢i v roce 1931 spojoval své zalozeni a zaloZzeni Mé&nnergesangsvereinu (zalozen 1861) a
Damensingvereinu (Zensky p&vecky spolek, zalozen 1881)™° s timto obdobim a s vytvofenim

obcanské spolecnosti:

,,Eine neue Staatsform, eine neue Gesellschaftsform begann sich zu bilden. Der
Unterschied der Stéande begann zu schwinden. Gesellschaftsklassen, die friher nicht ganz fir
voll genommen worden waren, traten gleichberechtigt neben jene, die lange Jahrhunderte
hindurch die eigentlichen Huter der Kultur gewesen. ... Nach dem Jahre 1848 ergriff aber
das Burgertum selbst die Zlgel und die achtzig Jahre Tatigkeit des Olmitzer Musikvereines
sind vor allem eine Leistung des kunstbegeisterten, verantwortungsbewuf3ten deutschen
Olmutzer Blrgertums. Ebenso wie auch der Mannergesangsverein und der
Damensingverein — ... aus den biirgerlichen Kreisen hervorgegangen sind und von ihnen

getragen werden. “*’

V kulturnim a hospodaiském zivoté i v oblasti vzdélavani hraly spolky v 19. stoleti
dulezitou roli. Spolkové hnuti se vyvinulo podle F. Seibta ve stfedni Evropé, pfedev§im na
uzemi Némeckého svazu (do roku 1866) a potom v némeckych zemich, resp. v Némecké {isi i
Vv habsburské monarchii (pfedevsim v Piedlitavsku), se zvlastnim stiedoevropskym akcentem
ve srovnani s francouzskym, italskym nebo anglickym vyvojem.'® Tento stiedoevropsky
akcent vytvofil podle né€ho ,unter dem Gesichtspunkt von Gesellschafts- und

Rechtsentwicklung durch die Affinititt zu Rechtsordnung, Bildungswesen und

Data k vzniku jmenovanych spolkii jsou v publikacich k tomu tématu riiznd. Autorka disertace Gerpala svoje
informace z novinovych ¢lank deniku Mérhisches Tagblatt, zvefejnéné k vyro¢im Ménnergesangsvereinu, ze
zpravy o valné hromadé Méannergesangsvereinu a z prispévku Josefa Heideggera v zminéném deniku. Viz blize:
Marhisches Tagblatt. 28. 4. 1932, s. 4; 5. 11. 1931, s. 3; 9. 11. 1931, s. 3; 9. 12. 1933, s. 11; 10. 11. 1936, s. 4.
YPteklad citatu: ,, Zacala se utvdret novd spolecenska forma. Rozdil mezi stavy zacal mizet. Spolecenské tiidy,
které drive neplatily za plnohodnotné, nyni stoji rovnopravné vedle téch, které po dlouhad staleti byly skutecnymi
strazci kultury ... Po roce 1848 uchopilo otéze méstanstvo samo a osmdesat let ¢innosti olomouckého péveckého
spolku jsou vysledkem predevsim némeckého olomouckého méstanstva zapdleného pro kulturu a s védomim
odpovednosti za ni. Rovneéz muzsky pévecky spolek a zZensky pévecky spolek ... pochdzeji z kruhu méstanstva a
byly jim podporovany.“ Viz: Festkonzert des Olmiitzer Musikvereines und des Damensingvereins. In:
Mahrisches Tagblatt. 27. 03. 1931, s. 4
8Blodigové, A.: Zidovské spolky a legislativa. In: J. Kiestan, A. Blodigova, J. Bubenik (ed.), Zidovské spolky
v ¢eskych zemich. Praha 2001, s. 7.
Hye, H.—P.: Vereinswesen und biirgerliche Gesellschaft in Osterreich. In: Beitrége zur historischen Sozialkunde
19, 1988, s. 86.
Hye, H.—P.: Zum Vereinswesen in der Habsburgermonarchie. In: E. Brix, R. Richter (ed.), Organisierte
Privatinteressen. Vereine in Osterreich. Wien 2000, s. 34.
Seibt, F.: Einleitung. In: F. Seibt (ed), Vereinswesen und Geschichtspflege in den béhmischen L&ndern.
Miinchen 1986, s. 7.
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Nationalbewuftsein einen eigenen Charakter.“*® Vyznam spolkového hnuti pro vyvoj

v P v . i . . v 20
obcanské spolecnosti byl pravé v tomto regionu velmi znacny.

Nez se soustiedim na nacrt vyvoje spolkového hnuti v habsburské monarchii se zvlastnim
zietelem na vyvoj v ¢eskych zemich a v Olomouci, je potiebné definovat pojem spolek.
Spolek podle H.—P. Hye (a jinych)* bylo dobrovolné sdruZeni osob k dosaZeni samostatnd
zvoleného ucelu, které se organizovalo na zakladé vlastnich uréenych pravidel, tzv. stanov.
Vseobecné charakteristické znaky spolku jsou podle ného uz zminéna dobrovolnost a
stanovy, ale téz rovnost, ucast na utvafeni vule, kontinuita, ptfedvidatelnost a vefejnost.
Rovnost a G¢ast na utvafeni vile v tomto kontextu znamenaly, Ze ¢lenové spolku byli v rdmci
spolku formalné zrovnopravnéni a existovala tzv. vereinsinterne Demokratie, tedy demokracii
uvniti spolku, a proto se mizeme v odborné literatufe docist, ze spolky byly jesté pied
vznikem politickych stran ,,vycvikové pole“ moderniho parlamentarismu.?® Kontinuita, ktera
umoznila vytvoreni tradice, se vytvofila na zaklad¢ stanov, které ur€ily ¢etnost shromazdéni
Clent. Piedvidatelnost spocivala vtom, ze spolky musely vést o své Cinnosti pisemné
protokoly. Pod pojmem vefejnost se srozumi spolkem rodici se komunita, ktera podle P. Hye
na jednu stranu umoznila interni ucast svych ¢lenti na utvafeni nazoru a vile, na druhou
stranu mél spolek jako celek vice moznosti a prostiedkti k dosazeni svych zaméri nez

jednotlivy ¢len.

V ptedbieznovém a neabsolutistickém obdobi bylo v habsburské monarchii zalozeni
spolku mozné jen s omezenim a na zaklad¢ koncese. Do roku 1867 zaviselo udéleni koncese
k zalozeni spolku na platnych pravnich normach a na vuli Gfadu. PiedevSim zaloZeni
politickych spolkti nebylo statem umoznéno. Vyjimku Vv této souvislosti tvofila Bieznova

oktrojovana Ustava, kterd v pIném rozsahu nikdy nenabyla platnosti a byla zruSena

YPpteklad citatu: ,,...z hlediska vyvoje spolecnosti a prava pres podobnost pravniho systému, vzdélani a
narodniho uvédomeéni si viastniho charakteru. “ Viz: Seibt, F.: Tamtéz, s. 8.

Blodigova, A.: Zidovské spolky a legislativa. c. d., s. 7.

Hye, H.—P.: Vereinswesen und biirgerliche Gesellschaft in Osterreich. c. d., s. 95.

IPodklady k charakteristice pojmu spolek tvofily &lanky P. Hye o spolkovém hnuti Rakousku, resp.
v habsburské monarchii. Podobné definice 1ze najit téZ napt. u A. Blodigové a F. Seibta. Viz blize:

Hye, H.—P.: Tamtéz, s. 86-95.

Hye, H.—P.: Zum Vereinswesen in der Habsburgermonarchie. c. d., s. 33.

Srovnej téz:

Blodigova, A.: Tamtéz, s. 7.

Seibt, F.: Einleitung. c. d, s. 10.

?2Seibt, F.: Einleitung. c. d., s. 10.
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Silvestrovskymi patenty v roce 1851. Tato tUstava liberalizovala pfedpisy pro zalozeni
politickych spolku. V listopadu 1852 se ale vrétila k prdvnim normam tykajicich se spolka
z roku 1843, které nedovolovaly zaloZeni politickych spolki.® V obdobi vrcholu rakouského
liberalismu na pielomu 60. a 70. let byly vydany v listopadu 1867 dva zakony, které se staly
soucasti prosincové ustavy téhoz roku a mély trvaly vliv na vyvoj spolki nejen v rakouské-
uherské monarchii, ale téz v nastupnickych statech po prvni svétové valce. Jednalo se o zakon
o pravu spolovani (¢. 134/1867 t. z.) a zakon o pravu shromazd’ovani (135/1867 t. z).
Spolkovy zakon definitivné stanovil pravo na vznik spolku, coz znamenalo, Ze spolky uz ke
svému vzniku nepotiebovaly zvlastni ufedni povoleni. Na zdkladé prosincové ustavy patiilo
vytvofeni spolku k zékladnim pravim. K zalozeni spolku musely byt nyni splnény
ptedepsané podminky, a k tomu patfily jiz zminéné stanovy. Smérnice k vytvofeni stanov
byla statem pifedem urena. Katalog téchto piedpist obsahoval normy ke vzniku (napf.
oznamovaci povinnost), resp. zaniku spolku, a uréoval formalni znaky spolkovych stanov.
Stanovy musely téz obsahovat tcel spolku, prosttedky k dosazeni spolkového ucelu, sidlo
spolku, prava a povinnosti ¢lent, organy vedeni spolku, pravidla k usneseni a usmifeni sporu
uvnitt spolku. Dale mély spolky podle zdkona oznamovat konani svych schizi, valnych
hromad, resp. shromazdéni a odevzdavat zpravy o spolkové ¢innosti. Muselo byt téz uréeno,
kdo zastupuje spolek navenek. Piedepsan byl téz pocet Clenti predstavenstva, ktery byl
stanoven na minimalné pét ¢leni a maximalné na deset. Jména téchto ¢lentt musela byt
ohlasena pfislusnému Wradu, v ptipadé politickych spolki vyzadoval zakon, aby byla
ohlasena nejen jména ¢lenti predstavenstva, ale téZ jména viech spolkovych ¢leni. Clenstvi
ve spolcich bylo povoleno téZ zenam, avSak vyjimku piedstavovalo jejich ¢lenstvi ve spolku
politickém; ¢lenstvi v politickych spolcich zakon zenam zakazal, stejné jako cizincim a
nezletilym. Politické spolky nemohly téz zalozit pobocky. Zanik spolku byl mozny jednak na
zaklad¢ jeho rozpusténi zemskym ufadem (ministerstvem vnitra), jednak dobrovolné cestou

oznameni zastaveni ¢innosti zemskému ufadu poslednim piedstavenstvem.? Spolky se podle

#Viz blize: Capka, F.: Slovnik ceskych a svétovych déjin. Brno 1998, s. 48.
Hye, H.—P.: Vereinwesen und birgerliche Gesellschaft. c. d., s. 87-88.
Hye, H.—P.: Zum Vereinswesen in der Habsburgermonarchie. c. d., s. 35-36.
Pokorny, J.: Vereine und Parteien in Bohmen. In: H. Rumpler, P. Urbanitsch (ed.), Die Habsburgermonarchie
1848-1918, 8. svazek: Politische Offentlichkeit und Zivilgesellschaft, 1. dil: Vereine, Parteien und
Interessenverbédnde als Trager der politischen Partizipation. Wien 2006, s. 614-615.
*Podklady ke spolkovému zékonu z roku 1867 poskytly &lanky A. Blodigova a H.—P. Hye. Viz
Blodigova, A.: Zidovské spolky a legislativa. c. d. s. 7-9.
Hye, H.—P.: Vereinwesen und birgerliche Gesellschaft. Tamtéz, s. 88.
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zdkona délily na ziskové a neziskové. Neziskové spolky se déle ¢lenily na nepolitické a
politické. V roce 1910 tvofily nepolitické a neziskové spolky v Predlitavsku 80% vSech
spolki.?® Dlouhodoby vyznam zakona zroku 1867 spofival VuZ zminéném vlivu na
legislativu v nastupnickych statech, ponévadz vychodiskem spolkové legislativy mezi 1918
az 1939 v 1. CSR a v tzv. Druhé republice byl pravé spolkovy zakon z roku 1867, coz naopak
souviselo s tim, ze po vzniku nezéavislého Ceskoslovenského statu prevzal tento novy stat do

té doby platné rakouské pravni normy.?

V ¢eskych zemich se pocatky spolkového zivota datuji od roku 1848, avSak vyvoj
spolkového hnuti byl do roku 1860 pierusen od uz zminéného obdobi neoabsolutismu, po
némz rychle nésledovalo obnoveni politického a spolkového zivota. I kdyz horecka zakladani
spolkii zacala teprve po vydani spolkového zakona v roce 1867 a trvala do roku 1914, uz od
50. az 70. let se vyvijela ziva a rozmanita spolkova ¢innost, a to nejen v Olomouci. Mezi lety
1880 az 1910 se celkovy pocet spolkl v predlitavské ¢asti habsburské monarchie v kazdé
dekade dvojnasobil. Nejvice spolkil existovalo vtomto obdobi v Cechach a v Dolnim
Rakousku. Morava nasledovala vzdy na tretim mists.?” Nasledujici tabulka, ktera je

zpracovana na zékladé vysledku H.-P. Hye, ma tuto skutec¢nost oziejmit.

Pocet spolkii v obdobi 1880-1910 ve vybranych korunnich zemich rakouské casti Fisi’®

zemé 1880 % 1890 % 1900 % 1910 %
Predlitavsko | 14 367 30 664 59 861 103 706

Cechy 5546 38,60 | 11448 | 37,33 | 19916 | 33,27 | 33368 31,99
Morava 1632 11, 36 | 3680 12,00 | 7492 12,52 | 10939 10, 49

TéZ vzhledem k hustot& spolk patily v tomto obdobi Cechy a Morava hned po Dolnim a

Hornim Rakousku mezi korunni zemé¢ Snejvy$Sim poctem spolkt na 1000 obyvatel.

Hye, H.—P.: Zum Vereinswesen in der Habsburgermonarchie. Tamtéz, s. 36.
*Hye, H.—P.: Zum Vereinswesen in der Habsburgermonarchie. Tamtéz, s. 37.
?Ke spolkovému zékonu v CSR viz Blodigové, A.: Zidovské spolky a legislativa. c. d., s. 9.
?’Ke zprécovani néértu vyvoje spolkového hnuti v eskych zemich a v Olomouci slouzily:
Fialg, J.: Za valky a po vdlce Némcii s Némci. In: D&jiny Olomouce. 2. svazek. c. d., s. 38.
Hye, H.—P.: Zum Vereinswesen in der Habsburgermonarchie. c. d., s. 35-37.
Malit, J.: Die Parteien in Mahren und Schlesien und ihre Vereine. In: H. Rumpler, P. Urbanitsch (ed.), Die
Habsburgermonarchie 1848-1918, 8. svazek 8, 1. dil. c. d., s. 705-713.
Pokorny, J.: Vereine und Parteien in Bohmen. c. d., s. 609-615.
Skoupy, A.: Spolky. In: Dé&jiny Olomouce. 2. svazek. c. d.,s. 68-69.
*Statistické udaje derpal H.—P. Hye z Osterreichische Statistische Handbuch 1881, 1891, 1901, 1911. Viz:
Hye, H.—P.: Zum Vereinswesen in der Habsburgermonarchie. Tamtéz, s. 35.
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Spolkové hnuti jako zpusob organizace zachvatilo celé dospélé obyvatelstvo a vedlo téz
k vicenasobnému ¢lenstvi.?® Tento vyvoj se da téz sledovat v Olomouci. Spolky byly
ve mésté¢ zakladany jiz pred rokem 1867. Patfily k nim napi. Katholischer Gesellen-Verein
(Spolek katolickych tovaryst, obnoveno 1851), Musikverein, Ménnergesangsverein nebo
Kammermusikverein (Spolek komorni hudby, =zalozen 1862). Pocatky némeckého
Turnvereinu (T¢€locviény spolek) se datuji od roku 1852, kdy vznikl némecky gymnasticky
Ustav. Z Ceskych spolki, které jesté pied vydanim spolkového zakona vznikly a patily
kK vyznamngj$im, mizeme uvést napt. Ceskou besedu (1862) nebo Hospoddiskou jednotu
(1864). Obdobn¢ jako v ostatnich korunnich zemich habsburské monarchie rostl téz
v Olomouci v posledni ¢tvrting 19. stoleti pocet spolki a podle A. Skoupého jich bylo v 80.
letech téhoz stoleti tolik, Ze jejich pfesna evidence v méstském spolkovém katastru byla
komplikovand, a to z hlediska statistiky a druhoveé Kklasifikace. Mezi lety 1878 az 1887 stoupl
pocet spolki z51 na 70, z ¢ehoz bylo 48 némeckych a 22 ¢eskych, a vroce 1910 uz
existovalo v Olomouci 288 spolki (174 némeckych a 114 &eskych). Ugely a &innost téchto
spolkt byly riznorodé. Jednalo se napt. 0 spolky skolské, kulturni, umélecké, ochotnické,
pévecké, hudebni, étenaiské, nabozenské, dobrodinné, sportovni nebo loterijni. V ceskych
zemich, kde se od poloviny 19. stoleti postupné vyvinuly dvé paralelni narodnostni
spolecnosti, podléhalo utvoreni spolkli ¢im dal vic nejen politickospravnim a spolecenskym
podminkam, ale téz narodnostnim. Zminéné faktory ovlivnily Vv pfipadé Olomouce, jak
konstatoval A. Skoupy, programovou orientaci a konkrétni ¢innost spolkd, coz vedlo k tomu,
Ze se vyznam téchto spolku zvysil, které jak na Ceské strané, tak na némecké strané byly
spjaté s narodnim hnutim. Je nutné pfipomenout vinu némeckého narodniho citéni na zacatku
70. let v kontextu se zalozenim Némecké fise v roce 1871. V Olomouci se da tento trend
sledovat uz od 60. let, kdy vétsina zakladanych spolkti méla narodni charakter. Od 80. let
muzeme pozorovat rozvoj téch spolkd, které podporovaly némectvi a svou c¢innosti
upeviovaly védomi némecké narodni identity soustfed’ujici se na jazyk, némeckou kulturu,
d&jiny nebo hospodatské zajmy. Ceské a némecké narodni, kulturni, politické, odborové a
profesni spolky ptispely podle A. Skoupy k utvareni kolektivni mentality.*® Nutno ale dodat,
ze v Olomouci existovaly vedle némeckych a ceskych téz spolky zidovské a dokonce

jazykové utrakvistické. Mezi olomouckymi Némci byly v posledni c¢tvrtiné 19. stoleti a

*Hye, H.—P.: Tamtéz, s. 36.
**Blize k této tématice viz kapitol 2. 1. 2. v této disertaéni préci.
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v obdobi pied prvni svétovou valkou stéle oblibenéjsi némecké kulturni a umélecké spolky.
Mezi nimi byly téz spolky, které byly v pocatcich své spolkové cinnosti utrakvisticky
zamé&fené, jako naptf. Musikverein a Mannergesangsverein, avSak jen do doby, kdy byl
zaloZen obdobny spolek esky.*! V piipadé Mannergesangsvereinu napsala N. Hirnerova, ze
stagnace spolku na zacatku 70. let souvisela s ,,Cistkou™, kterou spolek provedl kvili
narodnostnim sporim. Nutno poznamenat, ze rakousko-uherské vyrovnani piispélo k ristu
nacionalistickych tendenci obou narodnosti. Vyrazem toho bylo, ze Mannergesangsverein
ve zpravach z roku 1867 (zvefejnénych v roce 1891) definoval sviij tkol, ktery spocival
Vv péci o lidovou némeckou poezii, v postaveni hrdze proti slovanskému pfilivu a v upevnéni
spojeni mezi olomouckymi Némci a Némci mimo Rakousko. Velkonémecky duch ovlivnil
podle E. Odstrcilové jak ¢innost Musikverein a Ménnergesangsverein, tak ¢innost pozdéji
zalozeného spolku Damensingverein. Vedle uz zminénych némeckych hudebnich a
péveckych spolku byly v obdobi pted prvni svétovou valkou jesté zalozeny dalsi kulturni a
umélecké spolky, které by mély byt jmenované, ponévadz stejné jako némecké hudebni a
pévecké spolky jsou predmétem predlozené disertace. Jednd se o Gesellschaft der
Kunstfreunde (Spole¢nost ptatel uméni, zaloZzena 1900), Deutscher Volksgesang-Verein
(Némecky lidovy pévecky spolek, zalozen 1912) a Deutscher Theaterverein in Olmitz
(Némecky divadelni spolek v Olomouci, zalozen 1913). V obdobi prvni Ceskoslovenské
republiky zazil spolkovy zivot dal$i rozkvét, coz muzeme sledovat téz v olomoucké némecké

o g 32
spole¢nosti.

*Viz blize: Fiala, J.: Spolkova cinnost. c. d., s. 39.
Hirnerova, N.: Olomoucky Musikverein a jeho vliv na olomouckou hudebni kulturu (Diplomové préace). c. d., s.
55, 131.
Malif, J.: Die Parteien in Mahren und Schlesien und ihre Vereine. c.d, s. 708, 715-716.
Pokorny, J.: Vereine und Parteien in Béhmen. c. d., s. 610.
Skoupy, A.: Spolky. c. d., s. 68-70.
Trapl, M. a kol.: Historicky mistopis politického okresu Olomouc-mésto 1848-1960. Olomouc 1972, s. 120.
**Viz blize: Blodigova, A.: Zidovské spolky a legislativa. c. d.s. 9.
Hirnerova, N.: Tamtéz, s. 55, 70.
Odstréilova, E.: Olomoucky hudebni Zivot v letech 1918-1938 v zrcadle olomouckého tisku (Diplomova préce).
c.d,s. 71
Blize k vzniku Spolecnosti ptatel uméni, Némeckého divadelniho spolku a Némeckého lidového péveckého
spolku viz kapitoly 3. 1. 2., 3. 1. 3. a 4. 2. v této diserta¢ni praci.
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2. Pozadi vyvoje Olomouce z politického, ekonomického a socialniho
hlediska se zvlastnim zi‘etelem na némecké obyvatelstvo

2. 1 Exkurz do déjin mésta pi‘ed pirevratem v roce 1918

2. 1. 1 Struény piehled vyvoje mésta Olomouce

| po zéniku Velké Moravy (906) se Olomouc udrzela jako mocenské centrum véetné
cirkevnich organizaci. Posileni pozice Olomouce na Moravé, ktera mezi moravskymi hradisti
obsadila prvni misto, nastalo i diky znovuobnoveni pfemyslovské nadvlady zapocaté v prvni
poloving 11. stoleti, coz vedlo ke zfizeni sidla jednoho z moravskych udélnych knizectvi a po
piipojeni moravského udélu k ¢eskému statu Premyslovcl (piiblizné 1019) byla Olomouc
zvolena jeho hlavnim sidlem. K dal§imu posileni vyznamu pfispélo znovuobnoveni
moravského, resp. olomouckého biskupstvi s celomoravskou piisobnosti (1063)* a
skutecnost, ze prvni mincovna pfemyslovskych knizat na Moravé byla zfizena prave
v Olomouci. Predni postaveni mezi moravskymi mésty zaujimala Olomouc béhem celého
sttedovéku az do konce tficetilet¢ valky. Béhem tohoto obdobi se vSak politicky vyznam
Olomouce oslabil. Po formalni strance sice byla hlavnim méstem Moravy, ale fakticky se
politické centrum pozvolna pfesunulo do konkurenéniho Brna, které se stalo stalym sidlem
markrabat. Jesté v 16. stoleti 1ze 0 Olomouci mluvit jako o politickém a hospodaiském centru
s nadregionalnim vyznamem, kde se nachéazely cirkevnéspravni a akademické instituce.
Politicka sprava na Moravé se ale vyznacovala specifickym spravnim dualismem, kde se
hlavni mésto markrabstvi Olomouc muselo d&lit o politickou moc s Brnem.** Zasadni vliv na
trvalé premisténi politického centra Moravy na jih zemé& mélo jednak v roce 1636 zalozeni
kralovského tribunalu v Brné a ptfevoz sjednocenych zemskych desek do Brna v roce 1641.

Olomouci byl ponechan pouze bezvyznamny titul ,hlavniho mésta“, ktery si navic Brno

**Mezi historiky existuji dva nazory ohledné vzniku biskupstvi. Prvni se pfiklani k nazoru, Ze se tehdy jednalo o
nové zalozeni, druzi argumentuji, Ze §lo jen o obnoveni, ponévadz byl Vratislavem jen obsazen stolec, ktery
nikdo nezaujimal od dob pfipojeni Moravy k pfemyslovské drzavé. Viz: Bistticky, J.: KniZeci hrad a cirkevni
instituce. In: D&jiny Olomouc. 1. svazek. Olomouc 2009, s. 91.
Capka, F.: Déjiny zemi koruny ceské v datech. Praha 1999, s. 70.
¥Tento dualismus zavinil podle R. Pavlickové rozdéleni zem& mezi mladsi pfemyslovské linie. Na zaklad& toho
se vyvinula dvé svébytna politickd centra, kterd v stfedovéku a raném novovéku soupefila, a to nejenom na
politické urovni. Viz: Pavlickova, R.: Hlavni mésto markrabsti morvaského. In: Dé&jiny Olomouce. 1. svazek.
Tamtéz, s. 278.

20



rovn&z narokovalo.*® Ztratu diiv&jsiho politického vyznamu se nepodafilo v nésledujicich
stoletich kompenzovat.*® Malo je znamo o narodnostnim slozeni v mésta ve stiedovéku a
Vv raném novoveéku. Olomouc byla pievazné némecké meésto, coz platilo pro moravska
kralovskd mésta vSeobecné. Po zalozeni mésta v prvni poloviné 13. stoleti (pravdépodobné ve
stejnou dobu jako Brno)®” tvorili Némci mezi prvnimi osadniky nejvétsi skupinu. Podle nafegi
se da soudit, ze zfejm¢ pochazeli z jihonémecké, bavorské oblasti. Ve mésté zila téz Ceska
mensina, ktera uz pied zalozenim mésta obyvala tuto oblast, dile v ném zila zidovska
mensSina az do jejiho vypovézeni z mésta v roce 1454. K vyraznym narodnostnim konfliktim

nedoslo aZ do dob husitskych, teprve béhem obdobf husitstvi nastal odpor viigi Cechim.*®

Dals$i vyvoj mésta ovlivnilo jednak rozhodnuti cisafe Ferdinanda Ill. prohlasit Olomouc
v roce 1655 cisafsko-kralovskou pevnosti, a jednak rozhodnuti cisatovny Marie Terezie po
odstoupeni Slezska Prusku ptestavét Olomouc na velkou pohrani¢ni pevnost (rozhodnuto 3.
kvétna 1742), ktera méla zabranit budoucim utokiim, av8ak béhem prusko-rakouské valky
(1866), kdy pruska arméda pii svém vypadu Olomouc minula, se ukazalo, Zze olomoucka
pevnost uz nema v druhé poloviné 19. stoleti takovy vojensky vyznam, pro ktery byla
navrzena a vybudovéna. Dalsi ekonomicky a demograficky vyvoj mésta ukazal, Ze cisatské

rozhodnuti i p#ili§ pozdni schvaleni bouréni hradeb, s nimz se zacalo teprve v roce 1876

%V roce 1701 se rozhodlo Brno svévolné pouzit titul hlavniho mésta, coZ vedlo k protestim ze strany
olomoucké méstské rady a vsechno nakonec ziistalo pii starém. Viz: Cermak, M.: Mésto po odchodu Svédii. In:
D¢jiny Olomouce. 1. svazek. Tamtéz, s. 372
%podklady pro zobrazeni vyznamu Olomouce ve stiedovéku a raném novovéku poskytly prispévky z publikace
D¢jiny Olomouce. 1. svazek, které zahrnuji dil¢i informace o vyvoji a vyznamu mésta Olomouce:
Bistticky, J.: Knizeci hrad a cirkevni instituce. Tamtéz, s. 89-91.
Cermak, M.: Tamtéz, s. 372.
Kalabkova, P., Kalabek, M.: Slovanské osidleni a archeologie raného stiedovéku. Tamtéz, s. 73-74.
Kalous, A.: Po husitskych valkach. Tamtéz, s. 194.
Kohout, S.: Politicky vyvoj. Tamtéz, s. 127.
Kohout, S.: Vyssi iady. Tamtéz, s. 150.
Pavli¢kova, R.: Hlavni mésto markrabsti moravského. Tamtéz, s. 278.
Svozilova-Zackova, Z.: Politicky a kulturni vyvoj Olomouce v letech 1918-1923 (Diplomova prace), Olomouc,
FF UP, 1971,s. 9.
Presné datum zaloZeni mésta neni znamo, protoZe neexistuje zakladaci listina. Brno bylo zaloZeno v roce 1243.
Viz: Bistficky, J.: Mésto. In: Dé&jiny Olomouce. 1. svazek. c. d, s. 104.
*Viz: Tamtéz, s. 105.
Kohout, S.: Demograficky vyvoj, narodnostni struktura. In: D&jiny Olomouce. 1. svazek. c. d., s. 141-142.
Oppenheim, B.: Geschichte der Juden in Olmiitz. In: Ceskoslovenska republika Olomouc. Praha 1930/1931,
S. 69.
Zaoral, R.: Socidlni skladba a hospodadrsky vyvoj. In: D&iny Olomouce. 1. svazek. c. d., s. 203.
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(oficialng zruSena cisafskym dekretem z 9. biezna 1886)%°, mélo fatalni disledek, ponévadz
pevnostni, resp. vojensky charakter mésta zamezil nejen pfirozenému, ale i hospodarskému
rozvoji Olomouce, zvlasté v primyslu, a to v obdobi, kdy ostatni mésta na Moravé své brany
uz davno méla otevieny pro industrializaci a moderni urbaniza¢ni zmény. Ve mésté se pred
zruSenim pevnosti dafilo nejvice femeslim a hospoddiskym cinnostem zaméfenym na
potieby posadky. Jista stagnace nastala Vv jinych oblastech souvisejicich s ekonomikou mésta,
to se tykalo pfedevs§im obchodu, trhii a regionalnich obchodnich stykd. V malém se vyvijely
ve mésté aktivity pramyslového charakteru. Po otevieni mésta vSak k velké industrializaci
Olomouce nedoslo a dalsi ekonomicky vyvoj ukdzal do jaké miry se mésto opozdovalo
v industrializaci v porovnani sjinymi mésty na Moravé a svyvojem V zapadni Casti
monarchie. Zajemci o vystavbu tovarnich provozl nésledovali novy ekonomicky trend dfive,
nez mé&sto stihlo zrusit své pevnosti. Okolni obce (napf. Hodolany, Pavlovice, Bélidla nebo
Hejc¢in) jim totiZ nabidly vhodné podminky pro podnikani. Poskytovaly levnéjsi pozemKy nez
Olomouc, obce byly vétsinou pripojené na Zelezni¢ni dopravu a napi. z hlediska
potravinaiského pramyslu lezely blize k zemédélskym produktim. Velké primyslové
podniky se vétSinou usadily mimo Olomouc a vytvofily timto kolem mésta primyslovy kruh.
Specifické pro tento vyvoj bylo, Ze firmy sice mély své podniky a provozy na venkov¢, ale
administrativa i feditelstvi sidlily v Olomouci. Mnohem vétsi ekonomicky vliv mélo bourani
pevnosti na pocet olomouckych Zivnosti, ktery se do roku 1910 zvysil o vice nez 50% a na
stavebni c¢innost, kterd ve mést¢ do prvnich let 20. stoleti prosperovala. Primyslova
velkovyroba dominovala v lokalni struktuie hospodafstvi na sklonku 19. stoleti a pfed valkou.
V ramci méstského hospodafstvi zaujimaly némecké podnikatelské kruhy silnou pozici, a to i

na poli hospodafské konkurence piedevsim s Cechy.*?

Pevnostni charakter se odrazil takeé v Getnosti a ristu obyvatelstva, nebot’ nedostatek byt

a prace ve mésté¢ mély nepfiznivy vliv na migraci, coz byla jedna z pfi¢in, pro¢ se zachoval

%7 neznamého diivodu bylo rozhodnuti cisate vefejnosti mésta sdéleno teprve v roce 1888. Viz: Skoupy, A.:
ZruSeni pevnosti. In: D&jiny Olomouce. 2. svazek. c. d., s. 44.
“podklady pro zobrazeni vyvoje Olomouce v 19. stoleti poskytly predevim piispévky z publikace Dg&jiny
Olomouce, svazky 1+2. Viz: Fiala, J.: Vystavba terezidnské pevnosti. In: D&jiny Olomouce. 1. svazek. c. d.,
S. 482.
Fiala, J.: Za valky a po vdlce Némcii s Némci. ¢. d., s. 34.
Skoupy, A.: Pocdtky primyslu. In: D&iny Olomouce. 2. svazek. c. d., s. 54-58.
Viz téz: Svozilova — Zackova, Z.: Politicky a kulturni vyvoj Olomouce v letech 1918-1923 (Diplomova préce).
c.d, 9-11.
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némecky raz meésta, ackoli vném zila silnd ¢eskd menSina. Na ndrodnostni slozeni
obyvatelstva mé¢la podstatny vliv na jednu stranu pfitomnost vojak (mezi prostymi vojaky
prevazovali Cesi), ktefi byli zapoéitani k obyvatelstvu mésta, na druhou stranu rostouci
zidovska populace, ktera se od poloviny 19. stoleti piest¢hovala do Olomouce, protoze mésto
poskytovalo pifiznivé podminky pro podnikani. Z divodu absence kategorie narodnosti u
s¢itani lidu v rakousko-uherské monarchii se museli zidovsti obyvatelé mésta rozhodnout pro
jeden ze statem uréenych obcovacich jazykt a majorita olomouckych Zida se hlésila do 1918
k némecké obcovaci fe¢i. PfedevSim kritéria zjisténi ,,narodnosti“ obana pomoci obcovaci
fe¢i za rakousko-uherské monarchie byla klamna, jak se to mélo ukazat pii prvnim
,heoficialnim* s¢itani lidu v Olomouci po pievratu v roce 1919 a opakované v celostatnim
regulérnim scitani lidu o dva roky pozdé&ji (1921), kdy se ve séitacim formulaii poprvé

zjistovala narodnost (m.j. i zidovska).*

Prehled vyvoje poctu obyvatelii mezi 1880-1910%

Rok | gesky™ némecky | jiné celkovy civilni pocet vojakil | zidovské
pocet obyvatelstvo naboZenstvi
obyvatel

1880 | 6.123 12.879 1.174 | 20.176 15.520 4.656 1.254

(30,35%) (63,38%) (6,22%)

1890 | 6.194 12.664 903 19.761 16.056 3.705 1.235

(31,34%) (64,09%) (6,25%)
1900 | 6.798 13.982 927 21.707 18.075 3.632 1.596
(31,32%) (64,41%) (7,35%)
1910 | 8.030 13.253 962 22.245 19.286 2.959 1.679
(36,10%) (59,58%) (7,55%)

“podklady pro zobrazeni vyvoje obyvatelstva v Olomouci poskytly: Horejsek, J.: K problémim migrace
obyvatelstva na stiedni Moravé ve druhé poloviné 19. stoleti. In: Narodnostni problémy v historii mést. Shornik
piispévku z konference usporadané u prtilezitosti stého vyroc¢i Ceské spravy meésta Prostéjova v Prostéjove ve
dnech 22. a 23. zafi 1992. Muzeum Prostéjovska v Prostéjové a Okresnim archivem v Prostéjove (dale jen:
Néarodnostni problémy v historii mést). Prostéjov 1993, s. 113.

Svozilova-Zackova, Z.: Tamtéz, s. 10.

Trapl, M.: Politicky vyvoj. In: D&jiny Olomouce. 2. svazek. c. d., s. 142.

*Ptehled byl zpracovan na zakladé udaji uvedenych ve Statistickych rogenkéch.

Viz: Statistisches Jahrbuch der kdniglichen Hauptstadt Olmitz. 1. svazek. Olomouc 1888, s. 97.

Statistisches Jahrbuch der kéniglichen Hauptstadt Olmitz. 2. svazek, Olomouc 1896, s. 78.

Der Statistischen Jahrbucher der kdniglichen Hauptstadt Olmiitz. 4. svazek. Olomouc1905, s. 178.

Der Statistischen Jahrbicher der kdniglichen Hauptstadt Olmiitz. 5. svazek. Olomouc 1911, s. 158.

Statistickd rocenka hlav. mésta Olomouce. 7. svazek. Olomouce 1938, s. 10.

*Cestina jako samostatny obcovaci jazyk nebyl uvedeny. Existovala jen kategorie ,,Bo6hmisch-Mahrisch-
Slowakisch®. Viz jednotlivé svazky statistickych ro¢enek. Statistisches Jahrbuch der kéniglichen Hauptstadt
Olmitz, resp. Der Statistische Jahrbiicher der kéniglichen Hauptstadt Olmitz, svazky: 1., 4., 5. Tamtéz.
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Jak je vidét v tabulce, pomér mezi némeckym a Ceskym obyvatelstvem v Olomouci byl
ptiblizn¢ 2/3 ku 1/3. Béhem 30 let (1880-1910) se snizil pocet némeckého obyvatelstva a
zaroven se lehce zvysil pocet Ceského zivlu ve mésté, coz bylo po zruseni hradeb, pevnosti a
demoli¢nich dekreti i otevienim meésta pro primysl a migraci pfirozenym disledkem,
ponévadz mésto bylo oklopeno vétsinou ¢eskymi obcemi a poskytlo ¢eskému obyvatelstvu
v okoli vice pracovnich a hospodaiskych prilezitosti nez piedtim. Mezi némeckym
obyvatelstvem tvofili stiedni a mensi Zivnostnici nejvétsi skupinu. Ce$ti ob¢ané patiili
predevsim k vrstvé drobnych zivnostniki a femeslniki. Mensi byl podil ¢lent inteligence a
Seskych kapitalové zamoznych méstand. Ceska socialni skladba byla doplitovana
sluzebnictvem a nadeniky. Mald zidovskd komunita tvofila silnou ekonomickou skupinu.
Mira a rychlost industrializace v okoli Olomouce se projevila také v demografickém vyvoji
obci, ktery v porovnani s Olomouci byl v n¢kolika obcich o0 mnohem dynamiétéjsi, zvlast v
obcich ceskych, resp. v obcich s ¢eskou vétSinou. Tato skute¢nost vzbudila v némeckém
zastupitelstvi mésta obavy z tzv. ,,Cechizace” mésta zptuisobené Ceskou migraci do mésta,
kterou se snazila radnice omezit. Tyto obavy hraly napf. v posledni ¢tvrting 19. stoleti a
v obdobi pied valkou nepodcenitelnou roli pfi Uvahdch o rozSifovani meésta pfipojenim
nékterych z okolnich obci.** Némeck4 administrativa mésta, ktera byla starosty Josefem
Engelem (1872-1896) a Karlem Brandhuberem (1896-1918) oteviené vedena pod heslem
,Olomouc radé¢ji mala, ale némecka®, se klonila ve svych planech k rozsiteni mésta smérem
na zapad, kde se nachazely obce s némeckou vétSinou (napi. Nova Ulice, Nefedin, Hnévotin)
a které mély piiznivé zvySovat pocéet obyvatelstva ve prospéch némeckého Zivlu. Naopak
Ceskeé strané zalezelo na rozsifeni mésta severnim, vychodnim a jthovychodnim smérem, kde
zase obyvatelstvo obci tvofili pievazné ob¢ané &eské narodnosti (Cernovir, Pavlovicky,
Hodolany). Pfed vélkou ale k pfipojeni avizovanych 13 obci. Seriozni jednani vedlo mésto

jen s mésty Nova Ulice a Hodolany nedoslo.*

“Meésto se rozhodlo koupit pevnostni pozemky jako celek (ziskalo téméF celé pevnostni tzemi), coz bylo
kritizovano ze strany &eského tisku, ktery v tom vidél snahu radnice zabréanit, aby si Cesi koupili pozemky.
Pozemky koupilo mésto 26. 7. 1894 a v roce 1895 byl zalozen fond pro rozsifovani mésta. Viz: Skoupy, A.:
ZruSeni pevnosti. C. d., s. 44.
K této problematice srovnej: Piskova, M.: K ndrodni emancipaci c¢eské kultury v Olomouci v 19. stoleti. In:
Néarodnostni problémy v historii mést. c. d., s. 155.
Skoupy, A.: Tamtéz.
Skoupy, A.: Demograficky vyvoj. In: D&jiny Olomouce. 2. svazek. c. d., s. 49-50.
Skoupy, A.: Narodnostni struktura. In: D&jiny Olomouce. 2. svazek. ¢. d., s. 50-51.
Skoupy, A.: Politicky vyvoj. In: D&jiny Olomouce. 2. svazek. ¢. d., s. 51.
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2. 1. 2 Vztahy mezi némeckym a ¢eskym obyvatelstvem v 19. stoleti

Vzhledem k silicimu ¢eskému narodnimu povédomi v ¢eskych zemich, ptilivu ¢eského
obyvatelstva do moravskych mést a v nich silici ekonomické pozici Cechtl v priabéhu 19.
stoleti, ktera vedla ke stale vétsimu vymahani ceské politické participace v rdmci obecni
samospravy, se rozvinulo zachovani némeckého razu moravskych mést v fadach vladnoucich
némeckych kruhd, mozno fici, K ,,politické povinnosti“ a vedlo na Moravé k tzv. ,,boji o
radnici, ktery se zintenzivnil po ukonceni ¢eské pasivni rezistence (1879) a zvlasté od 90. let
19. stoleti. Politickda moc se soustfedila v moravskych méstech ve 2. poloviné 19. stoleti
vétSinou do némeckych rukou a tak to bylo téz v Olomouci. Podle J. Malife neni mozné
generalizovat a presné urcit pocatek procesu nacionalizace obecni samospravy a moment, kdy
se transformovaly obecni volby k otazce politické a narodnostni. Nacionalizace obecni
samospravy ovlivnila mistni poméry a stupeni nacionalizace Zivota spole¢nosti. Otazka
zastoupeni na radnici se v Olomouci zietelné nacionalizovala od konce 70. let 19. stoleti.
Pozice némeckych zastupitell na radnici byla tak silna, ze v Olomouci nebyl veden, jak
konstatoval A. Skoupy ,,boj o radnici® ale spi§ ,,boj s radnici“.*® Jako dal3i faktor je tieba
uvést charakter osidleni obci na Moravé.*” Da se rozliSovat mezi mésty s vice nebo méné
pocetnou némeckou mensinu v Ceském vnitrozemi Moravy a mésty S némeckou vétSinou,
jako Brno, Olomouc, Jihlava nebo Znojmo, ktera tvofila jazykové ostrovy s Ceskymi
menSinami a casto s okolnim ceskym zidzemim. I Olomouc byla oklopena ceskym

venkovem. 8

Vyhodou pro moravské Némce v tzv. ,,boji o radnici® bylo volebni pravo, které uréovalo
pravo volit a byt zvolen na zakladé domovského prava, urcité vyse danové poplatnosti, resp.
pfislusnosti k vzdélanym vrstvam. Timto volebni pravo upfednostiiovalo majetné obcany
obce, ktefi byli vétsinou némecké narodnosti. Podle vyse danové poplatnosti byli volici

zatazeni do jednoho ze tfi voli¢skych sbort. Velky pocet opravnénych ceskych volict, kromé

vvvvvv

v otazce zastoupeni na radnici. Viz: Skoupy, A.: Politicky vyvoj. Tamtéz, s. 51.
*\/ roce 1890 byla z 307 moravskych mést a mésteGek 221 narodnostné smigené. Cisté némeckych bylo jen 36
mést a ryze Ceské obyvatelstvo mélo jen 50 z nich. Viz: Malif, J.: Obecni samosprdva a narodnostni
problematika na Moravé pied r. 1914 (Deset pozndmek k ,, boji o radnice“ moravskych mést), (dale jen: Obecni
samosprava a narodnostni problematika na Morav¢). In: Narodnostni problémy v historii mést. c. d., s. 77.
K této problematice srovnej: Malit, J.: Tamtéz, s. 45, 77.
Skoupy, A.: Politicky vyvoj. c. d., s. 51.
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honorace a vyjimek, patfil k ob¢aniim obce, kteti platili mensi dan¢ a byli proto casto
zastoupeni ve III. voli¢ském sboru, coz vedlo ktomu, Ze o dvou tietinach obecniho
zastupitelstva bylo rozhodovano v ostatnich dvou sborech, tedy v prvnim a druhém, kterym
dominovaly sice 