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diplomové prace Bc. Jana Franka,
studenta II. ro¢niku oboru navazujictho magisterského oboru Uitelstvi déjepisu pro SS na PdF UHK,

Trestni nalézaci komise Opava-venkov 1945-1948
HU FF UHK, 2015, 71 s. a ptilohy.

Diplomova prace, kterou predlozil kolega Bc. ]. Franek, se radi do tematické skupiny
absolventskych praci, jejichz vedoucim na HU FF UHK je dr. Jif{ Stépdn, a které vytvari
pod jeho dohledem regionalni sondy do problematiky trestnich nalézacich komisi (dale
TKN). Ty byly soucasti povalecné reality a fenoménu retribu¢niho soudnictvi. Samotné
téma bylo v ¢eské historiografii zpracovano jiZz mnohokrat, nicméné vzhledem k poctu
téchto komisi v CSR po roce 1945 je jisté chvalyhodné, Ze vznikaji podobné prace, které
vytvari, jsou-li na dostatetné odborné turovni, ziklad pro budouci meziregionalni
komparace. Z tohoto diivodu shledavam samotnou volbu tématu diplomové prace jako
velmi vhodnou. Ve ¢tyiech hlavnich kapitolach, které jsou dale vhodné vnitiné ¢lenény,
predklada Jan Franek problematiku TNK v politickém okrese Opava-venkov, pii¢emZ
navazuje na zkuSenosti nabyté pii své bakalaiské praci na obdobné téma, kterd se
zabyva Krnovskem. V pripadé Opavy se jedna o specificky region, v némz ¢innost TNK
nebyla doposud dostatec¢né reflektovana.

Pozitivné hodnotim ptfedev§im pouziti odborné literatury a Sifi pramenné zékladny.
Krom¢ ,,standardnich* autort (napt. B. Frommer, u n¢hoz se obavam, ze jako cizinec n¢které
specifické ceskoslovenské redlie zkresluje) ocenuji, ze autor optel sviij vyzkum piedev§im o
moderni publikace P. Kmocha, M. Boraka ¢i I. Rapavé. Informace, které mu odborna
literatura pfindsi, vSak pouze nepiejima; vSe stavi pfedev§im na analyze primarnich
archivnich pramend.

Ve druhé kapitole uvadi diplomant ¢tenafe do problematiky retribuci. Kapitola je
V podstaté kompilacni, ukazuje vSak, ze autor se v problematice vyzna, umi vytycit klicové
body celého procesu a ptipravuje si tak ,,pidu pro vlastni praci. Jadro prace tvoti kapitola 11,
pojednavajici pravé o cCinnosti uvedené TNK. Diplomant spravné nejprve vytycuje
geografickou pusobnost, kratce (mozna az pfili§) pojednava o piedchozim vyvoji, a teprve
poté zatazuje vysledky svého badani o ¢innosti TNK.

Nutno dodat, Ze Bc. Jan Franek neni v tématu zadnym novackem a pojedndva o
¢innosti TNK velmi velkoryse. Sleduje rizné¢ druhy cinnosti komisi (a tedy druhy
administrativnich a pravnich fizeni) a predvadi, jako jiz ve své bakalaiské praci, obdivuhodné
rozsahlou statistickou praci. Praveé toto statistické uchopeni umoznuje Ctenafi generalizovat

vysledky ¢innosti TNK a udé¢lat si realnou piedstavu o celé skupiné obvinéni. Na rozdil od



jinych diplomantti nekon¢i Jan Franek svou praci lakonickym konstatovanim, které by
v zavéru jakoby in margine uvedlo, ze existovaly jesté¢ néjaké zmény a revize rozhodnuti
TNK. Autor naopak predkladd dobrou statistiku a kompletni piehled toho, jak lze
typologizovat jednotlivd obvinéni a jakym zptisobem se KSC postavila k revizi vysledki
komise.

Vyznamny pfinos diplomové prace vidim pravé v peclivém zpracovani archivnich
prament. Pravé v tomto ohledu se Bc. J. Franek odlisuje (a to v pozitivnim smyslu) od svych
kolegu, ktefi rovnéZz zpracovavaji Cinnost riznych TNK. Autor dovedl svou statistickou
metodu do takového stavu, ze se tabulky a dalsi piehledy nestavaji jen jakousi piilohou nebo
,Vsuvkou* do textu, jak to ¢asto vidime; statistické a ¢iselné uchopeni historickych faktl se
zde stava ptimou soucasti textu, s textem koresponduje a jeho znéni spravné graduje. Autor se
neboji komparace se svym predchozim bakaldiskym vyzkumem a na vhodnych mistech
porovnava a diferencuje prubeh Cinnosti TNK na Krnovsku. Dochazi pfitom k nékolika
zajimavym zaveérim, piedevsim, ze TNK sice orientovaly svou cinnost podle ustilené
sekvence byrokratickych a pravnich rutin, nicméné velkou ulohu sehrala i regionalni
specifika, osobnosti, které byly do procesu zapojeny, a koneckoncl i samotni obvinéni.
V tomto bodé¢ shledavam nejvétsi piinos celé predlozené diplomové prace, ktera tak dosahla
pozadovaného magisterského stupné a kvalitativné se odlisila od autorovy bakalarské prace.

Samoziejmé i tato prace se nevyhnula nékterym problémum. V obsahu je chybné
Cislovan jiz Gvod, zatimco prvni Kapitola je de facto druha. Obdobné se Vv praci necisluje
zavér. Autor dal pfednost nazvu ,.Zdroje* pro soupis prament a literatury, coz se ovSem
vétSinou nedéla (slovo zdroj méa ponékud §irsi vyznam). Bohuzel J. Franek nezvolil ani jiZ rok
povinny citaéni uzus HU FF UHK, coz bohuZel musim také vzit na védomi pii hodnoceni (k
profesni cti autorové nutno dodat, Ze pouziva sice jiny zplsob citaci, ale alespon jej v celé
praci dodrzuje). Na n¢kolika mistech ma autor problém s interpunkci a vétnou Stavbou —
nastésti se jedna o necetné piipady, které text zbyteéné nedehonestuji). Celkova jazykova
uroven neni Spatnd, ale samoziejmé by mohla byt lepsi. Predev§im v castech, kde autor
popisuje statisticka zjisténi, je text az strojové mechanicky. Vzhledem ke kvantitativnimu
obsahu textu to lze pochopit, nicméné¢ jazykova korektura by v téchto pasazich vyrazné
pomohla.

Pochvalit musim naopak cely technicky a ilustracni aparat prace. Grafy, tabulky, mapy
(ptedevsim skvéle zvolena metoda grafické reprezentace na map¢ €. 4, s. 41), to vSe sveéd¢i o
autorov¢ znalosti a zaujeti tématem. Pfilohy jsou vhodné zvoleny a dobie dokladaji obsah

celého textu.



Nékteré vyse uvedené namitky, otdzky a postiehy povazuji za dilezité, nicméné se
nedomnivam, Ze naruSuji celkovy prinos predloZené prace. Kolega Bc. Jan Franek
prokazal znalost zadkladi historického remesla, orientaci v pramenech a potiebnou
schopnost jejich interpretace ve slozitych otazkach povale¢ného vyvoje Ceskoslovenska.
Ve srovnani s podobnymi pracemi HU FF UHK (na téma TNK) jde o praci bezpochyby
kvalitativné nadpriimérnou. Témér se domnivam, Ze by mohla (resp. nékteré jeji ¢asti)
slouZit jako vzorova prace pro metodologické a tematické uchopeni problematiky TNK
na HU FF UHK do budoucna. Diplomantovi bych doporudil, aby se neostychal své zavéry
v podobé odborné studie vbudoucnu upravit a ve zhutnéné cCasopisecké formeé

publikovat v regionalnim odborném periodiku.

Doporucuji, aby diplomant pristoupil kobhajobé predloZzené prace. Hodnotim

diplomovou praci Bc. Jana Franka znamkou

V Déciné dne 14. 8. 2015

PhDr. Tomas Hradecky, Ph.D.
odborny asistent, tajemnik
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