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Rok obhajoby 2023

Hodnoceni cile/ii prdce
(charakteristika cile, zptsob jeho stanoveni, uZite¢nost cile, slovné)

Cilem prace bylo analyzovat faktory, které ovliviiuji uchovani etnické identity Rusl a
Ukrajinct v ¢eském prostredi. Volbu cile prace nepochybné ovlivnila i osobni zkuSenost
autorky a jeji potfeba tuto zkusenost sociologicky uchopit a pomoci vyzkumu ovéfit v SirSim
méfitku.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zdsadni odborné literatury a zdrojQ ano s vyhradami ne
Pfimérena odborna terminologie prace ano s vyhradami ne
Vhodné zvolena metodologie ano s vyhradami ne
Prace s vyzkumnymi otazkami ano s vyhradami ne
Adekvatni pribéh analyzy dat ano s vyhradami ne
Splnéni deklarovaného cile/cild prace ano s vyhradami ne

Hodnoceni formalnich kritérii prace

Stylisticka uroven prace dobrd s vyhradami Spatna
Pravopis a gramatika dobré s vyhradami Spatné
Vhodna graficka uprava strankovani a dobrd s vyhradami Spatna
textu

Zpracovadni tabulek, obrdzkd, priloh dobré s vyhradami Spatné

Zdsadni pripominky k obsahové urovni prdce

Teoretické uchopeni problematiky identity véetné té etnické je zpracovano dikladné a je
opreno o rozsahly seznam odpovidaji literatury. Autorka si tak vytvari dobré vychodisko pro
konceptualizaci vlastniho vyzkumu.




V dalsi ¢asti prace, nazvané ,stav soucasného poznani“ neni zcela jasné, co touto kapitolkou
autorka chtéla sdélit. Jsou zde Udaje o poctu cizincll v CR podle narodnosti, pak piehled
ovliviujicich faktor(, ktery slouZi k vytvoreni scéndre rozhovoru. Také je zde odstavec
formulujici cile vyzkumu. Oc¢ekaval bych, Ze zde bude néjaké shrnuti poznatku o integraci
cizincll, o mife zachovani etnickych identit ...nepochybné byla v této oblasti provedena fada
vyzkum.

Ovliviujici faktory nasledné strukturuji analyzu dat ziskanych 6 rozhovory. Je zvolen takovy
postup, Ze za kazdého respondenta zvlast jsou shrnuty odpovédi tykajici se pfislusného
faktoru a tato prezentace zjisténi je doplnéna stru¢nym shrnutim. Jde jisté o legitimni
postup, ktery ovsem pomiji tradované (ucebnicové) postupy zpracovani zdznamu

z hloubkovych rozhovoru (oteviené, ...kédovani, koncept zakotvené teorie). Zvoleny postup
je zcela determinovan vyctem (a obsahem) ovliviiujicich faktord, ktery autorka pfijala jako
stav soucasného poznani.

Zmapovani pusobeni téchto faktor( na jednotlivé respondenty je deklarovanym cilem prace,
ktery je nepochybné splnén. Presto si myslim, Ze cilem prace mél byt néjaky presah tohoto
zachyceni, pokus o odhaleni urcitych specifik ¢i diferenci mezi ruskym a ukrajinskym
etnikem, pripadné i genderovy rozdil...apod.

Poznamka k vybérovému vzorku. | kdyz chapu rozhodnuti provést Setfeni mezi vs studenty a
studentkami (dostupnost, okruh znamych..), pfeci jen se toto omezeni na vybrany segment
populace mélo nékde projevit v zaméreni otazek a v interpretaci vysledkd.

Zasadni pripominky k formalni drovni prace

Prace je napsané vcelku dobrou cestinou az na nékolik rusisma, bez gramatickych chyb.

Otazky k obhajobé prdce

-Jsou (nebo Iépe byly pred valkou na Ukrajiné) néjaké podstatné rozdily v uchovani etnické
identity mezi Ukrajinci a Rusy, mezi muzi a Zenami?

-Jak podstatné je pro vase zjisténi to, Ze jste se na identitu dotazovala vysokoskolskych
studentu a studentek?

-Jak podstatné je pro vase zjiSténi, Ze Slo o konkrétni slovanska etnika? Nemaji vase zavéry
obecnou platnost pro jakékoliv etnikum v ceském prostredi?

Strucné slovni hodnoceni (die uvdz"eniposuzovate/e)l

Vazim si toho, Ze autorka v zavéru prace zdlraznuje, Ze jeji zjiSténi se vazi k situaci pred
valecnym napadenim Ukrajiny a Ze tudiZz maji dobové omezenou platnost.

! Napf. ndro¢nost tématu, specifika feSeni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky prace,
piipadné jaky je pfinos, nebo vyuzZitelnost prace, navrhovana doporuceni k moznému zuzitkovani prace; zejména vSak ndvrh
feSen{ pro piipad nedoporucujiciho posudku: a) uptesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasdz, b) opravit, pfepracovat
stanovenou pasdz, c¢) piepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nové téma.




Vysledné hodnoceni prdace

Praci doporucuji k obhajobé. Vzhledem k vyhradam, které mam k stavu soucasného poznani
a formé zpracovani rozhovor, navrhuji hodnoceni C.

Navrzené hodnoceni
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