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Hodnoceni cile/ti prdce
(charakteristika cile, zptsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné)

Cil prace je ambicidzni, je zaméren na poznani individudlnich strategi uchovani plvodni ruské
resp. ukrajinské narodni identity a porovnani téchto strategii se strategiemiemi, které voli
pro uchovani své pivodni ndrodni identiy migranti z Vietnamu. Poznani téchto strategii by
bylo pfinosem tak z teoretického, jako i praktického hlediska.

Hodnoceni obsahové stranky prace

UZiti zdsadni odborné literatury a zdrojt ano SwWhradamni Ae
Primérend odbornd terminologie prdce ano swyhradamt Ae
Vhodné zvolend metodologie ano swyhradamt Ae
Prdce s vyzkumnymi otdzkami ane s vyhradami Ae
Adekvatni prubéh analyzy dat ane s vyhradami Ae
Splnéni deklarovaného cile/cili prdce ane s vyhradami ne
Hodnoceni formdlnich kritérii prace

Stylistickd uroven prdce dobrad syyhradarat Spathd
Pravopis a gramatika

Vhodnd grafickd uprava strdnkovdni a dobrad swyhradami Spathd
textu

Zpracovdni tabulek, obrdzku, priloh




Zasadni pfipominky k obsahové urovni prdce

Pfipominky k teoretické casti

V prvni fadé upozornuji na nevhodnou autoréinu osobni vychozi hodnotovou
orientaci v pfistupu k tématu, podle niz: ,,... zachovani vlastni etnické identity ma stdle velky
vyznam.“ Nadfazuje tim vlastni plivodni identitu nad nové nabytou. Nelze zd(ivodnit, Ze
prvni identita je lepsi, hodnotnéjsi neZli nové nabyta. (Pro¢ by méla byt identita J6zefa
Korzeniowského lepsi neZ identita Josepha Conrada?) Soucasna teorie, jak piSe i autorka
prace, resi tento problém zavedenim pojmu vicendsobné, pluralitni identity. Autorka sama v
teoretické ¢asti zdlirazriuje dualitu formovani osobni identity jako osobniho vybéru a reakce
vUci ostatnim, nebo kdyz piSe o ,,pfepinani“ socidlnich identit podle S. Huntingtona . (str. 11,
str. 16)

Teoreticka ¢ast prace je zpacovana peclivé a s vyuZzitim velkého poctu literdrnich
zdroju. Ocenuji rovnéz propojeni teoretické ¢asti s empirickou, teorie v jeji praci neni pouhou
ozdobou, ale organickym vychodiskem pro empirické Setreni a interpretaci vysledk.

Pfipominky k empirické casti

Vyzkumny vzorek je velice maly, je tvoren Sesti studentkami a studenty z Ruska a
Ukrajiny. Vyzkum se tedy zaméren na etnickou identitu a akulturaci lidi, ktefi si sami zvolili
Cesko za misto svého studia a pobytu v dobé studia. Autorka nezjistovala, v éem v dobé
vyzkumu byly rozdily mezi etnickou identitou ruskych a ukrajinskych student(, zda je to
rozdil pouze v ndrodnosti (statni prislusnosti), nebo v obsahu jejich etnické identity existovali
i jiné rozdily. Pro zkoumani etnické identity kladou dulezité otdzky pravé blizka etnika:
Rusové — Ukrajinci, Ce$i — Slovéci, Chorvati — Srbové. Nepostiehnuti této otazky je disledkem
»malé hloubky“ rozhovoru a dlirazem na rychlé zodpovézeni pfipravenych otdzek podle
scénare rozhovord.

Autorka ve své vzorce Sesti studentek a studentll zdafile identifikovala strategii
vedouci k itegraci, strategii getoizace a strategii izolace, kterou volili respondenti. Zajimavy je
autorcin navrat k nadfazovani pavodni identity nad novou, respektive chapani nabyti nové
etnické identity jako hrozby: ,,Pro jednotlivce mizZe byt naro¢né udrzet svou plvodni
etnickou identitu beze zmén ...“ At je to upozornénim pro autorku, Ze ani sociolog vyzkumnik
neni oprostén od nékterych hluboce zakorenénych socialnich konstrukt( a stereotyp.

V empirické ¢asti postrddam pokus o porovnani zplGsobUl zachovani ptvodni etnické
identity Rusl a Ukrajincl na jedné a Vietnamcl na druhé strané. Tak jako je mezi Rusi,
Ukrajinci a Cechy zakladnim znakem jistd blizkost, mezi Cechy a Vietnamci pfevlada
rozdilnost a vzddlenost. Ukazka z literdrnich pramenu, kdyzZ uz ne vlastni vyzkum, by byl
zasadnym obohacenim prace, proto byl i plvodné zahrnut mezi cile prace.

Zasadni pfipominky k formalni urovni prdace

Otazky k obhajobé prace

1. Pokuste se dodatecné o specifikaci etnickych rozdild mezi Rusi a Ukrajinci, co je spojuje a
co rozdéluje jako ¢leny rliznych etnickych skupin?
2. Proc soucasna zapadni sociologie nepouzivd pojmu ,rasa“?




Strucné slovni hodnoceni (die uvézeni posuzovatele)l

Vysledné hodnoceni prace

Navrzené hodnoceni

Praci hodnotim znamkou C

datum a misto podpis autora posudku

! Napt. naro¢nost tématu, specifika fegeni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky prace,
piipadné jaky je piinos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana doporuceni k moznému zuzitkovani prace; zejména v§ak navrh
feSeni pro piipad nedoporucujiciho posudku: a) uptesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit, ptepracovat
stanovenou pasaz, ¢) piepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nové téma.



