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Abstrakt

Tato prace je studii pro posouzeni stavu zald@srsazenicemi borovice lesni na
zrekultivované skladce tuhého komunalniho odpadllemovicich. Na zakla#l
veSkerych podklad ainformaci k zalesmi zrekultivované skladky tuhého
komunalniho odpadu v Klenovicich byly zhodnocensatst na sazenicich a mozné
duvody hynuti sazenic - poSkozeni vysadeb boroviseilg obdobi od jara roku 2004
do zimy roku 2008. V prvni a druh#sti je uvedena metodika prace, problematika
skladek domovniho odpadu, historie vzniku skladKiteti ¢ast tvdi popis
problematiky, zhodnoceni vysadeb borovice lesni éa¢rem jsou zde uvedena
dopori&eni pro praxi fi zalesiovani zrekultivovanych skladek tuhého komunalniho

odpadu.

Kli¢ova slova

Rekultivace skladek, skladka tuhého komunalnihcaddpzalesni, borovice lesni



Abstract

This thesis is a study of the forest reclamatiorSbgts Pine (Pinus sylvestris L.) on the
reclaimed solid municipal waste dump site in Kleey On the basis of all data and
information about the afforestation of the reclashs®lid municipal waste dump site in
Klenovice, the loss of the young plants and possiig@asons of their dying were
evaluated — including damage of Scots Pine in tiberval between spring 2004 and
winter 2008. The first and the second part of tiesis states the methodology of the
work, problems of the home waste dump sites, histdrdump sites formation. The
third part describes the problems, evaluates tloésRRine plantation The thesis finally

presents recommendations for the forest reclansétsolid municipal waste sites.

Key words

Reclamation of dumps, solid municipal waste dunfifprestation, the Scots Pine (Pinus

sylvestris L.)
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1 Uvod

Skladkovani odpad bylo v minulosti jedinou moznosti, jak se zbavépotebnych
véci. Byvalo zvykem ukladat odpady déznych nerovnosti terénu, tpev, strzi, do
vytéZenych loni nebo piskoven. Legislativa se samostgbnoblematikou odpad
nezabyvala, vSe se opiralo pouze o zakon o vodé&cth38/1973 Sh. Té#t kazda obec
méla tzv. ,smeti&“, kam vSichni vozili to, co doma jiz negebovali. Skladky nebyly
nijak zabezp#&ny, a nikdo to v tehdejSi ddberesil.

V dnesni dob se snazime odpady co nejlépetiidit a tam, kde to jde, @povre
pouzit nebo fipadre materidlo¢ vyuzit. Nabizi se i mozZnost energetického vyuziti
ve spalovnach odpad Presto je skladkovani u nas zatim nejrtea¥jSi zpisob, jak

s nevyuzitelnymi odpady naloZit.

V Tabae se zhruba od 20-tych let minulého stoleti vydaivia ukladani odpad
skladka v dnesni Bydlinského ulici. Jednalo se zs@blou terénni prvu vedouci od
Zeleznéni trati az do udoliteky Luznice. Jakfas postupoval, #sto se roZistalo
a prostor skladky byl té#éh cely zavezen, hledala se pro ukladani odgisc lokalita.

Jako nejvhod§si byl vytipovan prostor vy¥ené, casténé zatopené piskovny
v katastralnim Uzemi obce Klenovice (odtud i pgizghouzivany nazev ,skladka
Klenovice"). Prostor se nachazi na okraji lesnilbonglexu cca 1km severozapadn
od okraje obce. Zp@étku byla skladka rfezena (odpad se sypatimo do jezirka). Az
v roce 1980 zap@la jednani siitujici k legalizaci skladky. Byla zpracovana v téé&o
odpovidajici projektova dokumentace a na zakjegho projednani prainlo tzemni
a stavebnitizeni. Nasledh bylo vydano stavebni povoleni na vystavbu ,Centrél
fizené skladky Klenovice“. Skladka byla dostia& v roce 1984, ovSem bezsmeni dna
a boki. NaSesti po vytZeni pisku, byla jama z velkésti obklopena sithjilovitym
terénem, ktery tvid jakési ffirozené &snéni. Kolaudace stavby skladky pidia v roce
1984. Od té doby slouzila skladka pro ukladani ddpaejen z domacnosti, ale i ze
vSech podnik z celého Sirokého okoli. Jedinotigtupovou komunikaci na skladku
byla komunikace vedouciigs obec Roudnou. Sklddku provozovaly Technickébgiuz
Téabor.
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2 Cile a metodika

2.1 Cile
> Zjisténi a analyza historickych dat o zaloZeni a rekattiskladky

> Analyza divodu poSkozeni Uhynu sazenic borovice lesni na angmh
pokusnych plochach na skladce Klenovice

> Vyhodnoceni vysledk a navrh opdeni na zlepSeni stavu vysadeb na skladce
Klenice

2.2 Metodika

Ve shromazéni udaji o zalozeni a rekultivaci skladky tuhého komunabnimdpadu mi
byl napomocen MU Tabor, odbor Zivotniho prasdi, kde maji veskeré materialy
od odlesgni lesnich pozemk z divodu €zby Serkopisku, zaloZeni skladky tuhého
komunalniho odpadu az po rekultivaci a zatesiskladky Klenovice.

V roce 2006 jsem si zaloZila na zal&isé@ skladce Klenovicétyti zkusné plochy, na
kterych probihala analyza poskozeni vysadeb bogolgsni. V roce 2008 jsem celé
meieni na stejnych zkusnych plochach zopakovala, alzyjshila, zda dal dochazi
k Uhynu sazenié¢i nikoliv.

Zkusné plochy byly zaloZzeny o velikosti 10 x 10 mvmon®rné rozmiséné po
zalesgné ploSe skladky Klenovice (viz. obrazek1l). Na kazdé zkusné ploSe bylo
celkem 11rad sazenic borovice lesni. V kazidek mély byt sazenice zasazené po 50
cm. Do gedem pipraveného sového planku byly zakresleny sazenice uhynulé
a sazenice Zivotaschopné.

V praci bylo postupovano nasledovi:

1. Byly shromazdny veskeré dostupné podklady o zaloZeni a rekultsidadky

tuhého komunalniho odpadu Klenovice.

2. Na predmetné zaleséné skladce byly zaloZzeryyii zkusné plochy o velikosti
10 x 10 m, na kterych byly ptiany p@ty sazenice zivotaschopnych apo

sazenic uhynulych.

3. Déle bylo popsano zajmové uzemi skladky Klenovitirava projektové

dokumentace, rozteni skladek.

4. Byla popséna celkova asanace skladky tuhého komileébdpadu, technicka,

biologicka rekultivace a plan zalesn.
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5. Na zavr bylo zhodnoceno samotné zal&sinna zrekultivované skladce tuhého
komunalniho odpadu Klenovice.

DalSimi dilezitymi Gdaji pro vysledky této prace byly souhénteplotni a srédzkové
udaje zZCHMU (Cesky hydrometeorologicky Ustav), které bylo moZypsat z Gddi
na @slusnych webovych strankaofigsky hydrometeorologicky Gstawyww.chmu.cy.
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3 Skladka Klenovice

3.1 Zdjmové tizemi skladky Klenovice

Zajmové uzemi skladky Klenovice ma celkovou rozldiy9 ha, z toho pro patby
byvalé skladky bylo vyuZzito cca 6,2 ha. Skladka slenadné &sreni dna a bok, tak
jak je vyZzadovano dnegripvystavie téchto zdizeni k ukladani odp@d Roini objem
ukladanych odpadse pohyboval mezi 25.006naZ 30.000rh odpadu nejizrgjsiho
charakteru. Odhadovéano je, Ze na této skladceazailcelkem 170 tisic tun odpad
Mocnost uloZzeného odpadu je prartiva a pohybuje se v rozmezi 3 — 9 m. Odpad na
skladce byl ukladdan po vrstvach a byl hitrkompaktorem. Sasti stavby skladky
byly tyto objekty: Upravaifistupové komunikace, Uprava prostranstvi, zachpgtiop,
zpevreéni ploch, oploceni a ostleni. Na zaklad nové legislativy byly v roce 1993
vybudovany monitorovaci vrty. Ty slouzi pro monitgy podzemni vody. V roce 1994
byla sklddka dopkna o novy vazni systém. Monitoring podzemni vodgyavidelnych
intervalech probihal aZz doposud bez vyraznychérema kvalitt vody. S novymi
pravnimi Upravami byl zpracovan i novy provotad skladky a zagalo se s vedenim

fadné evidence ukladanych odpad

| pfes vSechna tato realizovana doprovodnarepaiskladka vsak nevyhovovala nove
legislativ (zakonu ¢. 238/1991Sb., zakon o odpadech). Z tohotovodu bylo
skladkovani uko¥eno resp. byl uflen souhlas k provozovani itzeni ke
zneSkodovani odpad (zaizenim ke zneSkaavani odpad se rozumi i provozovani
skladky) rozhodnutim Okresniho faglu Tabor, referatu ZzZivotniho priedi,
do 31.7.1996.

Po ukorteni skladkovéani byla zpracovana firmou PROJEKTAGF&hr.o. projektova
dokumentace na ,Asanaci uzané skladky TKO Klenovice". Nezbytnym krokem pro
uskuté&néni rekultivace bylo majetko-pravni vyfamani pozemk v lokalit¢ byvalé
skladky (v rdmci restittnich narok byly pozemky vydanyjpvodnim vlastnikm). Na
stavbu bylo nutno ziskat stavebni povoleni, kteydaval MU Solgslav. Viastni
realizace asanace pgdita v letech 2002-2004. Jednalo se o rekultiva@hme Gzemi
skladky, které bylo vyuzivano k ukladani odpad rozloze cca 6,2ha. Stasti asanace
skladky bylo vybudovaniéthto stavebnich objekt terénni Upravy, iekryti skladky,
zachytné fgikopy a odvodani, biologicka rekutlivace (se zastoupenim borovesni
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90% a Miza 10%), pijezdova komunikace (pro navazeni zeminy musela byt
vybudovana déasna komunikacered obci Klenovice, nelsozastupci obce Roudna
nesouhlasili s navazenim zeminy na rekultiva@spjejich obec), odplymi skladky.

Zrekultivovany pozemek by sedhstat zgt sowasti lesniho fdniho fondu.

Asanovan&ast skladky byla zkolaudovanacervnu 2004. Dodavatelem stavby byla
spol&énost HOCHTIEF VSB a.s. divize 9, Okruzni 544eské Budjovice.
Rekultivace si vyZzadala celkové naklady 30,342 Kil. Akce byla finakiné podpdena
Statnim fondem Zivotniho prdsti CR, jednak dotaci ve vy3i 18,205 mil¢ka déle
puj¢kou s urokem 1,5% ve vySi 6,068 milc K

3.2 Priprava projektové dokumentace

V ramci pipravy projektové dokumentace na ,Asanaci weae skladky Klenovice"
vySel tehdy je&t z Okresniho tadu Tabor pozadavek n&zeni lokalniho biokoridoru
nacasti nevyuzivaného prostoru skladky v mistesti podél pistupové komunikace.
Tyto vodni plochy s porostem orobince a naletovgigevin byly z plochy skladky
uréené k rekultivaci vyjmuty a slouzi jako refugiumopobojzivelniky a ptaky vazané
na vodni prosedi. Jsou vyraznym zpéshim biotopu borovych lésa s ohledem na
pomérnou stalost hladiny vody vinich maji vyrazny stabilizai (€inek predevsim na
populace obojzivelnik kterym poskytuji vhodné prasdi k rozmnoZovani. Borové
lesy podél Luznice rostou zpravidla na ¢gEm podlozi, které neumddje vznik
podobnych biotog.

M¢ésto Tabor tak fispelo vyznamnym krokem ke zlepSeni Zivotniho pifedi v dané

lokalité.

3.3 Definice skladky

Jelikoz tato bakal8kad prace je psana na téma ,Analyza poSkozeni efsath
zrekultivované skladce tuhého odpadu Klenovicelolyy vhodné hned na &atku

zminit vlastni definici slova ,skladka“.
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Skladka se definuje jako prostor, kde se ukladdjiadly. Je to tedy technickéizaeni
uréené k ukladani ditych druhi odpadi za danych technickych a provoznich pravidel

pii pribézné kontrole vlivu na zivotni prasdi.

Za odpad se povazuje movitécy které se chce majitel zbavit nebo podiedpigi
vznika povinnost se ji zabit z hlediska ochranyof#ivho prostedi. RozliSuji se dv
kategorie odpad odpady ostatni (O) a odpad neberge(NO), ktery ma jednu nebo
vice vlastnosti nebezfmych pro zdraviclovéka nebo pro zivotni pragtdi (nap.

vybusnost, hitavost, toxicita, infeknost, Ziravost, nasledna nebeapest).

3.3.1 Rozdéleni skladek

Podle skladkového rezimu rozliSujeme skladky nezp@ené a zabezpené.
U skladek nezabezpenych (téz nazyvame reliktni, divoké&rné) neni znam obsah
odpadu, a protoZe nejsou izolovany od okoli, mohaiti nezadouci vliv na okoli

(ovzdusi, vodu).

Naopak skladka zabezfmna {izena) je technické #aeni k ukladani odpadu za
piedepsanych technickych a provoznich podminekialgpnou kontrolou vlivu na

Zivotni prostedi. Zabezpgna skladka je od okoli izolovana tzv. bariérang, |
odvodréna a chragna ged vrgjSimi vodami, ma fedepsané technické vybaveni pro
nezavadny fjiem odpad, miZze obsahovat jimaci #iaeni na skladkovy plyn a méa

monitorovaci z&zeni.

Podle druhu ukladaného odpadu, ktery se charalferipodle vyluhovatelnosti
zatidénim do jedné ze 4rid, se rozeznavaji 4 skupiny technického zahsage
skladek. V 1. Skupiq (S 1) se ukladaji zeminy a hlusiny, tedy odpadgr& nejméa
ohrozuji okoli a jehoz vyluhy odpovidaji f. yluhovatelnosti. Ve 2. SkupinS 1l) je
ostatni odpad, jehoz vyluhy ukazuji na H, tedy roviez s malou pravpodobnosti
nepiznivého ovlivieni okoli skladky. Ve 3. skupin(S Ill) se sklddkuje komundlni
odpad, ktery nelze hodnotit podle vyluhovatelnoatpak odpady vykazujici hodnoty
vyluhovatelnosti lll. &., a tyto jiZ mohou vaznohrozZovat okoli a Zivotni prasidi. Do
4. skupiny skladek (S 1V) se ukladaji nebeape odpady, jejichz vyluhovatelnost
prekratuje limity 1ll. té. Ty jsou pro okoli a Zivotni prasdi nejnebezgméjsi.
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Na zabezp&nych skladkach sethem jejiho provozu sleduje spravné ukladani odpad
vede evidence ukladaného odpadu, iofetse sejmuta humusova vrstva zeminy apod.
Podle terénniho umisti se dli skladky na nadurawové, Urowiové a podurokove.
(Pokorny E., Filip J., Laztka V., 2001)

16



4 Asanace skladky tuhého komunalniho odpadu

Klenovice

Zvysovani zivotni arowh a modernizace vytépi budov je picinou toho, Ze dnes
odpady obsahujfadow vysSi podil latek organickéhoiyodu: zbytki z domacnosti,
papiit, kartoni, dievenych obal — vesnds material, jenz se #ive pdlil a krong toho
mnozstvi plastickych hmot (textilu, léek, obal), které se Spatirozkladaji.

Skladka odpail je jen zdanli¢ mrtvym €lesem. Probihaji v ni biologické, chemické
a fyzikalni procesy, z nichz neji@zite¢jSi jsou: rozklad odpadorganického fivodu,
prisak srazkové vody a slehavani (sedani) odlpddprovazen&asto deformacemi
povrchovych vrstev.

Odpady organického iwodu (tzv. bioreaktivni material, na rozdil od &tk
inertniho — skla, stavebnich hmot z demolic apsed.yozkladaji dvojim Zsobem: na
povrchu nezakryté skladky nezhéyjch odpad probihaji za dostateého gistupu
vzduchu a vody procesy aerobni, v zakryté skladpd amélém zhutiovani odpad
pievazujici procesy anaerobni, pokud se vlivem neatwse vlhkosti rozklad

nezastavi.

Pti aerobnim rozkladu vznikagvazri oxid uhliity, ktery unika do vzduchu, dale voda
a tepelna energie fiPstpeni aminokyselin se tyiotaké amoniak, rowZ unikajici do
ovzduSi. Jakmile se aerobni podminky émimv anaerobni, probiha rozklad latek
organického fivodu pisobenim jinych drulh mikroorganizni a s jinym vysledkem.
NowgjSi prace o tomto tématu rozeznavaji 4 faze anaéblpochod (namisto dive
rozliSovanych dvou — acidogeneze a melanogenezethavl sice neni jedovaty, ale je
nebezpény, predevsSim tim, Ze vaze zZmu energii a ve sési se vzduchem twd

explozivni snés @i koncentraci 5,3 — 14 %.

Druhym nebezp#gm je vytlatovani midniho vzduchu skladkovym plynem s rhizosféry
vegetace, které je zhoubné zviapto dreviny stromovéhoustu. Proto je dlouholeta
emise skladkového plynu velkym problémem hiavpii parkovych a lesnickych

rekultivacich.
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ProtoZe tvorba methanutite pokr&ovat az 30 i vice let, neni moznékteré druhy
rekultivace proveést jinak nezZiipsowasnem urdiém odplyréni. Tato varianta byla

navrzena i ngasti skladky Klenovice.

DalSim dilezitym procesem ve skladce jeipak srazkové vody, ktera se #iséuje
vyluhem nejtiznéjSich organickych i anorganickych latek. Perkolavoda ze skladky
pak pronika jak do povrchovych, tak to podzemniold & miZze zhorsit jejich kvalitu.
Zavady na podzemni védse projevuji v dsledku vysokého obsahu soli, kovovych
iontd a obsahu organickych latek snizujici obsah kysliknodzemni vod Intenzita
znetisténi podzemnich vod je zavisla na mocnosti zwodnvrstvy a rychlosti prowdi
podzemni vody pod skladkodim w&tsi mnoZstvi vody pod skladkou proudi, tim je
intenzita zne&idténi pi stejném mnozstvi zi&&tujicich latek. Cim vice se poda
prosakujici mnozstvi vody omezit, tim mensi mnazskodlivych latek bude v daném

¢asovém intervalu vylaieno.

4.1 Mozné zpiisoby asanace

Staré ekologickeé zé&te jsou potencialnim zdrojem zi&eni zivotniho prosedi, ktere
se mize vyvinout v akutni ohrozeni. V Uvahiigadaji v podstét dve metody: Uplné

odstrargni zn&isteni nebo spolehliva izolace ohniska.

OdtZzeni a pemistni loZiska zné&steni na dokonale zaji&ou skladku vyvolava

u starych skladek s nejasdefinovanym slozenim druhotna ekologicka rizika.

NejvétSi problémy vznikaji $ rozkryti staré skladky a zahdjenitepunu. H
piedkladani odpad se tento material chova jako jakési ,magma“ a pkoge do
Sirokého okoli nesnesitelny zapach. Proto pracepieaunu mohou byt provéay
vétSinou pouze v zimnich &sicich, coz protahuje sama prace. Timto zjsobem
mohou byt asanovany pouze mensSi skladky. Vzhledemdlikosti skladky Klenovice
neni jak z hlediska fin&niho, tak i z hlediska ekologického &zéni a pemistni

odpadu mozné.

Dekontaminani metody nejsou zase dostal& vyvinuty, zejména pro smiSené

zngisténi.
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Vhodnym feSenim, a to jak z hlediska snizeni dalSich ritek,i z hlediska pogrné
rychlé realizace, ize byt tedyast&né nebo Uplné uz#éeni loZiska.

UpIné uzaveni zneisteni pred stykem s okolnim Zivotnim préstikem lze provést

témito zpisoby:
» vybudovani nepropustné clony

Clona je vytvéena z podzemnich &it, vetknuta do nepropustného podloZi
a doplréna obvykle vrchnim nepropustnym zakrytim. N¥padt, Ze nepropustné

podlozi schazi, |ze je ufte vytvarit injektazi.

K provedeni podzemnichést mohou byt pouzityizné technologie, v ndvaznosti na
typu pidy, hloubce siny, poZadované rezidudlni propustnosttasu vystavby.
Dulezitd je kontinuita provashi, kterou musi zatit kompetence a odborné
zkuSenosti dodavatele. S vystavbou podzemnieth s poita pouze v fipad, Ze

dojde k trvalému zhorSeni kvality vody v monitorayah mistech.

* injektazni zne&isténi zeminy &snici snsi

Pfi tomto zpisobu sanaceupy in-situ je €snici snés tlakow vharéna do poh
zeminy. Jejich zapknim se pohyb zrgSténi zablokuje. Zarovedochazi k obaleni

zrn a agregét zeminy sorbentni s#si. Pro tuto metodu se pouZivad termin

enkapsulace.

Dle mého nazoru neni nutné ihned budovat nakla@tizeni, ktera by dokonale
odctlila prostor skladky a jiz kontaminované podlozi akbiniho progstedi. Toto
opateni by bylo zn&né nakladné. Proto jako nejvhoigi se jevicast&né uzaveni,
které s mensimi naklady podstasnizi gitok srazkové i rlké podzemni vody do
skladky. Je fedpoklad, Ze navrhovana ofati tj. cast&€né uzaveni loziska jsou

z hlediska ochrany Zivotniho preéesti dostaujici.

4.2 Stavajici stav skladky Klenovice pred rekultivaci

Byvala skladka tuhého komunalniho odpadu piéstmTabor se nachazi v katastru obce
Klenovice. Je umisha na okraji lesniho komplexu cca 1 km severoz&padnokraje

obce Klenovice v byvaléc¢iebre pisku. Skladka vznikla v mistbyvalé jamoveé
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piskovny, kterd byl&asté&n¢ zatopena. Hladina vody v j@piskovny korespondovala
s hladinou podzemni vody v okoli. Ztadku byla skladka r&ena (odpad byl sypéan
piimo do jezirka), v roce 1980 za@bo jednani o legalizaci skladky avbdu vyuziti
tohoto prostoru pro skladkovani komunalniho odpadoest Tabor, Soéslav,
Sezimovo Usti a Plana nad LuZnici. Stavebni povolgdal Mést. NV Solgslav v roce
1981, k kmuz byl vydan souhlas ULHZ ONV Tébor. Skladka byglasta¥na roku
1984, ale bezsreéni dna a bok skladky. Rén¢ bylo na skladku ukladano 27 a 30 tisic
tun tuhého komunalniho odpadu. Skladkovani bylonskoo k 31. 7. 1996 v souladu
s 8§ 15 zakona. 238/1991 Sb. o odpadech. Skladka bylé@awdu omezeni prasSnosti na
povrchu zakryta cca 0,4 m mocnou vrstvowipgshliny. Na skladce probihd pouze
deponovani zeminy a pecni strusky. Ve vychotkti skladky probiha recyklace

stavebnich odpad

Prijezd do prostoru skladky je po asfaltové komunikaobce Roudna. Skladka je

vazena.

Geomorfologicky nalezi zajmové Uzemi do oblastie@teska pahorkatina, celku
Téaborskd pahorkatina, podcelku $Sslavskd pahorkatina (T. Czudek, 1972).
Bezprostedni okoli lokality je rovinné, sénem k LuZnici se terén migérsvazuije.

Skladka je umigha ve vy¢Zzené jamové pisko¥n Nadmdska vysSka terénu

se pohybuje okolo 410 m n. m.

Hydrologicky zajmové uzemi spada do povodi Luznfteslo 1-07-04-040), ktera
protéka piblizné severojiznim sgrem zapadé od skladky a tvid hlavni regionalni
erozni bazi. Myslivecky potok protékajici cca 400 saverg od skladky, tvéi
pravostranny fitok Luznice. Podle limnigrafické stanice v Klenoidh je ptimérny
pratok v LuZnici 19,3 n¥s a specificky odtok z povodi 6,13 | ki Jedna se

0 vodohospodé&ky vyznamny tok.

V piipact skladky Klenovice, se jedna o #eténou skladku, na kterou byl uklddéan
odpad nejiizréjSi povahy. Dle pa#tnika (+p. F&ik) byl na skladku ukladan tuhy
domovni odpad, zete(vétve, trava atd.), organicky odpad (pecky, ovocnésky)

z vyroby podniku Fruta n.p., odpad z masné vyrobgniku Masna Plan& nad Luznici.
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Dle archivnich podklail (H. Cukova, 1992) byly na skladku (jeji sevetdisti) zejms
ukladany i kaly ZZ0V a dale kaly z brouseni v Kovopodniku Sezimovaei Us

Podle katalogu odp&dsou tyto kaly klasifikované jak ZN — zvlastnibhezpené. Kaly
byly na skladku fevezeny wast&né tekutém stavu a rozhrnuty dozerem zejména
v severnic¢asti skladky. Kontrola ukladani povoleného odpadbyta pravdpodobré
dostaténd a podklady o skladkovani v minulosti nebyly &pdizici. (Projekta
Tabor s.r.o0., 2001)

4.3 Technicka rekultivace

Zpusob rekultivace a vyuziti povrchu skladky zavisi jggim tvaru a mistnich
podminkach. Cilem je vytweni irodre hodnotnych poroét lesni pmdy,
rekultivované plochy vhodnzalenit do krajiny a vytvét predpoklad pro zdravé

Zivotni podminky.

Opatenimi pro redukci rizikovosti skladky musi bytrepuSena prostupnosgch
migracnich cest, které jsou rozhodujici praimik Skodlivin ze skladky do okolniho

Zivotniho prostedi.

V rozhodujici ¥tSin¢ pripad je pro vynos Skodlivin ze skladky rozhodujici vpltera
je médiem pro tvorbu vyluha pro jejich dalSi transport do podzemnich a gowgch
vod. Zamezeni vstupu vod do skladky je pak zakladmdjiovacim opaenim pro

redukci rizik z existence skladky.

Opateni proti vstupu vod do skladky jsou vesmtechnicky jednodusSi a n#én
nékladna nez opiani na zamezeni vstupu kontaminovanych vod ze lsklad

Jelikoz asanace skladky Klenovice byla @wafinancné i ¢caso¥ nara@na (gemiséni
velkého mnozstvi zeminy), bylo dopdmno ji provadt po etapach. Velikost
jednotlivych etap byla stanovena podle fitiaich moznosti investora a podle mnoZzstvi

vhodné zeminy pro rekultivace.

4.3.1 Uprava povrchu skladky
Tvar €lesa skladky je wen druhem a mnoZzstvim odpadu, terénnimi grgra vychazi

Z pozadavk na uzivani povrchu skladky a jejiho okoli.
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Upravu povrchu skladky byldeba navrhnout i s ohledem na stabilitu skladkymgaj
ochrany pirody, tvorby krajiny a vyuzivani povrchové plochuzawené skladky.
Konesny tvar skladky musel byt upraven tak, aby po weme sedani skladky byl

povrch gravitané odvodrén.

Povrch skladky byl urovnan a zhémdle podélnych profil. Po navrzené Upravméla

mit skladka gechovity tvar s minimalnim sklonem k okraji skladidgo, aby na
povrchu skladky nebyly Zadné prohlgbikde by se mohla zadrzovat srazkova voda. Po
obvodu skladky byly navrzeny zachytnéikoppy pro podchyceni povrchové vody
pritékajici do prostoru skladky. ifRopy byly navrzeny licho¥¥nikového tvaru

Zpevrené s osetim.

4.3.2 Prekryti skladky

Prekryti skladky je tvéeno uzaviracimi vrstvami a rekultitrd vrstvou.

Uzaviraci vrstvy skladky tud vyrovnavaci vrstva,ésnici vrstvy a ochran. vrstva.
Vyrovnavaci vrstva se stava z propustného jemn@ramaterialu v tloue nejmén
0,25 m, uloZzeného na zhetm povrchu skladkového odpadu.

Tésnici vrstvu skladky pro odpady limitnich hodndt tt. vyluhovatelnosti a odpady,
které nelze vyhodnotit podléidy vyluhovatelnosti (nap komunalni odpad) tvo dle
TNO 838035:

« vrstva zeminy, kterd méa po zhai hodnotu sotinitele filtrace k< 1.10% m.s*
a jeji tlou¥ka musi byt nejmé&n0,6 m ve zhuténém stavu. Zemina musi byt

pokladana a zhtibvana nejméhive tech vrstvach nebo

» folie zdavodrené tlousky, jejiz funkénost je vyrobcem garantovana nejéa@o
dobu 30 let ve vazbna skladkované druhy odpadu a s ohledem na dal&nén

vlivy. Folie musi byt chr&ma ed porusenim z obou stran, nebo
» jiny tésnici prvek srovnatelnych futéikich vliastnosti.

Ochrannou (drenézni) vrstvu ma itwgropustny material o mocnosti nejn¢éd0 cm

s hodnotou saiinitele filtrace k = 1 x 18 m/s.
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Rekultivaéni vrstva nad &srenim skladky musi mit dost@®ou mocnost, aby
zabezpéila ochranu vrchnihoesreni skladky ped poSkozenim zejména klimatickymi
a biologickymi vlivy. Mocnost této vrstvy se dopouje nejmeésg 1,0 m.

Rekultivatni vrstva, ktera ma byt podkladem pro ozeéfgrskladky, ma byt alespove
své vrchnig¢asti tvdena uUrodnou zeminou, nejlépe ornici nebo zeminawdrini
schopnou (biologicky oZzivitelnou). Tlotli&a této vrchnitasti by nendla byt mensi nez

0,3 m.

Pokud ma rekultivéni vrstva nevyhovujici fyzikalni, chemické nebo lbgické
vlastnosti, projevujici se n#&p nevhodnou strukturou, neschopnosti udrzet vodu
a ziviny, navrhuje se jeji Uprava. Ke zlepSeni tvlasti rekultivéni vrstvy paiti
zejména Uprava zrnitosti vhodnymi hmotami, orbat&gi, dodani Zivin a dalSich latek
zlepSujicich vlastnosti tgly (organicka a mineralni hnojiva, vapnm), vyuZziti
piiznivého @inku nekterych rostlin - (melioréni  osevni  postupy, é&stovani
luskoobilnych a jetelotravnich sisek apod.) a Ziwddnych organizna.

Prekryvna vrstva skladky byla navrzena ve 3 varidmggmito t&snicimi prvky:
1. mineralni &srsni 3 x 20 cm (k = 1x1®m/s)
2. tésnici folie min. tl. 1,5 mm
3. bentofixova nebo bentomatova rohoz

4. méns propusnéd zemina 3 x 20 cm (k = + X°1®/s)

Varianta ¢&. 1.

Uzawr skladky wtSinou klade odliSné naroky na vlastnosti pouzitetn krycich
materiat, nez pro jejich pouziti pro izolaci samotnébiesa. Standardni jilové uzay

je nutné chréanit if®d vysychanim dostatet silnou vrstvou kryci zeminy a proti
Gcinkam bioplynu ploSnou siinou vrstvou z inertniho materidlu nebo z propustné
zeminy. Vytvdeni kvalitniho mineralnihoésnéni neni jednoduchou zalezitosti a je

nutné timto pogfit odbornou firmu, ktera ma 8rhito pracemi zkuSenosti. Vhodnost
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zeminy na tvorbu mineralnih@dréni je nutno oviit laboratornimi rozbory, které
stanovi zfisob zpracovani zeminy. ¥dném sousedstvi skladky se nenachazeji zeminy

vhodné na tvorbu mineralnihésteni.

SloZeni pekryvné vrstvy
e urovnany povrch skladky
e vyrovnavaci vrstva (jemny cihlovy recyklat) tl. 2t
* mineralni ¢sreni 3 x 20 cm

e drenazni vrstva — propustny material tl. 30 cm (nwoXyuzit hruby cihlovy

recyklat)

* rekultivatni vrstva tl. 100 cm

Varianta ¢&. 2.

v

TéziS&tm pro projektovani uz&w skladky je dlouhodoba svahova stabilita
pouzitelného materiadlu a jehorizpusobivost diferencialnimu poklesu na skladce.
Rozhodujicimi vlastnostmi se jevi také multiaxighnddlouzeni, flexibilita areni mezi
syntetickou geomembranou a materialem v bezfgdstm kontaktu s ni. Protoze
vyluhy negichazeji do styku s folii, jeji chemickd odolnostnh aZ tak podstatna.
Naopak nezbytnosti je odolnost pouzité synteticlkongembrany &i slozkam
bioplynu. Vysledkem vyvinu vhodnych syntetickychiifokteré sphuji uvedena kritéria
pro uzawveni skladek, jsou geomembrany typu VLDPE (velmi kafustotni
polyetylen).

Slozeni pekryvné vrstvy

e urovnany povrch skladky

» vyrovnavaci vrstva tl. 25 cm
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» ochranna geotextilie

» folie VLDPE tl. 1,5 mm

» ochrannd geotextilie

e drendzni vrstva tl. 30 cm

* rekultivatni vrstva tl. 100 cm

Varianta €. 3.

BENTOFIX® je novy material sendédvé konstrukce, ktery se sklada ze dvou textilnich
vrstev, mezi nimiz je vazana vrstva aktivniho baiito Bentonit tvéi hlavni izol&ni
vrstvu tohoto materialu. Zakana propustnost je mensi nez 5x1M/s. Vysoké sormi
vlastnosti aktivovaného bentonitu zvysSuji vyznamnypisobem vazani Skodlivych

kationth v moznych plisakovych vodach.
Slozeni pekryvné vrstvy
e urovnany povrch skladky
e vyrovnavaci vrstva tl. 25 cm
* bentofixova rohoz
e drenézni vrstva tl. 30 cm
* rekultivatni vrstva tl. 100 cm
Varianty¢. 1 — 3 pli odpovidajiCSN 803030 a TNO 838035

(Projekta Tabor s.r.o., 2001)

Pro pekryti skladky Klenovice byla vybrana variagtal.

4.3.3 odplynéni skladky
Na zéklad objednavky Projekty Tabor dne 20. #na 1998 proved! Ustav pro vyzkum

a vyuziti paliv Praha — &hovice opakovany povrchovy akum skladky tuhého
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komunalniho odpadu Klenovice. Na této skladce loyrghovy pfizkum proveden jiz
v dubnu 1993 a nasledibylo navrzeno odplymi v z&i 1993. ProtoZe na skladce byly
dale ukladany odpady a protoZze se podminky prodakia odpad zmenily, byl

povrchovy ptizkum opakovan.

Vramci tohoto pizkumu bylo pomoci mobilnich fstroji provedeno r&eni
povrchové migrace plynu, &eni slozeni plynu ze zaraznych sond se &anim na
obsah Kkysliku, oxidu uhifittho a methanu v povrchovych vrstvach skladky.
Z nantienych vysledi bylo vypaiteno typové formalni sloZzeni plynze zaraznych
sond, sklddka byla razena do kategorie odpovidajici inte&iziprobihajicich

biochemickych procés

4.4 Biologicka rekultivace

Domaéaci zkuSenosti, stgjnako zahranini zdroje informaci, potvrzuji, Ze skladky jsou
substratem, ktery sefidle ¢i pozcji pokryva vegetaci i bez fginéni ¢lovéka —
piirozenou cestou. Samovolné osidleni skladdek restiem vSak nevyhovuje naSim
pottebam, a to aniip minimalnich narocich na jejich asanaci a vyuzlte zpoatku

o reduralni (rumistni) rostlinna sponstva, pozgi casto o nevhodné druhy trav, op
o Zivelné nasemeni dievin rostoucich v nejblizSim okoli. ®&h této pirozené
sukcese pro odvozeni ditych zasad urlé rekultivace nevyhovuje naprosto jejim
prostedi. JelikoZz tzemi skladky bylo pouzetdsreé vyjmuto z lesniho fdniho fondu,

bylo dale navrZzeno zale&m z4jmovéeho prostoru.

Zalesrni povrchu stavajici skladky vSak bylo dopemo provést az za del&asové
obdobi (10-15 let). Do této doby vyrazpoklesne produkce skladkového plynu, ktery
by mohl ohroZovat ki@novy systém stroim Paklize by povrch skladky byl vyuZzivan
jako les bez omezeni, bylo by nutné zvySit mocmestiltivacni vrstvy na min. 1,5 m.
Takové mnozstvi zeminy vSak nebylo k dispozici atmé by prodraZilo rekultivaci,
proto bylo doportieno povrch skladky vyuzivat pouze omezeho znamena, gstovat
zde stromy pouze do nizSiho wgtu (Skolka, pstovani vanénich stromki), které by

svym kaenovym systémem nezasahovaly do spodnich vredwywné vrstvy.
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Je gredpoklad, Ze zemina, kterd bude k dispozici na ikmystvu skladky, nebude
dostatén¢ urodnd. Proto bude nutné vyuzZitigmivého @inku nekterych rostlin
a organism pro jeji zurod@ni. Ve studii je navrZzena 3-letd biologicka reludte

s kongénym zalesanim.

V ramci t¥iletého cyklu biologické rekultivace byly navrzenytyto prace:
V prvnim roce:

Rozmetéani vdpenatych hnojiv — davka 5,1 — 6,0 t/ha
Vapenec velmi jemahmlety pro zensdélské ely 3,0 x 1,08
Hlubokéa orba nad 28 cm.

Smykovani 2x

VIac¢eni diskovymi branami 1x

Hiebenovymi branami 7x

Nakladani kompostu, rozmetani

Vitahum B — 30 t/ha x 1,05

Valeni 3x

Stredni orba do 21,9 cm 2x — zaorani zeleného hnojeni
Rozmetani pim. hnojiv:

siran amonny

superfosfat praskovy

draselna®

ledek amonny s vapencem

seti BZnym secimi stroji 2x (oves 100kg/ha, peluska j&dKg/ha, slunenice 6kg/ha,
hoicice bila 20kg/ha)

Michéni pamyslovych hnojiv
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Skér kamene do 15 kg
RozZ'ezani zelené hmotgzakou 2x

Vodorovné pemiseéni horniny 5- 7

V druhém roce:

Symkovani 1x

Vlaceni rebenovymi branami 6x
Valeni 2x

Rozmetéani pim. hnojiv

siran amonny

superfosfat praskovy

draselna®

ledek amonny s vapence

Seti @BZnymi secimi stroji 2x
oves 100 kg/ha

peluska jarni 50 kg/ha
slun&nice bila 20 kg/ha

hoicice bila 20 kg/ha

Michani ptimyslovych hnojiv
Shér kamene do 15 kg
Rozezavani zelené hmotgzakou 2x

Stredni orba 2x — zaorani zeleného hnojiva
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Ve tfetim roce:

Sazenice musi odpovidat kvalitativnim poZadewk uvedenym v § 15 vyhl. Mze
¢. 82/1996 Sb.

Zalesrgni mize byt provedeno strajmnebo réné do fad ve sponu 1,5 x 0,75 m nebo

2 X 0,5 m. B zalesrni je planovan nezdar 20 %.

Doba utena pro zajigni lesni kultury je stanovena na 5 let. Po tutouwldodou
sazenice 1x fné v e chrargny ozinanim proti biteni a na podzim natirany repelenty
proti okusu z¥ie.
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5 Plan zalesnéni

Pro vypracovani planu zalesn byly pouzity podklady:
* lesnicka typologicka mapa (OPRL)
* vyhldSka MZes. 82/1996 Sh. a 83/1996 Sb.

V planu zaleséni bylo uvedeno, Ze rekultivovana plocha ma stegt@novistni
podminky jako okolni lesni pozemky a je tedyaz&na do hospotkkého souboru
(dale jen HS) 133, soubor lesnichiy@M, kde hlavni gevinou je borovice lesni. Mezi
melioraini a zpewujici dreviny (dale jen MZD) zde pati briza a podil MZD byl ufen

vrozsahu5 - 15 %.

Zastoupeni fkvin pro zalesni a p@&et sazenic na 1 ha:
Borovice lesni 90% 10 000 ks (9 000 ks)
Biiza 10% 3 000 ks (300 ks)

Na vyneru zrekultivované skladky tuhého komunalniho odpdgdb6 ha ppadlo

50 040 ks borovice lesni a 1 670 k&lp. Sazenice borovice lesni musi byt z uznaného
osiva z Febaiské semerigdké oblasti, z 2. az 4. lesniho vedgeiho stups., protoze
lokalita odpovidd 3. lesnimu veg&dmu stupni. Sazenice musi odpovidat
kvalitativnim pozadavikm, uvedenym v 8§ 15 vyhlasky M#£e 82/1996 Sb.

Zalesiovani borovici nize byt provedeno strojni nebo¢nil sadbou ddad ve sponu
1,5x 0,75 m nebo 2,0 x 0,5 miiBa by ngla byt zaleséina siji do hlogki mezi
fadami a jeji péet by n€l byt béhem ochrany a vychovy kultur redukovan na cilovy
stav 10 — 15 % podilu tak, aby nebylaigstu omezovana borovice lesnfigadny thyn
borovice lesni nize byt nahrazen ponechanimizly. | semeno ihizy musi mit list

0 pavodu a musi pochazet z 2. — 4. lesniho veégéa stups.

Doba utena pro zajighi lesni kultury byla stanovena na 5 let. Po tutbwdnli byt
sazenice 1x ¢ v letnim obdobi chramy ozinanim proti bieni a na podzim natirany

repelenty proti okusu 2vi.

Primérné naklady na zalesni a péi o lesni porosty do zaji&ti (po dobu 5 let) se
pohybovaly v jihéeské oblasti na srovnatelnych lokalitachtiggpuzitych devinach ve
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vySi 110 000 — 120 00041 ha. Na vynire 5,56 ha se jednaloddstku od 611 600 K
do 667 200 K. (B+C Consult s.r.o0., 2002)

5.1 Charakteristika doporucenych drevin k zalesnéni
zrekultivované skladky tuhého komundlniho odpadu Klenovice

5.1.1 Borovice lesni (Pinus sylvestris L.)

Habitus

V optiméalnich podminkach dista 40 m vysky a okolo 1 m tlaik§. Koruna byva
¢asto nesymetricka az deStnikovékay pravidelnd kuzelovitd. Horské provenience
jsou typické Stihlou korunou s jemnyndtwenim, provenience nizinnych poloh maji
nepravidelg utvaen kmen se silnymé&wvenim. U této tkviny je velice dlezité sazet

na jednotliva stanovi§tprovenience vhodné ekotypy.
Kotfeny

Charakteristicky je hluboko sahajici kulovyikn, avSak na podrd@nych stanovistich

jsou borovice zaki@niny plytce.
Kira

V dolni ¢asti kmene je vytv@na silnd rozpukana borka, v hotdisti se tenka borka
odlupuje v tenkych rez&wervenych az oranzovych pasech.

Jehlice

Délka do 7 cm, v brachyblastech wgtaji po dvou, vydrZi asi 3 roky.

Sistice

Dievina kvete v k#tnu az poatkemcervna. Sardi a samici SiStice byvaji rozmésty

nepravidels.
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Plodnost

Solitérni jedinci plodi od 15 let, v zapoji od 3@10 let. Samii SiStice po opyleni do
podzimu dorostou velikosti liskovéh#echu, zaatkemiijna druhého ruku jsou semena

zrala a vylétaji zpravidla vipdjai tietiho roku.

Aredl rozsireni

Zabira téndt celou Evropu a podstatnou lesnatast Asie. Jakoijvodni devina chybi
v Déansku, severozapadni Francii, na Britskych esth se vyskytuje pouze ve
Skotsku.

Ve stedni Evropg nema zastoupeni v riiarské nizig. Ostifivkovité zastoupeni ma na
Pyrenejském poloostréy na Balkas a v horstvech Malé Asie. Na vychod zasahuje
daleko na Sil#i

Ekologie

Maximalne swtlomilna drevina, nedokaze tvib zmlazeni v zastinu. Doziva se az 300
let. Na vodu neniifliS nar@na, jelikoz je i schopnaerpat z porérné velké hloubky.
Je nenargna na obsah humusu Yigg, postai ji mineralni obsah zivin. Zidvodu silné,
ohni pongrné odolné borce a schopnostiddia rist na fide bez obsahu humusu je
borovice prvni (pionyrskou)tdvinou, objevujici se po pozarech. D4 se t&dy Ze

pozary napomahajii&ni teto deviny.

Vyuziti

Po smrku je naSi hospagity nejvyuzivasjSi drevinou. Poskytuje material vhodny na
stavebni a truhidké prace. Z borovice se doséditpryskyice na vyrobu terpentynu.
Velkou nevyhodou je dlouhod&si ,ronéni* pryskyice i u hotovych vyrobku.
V sadovnictvi se {jvodni borovice vysazuje omezera to jen ve vySlechhych
ozdobnych kultivarech.
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5.1.2 Briza bélokora (Betula pendula R.)

Habitus

Strom dotistajici 25 — 30 m, imeér kmene 80 cm, koncetwi jsou fFevislé.

Kotreny

M¢lky, ale silré rozwtveny, daleko sahajici.

Kar
Cervenohida, Zlutohida az Seda, borka je bila, matna odlupuje se kitihov

.papirovych* pruzich. Ve vySSim éku se ve spodni¢asti kmene vytvid

pevna kamenna, hrélvozpukan&erné borka.

Pupeny

Velikost 5-7 x 2-3 mm vejté, prihrocené, sedici, postavené spiralavivia nekolik

zelerg azcervenohgdych Supin, na okrajich jsou mérphlupaté.

Listy

Velikost 40-60 x 20-40 mm kostvereiné az trojuhelnikovité, s prodlouzenym hrotem,

dvoijité pilovité, v mladi lepkavé.

Kvéty

Kvete v lfeznu a dubnu. Sarhkvéty se zakladaji po 1 — 3 na konci prytu uz koncem
lonského roku. Jsou Uzce valcovité, kimpené, po rozkveteni 30-60 x 6-8 mm
valcovité, visici, kratce stopkaté. Opylegtrem, po opyleni odpadavaji. Samkvety

se vytvdeji na j&e, nejdive jsou vzpimené, pozgi svislé, 15-20 x 2-3 mm a maji

purpuroveé blizny.
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Plody

Solitéry z&inaji plodit okolo 10. — 15. rokughdy i drive, v porostech okolo 20. — 30.
roku. Plodi boh& skoro kazdoréné nebo kazdy druhy rok. Plodem jsou nazky

seskupené do rozpadajiciho se Sisticovéeho souplodi.

Aredl rozsireni

Velky euroasijsky, na severu v Skandinavskych keajh jde az k severnimu polarnimu
kruhu, na jih jde na Balkansky, Apeninsky a Pyrskgjpoloostrov. Na zapadoste na

Britskych ostrovech, na Kavkaze a na vychjte aZ za Ural do povodi Leny.

Areal v CR

Je to devina @Zna na celém Uzemi od nejnizSich poloh az po hwaniici lesa, i kdyz

neni procentuakhprilis zastoupena.

Ekologie

Je to vyraz#é swtlomilna kratkowka devina, dozivajici se 100 — 150 let, pong
rychle rostouci tevina, kontinentalniho klimatu, snasejici extrémsaoché, ale i vihké
stanovi& (ne zaplavy). Je nen&ma na fidu, dolte snasi jarni i podzimni mrazy.

Je stedre citlivd na zné&isténé ovzdusi.

Vyuziti
V minulosti se povazovala za plevelnaiedinu a pouZzivala se jen jako palivo (vyborna

do krbu). Oevo je stedre tvrdé, dost pevné. Z prouti se vyekb ko¥ata.

V sadovnictvi je povaZzovana za atraktivigvdnu. (Slavik M., 1996)
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5.2 Charakteristika herbicidu Velpar 5G

kultur proti nezadoucimuugobeni plevél a buens. Po owfovacim testovani jeho
technickych a ekotoxikologickych vlastnosti ve VUUH(Vyzkumny Ustav lesniho
hospodéstvi a myslivosti) vletech 1994 — 1996, kter&lonza nasledek zémy

v registraci, doSlo k vyraznému zvySeni objemu jspoteby a to v oblasti pouZiti
v lesnich kulturach se zastoupenim j&tdini krom& modinu a v oblasti fipravy pidy.
Spoteba tohoto fipravku v roce 1998inila témei 110 tun, coz jej stavi na prvni misto
z pohledu celkového objemurioctu na spaebu &inné latky se Velpar 5&di na

druhé misto zaifpravek Roundup.

VySe popsané zény v registraci Velparu vedly k naslednému omezeniyloweni
jeho pouziti na lokalitdch s naslednou aplikacfatdiméasovém horizontu tzn. v praxi
v lesnich Skolkach. Naopak jeho pouziti v kulturaside nasledna aplikace diky
vysokému rezidualnimutgobeni nefichazi v ivahu, eventuaije vhodna nejtive po

3 letech po jeho aplikaci, neni pouzitfigravku nijak omezeno. Vyjasni této
problematiky vedlo ke kumulaci sgeby Velparu 5G, ktery je mezi lesiky obliben
zejména diky své nadstandardni reziduakinnosti a zgsobu aplikace ve forén
granuli. Spravné a efektivni pouzivani Velparu Sakvwyzaduje dodrzovanékterych
zasad, které jsou z metodického hlediska velitete.

Pii spravném metodickém postupu pouzitippavku Velpar 5G, ktery obsahuje 5%
acinné latky hexazinon, ip pripraw pady pred vysadbou sazenic aii paplikaci
v kulturach druhym rokem po vysaigb nedochdzi i dosaZeni totalniho
plevelohubného dinku k Zadnému poskozeni sazenid¢itdtnost rezidui fipravku
VvV padé se projevuje syt zelenym zbarvenim sazenicéasténym zwtSenim objemu
korenového systému sazenic. Tato skutst byla prokazana postupma vsech
sledovanych plochach ve vySe uvedenych pokusecte asvém dsledku ma na
zdravotni stav sazenic pozitivni vliv. VySi ztré vztahu k fitomnosti hexazinonu
v padé se ani vjednom roce pokusna plochach, ve druhém roce po vysadb
nepodailo prokazat. B aplikaci Velparu je vSak nutno brat niaetel negativni f;sobeni
piipravku i vysadlE sazenic aib vylepSovani ploch druhym rokem po jejich vysadb
Vysledky za tileté obdobi dokumentuji, Zéifpmnost hexazinonu e ovlivnit vyvoj

sazenic borovice jak v kladném, tak v zaporném &mysicemz negativni fisobeni
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piipravku se projevuje pouze u novych vysadeb boeoviento jev Ize eliminovat
aplikaci gipravku @i piipraw pady, nebo druhym rokem po vysadtborovice.
Usmrku, jedle a douglasky se tyto jevy nepdda jednozng&né prokazat.

(Janauer V. .http://www.lescr.cz/publikace/Velpar%205G.Htm

Na zaklad zjistenych vysledk lez konstatovat nasledujici 2@y platné pro vyuZziti
herbicidu Velpar 5G:

e Herbicid Velpar je nutné pouzivat vyhradnv souladu se schvalenym

metodickym pokynem

» Pripravek je nutno v kulturach aplikovatas na vzchazejici plevele, nejlépe na
vihkou pidu, pripravek je vhodné na nifiS svazitych lokalitach aplikovat také
na zbytky tajiciho sthu

 Velpar 5G je nutné aplikovat rovn@mmé, celoploSnym, pasovym nebo

bodovym zjisobem

* Velpar 5G neni mozné aplikovat v kulturach boroviceoce jejich zalozeni

v obdobi minimala 1 mésic ged vlastni vysadbou a 4¢sice po ni

» Pripravek neni povoleno pouzivat v lesnich Skolkach

Pouziti Velparu 5G je z technologického hlediskgefedtivnejSi v obdobicasného jara,
vhodné je aplikace ipd masivnim vzchazenim pleiteb buens. Velmi casto je
piipravek s usfchem aplikovan na pozvairajici snih. Zde je nutné bréat v tvahu, Ze
pii vysSi pidni vlihkosti na svazich e byt splaven do okolnich porbskde mize
poskodit i vzrostlé listn#e a modin. Ktomuto jevu ovSem dochézi zejména p
piedavkovani fipravku a v &ch pripadech, kdy je aplikace provamh na pilis vysokou
vrstvu skhu. Ta by nikdy nea presahovat vice nez 2 -5 cm. Optimalniiggub
aplikace je na tajici zbytky 8hu. Granulovana formulacefipravku naskyta vyhodu
zejména v tom, Ze neni nutnépgpavovat vodni jichu a slo#itji v lese gepravovat
v nara&ném terénu, zejména v obdobi, které je charakitkéstvyssSi gdni vihkosti.
(Lesnicka prace.7/01, r@nik 80)
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Herbicidni ®&innost gipravku je nadstandardnvysokd, jak wci bylinnym, tak
dievitym plevetim a bueni. Nejuporijsi plevelné druhy jako jsou ostruZiniktina
kioviStni a nalety nezadoucichredin jsou doporéenou davkou fipravku totalw
likvidovany. Diky rezidualnimu efektu jsou ofaté plochy zajighy, pamérné na 2-3
veget&ni obdobi. (Janauer Vhitp://www.lescr.cz/publikace/Velpar%205G.Htm

5.3 Charakteristika hrabose polniho

Hrabo$ polni je nas nejh@j8i hlodavec bezlesé krajiny Evropy. Okrajoxsak pronika
i na lesni paseky, kdetrhe Skodit ohryzem ve vysadbachi jeho vySSich poputaich
hladinach jsou ohroZeny zejména ty vysadby, ktetusedi s otaenymi plochami poli
i travnatych porosta potencialé jsou ohroZzeny vSechny druhyedin. ProtoZe hrabo$
nesplha po #kvinach, poskozeni se sadiuje u baze kmene a poskozeriza byt

i koten. (Svestka M., Hochmut R., &afik V., 1996)

Ochrana ped hlodavci je dosti obtizna, nebse vyznauji obrovskou plodnosti, takze
poétem potomk na jeden pariedi i nékteré hmyzi Skdce. Mlal’ata vrhaji 4 az 6krat
roéné, a ta jsou tSinou jiz po 7 az 8 tydnech &pschopna rozmnozovani. Ochrana
pied drobnymi mysSovitymi hlodavci ide byt mechanickd, chemicka nebo biologicka.
Dulezita jsou preventivni opani k gedchazeni Skod, ktera jsou sasti biologicke
ochrany. Mechanicka ochrana pastmi, vyplavovanimapod. se dnesiitiS nepouziva
pro pracnost a malowiinnost. Chemickéifpravky jsou praxi vyzadovany faptji. Je
vS8ak nutno zdéraznit, Ze rodenticidy, které jsouceny proti teplokrevnym organism,
mezi réz pati i ¢lovék, mohou ohrozit zdravi lidi, podobnako lovnou zét a dalSi
Zivocichy. Jejich velkoplosné pouziti v lesnim hospstld je proto omezeno a rodin

se jen vyjimeéne aplikuji celoplosa.

Na snizovani drobnych hlodav@e delSi dobu znamifznivy vliv pfirozenych nefatel,

zejména pernatych dravgako je postolka, kan

(Svestka M., Hochmut R., Jeaiiik V., 1996)
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6 Zalesnovani na zrekultivované skladce tuhého

komunalniho odpadu

K zalesiovani zrekultivované skladky tuhého komunalniho amtlp doSlo na ja&
v mésici dubnu roku 2004. Vysadba borovice lesni bylavedena mechanizov&an

pomoci sazeciho stroje nesené traktorem (viz. ekrazl).

Obr.¢. 1V prabéhu prvniho vegetaiho obdobi se ujalo cca 95 % vysazenych sazenic

borovice lesni

Obr&. 2 Pohled na zalesnou plochu v zimnim obdobi nac&ku raku 2005
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Béhem velmi teplého zimniho obdobi prosince 2004dnde2005 byla zaznamenana
velka aktivita pdetné populace hraboSe polniho. Z tohotwadlu byly aplikovany
navnady pipravku STROM WBB a tzv. betlky pro dravce, jako ifirozena ochrana
pied hlodavci.

Obr.¢. 3 Aplikace pipravku STROM WBB

Presto, Ze pouzity rodenticid bykiany, populace hrab&sbéhem zimnich a jarnich

mesial zpasobila v borové kultie pongrné Skody.

Obr.¢. 4 Hlodavci po aplikaciifjpravku STROM WBB
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Zalesréna plocha byla a ja v roce 2005 sith zabudensla a sazenice borovice lesni
zataly byt utl&ovany. Pro zneSkodni pleveti byl zvolen herbicidni fipravek

Velpar 5G. Aplikace vySe zidvaného fipravku prohla v polovirg ¢ervna 2005.

Obr. ¢. 6 Ukazka dinku oSeteni herbicidem jeden &sic po aplikaci
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Na zaatku srpna roku 2005 byl zaznamenan masovy Uhyovimrkdy dvouleté
borovicky se silnymi jarnimi firastky velmi rychle uschly, aniz by jim opadaly jefdi

Obr¢. 7 Hynouci sazenice borovice lesni Qb Uhynula sazenice borovice lesni

Jelikoz odumirani borovic pokiavalo i nadale, byl koncem srpna proveden terénni
prizkum za dasti odbornika. Zi/odu neznaméfEiny uhynu borovic byly odebrany
také vzorky zeminy aipdany k analyze do akreditované labaf@ato

N 4

V odborném posudku bylo konstatovano, ze uhyn sazsi vysSsi nez 37 % za dv
veget&ni obdobi. Tato vySe ztrat vyrazprevySovala republikovy gmér nag. z roku
2004, kde byly ztraty ze zalesr ve vySi 12 % (Gdaje dle ,Zelené zpravy“). Natkis
byly patrné znamky po pouZzitiéipravku na ochranu rostlin proti f&ni (nerovnorérné
zabuereni). Ztraty na zalesmi mohou tedy byt Zisobeny nespravnym pouzitim
tohoto gipravku, a to pedevSim nedodrzenim davkyigravku stanovené vyrobcem.
Toto tvrzeni bylo opirano o pozorované é&m morfologickych znak na vysazenych
borovicich, zejména deformace a zkraceni jehlistguu pro hospodskou Upravu
lesi)
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K vySe uvedenému je nutno uvést, Ze pouziti VELPARE] bylo v rozporu s planem
rekultivace, v kterém bylo navrzeno ozZinani a d®l@pi vzrostlé hiens. Vzhledem

k casovému obdobi, kdy se&igny hynuti sazenic zaly zji&ovat, jiz nebylo mozno
piesreé zjistit davku pouzitého fgpravku z dvodu postupného biologického

odbouravani &inné latky.

Je nutno uvést, Ze pouzivaniigsavku VELPAR neni vyrobcem dop@avano na
plochach s neobvyklymi mistnimi klimatickymi aignimi podminkami, mezi &
rozhodré rekultivovana plocha byvalé skladky fiaZejména vlastnostigalni jsou zde
neobvyklé tim, Ze se jedna o antropickoionosti vznikly mdni profil, kde pouzity
padotvorny substrdt ma rozho&imizsi stupg biologické aktivity mdy, nez-li lesni

pudy obeckg.

6.1 Posouzeni vhodnosti pouZitého zpiisobu biologické rekultivace
Zpusob biologické rekultivace byvalé skladky tuhéhankmalniho odpadu zalestim
vhodny je, ovSem v planu zalesn zrekultivované skladky doslo k hrubému pochybeni
pii stanoveni firodnich podminek. irodni podminky byly posouzeni podle okolnich
lesnich porost, pricemz zemina na zrekultivované skladce byla navazeamre jinych
lokalit.

Dle prizkumu Ustavu pro hospoit&ou Upravu les piirodnich podminek, které na
dané ploSe zalesné zrekultivované skladce provedlifadili predmétnou plochu do

lesniho typu 3I1 — uléhava kysela dubovéiba s bikou chlupatou.

Lesni typ 311 sdruzeny do souboru lesnichitgp byl dle gilohy ¢. 4 k vyhlaSce MZe
¢. 83/1996 Sh. Zazen do cilového hospadéého souboru 43. Pro cilovy soubor 43 je

stanoven minimalni podil meliafaich a zpeiujicich devin 25 %.
Melioracni a zpeviujici dieviny — BK, DB, JD, LP, HB, DG
Jako deviny zakladni jsou stanoveny — SM, BK, BO

Jako deviny primiSené a vtrouSené jsou stanoveny — BO, SM, MD,\BR
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Maximalni podil geograficky neépodnich druli lesnich devin, zastoupeni v cilové
druhové skladb (v %), dle schvéleného oblastniho planu rozvoga IOPRL) pro
piirodni lesni oblast 15: MD 8 — 10 %, DG 4 — 7 %,#1 %.

Z vySe popsaneho vyplyva, Ze v zakesh kultde neni dodrzen minimalni podil

melioratnich a zpefwujicich devin.

Dle planu zalesmi meéla byt vyseta Hiza do hlodku tak, aby jeji podil tvidl celkem
10 %, avSak pouzitimifpravku na ochranu rostlin proti tmni (Velpar 5G), ktery neni
selektivni vi¢i biize, doslo ke 100 % uhynu semeékiabiizy.

Nevhodnym pouzitim ijpravku Velpar doslo k tomu, Ze na vzniklé lesnituie

nebude moci byt dodrzeno zdkonem stanovené % raglich a zpeiwjicich devin

(min. 25 %), jelikoz dlouhodobé rezidualriigmbeni Velparu vigle, vylucuje pouzit na
vylepSeni stanovi§tvhodné deviny (nap. DB, MD) po dobu minimakdvou az it let

od pouziti pipravku. Oddaleni vylepSeni stavajici kultury némbdné z édvodu kvality

budouciho porostu.

To, Ze po pouziti idpravku Velpar vylduje pouzit na vylepSeni stanovidDB nebo
MD, dokazaly zkusné plochy. Na zkusné plochy byygazeny sazenice DB a MD,
které v nasledujicim vegeét@am obdobi uhynuly.

VySe citované zminky o tom, Ze k uhynu sazenic WWoeo lesni dosSlo nejspise
v disledku nespravného pouzitfipravku Velpar, jsou pouze dowrnky, jelikoz jiz

nebylo mozno v dané délskute&nost rozbory jednozia¢ definovat.

Na zaklad predchozich ud#éj byl upraven plan biologické rekultivace skladkikQ
Klenovice, a to nasledujicim @pobem, kterym byl pozénén postup zalesmi.

Bylo navrZzeno, na plochu vysitipravné deviny (kiza bradavinatd a topol osika)
v poneru 80 % MWizy a 20 % osiky. Tyto i@viny se vté daob zaiali na okraji
rekultivované plochy firozeré obnovovat a tak se mohlaqupokladat, ze zalesm

plochy timto zisobem bude Ugpnsjsi.

Brize nmEla byt obnovena plnosiji, nejlépe v Zima snih. Tento postup je specé&hro
biizu oswdceny a ma vyhodu v tom, Ze natbn jsou vidt stopy vysévai, tak, ze je

piehled o oseté ploSefigpostupném tani shu semeno zvihne a dostane se tdnp
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povrch, fficemz je vyuZzita zimni vlaha pro raSeniiatrsemengka v doke, kdy i okolni

bufen zatina rasit.

6.1.1 Vysvétleni k lesnimu typu
Autor planu rekultivace napsal, Ze rekultivovanacpla ma stejné stanovistni podminky

jako okolni lesni pozemky aizalil plochu do souboru lesnich typM — chudy dubovy
bor. Dle platné typologické mapy, ktera je &asti schvaleného Oblastniho planu
rozvoje les pro girodni lesni oblast 15, jsou sice okolni lesni poyazdazeny do
lesniho typu OM3 — chudy dubovy bor Bekovy na piscich, aleffsodni podminky na
rekultivované ploSe, dané zejménapimi vlastnostmi navezené vrstvy zeminy jinych

lokalit, neodpovidaji charakteristice lesniho tyi3.

Z tohoto vyplyva, Ze imd jakymkoli planovanym zale&mim, na plochach nav
zarazenych do lesnich pozefhke minimal® vhodné se obratit naiglusnou pobéku

Ustavu pro hospodskou Upravu leg ktera stanovujeifrodni podminky.
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6.2 Dalsi mozné priciny masivniho tthynu sazenic borovice lesni
DalSim moznym t@vodem masivniho Uhynu sazenic borovice lesni byipndtické
podminky, zejména v mnoZstvi srazek vroce, kdyesiae borovice lesni zaly

vyrazre hynout.
NiZze mame uvedenou tabulku se srazkovymi a teiphotindaji.

Tab.¢. 1 Souhrnné teplotni a sraZzkové Udaje za rok 2@008

2004 2005 2006 2007

Teplota| Srazky] Teplota| Srazky]Teplota| Srazky] Teplota| Srazky] Teplota

Leden | -4,4 | 83,5]] -09 | 64,4 31,711 2,9 42,911 0,9

Unor 0,3 | 414}] 41 | 50,6 39,01} 3,0 | 30,2] 2,0

Biezen | 2,0 32,6]] 0,9 20,2 62,9]] 5.1 31,8]] 3.2

Duben 8,5 22411 89 | 27,5 70,] 5,3 8,2

Kvéten 46,2 50,9(

Cerven 137,4

57,3
Cervened| 77,1 127.7

Srpen 36,3 g

Zati 63,1

Rijen 33,4

Listopad 46,8

Prosinec 11,7

Rok 631,49

V tabulce jsou zaznamenany srédZzkové a teplotnietdafednttné oblasti od roku
2004, kdy probhlo zalesovani skladky tuhého komunalniho odpadu Klenovicela
konce roku 2008.
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V roce 2005 nailomu nésicecéervence a srpna, kdy &y sazenice borovice lesni
masivré hynout, je vyrazny rozdil ve srazkovych Udajicke kvéervnu byly srazky
pouhych 57 mm oprotiervenci, kde byly srazky 127,7 mm.

Je mozno se tedy domnivat, Z€evvnu kdy, bylo velké sucho dosSlo k vyraznému
proschnuti kéenového systému a v nésledujicingsici ¢ervenci oproti¢cervnu byly
srazky az extréminvysoké. Pebyte&na voda, kterou sazenice néebialy, fistala stat
n¢kolik centimetfi pod horni vrstvou zeminy, cca na urovnidwoveho systému, a to
z toho divodu, Ze pod vrstvou zeminy mame na zrekultivovski@dce nepropustnou
jilovitou vrstvu. Tim doSlo kigmokeni stanovi&t a kaenovy systém borovnice lesni

zatal hynout.

Velmi vihka zemina a teplé pasi mohlo zaiicinit zapaeni kdenového systému
sazenic borovice lesni a tim¢aéo dochazet v nasledujicimésici k masivnimu Ghynu

sazenic.

NiZze je umistén graf ¢. 1 s ukazkou teplotnich a srazkovych idepku 2005, ve

kterém mladé borovice zaly velmi hynout.

160
140 [

120 /
100

—4=2005Teplota (°C) =—E=2005Sraziky (mm)

Graf¢. 1 Pabéh srdzek a teplot v roce 2005
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6.3 Zkusné plochy
Sazenice borovice lesni byly sazeny ve sponu 158 @), ficemz na zkusné ploSe

10 x 10 m by nilo byt celkem 231 sazenic.

Nize mame nazo#nzakreslené zkusné plochy z roku 2006 a z roku 2088kterych

jsou vyzngené sazenice zivota schopné a uhynulé. Ostatninégkpkbchy najdeme

v priloze.
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Obr.¢. 9 Zkusna plocha. 1, rok 2006 Obr.¢. 10 Zkusna plocha&. 1, rok 2008

Vyswvétlivky k obr.¢. 9 a 10
- O Zivotaschopné sazenice

- X uhynulé sazenice

Tab.¢. 2 Zkusné ploch&. 1, rok 2006 — piy uhynulych a Zivotaschopnych sazenic

Rada 1| 2| 3| 4| 5| 6| 7/ 8 9 10 I1cekem

Zivotaschopné o1

o7

. 10| 15| 11| 6| 5| 5/ 5 1 5 14 ¢
sazenice (ks)

Uhynulé sazenice
(ks)

11| 6| 10| 15 16 16 16 20 1o ¥ 15 14
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Z vySe uvedené sotové tabulky uhynulych a Zivotaschopnych sazenicaa2006,

je Z‘'ejmé, ze uhyn sazenic borovice lesmi 64% z celkového pétu na jedné zkusné

ploSe, tzn. z 231 ks.

Tab.¢. 3 Zkusné ploch&. 1, rok 2008 — p#y uhynulych a Zivotaschopnych sazenic

Rada 1| 2| 3| 4| 5| 6| 74 8 9 1Celkem
Zivotaschopné | 15| 1,1 11/ g| 5| 5 5 1 3 5 79
sazenice (ks)

Uhynulé sazenice
) 11| 7| 10| 15/ 16 16 16 20 18 16152
S

Beéhem nasledujicich dvou let doSlo k min. ztratansazenicich, a to na zkusné plose

¢. 1 pouze o 4 ks sazenice borovice lesni, tzncg 008Cini uhyn sazenic borovice
lesni 66 % z celkového pateiniho pa@tu 231 ks.

Dle vySe zmitnych Udaj je Zejmé, Ze masivni Uhyn sazenic nézpbily pouze

klimatické vlivy, které byly v nasledujicich lete@007 a 2008 velmi podobné jako

v roce 2005.

100%
9%
80%
T0%
60%
S0%0
40%
30%
20%
10%

0%

Rok 2006

Rok 20038

m Zivotaschopné sazenice = Uhynulésazenice

Grafé. 2 Procentuelni podil uhynulych a zivotaschoprsarenic na zkusné plo&el

v roce 2006 a v roce 2008
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Tab.¢. 4 Zkusna ploch&. 2, rok 2006 — pity sazenic uhynulych a zivotaschopnych
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Tab.¢. 5 Zkusna ploch&. 2, rok 2008 — paly sazenic uhynulych a Zivotaschopnych

Obr.¢. 11 Zkusna ploch& 2, rok 2006
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Obg. 14 Zkusna ploch& 3, rok 2008
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Tab.¢. 6 Zkusné ploch&. 3, rok 2006 — p#ly sazenic uhynulych a Zivotaschopnych

Rada 1| 2| 3| 4| 5| 6| 71 8 9 10 licekem

Zivotaschopné

. 16 | 13| 14| 18 18 14 10 16 18 17 17171
sazenice (ks)

Uhynulé sazenice
(ks)

Tab.¢. 7 Zkusna ploch&. 3, rok 2008 — pity sazenic uhynulych a zivotaschopnych

Rada 1| 2| 3| 4| 5| 6| 71 8 9 10 ldcekem

Zivotaschopné

: 13| 13| 13| 17 18 14 10 16 17 17 17165
sazenice (ks)

Uhynulé sazenice
(ks)

100% -
20% -
80% -
TO%
60% -
S0% -
40% -
30% -
20% -+
10% -

0%

Rok 2006 Rok 2008

u Zivotaschopnésazenice M Uhynulésazenice

Grafé. 4 Procentuelni podil uhynulych a Zivotaschoprgatenic na zkusné plo&e3

v roce 2006 a v roce 2008
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Tab.¢. 8 Zkusné ploch&. 4, rok 2006 — p#ly sazenic uhynulych a Zivotaschopnych
Uhynulé sazenice

Tab.¢. 9 Zkusna ploch&. 4, rok 2008 — pity sazenic uhynulych a zivotaschopnych

Obr.¢. 15 Zkusna ploch& 4, rok 2006
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m Zivotaschopnésazenice B Uhynulésazenice

Grafé. 5 Procentuelni podil uhynulych a Zivotaschoprsatrenic na zkusné plo&e4

v roce 2006 a v roce 2008
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mzivotaschopnésazenice  HUhynulé saznenice

Grafé. 6 Vysledny procentuelni podil uhynulych a Ziwataopnych sazenic borovice lesni

nacdtyech zkusnych plochach z roku 2006
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Zkusnaplocha Zkusniplocha Zkusnaplocha Zkusnaplocha
| €2 &3 ¢4

B zivotaschopnésazenice M Uhynulé saznenice

Grafé. 7 Vysledny procentuelni podil uhynulych a Ziwaaopnych sazenic borovice lesni

nacdtyech zkusnych plochach z roku 2008

Podle graf je Zejmé, Ze sazenice borovice lesni hynuly po plogmiveerovnondrng.
V piiloze obrazek. 11 je mapa se zakresem zat@gnzrekultivované plochy, na které
byla vyzn&ena mista, kde se zkusné plochy nachazeji. Zkusodyé. 1 a 4 byly
zamerné vytipovany na mistech ggupokladanou &sSi vihkosti, kde byl ahyn sazenic

rapidrejSi z divodu srovnani celé zalesré plochy s misty susSimi.

Uvedené grafy nam znazwii, jak sazenice borovice lesni odolavaly lépeniatech
susSich nez na mistech vihkych.
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7 Zaveér

borovice lesni na vybranych zkusnych plochach nsilladky tuhého komunalniho

odpadu Klenovice.

Jednim z dalSich diltéto prace bylo celkové vyhodnoceni vyshkedknavrh na zlepSeni

stavu vysadeb.

Na zaatku zhodnoceni bych cité uvést, Zze dle mého nazoru byla zasadni chyba ve
Spatré zvoleném postupu biologické rekultivace, ¢e§ted samotnym zalesnim
skladky. Na skladce po technické rekultivadgilanprok&hnout biologicka rekultivace,
kterd spoiva ve vysevu a gstovani meliorénich rostlin ¥etré hnojeni, jejich
zaoravani, a to po dobu 1 — 5 letal&itym poznatkem je, Ze seti plodin by s&lan
provest s uiitym ¢asovym odstupem od uk&ené technické rekultivace, mapii jejim
ukorteni na j&, se maji sitifpravné rostliny az na podzim. Po prvitippavné fazi
meliorainimi rostlinami ndly pfijit na fadu kée s melioranim vyznamem, jako je bez
¢erny (Sambucus nigra L.), ostruzinikokity (Rubus fruticosus L.), liska obecna
(Corylus avellana L.) aj. nebo stromy s vyznamekRe tgrevazie melioranim, nap.

biiza pyita (Betula pubescent L.), topol osika (Populusiria L.) a dalsi.

V planu biologické rekultivace bylo dop@eno provéest zalegni hospodskymi
direvinami az za del&asové obdobi cca po 15 letech od wam technické rekultivace.
Hlavnim divodem biologické rekultivace je vyrazny pokles priock skladkového

plynu, ktery niize ohrozovat ki@novy systémigvin.

Po té, co byla plocha naigaroku 2004 zalegna sazenicemi borovice lesni, séaa
v zimnim obdobi naiielomu roku 2005 objevovat prvni problém, kdy nadvérkultue
byly znané Skody zfisobené hlodavci. Naf@ 2005 z&aly byt sazenice uttavany

neungrné agresivni bteni.

Pricinou takto velkého zapleveleni jéepre skut&nost, Ze ornice, ktera, byla v ramci
rekultivace navezena na skladku, byla ziskdna tavigy dalnice a z byvalych poli.
Proto v ni byly vyznamnym Zgobem obsazeny polni plevele, které gieobnow
hospodéskych leg normalé nevyskytuji. Bylo proto nutné proveést radikalnisai.

Zhotovitel vahal mezi pouzitim chemickychrigravki a mechanickou ochranou
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vyzinanim nebo oSlapanim. Nakonec,tzatlu obavy, Ze dojde k mechanickému
poskozeni sazenic, bylo rozhodnuto o chemické o¢hmazde dle mého nazoru nastal
nejdilezitjSi okamzik, z jakého itvodu sazenice borovice lesnicaly na gelomu
mesicecervence a srpna roku 2005 hynout. V poléviervna, kdy bylo jiz porrné
velké sucho a teplo (viz. graf 1), byl na plochu aplikovan herbicidniipravek Velpar
5G, ktery se ma zibodu spravné efektivnosti aplikovat jiz na snikipRavek se tedy
nemohl spravé proplavit do spodnich vrstev éstal viditelré na povrchu, kde se mohl
jeho &inek zesilit. V nasledujicim &sici spadlo vyrazné mnoZstvi srazek, které
nemohla vysuSendiga pohltit. Ripravek Velpar byl odplaven k naruSenyniémovym

krékim od hlodavé a tim zgisobil Skody na borové kulite.

Problém, ktery mohl Zjsobit masivni Uhyn byl, Ze ne cela zrekultivovakkidka je
upravena tak, aby iebyt&na voda mohla odtéct. Pod horni vrstvou zeminy je
nepropustna jilovita vrstva a tim se naitych plochach skladky (viz. zkusné plocha
¢. 1 a 4) vytvdila premokena mista, ktera borovice lesni snadfeha mohlo dojit

k propdeni kaenového systému.

Ke zlepSeni stavu vysadeb na zrekultivované skladiemovice bych dopoxtila
vylepSeni plochy poloodrostky vysokymi cca 1,30magk. olSe Sedé (Alnus incana L.)
nebo jinou vhodnou meliokai dievinou. Poloodrostky olSe Sedé se budou vySkov
vyrovnavat dnes jiz odrostlym sazenicim boroviceniea zarovie budou slozit jako
meliorani dievina.

Na zaklad kontroly celé zrekultivované skladky odhaduji dapli cca 50 ks
poloodrostk. Situace na skladce neni celkawak tragicka, jak by se na prvni pohled

zdalo ze zkusnych ploch, které byly umysuytipovany na horsich mistech.

Obr.¢. 9 Odrostlé sazenice 14.4.2009 @10 Plocha nutné k vylepseni
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