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Odtivodnéni hodnoceni a celkové shrnuti (povinné, minimalné 500 znakii):

Autorka bakalaiské prace "Pamatné stromy jako prvek kulturni krajiny ve vybraném regionu Moravy (Terénni vy-
zkum, dokumentace)” si vytkla cil poukazat na vazby pamatnych strom(, jako némych svédka historie, s vyvojem
Uzemi, ve kterém provadéla terénni vyzkum, se zménami osidleni, dopravnimi trasami a pamatnymi misty (s. 12).
Cilem terénniho vyzkumu bylo predstavit evidované pamatné stromy v daném Gzemi, Uroven jejich udrzby a po-
soudit moznosti ziskavani financ¢nich prostredkd pro tento ucel. Zdafila dokumentace terénniho vyzkumu, zahr-
nujici fotodokumentaci, topografickou orientaci na vyfezech z mapy a parametry pamatného stromu, je uvedena
v pfiloze. Praktickym vystupem je navrh naucéné stezky. Teoretickd ¢ést sleduje tfi hlavni aspekty, pravni, technicky
a ekonomicky. Naklady na udrzbu pamatnych stromu jsou uréeny na zakladé cenikl arboristickych firem. V kapitole
moznosti financovani (s. 19-22) jsou popsany jednotlivé dotacni programy. Ve vyzkumné c¢asti autorka nespecifi-
kovala cil vyzkum ani pouzitou metodu, ale z dokumentacnich listl v pfiloze je patrné, ze ji méla. Je skoda, ze ji
nepopsala. Data maji pouze charakter popisu jednotlivcll. Nejsou zpracovana v prehledné formé v tabulkach ani
v diagramech. Rovnéz neni provedena diskuze, kterd by vedla k vysledkdim, z nichZ by bylo patrné, jaka péce je
pamatnym stromim ve vybraném regionu vénovana. Autorka v Zavéru (s. 41) sice vidi pottebu SirSiho pohledu na
krajinu, ktery by se podle jejiho nazoru nemél zuzovat jen na pamatné stromy, kvalitu péce a jeji financni naro¢nost,
ale o stavajicim stavu téchto pamatek nefika v Zavéru nic. Svému pohledu na véci prizpUsobila vsak navrh trasy na-
ucné stezky. Je rozvrzen do 27 stanovist, u kterych jsou zminény krajinné a historické pozoruhodnosti a v pfilohach
8.1.1-4.jsou pfiloZzeny mapy s jejich vyznacenim. Prace je pojata pomérné komplexné, i dobfe rozvrzena, vyzkumna
¢ast viak neni dotazena do konce. V praci tak zastava v dokumentaci vyzkumu mnozstvi nevyuzitych udajd. Zada-
ny ukol vyzkumu tedy splnila jen ¢astec¢né. Aby splnila sviij pomérné obecny vytceny cil, rozhodla se pro navrh
trasy naucné stezky. V tomto praktickém feseni problému dosahla svého vyteného cile. Prace splnuje jako celek
pozadavky kladené na bakalarské prace a jako takovou ji doporucuji k obhajobé s hodnocenim “velmi dobfe”. PhDr.
Miroslav Polisensky, CSc.
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