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Autorka: Adéla Havlova 3
Nazev prace: Struktura Zivotniho pojisténi v Ceské republice

Predkladana bakalafska prace se dle svého nazvu zabyva sice jiz mnohokrat popsanou, ale stale
Zivou, aktualni a atraktivni problematikou zivotniho pojisténi. Je rozdélena do &tyf zakladnich Casti
(kapitol).

V (vodu posudku musim konstatovat, Zze autorka se neubranila opakovani dnes uz témeér
standardnich frazi a klié - napfiklad Ze "PojiSténi v soucasné dobé Ize chapat jako ochranu proti rizikam..."
nebo Ze "Zivotni pojisténi slouZi jako ochrana Zivota &lovéka". Obé tato tvrzeni se objevila jiz v samotném
Uvodu bakalafské prace. Je tfeba si uvédomit, Ze Zadné (tedy ani Zivotni) pojiSténi neumi chranit proti
riziku vzniku pojistné udalosti, nanejvys tak proti nasledkdm - zejména finanénim - takové Udalosti. Nastésti
jiz v €&sti 1.1 autorka sama svéa pfedchozi frazovité tvrzeni upravuje a vraci je tak zpét do reality.

Na str. 27 autorka uvadi nepfesné vyznam zkratky (';AP jako Ceska asociace pojistiteldl (havic
s malym pocate¢nim pismenem) namisto spravného vyznamu Ceské asociace pojisStoven.

Urgitym zklamanim je pro mne v Gvodu zmifiované porovnani dat o Zivotnim pojisténi v CR a na
Slovensku, které je omezeno na velmi kratky a v podstaté strohy text (cca 1/2 strany v¢. grafu - ¢ast 2.2)

bez snahy o detailnéjSi rozbor ¢i analyzu. K tomu ostatné sméfuje i jedna z niZze uvedenych otazek.
V tomto ohledu se domnivam, Ze cil prace nebyl zcela naplnén.

Z formalniho hlediska Ize praci vytknout neodsazené prvni fadky odstavcu ¢i jednopismenna slova
na koncich rfadka. Naopak ¢isla a nazvy jednotlivych oddili odsazeny obvykle jsou. Oproti bézné praxi
mohou tato poruSeni tradi¢nich konvenci plisobit pfi ¢teni ruSivé a nepfijemné.

Odkazy na pouzitou literaturu a zdroje jsou korektné vedeny. Nelze vSak prehlédnout, ze
pfinejmensim v prvni poloviné bakal&fské prace se velmi Casto (i nékolikrat na strance) objevuji odkazy na
stale se opakujici zdroje (v seznamu literatury uvedené pod oznacenim [1] a [2]). Za nepfiliS vhodné
povazuji pouziti webu www.produktovelisty.cz, kde neni patrno, kdo za informacemi na webu stoji
a garantuje je. Pouzité internetové zdroje v seznamu pouzité literatury nejsou uvedeny v korektnim
formétu.

Bakalafska prace je bezesporu pfinosna v tom, Ze pfinasi, resp. vhodnym zpusobem rekapituluje
nékolik pohledd na volbu nejvhodnéjSiho pojistného produktu, a to jak ve vykladové (teoretické) Casti, tak
potom i v ¢asti praktické. Za pozitivum Ize oznadit i vhodny a rozsahly pfilohovy material a v neposledni

fadé solidné zpracovanou tfeti kapitolu s nabidkami pojistoven.

U obhajoby doporucuji vénovat se nasledujicim tématam:

1. Na str. 27 zmifujete "zménu v danové uznatelnosti Zivotniho pojiSténi” v roce 2014, ktera je vSak
ucinnd az od roku 2015. Vysvétlete detailngji, o jakou zménu konkrétné jde a jakym zplsobem
bylo mozné zUstat v reZimu "dafiové uznatelnosti" - u pfispévkl zaméstnavatell i u "samoplatc(”.

2. Zajimavy je graf na str. 32 VaSi bakalarské prace, kde porovnavate pocty Zivotnich pojiSténi
v Ceské republice a na Slovensku. Z grafu mimo jiné vyplyva, Ze podet uzavienych Zivotnich
pojisténi na Slovensku je dokonce dlouhodobé vysSi nez celkovy pocet obyvatel této republiky.
Opravdu je to tim (jak sama uvadite), Ze "Slovaci si vazi Zivota jako takového daleko vice..."?

Diskutujte tento jev v SirSich ekonomickych souvislostech - co miZe byt jeho pfi¢inou?

3. Z jakého davodu jste pro porovnani nabidek pojisténi vybrala na str. 35 zminované pojistovny
(Kooperativa, Axa, Pojistovna Ceské spofitelny, CSOB, ING pojistovna), resp. pojiStovny
zmifilované na str. 44 (Kooperativa, Axa, Maxima a KB pojiStovna)? Jaka byla kritéria vybéru?

Praci doporu €uji k obhajob é.
V Hradci Kralové 10. ¢ervna 2015
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