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1.Uvod

Uzemi, kterym potok fBSitivka protéka, se nachazi véestni Moray ve
Zlinském kraji, protéka okresy Zlin a Uherské Hg&da nachazi se v Chrémeé
krajinné oblasti (CHKO) Bilé Karpaty. Celé povodile¢i do provincie Zapadni
Karpaty a je satasti dvou podcetk Luhatovicka vrchovina a Haluzicka vrchovina.
Trefiavka ma zapadni a vychodni pramenndtev, ol¥ se stékaji v dolnéasti
toku, pred ustim do Kladénky. Bakdtka prace se vSak zabyva jenom vychodni
vétvi Tiediivky. Na vodnim toku se nachazi dva soukromé rypriilelé Uzemi je
tvoreno ¢lenitym reliéfem, ktery je fgvazre lesnaty se zramym mnozstvim luk,
jedna se fedevSim o smiSené listnaté a jemdité lesy. Cela oblast jeippdniho
razu, bez vyrazfiSiho zasahwlovéka do krajiny. Na GUzemi se nachazi byvalé
staroslovanské pobbiSE tzv. Slovanské mohyly. Oblast je protkafadou
turistickych stezek a cyklostezek, které jsou vyagy nejen mistnimi @any, ale
také fadou host z nedalekych lazni Luldavice. Na Uzemi, kterym protéka
Tre&vka se nachazi jedina obec, avSak SirSi okoliigierso vice.

Toto Uzemi jsem si vybral proto, Ze je zdada geomorfologicky
zajimavych lokalit £etnymi tvary reliéfu. Ja jsem si zvolil problematiz oboru
fluviadlni geomorfologie, konkréthgeomorfologické charakteristikiicniho koryta
Tre&uvky. Mym cilem byla morfoskulpturni analyza vybrahy fluvialnich a
antropogennich tvarnaii¢nim kory€ TreSiivky. Tato bakalgskd prace popisuje
podrobné vysledky mého terénniho vyzkumted@vsim, které tvary se na vodnim
toku nachazi, kdy vyzkum probihal, jakymigpbem a co bylo jeho stasti, dale se
snazim vys#tlit, za jakych podminek vybrané tvary reliéfu Jdgj které
geomorfologické pochody se na jejich vyvoji a vanigodilely a jejich fblizny
vyskyt a pd@et na vodnim toku. To ukazujefilpZzena geomorfologickd mapa
zajmového Uzemi. Soasti interpretace terénniho vyzkumu je také anasypzaloveé
kiivky sledovaného vodniho toku, ktera jezbk bakaldské praci pilozena. Nedilna
souwast bakalgské prace je stima fyzickogeografickd charakteristika zajmového
Gzemi. Prace je dopina o fotografickou dokumentaci vybranych tvagliéfu.

Vzhledem ktomu, Ze o vybraném uzemi neexistujin2a literarni
prameny, doufam, Ze prace budé&npsnym materialem o geomorfologickych

ponerech této oblasti, jak pro odborniky, tak pro astatijemce o danou tématiku.



2. Cile prace

Cilem bakaléské prace je charakterizovat na zakladastniho terénniho
vyzkumu geomorfologické pory fiéniho koryta Tesiivky v CHKO Bilé Karpaty.

Hlavnim cilem je morfometrickd a morfografick& ajzal fluvialnich tvai
vyskytujicich se viicnim kory€. Na zaklad terénni analyzy bude provedena
typologie vybranych fluvialnich tvarreliéfu a poté budou vysledky terénniho
vyzkumu zpracovany v tabelarni a kartografické fx¢do

Textovacast bakalgské prace bude obsahovat shrnuti poZnatitahujici se
k problematice fluvidlni¢innosti od jinych autdr a potom interpretaci terénniho
vyzkumu na zaklatlvlastni analyzy.

Nedilnou souasti této bakaldké prace bude fotografickd dokumentace
vybranych fluvialnich tvar fi¢niho koryta Te&iavky, geomorfologicka mapa
v méfitku 1 : 14 000 a spadovéikka sledovaného vodniho toku.



3.Pouzita metodika

Studium literarnim prament

Tato metoda fevazovala P studiu a zpracovavani kapitol reSerSe
literatury a vymezeni zajmového Uzemi. Byly pouZ8kladni literarni prameny,
zabyvajici se dtimi geomorfologickymi disciplinami a fyzickogeogicymi
slozkami. Vzhledem k tomu, Ze v s@snosti neexistuje zadna literatura, ktera se
vymezenym Uzemim v povodiidsavky zabyva, byly vyuzity jiné publikace
obsahuijici informace o této lokalitCerpano je pedevsim z dopodené literatury
pro vypracovani prace. Je to migad Zengpisny lexikon CR: hory a niZiny
(Demek, J., Mackasin, P. a kol., 2006) nebo Biogeografickienéni CR (Culek,
M., 1996). Tato publikace byla vyuZitdgulevSim jako zdroje informaci o oblasti
Zlinského bioregionu. Déle byly vyuzZity internetovgdroje, zvladt stranky
zabyvajici se CHKO Bilé Karpaty, oficialni strankybce Rudimov
a k administrativnimuclenéni bylo vyuZzito informaci obsazenych na strankach
ceského statistickeéha@du. Ri psani prace byly vyuzivany nepublikované matgrial
(Navrh Uzemniho planu sidelniho Utvaru Rudimov)Skésé pouzité zdroje jsou
uvedeny v z&ru bakaldské préace.

Terénni vyzkum

Terénnimu vyzkumuipdchazelo tkladné studium odborné literatury, na
jejimz zaklad byly systematicky popsany geomorfologické chanadtiky na
ficnim koryt Tre&iavky. Tyto Udaje jsou zpracovany na bazi terénnicbhjizek
v dobk kvéten 2009 — duben 2010. V terénu byla provedendomatricka analyza
jednotlivych fluvidlnich tval. Roznery zjistenych fluvidlnich tvait byly méreny
pomoci pasma a sklony vyskytujicich se svabyly zmeteny sklonondrem.
Primérna hloubka vodniho toku byla odhadovana. Pro gefmiogické mapovani
bylo vyuzito GPS. Dale byla wholika riznych ¢asovych obdobich, pzena
fotografickh dokumentace zajmového Uzemi, ktera limpe textovou cast
bakal&ské prace. Kvantitativni vyhodnoceni vyzkumu bytoyedeno v programu
Microsoft Office Excel 2003.



Vyuziti mapovych podkladi

Mapoveé podklady byly vyuzity pro fyzickogeografieck@ hydrologickou
charakteristiku Uzemi. Dale bylyiléZitou sowésti pro tvorbu spadovérikky
a uovani orientace svah Pro praci byl pouzivan hlagnmapovy list 25-343
Luhatovice v netitku 1:25000, dale vodohospéskéé mapaCR v metitku
1:50 000.

Nedilnou sotiasti g vypracovavani byly i mapy v digitalni podgb
dostupné na internetovych portalech. Jednd se &lawn servery Mapy
(www.mapy.cz), Portal wejné spravyCeské republiky (www.geoportal.cenia.cz)
a Bilé Karpaty (www.bilekarpaty.cz).

Z Portalu véejné spravyCeské republiky byly vyuZity dostupné vrstvy pro
tvorbu geomorfologické mapy. Ta byla zpracovanab&a Udaj z GPS ziskanych
pii terénnim vyzkumu. Pomoci programu Janitor bykgvedeny ziskané body
z GPS do pdgitace a samotna mapa byla zkonstruovana v programu Giéirc
Legenda, kter4 je na mamobrazena, je dopina a pepracovana z dostupné
legendy pro jednotlivé vrstvy na Portaluremé spravyCeské republiky. Ze serveru
Mapy byla pouzita mapa, pro vymezeni povoitisiuvky.
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4.Voda v krajin é

Voda je velmi dlezitd slozka krajiny, a tudiz je i fluvialnfinnost
vyznamna f reliéfotvornych procesech.

V krajiné se voda nachazi ve dvou formach, a to jako powi&ho
a podpovrchova. Ve&sire krajin je povrchova tekouci voda hlavnim odnosovym
a eroznimcinitelem a vyvoj krajiny je protoiimo zavisly na intenzitfluvialnich
pochodi a také na vyvojti¢ni sit.

Hlavnim zdrojem vody v krajthjsou atmosférické srazky. Povrchova voda
je sradzkova voda, ktera odtéka po povrchu krajieganje zadrzena wipozenych
i umélych néadrzich, zatimco podpovrchova voda, je tarétse nachazi pod

krajinnym povrchem.
4.1 Vodni tok

Vodni tok vznikd p soustedni odtékajici vody. Je to koryto s vodou,
ktera odtéka z povodi, a toddrvale, nebo po del§ast roku. Povodi jéast krajiny
ohrantena rozvodnici a odvédvana do ufitého profilu. Vodni toky v krajia
muzou byt girozené (bydina, potok,ieka) nebo uwié (kandl, ndhon). Dale se
vodni toky @li na stalé a atasné. Stalé jsou takové, které zpravidla nevysychaj
Obc¢asné vodni toky maji ve sventippzeném rezimu delSi obdobi, kdy jimi voda
neprotéka. Dale Ize vodni toky ra#itl na alochtonni, ty protékaji morfostrukturnim
prostedim, ve kterém nevznikly, a autochtonni protékajicorfostrukturnim
prostedim ve kterém vznikly.

Rychlost vodniho toku je zavisla na spadu mnoasidyy, viskozit vody,
dale Sifce, hloubce a tvaru wigném profilu a drsnosti koryta (J. Demek, 1987
a 1.Smolova, J. Vitek, 2007).

U koryta se rozliSuje:

Dno koryta— spodnicést koryta s malymiiitnymi sklony, na niz navazuji
biehy koryta

Brehy koryta— postranni omezeni koryta toku; rozliSujeme pravigvy
bieh; pravy beh je ten, ktery je po pravé stéamd stednice smrem po proudu; levy
bieh je naopak po levé stkaad stednice

Prah ve dé koryta— prirodni (skalni) nebo uélé &leso, probihajici nafE

dnem a zabraujici jeho prohlubovani.
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Stupé ve dr koryta - prirodni (skalni) nebo u#se ®leso, probihajici
napi¢ dnem a vytvéejici nahlé mistni zvySeni spadu hladiny.

Brod — obvykle relativni rdlky Usek toku, v 8mz proudnice fechazi od
jednoho behu k druhému.

Vymol v koryg — vyrazna mistni prohlubev koryt, zpisobena vodnim
proudem bd’ pfirozerg nebo antropogennim ovlignim.

(J. Demek, 1987 str. 230 - 231)

Ve vztahu Kk reliéfu rozliSujemeskolik typa vodnich tok. Konsekventni
vodni tok mé& s proudu dan fvodnim sklonem georeliéfu a na morfostruktje
vétSinou nezavisly. Subsekventni vodni tok m&rssinodny s uklonem vrstev nebo
s ptibchem tektonickych linii. Resekventni vodni toky tyajmstejny smir jako
tektonické linie a t&u proti sklonu krajiny. Insekventni vodni toky ysaezavislé
na sklonu reliéfu a na morfostrukéu (R. J. Huggett, 1998).

4.2 Geomorfologickaéinnost vodnich toki

Vodni tok pisobi na vyvoj krajiny iemi geomorfologickymi procesy:
eroznicinnosti, transportem a akumulaci. Mira modelaceqdivych vznikajicich

tvani je dana velikosti kinetické energie. Tu udava spathozstvi vody.
4.2.1 Eroze a transport

Eroze je pochod linearnihoigobeni tekouci vody a materialu, ktery je
vodou unaSen. Erozi rozliSujeme na hloubkovouexddi (b@ni). Hloubkova eroze
ficni koryto prohlubuje a Zfsobuje také couvani pramennych mis a tim dochazi ke
zpstné erozi. Ta se vyraZnprojevuje pedevSim v oblastech vodopadkde
piepadovy spad ustupuje dozadu. K Ustupu spadu diopt@tn, Ze pod vodopadem
vznika prohlubg, ve které sefinnosti vodniho proudu naruSuje stabilita spadu.
Ustupovani vodopddje ovliviiovano jest tzv. kavitaci¢imz rozumime rozrusovani
a vytrhavani skalnich dlonikz koryta vodniho toku (M. Lehotsky, A. GreSkova,
2004). Je typicka fiedevsSim pro vodni toky s vysokou rychlosti.cBoeroze se
projevuje hlavl ve stednich¢astech vodniho toku a roadje jeho koryto a udoli.
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Jedna se o mechanickéspbeni proudici vody nardh. Ten je v dolnicltastech
naruSovan undsenym materialem a tlakem jsouimzsiy vyskytujici se pukliny.
Bfeh se podle odolnosti hornin nerovngng rozruSuje a ustupuje, tim dochazi
k rozSiovani koryta. Proces mechanického charakteru jatiigdan gedevSim ve
skalnatych korytech. U aluvialnich koryt macho eroze charakter hydraulického
rozryvani, které vede k sesuvu sedinigi®. Hornik, 1986).

Vodni tok genasi material, ktery se uvolnil jednaik ploubkové a béni
erozi, ale také material, ktery se do vodniho talastal jinymi procesy nap
svahovymi. Zgsob transportu tohoto materialu je owibvan hlavi mnozstvim
vody a spadem vodniho toku.ieRdSeny materidl maiit zakladni formy.
Hrubozrnné ¢&astice jsou ozn&ovany jako splaveniny a pro erozihnost jsou
nejvyznamgjSi. Po di koryta se posouvaji,ievaluji ¢i se pohybuji skoky tzv.
saltaci. Svym pohybem po dnse splaveniny opracovavaji a obrusuji, ale zarove
jej naruSuji. UnaSeci kapacita vodniho toku je p@adwéana jeho vodnosti
a rychlosti a také ji népmno ovliviiuji ¢initelé, kt&i ovliviu;ji tyto faktory. Jedna se o
drsnost, sklon a z#éikenost korytaJemnozrnnééasticejsou ve vodnim toku voin
rozptyleny. Jedna se o tzv. plaveniny. Jsou tramgpény suspenzi Transport
suspenzi je podmovan hlave turbulentnim charakterem pohybu vody, rychlosti
vody, velikosti a tvarem unaSeného materialu. Ddeni tok unaSirozpustény
material (J. Demek, 1987).

Teoreticka rovina, od které dochazi k erozinhosti, je ozn&vana jako
erozni baze. Je rozliSovana na hlavni erozni Ipfedstavuje ji hladina stoveho
oceanu, a mistni erozni bézi, tj. urdv@zdého bodu ngece, ktera je mistni erozni
bazi pro vodni tok nad timto bodem se vSemi jefitolgy (J. Demek, 1987). Mistni
erozni baze ovlikuje vodni tok po delSi obdobi. Basna erozni baze owiuje
kratky Usek vodniho toku po relati&kratkou dobu.

Celkovy pfibéh a intenzita eroznfinnosti je zavisla fedevsim na erozni
schopnosti vodniho toku, jeho hydraulickych vlasteoh, mnozstvim a velikosti
splavenin a naplavenin, na odolnostHi atri¢cniho koryta.

Specifickym typem eroze je evorze. Jedna seieywpohyb proudici vody,
undésejici drobnéasti hornin. Evorze vede k uttemi ol¥ich hrndi, coz jsou ovalné
prohlubré v koryt vodniho toku. Velké &kolikametrové prohlubh ozng&ujeme
jako olii kotle (J. Demek, 1987, S. Hornik, 1986 a I. Smald. Vitek, 2007).
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Tvary vzniklé erozni ¢innosti
Udoli

Je to zakladni fluvialni erozni tvar. Podle J. Dan(k987) je definovana
jako protahla snizenina na povrchu pevnin, kterdkézi¢ni ¢innosti a sklani se ve
smeru spadu vodniho toku.

Na vzniku udoli se podiligkolik eroznich jeu. Nejdiive dojde k rozruSeni
povrchu deovymi kapkami. Poté co jeuda nasycena se zbyld vodaca
hromadit v ndlkych snizeninach terénu a pozvolna&rmanesougedkné stékat po
jeho povrchu ve simu sklonu. Tento jev se nazyva ron — ploSny splédkud se
voda koncentruje do linie, vznikne ronova ryh#i.gpojovani ronovych ryh se odtok
soustedi do struzek a ty po svém spojeni vitvdluboké erozni ryhy. Spojené
erozni ryhy vytveéi hlubokou erozni snizeninu — udoli. Systém erdezi@ezi na
daném Gzemi tud Gdolni sf. Cast, ve které trvale protéka voda, se nazy&ré st
(I. Jarouskova, 2007).

Tvar udoli mize byt fiznorody a vyraz& ovliviiuje odtok vody, ktery se
déje na jeho svazich i dnJe to vysledek interakce mezi erozi vodniho taku
vyvojem svali. Na zéklad téchto interakci se vymezuj&kolik typa udoli:

Soutsky — Uzké udoli vznikajici, kdyz eroze vodniho tokuraarg
pievazuje nad vyvojem svahtento typ udoli ma stejnouikil v horni i dolni¢asti.

Udoli typu V — vznika, pokud je eroze vodniho toku a vyvoj svah
v rovnovaze; v ficném profilu ma tvar pismena V

Neckovité udoli vznikd pi pievazujici boni erozi nad hloubkovou; dno
je Siroké s meandrujicim tokem, svahy stiasto skalnatée.

Uvalovité udoli— ma Siroké dno, které pozvolnaephazi do mirnych
svahi

(J. Demek, 1987, R. Netopil, 1984, I. Jarouskov@720a I. Smolov4, J.
Vitek, 2007)

Meandr

Vodni tok ve svych sednich a dolnicktastech tvé vicemés pravidelné
zvinéni, které oznéujeme zakruty nebo meandry. Vznik zakrunuze byt
podmirgn pasobenim #kolika cinitela: tvorbou novych sesuy jejichz material

vyplni vetSicastri¢niho koryta a jeho proudnice je nasledychylena k prag§Simu
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biehu; vlivem gtidani hornin siznou odolnosti v podlozi, kdy si tok razi cestu
mére odolnymi horninovymi komplexy; a pokud &d pritok vychyli svoiji
proudnici k pro¢jSimu krehu. To niZe zmisobit nap. naplavovy kuzel.

Meandr je definovan jako oblouk vodniho toku nelblolij jehoz délka je
VEtSi nez polovina obvodu kruznice opsané nad jétieou. Stedovy Uhel oblouku
je wtsi nez 180°. (I. Smolova, J. Vitek 2007). U meandyzliSujeme nanosovy
bfeh konvexniho tvaru tzv. jesep a narazoighbkonkavniho tvaru tzv. vysep. Na
narazové stran birehu probiha lateralni eroziinnost a naopak na pgim
nanosovém iehu dochazi k sedimentaci materialu. P#miidvody v oblasti

meandrovani toku ukazuje nasledujici obrazek.

A Eroze A

Obr. &. 1: Vodni proud v oblasti meandrovani vodniho korytaréveno podle: M. A. Summerfield
1991, s.214)

Témito procesy se jednotlivA ramena meandru postsphizuji. Nebo se
mohou ramena toku zaSkrtit a tok je poté narovolilguk se oddi a vznikne
mrtvé rameno. K tomu v3ak dochazi jen malo. Na lizafe se stda sblizovani
a zaskrcovani meandrovych ramen vznikaji meandrpa8y (M. Lehotsky,
A. GreSkova, 2004). Meandry jsou rozliSovany naneoad zakleslé. Volné se o
v sypkych sedimentech a maji rychle sénfoi polohu. To je obzvl@Svyrazné
v obdobich s vySSim vodnim stavem.

Vlivem meandrovani toku se roagje udoli a postupnym prodluzovanim
koryta klesa jeho spad. (R. Netopil, 1986) Na rthgieim obrazku jsou znazamy
geometrické parametry meanfdr
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Délka

— Uhel ohybu

Polomér
ohybu

Inflexni body

epnyijdury

Osa menadru

Vysep

Oh.. 2: Geometrie meandr(upraveno podle: M. A. Summerfield
1991, s. 214)

Inflexni bod— misto pechodu jednoho zakrutu ve druhy
VInova délka— udava vzdalenost mezi @aa sousednimi vrcholy meandru, které
jsou zakiveny na stejnou stranu
Amplituda— Sika meandrového pasu
Osa meandru ckli ohyb na d¢ poloviny
Polomer ohybu— polonér kruznice vepsané zakrutu
Uhel ohybu- Ghel svirajici kruznice inflexnich bba stedu zakrutu
(J. Skalicka, 2008)

Brehova natrz

Timto terminem se oztaje svisla siha vzeminach nebo malo
zpevrénych horninach vytviené obvykle v narazovychidzich meandr a zakrut
vodnich toki. (I. Smolova, J. Vitek, 2007)

Biehova natrz vznik&innosti béni eroze p podemilani Behi a svalti,
které jsou tvéeny z malo odolnych materialale zarov& schopnych udrzet svislou
sttnu. OhroZzuji stabilitu ¥®hi a urychluji odnos materialu. (J. Rubin, B. Balatka
a kol., 1986)

Biehovou sénou se rozumi kolmy, tokem atakovany vysokigln, ktery

vznikacéinnosti b@ni eroze. (. Smolova, J. Vitek, 2007)
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4.2.2 Akumulace

V mistech, kde kles& unaseci schopnost vodniah tanikaji akumulani
fluvialni tvary. Material, ktery je vodnim tokem &$en se usazuje na okrajich
reCiSte a nelcinach. Vodni toki jeho ¢ast, kde pevlada sedimentace nad odnosem,
je ozn@&ovana jako agradujici. Pokud dojde v t&@sti vodniho toku zarovie

i k erozi, mluvime o degradaim procesu. (S. Hornik, 1986)
Tvary vzniklé akumulaéni ¢innosti:
Udolni niva

Je to akumulkéni rovina podél vodniho toku, ktera viipje ploché adolni
dno. (I. Smolova, J. Vitek, 2007). Jeitgpa vnitro-korytovymi sedimenty.

Na vzniku udolni nivy se podileji dva zakladni podjx sedimentace
uvnitt zakrui a meandr vodnich tok a sedimentace na povrchu za povodni.
Udolni niva ma slozity mikroreliéf a jeji sedimerjeymozné rozlisit na: korytovou
facii (uklada se uvnitzakrufi a meandt, zpravidla se jedna o hrubé sedimenty);
povodiova facie (tvéi se i povodnich, jsou to jemné sedimenty); faciehovych
vali; facie mrtvych ramen (maji vysoky obsah humusmné sedimenty). Facii
rozumime odraz geografického ptesti, které zahrnuje podminky sedimentace
a Zivotni pondry organisnt.

V udolni nik se tvdi volné meandry. Vyzriaje se retetni schopnosti,
typickou vegetaci a ekonomickym vyznamerfi.g@vodnich byva adolni nivéasto
zaplavovana (J. Demek, 1987, I. Smolova aj. Vi2&k7).

Naplavovy kuZzel

Naplavovy kuzel ma kuzelovity tvar a ftojej fluviadlni sedimenty.
Sedimenty jsou nasledkem postupné ztraty unaSkoprosti vodniho tokuidéné
tzv. proluvium. KuzZel siruje snérem do sniZenin a obvykle vznikdi wyusgni
feky z pohi do roviny a pi soutoku vodnich tak

Kuzelovit se roz&iuje ve smiru vodniho toku a také se zde ¢l@iuje do
nékolika ramen. Tim tok ztraci svou rychlost, hloubkudochézi k akumulaci
materialu. Velikost a tvar kuzelje ovlivén zejména: povodim vodniho toku;

vodnosti toku; litologickym sloZzenim povodi; vegeta pokryvkou v povodi;
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sklonem povodi; klimatickymi a tektonickymi podmarki. Pokud naplavové
kuZely splyvaji, utvi se tzv.Upatni halda, tj. pfi splynuti dvou kuzel, pokud
splyne vice kuzél vznika tzv.piedmontni nizZina, ktera se v suchych oblastech se
nazyva bahada (J. Demek, 1987, I. Smolova, J Vitek, 2007, M. disky,
A. GreSkova, 2004).

Stérkova lavice

Timto terminem v geomorfologii rozumime nanosrkit, tj. drobnych
valouni s ugitou piimési pisku, pop jemrgjSi frakce, pi jednom nebo obou
bifezich vodniho toku. (J. Rubin, B. Balatka a ka®8@). Na meandrujicim toku se
obvykle lavice tvdi na jesepni str&nbiehu. V hornich¢astech toku se usazuji
valouny a srem po proudu, tam kde unaSeci schopnost vodniko ktesa, se
uklada drobny stk a pisek. V dolnicitastech je proudem unasen jemny jilovity
a hlinity material, ktery se uklada jako bahno.

Podle druhu sedimeint lavice rozliSujeme na &kovou, piskovou
a bahnitou. Jedna se o nestélé tvary, které sebpghgmérem po proudu vodniho
toku a po ¥tSich vodnich fivalech se reni.

Stérkové lavice se obvyklgleni na zéklad nékolika charakteristik, a to
podle:vztahu k proudnici — podélné a fi¢cné lavice;polohy v koryté — centralni,
vrcholové, boni a soutokoveé lavice/ztahu k jinym formam — pipojené (liehové)

a oddllené (samostatné) lavicespecifickych podminek vzniku — prekazkove
a zbrazdné lavice. (M. Lehotsky, A. GreSkova, 2004)

Jsou to typické Utvary pro divixi vodni toky s ¥tvicimi se a spojujicimi
se vice aktivnimi rdkymi koryty. Maji ekonomicky vyznam, jednak jso&ézény
jako stavebni material a jednak slouzi k reknéa (telim. (J. Rubin, B. Balatka
a kol., 1986, M. Lehotsky, A. GreSkov4a, 2004 a lobma, J. Vitek, 2007)

Ri¢ni terasy

Ri¢ni terasa je akumulag-erozni tvar. Jsou to vyrazné terénni stupa
svazichii¢nich adoli, vytvéené erozi a akumulaci vodniho toku. Jedna se &ybyt
byvalého uddolniho dna, ktera jsou erodovana vodtokem v nasledujici fazi
prohlubovani adoli (J. Demek, 1987).

18



Maji tvar stups, ktery je tvden rovnym povrchem tzv. terasovou ploSinou
a dale terasovym svahemii Btyku ploSiny a svahu je terasova hrana (J. Rubin
B. Balatka a kol., 1986). Podle vznikui$éni terasy rozliSuji na:
Akumulani terasy— vznikly @i profiznuti adolni nivy az natjwodni skalni podklad
a jsou tvdeny fiznymi faciemi fluvialnich sedimeit Jejich povrch je shodny
s pivodnim akumulénim povrchem nivy. ¥Sina teras je tohotoipodu a navic je
u tchto teras vytviena terasova baze, na niz &paji ficni sedimenty.
Erozni terasy 4sou vytvaeny b@&ni erozi vodniho toku na skalnim podlozi nebo ve
skalnich sedimentech. Proto jsou erozni terasySmzny naskalni erozni terasy
ty jsou tvaeny skalnim podlozim se slabym pokryvem fluvidlnisbdiment,
avlozené erozni terasyznikly v sedimentech udolni nivy a eroze tady osgthla
az na skalni podklad.

Kombinaci €chto typi vznikaji sloZzenéic¢ni terasy, které maji 8ypovrch
tvoien jak akumuléni (bliZze i ose udoli), tak erozriasti (na Upati svahu).

Vznik fi¢nich teras je ovlivén ¢innosti mnoh&initelt, zejména se jedna
o: tektonické pohyby, které zdvihaji Uzemi;&m klimatu a zniny hlavni erozni
baze.

Terasy maji wdecky vyznam,  studiu vyvoje georeliéfu v jednotlivych
regionech, hydrologicko-ekologicky a prakticky (hapzba Sérkopiski) (J. Demek,
1987, S. Hornik, 1986 a l. Smolova, J. Vitek, 2007

4.3 Procesy svahové modelace

v s

povrchu souSe. Za svah je ukéod rovina povazovana tehdy, pokud se sklani nad
2°. (S. Hornik, 1986)

Procesy, které na svazich probihaji, jsou velmé Zaviiznorodé. Jejich
raiznorodost podniuje velkou prominlivost svali a na charakteru se projevuje
geologicka struktura obzvl&stitologickd. Mezi zakladni charakteristiky svale
zarazovan sklon, délka a profil. Jednotlivé charaktédey udavaji také vyvoj svah
acinitele, kt&i se na tomto vyvoji v minulosti podileli.

Svahy mohou mit formu stalého a nebo nerovnovazethw. Stalé svahy
meéni  svoji polohu v prostoru, avSak jejich tvaristava nerénny. Svahy

nerovnovazneho stavu émici swij tvar i polohu s cilem dosahnout rovnovahy
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v geosystému (J. Demek, 1987). Tvar jéemr vztahem mezi rychlosti rozruSovani
hornin, které tvéi svah a rychlosti odnosu &valin ze svahu. K odnosu swah
dochéazi tehdy, pokud svahové pohodgbici na svahipkonaji sily, které drzi
jednotlivé castice pohromad Cim je svah prudsi, tim jsoutgobici pochody
rychlejSi. Geneticky svahy vznikajfemi zakladnimi zfisoby (J. Demek, 1987):
endogennimi pochody, erazdenudanimi pochody a akumutaimi pochody.

Podle charakteru podélného profilu jsou svahy goxiny na konvexni,
konkavni, konvex&konkavni, komplexni aipmé. Na charakteru tohoto profilu se
podili struktura a vyvoj.( J. Demek, 1987, S. Hkrriio86)

Praibéh a charakter svahovych progge v Uzkém vztahu k procé&s na
Gdolnim di a jejich druh a vyznam seémi v zavislosti na jednotlivycktastech
svahu, a to v zavislosti na podnebi a ve vztahtap@n vyvoje svahu v ramci

vyvoje celé krajiny.

4.3.1 Fluvialni svahové procesy

Hlavnim c¢initelem jsou povrchoy tekouci vodni toky. Do fluvialnich
svahovych procésje zahrnovan povrchovy odtok sraZzkoveé vody a vernyikajici
pii tani skhu. Odborny termin pro tento odtok je rodii WtSim desti, intenzivnim
tani srkh, nebo pokud je fmwla plrt nasycena vodou se vodacia hromadit
v melkych sniZeninach na povrchu svahu a poté pomaigka ve siru svahového
sklonu. Kdyz tato tekouci voda dosahneitérmocnosti, vznikne laminarni tekouci
vrstva vody, kterd sebou odnasi drolgaétice fidy. Pokud se na svahu vyskytuji
nerovnosti, dochazi k rozéni laminarni vrstvy na struzky s turbulentnim ok
Na svahu dojde k vytweni soustavy struzek a ty naslédaho povrch rozrusuiji.
Tento jev je oznsovan jakostruzkova eroze Modelace svahu ploSnym splachem je
zavisla na intenzit srazek¢i mnozstvi vody z tajiciho shu, infiltracni kapaci¢
pudy, délce a tvaru svahu, drsnosti povrchu, fyziiddra chemickych viastnostech
hornin, vegetaci, typu povrchového odtoku a na tyymspodéskéeho vyuzivani
svahu (J. Demek, 1987).

Podpovrchova voda se pohybuje rové&io® s povrchem svahu wvigé
a pisobi mechanicky a chemickyiiBpoluttasti podpovrchové vody je rozliSovano

n¢kolik pochodi:
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Suféze — projevuje se vimdach kde je kombinace propustného podlozi
a nepropustné vrstvy. Jedna se proces, &y vody infiltrované vody, stéka po
nepropustném nadlozi a pod povrchefsgbi mechanickym odnosem jemného
materialu. Na svahu se suféze projevuje sesedavamadiozi a naslednym
vytvoienim tzv. suféznich studni. To jsou nalevkovit&eniny nad mistem odnosu
materialu, které mohou dosahovatmperu az 500 m (S. Hornik, 1986).

Soliflukce — jedna se o pohyb materidlu, ktery je nasycempuore sniru
sklonu svahu. Soliflukce je rozliSovana na pomadawychlou. Pomala soliflukce
velmi pomaly pohyb vodou nasycené vrstvy. Projevsge zejména na vihkych
svazich, kde je dostatek jemnozrnného materidlich@t kdeny stron a ke
a neporuSuje drnovy porost. Vede ke vzniku tzv.ilghw lesa“ (zvigni spodnich
casti kmen). Rychla soliflukce je naopak rychly pohyb vodasycené vrstvyiay
ve sneéru sklonu. Tento typ soliflukce vede ke vzniku, hige se pohybujicich
solifluk¢nich jazyki. Ty mohoucasto gechazet v bahenni proudy, coz je tekouci
hmota, kterou tvid piesycena voda a jemnozrnny material. Pokud jsouasbiu
tekouci hmoty skalni ulomky vznikaji rychle se pbujci blokovo-bahenni proudy
(mury), které deformuji georeliéf (J. Demek, 1987).

Creep — plouzeni zdtralin. Jedna se o pozvolny pohyhstic zétralin,
ktery byl spu®n zmEnami na jejich objemu. Ty zgobuje stidavé oteplovani
a ochlazovani jy, zvihtovani a vysychanti rast a odumirani Keni apod.
Jednotlivétastice jsou kolmo vyzvednuty na plochu svahud mp svah se vraci po
sneru gravitace. Kdyz se tento proces opakuje, svakagge pozvolna posunovat
doli. Creep zpsobuje ohyby dolniclkkasti kmeid stromi po svahu. Maximalni
hodnoty jsou #kolik cm za rok (J. Demek, 1987, S. Hornik, 1986).
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5. Vymezeni zajmového Uzemi

Uzemi, kterym se bakatka prace zabyva, se nachazi wedsti Morag
jihovychodré od Zlina v CHKO Bilé Karpaty, nedaleko statnichartic se
Slovenskou republikou strem na vychod (viz obr.3).

Nachazi se zde jedina obec Rudimov, kterd& ma 26Alavdl a jeji
katastralni vynara ¢ini 1005 ha (http://mesta.obce.cz/). Rudimov séaacjizreé od
Pool3avi, zapadnim smem je obklopen itkrym kopcemCupy (429 m n. m.), ze
severu Lazky (487 m n.m.), na vychodni stranu jéaokulka (445 m.n.m.). Jizni
strana srérem na Bojkovice je ot¢ena. Pimérna nadmeska vyska uzemi je 334
m n. m. Prvni zminka o obci pochazi z roku 144%0deni obyvatelé byli fevazree
zweéroklestti tzv. miskdi, coz bylo velmi vydlecné povolani. V historii byla obec
cirkevnim majetkem. Dnes se Rudimov pySnikalika pamatkami lidové
architektury: deveny vyezavany kiz, dewena roubena zvotka a dim ¢.p. 44,
ktery byl pevezen do skanzenu v RoZzgopod Radhos$tn. VSechny uvedené
pamatky jsou zZ@zeny do Usedniho seznamu nemovitych kulturnich paméatek
Ceské republiky. V obci se nachazi extenzivni vy&okenné ovocné sady
a vyskytuji se tadyvodni regionalni odidy ovoce, které jsou pinprizpisobené
mistnim girodnim podminkam. (www.rudimov.net).

Celé povodi Tedvky naleZzi do Zlinského kraje. Vodni tok protéka
dvéma okresy a to okresem Uherské hraglitle zasahuje do spravnich detdbce
s rozSfenou misobnosti Uhersky brod, a okresem Zlin, obec simzdi misobnosti

Luhatovice (www. €zs0.cz).

22



e e =

I')ra%

! 9 4
ﬁ_/p\\\\ Rudimoy .
J i é‘t \I

W TR S

Batorky /

7

139
i

3 [l
3k 7 Mikuu/y,/ o, -
bR ' | gl e =5 . Slovanské mohyly
¥ < { \ 4 LAl : Kopanice ‘MM
N SH=" * Lhlosi—"
i—nr = JI/"( .'L"\h --‘I' = \
1{ 1 A\ \A / \
| ! i B W N o | il
,__/ Sal / \ / __"glelank_a
WA B = X / 7
= DA | 27 L

Obr. €. 3: Zadjmové Uzemi — vodni toki@Siivka (zdroj: www.mapy.cz)

5.1 Hydrologicka charakteristika Treditavky

Vodni tok Treditivka prameni ve Vizovické vrchowiry oblasti Haluzické
vrchoviny u obce Rudimov, v CHKO Bilé Karpatyre®iuvka ma d¢ pramenné
oblasti vychodni a zapadni (www.bilekarpaty.ochpainady.cz). Vychodni &tev
prameni v nadnskeé vySce 460 m a zapadritev v nadméskeé vysce 455 m mezi
obcemi Rudimov a Pdivka. Bakaléska prace se vSak zabyva jen vychoditvivaz
po soutok s Kladénkou.

Tre&vka tee piblizné jihozdpadnim sirem a v oblasti 270 m.n.m se
vléva do Kladénky jako jeji levostrannyifpk. Délka vodniho tokwini 5,8 km.
Trediavka pati do povodiieky Moravy, a to do jejiho levostrannéhaitpku
Olsavy. Celé Gzemi CHKO Bilé Karpaty naleZi do tinierného mee. (J. Demek,
1992)

Podle mapoveho listu 25-343 Luwoaice v nEtitku 1 : 25000 ma vychodni
vétev celkem osm levostrannychitoka a pravostranny je zapadnétev a do
vychodni ¥tvé Tredivky Usti v oblasti 280 m.n.m. Levostranni@gky, jsou svou
délkou i Stkou vzhledem k velikostnim pafmim Tre&iuvky pomérné zanedbatelné,
jak bylo zjis€no z terénniho vyzkumu. V mapovém distejsou uvedeny jejich
nazvy. Ped soutokem obowtvi Tre&iivky se po obou jejich stranach nachazijest

dva soukromé rybniky.
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Ténmet cely vodni tok svyjimkou zastawé oblasti protéka lesnim
porostem. Jednd se o smiSené listnaté lesyekiénych mistech byly gvodni

bfehové porosty nahrazeny jasanovymi vysadbami.
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Qlér 4: Povodi FeéSaavky (zdroj: www.mapy.cz)

5.2 Klimaticka charakteristika

Uzemi, kterym Fediavka protéka, pat do mirré teplé klimatické oblasti
(E. Quitt, 1975) , a p&tdo podoblasti MT10, pro kterou je typické teplénéns
suché léto. ’echodné obdobi je kratké s mirnym az miteplym jarem a mimh
teplym podzimem. Zima je kratkd mémepla a velmi sucha s kratkym trvanim
snthové pokryvky. (E. Quitt, 1971). Podrobné klimaéogharakteristiky podoblasti

MT10 ukazuje nésledujici tabulka.

Tab. 1Charakteristiky klimatické oblasti Bilych KarpdedE. Quitta (E. Quitt, 1971):

o o Klimaticka
Klimaticka charakteristika
oblast MT10
Poet letnich di 40 -50
Pcatet dri s pfimérnou teplotou
140 -160
10°C a vice
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Poset mrazovych din 110 -160

Paset ledovych df 30-40
Primérna teplota v lednu °C -2--3
Primérna teplota &ervenci °C 17-18
Praimérna teplota v dubnu °C 7-8
Pramérna teplota wijnu °C 7-8

Praimérny patet dri se srazkami 1

100 - 120
mm a vice
Srazkovy dhrn ve vegeataim

400 — 450
obdobi mm
Srazkovy uhrn v zimnim obdobi

200 - 250
mm
Patet dni se sshovou pokryvkou 20 -60
Patet dni zamra&enych 120 - 150
Poset dni jasnych 40 - 50

5.3 Geologicka charakteristika

Z geologického hlediska se Uzemi nach&zi v pasmipaav r&anské
jednotce magurského flySe. Jako hlavni stavebnmigg@ je zde komplex hornin,
které jsou charakterizovany flySovym vyvojeimz je rozumdno opakované
sttidani pelitickych, pleuritickych a psamitickych hor jak ve vertikalnim tak i
v horizontalnim srru. Stidaji se zde vrstvy piskotrcs jilovcem, pipadré
slepence. Celkavse jedna o wkky reliéf. (I. Koudelka, 1997). Lokalita, kterou
vodniho toku protéka je tvena fluvialnimi a deluvialnimi pégohlinitymi
sedimenty, sprasSi a sprasovou hlinou. (http://wwekbarpaty.cz). Po
hydrogeologické strance jsou horniny skalniho padil tvdeny tzv.
luhacéovickymi vrstvami, které maji vySSi propustnost (I. Koudelka, 1997).
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5.4 Geomorfologicka charakteristika

Cely tok nélezi do provincie Zapadni Karpaty. Praimeg Haluzické
vrchovirg, kterou brzy opousti a dostdva se do Praktickéonsakiny. Podrobné

regionalnic¢lenéni reliéfu ukazuje nasledujici tabulka.

Tab. 2.: Geomorfologické jednotkgd. Demek, P. Mack@in, 2006)

Subprovincie | Oblast Celek Podcelek Okrsek
Vngjsi Moravsko-slovenské Vizovicka Luhatovicka Haluzicka
zapadni Karpaty vrchovina vrchovina vrchovina
Karpaty

Hlucka pahorkatina | Praksicka

pahorkatina

Haluzicka vrchovina — plocha vrchovina s poloklenbovymi rysy, jejiz
reliéf ma erozi-denudani charakter s celkovym uUklonem k JWRi¢ni st je
nesoundrna a blizi se k radialnimu ug@dani. Na SZ str&njsou udoli zéezana
anaopak JV strana je otemd. Vrchovina lezi ve 3.-4. veg&tdm
stupni.Vyznamné body jsou Papradna (524,6 m), Kdeai15,8 m ) a Gibova
(510,8 m). Do CHKO Bilé Karpaty zasahuje jetiasti. (J. Demek, P. Mackow,
2006)

PrakSickad vrchovina — ¢lenitd pahorkatina s celkovym uklonem k JZ.
Reliéf je eroz&-denudé&niho charakteru. Hbety jsou ploché a Siroké a navzajem
jsou oddleny hlubokymi Sirokymi udolimi. Nachazi se ve 2.v@get&nim stupni.
NejvySSim bodem je G¥rna (429 m). (J. Demek, P. Mackav, 2006)

5.5 Biogeograficka charakteristika

Uzemi, kterym Te&itivka protéka, pat do Zapadokarpatské podprovincie,

konkrétré do Zlinského bioregionu. Ten se rozprostird nahegai Mora¥ a jeho
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plochagini 750 knf (M. Culek, 1996). Vegetai stupr v tomto bioregionu jsou
suprakolinni (kopcovina) a submontanni (vrchovindjmové Gzemi je tieno
hlavni skupinou typ geobiocén (STG) 3 B 3: Querci-fageta typica(typické
dubové bdiny) a 3 BC 5:Fraxini-alneta (jasanové olSiny) (I. Koudelka, 1997).
Prirozené bezlesi ve Zlinském bioregionu chybi.

Pro bioregion je charakteristickégwaz jednotvarna skladba flory. Jedna
se o BZné druhy moravskych karpat jako jsou haystice chlupataCarex pilosd,
osfice previsla Carex pendulp hwzdnateccemdicovy (Hacquetia epipactis
misty také druhy vyskytujici se v hercynském hpiatinec velkokwty (Stellaria
holostem)jaternik dvoulalény (Hepatica nobili3. Jmenovana kiena se vyskytuje
piedevSim v lesichDale v bioregionu roste napiepicek trojlisty (Aremonia
agrimonioide¥, Safran Blokvéty (Crocus albifloru$ a flora vazana na lehké, kyselé
substraty naip pavinec modryJasione montangM. Culek, 1996).

Mezi vyznamné druhy fauny tohoto bioregionu ftpgezek vychodni
(Erinaceus concolgr skokan Stihly Kicedula parvd, mlok skvrnity Salamandra
salamandrg, fasanatka nadmuté&g@crogastra tumidg trojzubka stepniG@hondrula
trideng, strakapoud jizni@endrocopos syriaciskos horsky Turdus torquatuys
lejsek maly Ficedulaparva) auhyk rudohlavy (lanius senator) (M. Culek, 1996).
Protoze se jedna o zkultémou krajinu, fauna je oproti jinym bioregitbm

ochuzena.
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6. Interpretace terénniho vyzkumu

Pro lepSi pehlednost vysledk terénniho vyzkumu, byl sledovany vodni
tok rozctlen doctyr ¢asti podle jeho charakteru. Vzhledem k Zgemi prace byly
v terénu pozorovany geomorfologické charakterissileglovaného vodniho toku a to
predevsim procesy a tvary vzniklé fluviatiihnosti. Kde pesré se nize popisované
fluvialni tvary na sledovaném vodnim toku nachdgimozné vyist z filozené
geomorfologické mapy {foha ¢. 1). Déle je do této kapitoly ¥azena analyza
spadové kivky vodniho toku Te&iivka a kvantitativni analyza fluvialnich twar

v ficnim koryg.

6.1 Pramenna oblast — Usek od pramene po Rudimoi. km 5,8-5,2)

Jako pramenné oblastréBitivky je vymezen horni Usek vodniho toku od
pramene po zd@tek obce Rudimov. Usek je dlouhy zhruba 0,6 kmogytk ma
pievazié charakter firozeného vodniho toku sqvazujici erozniinnosti (b@ni
I hloubkovou).

Sledovany vodni tok z&é& pongrné nevyraznym pramenem, ktery na
povrch krajiny vy¥ra z oblasti rozsahlého pole. Na fotografii si p/Simnout, Ze
tato ¢ast Uzemi je zrimé porostla vegetaci. \&¢hto mistech je jiz patrné, jak vodni

tok svou eroznéinnosti z&ina formovat udoli, kterym nasletlprotéka.

. |y e

Obr. ¢. 5Pramen Te&iivky (foto P. Bor, 27.3.2010)
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Za prameni$m se vodni tok naifstich asi pt desitek mefr rozcluje do
nékolika malych eroznich ryh, které, jak je debvidkt z charakteru Uzemi
a vegetace, jsou za vySSiho vodniho staviérgnaodnaté. Tyto erozni ryhy po
n¢kolika metrech pechazi pouze do dvou, ze kterych jsou jiz ¢apatrné koryta
vodniho toku, avSak toto rozveni Trefiavky netrva dlouho. Po&kolika malo
metrech dochdazi k jejich spojeni do jedndgfimiho koryta. Koryto v tomto Useku
nabird dku cca 30 cm, ktera trva vicenéaz do oblasti obce Rudimov. Vzhledem
k tomu, Ze se jedna o horni Usek vodniho tokuagly welky spad koryta a tudiz se
celd jehocast nachazi v erozni zénHloubkova eroze tadyipvazuje nad hmi
a ténmgt cely Usek je znme¢ zarezany v piiméru 0,7 m hluboko s vyjimkou Zatesni
oblasti toku, tady se hloubka ieaani pohybuje v gméru 0,25 m (mdfeno od
biehovécary po patu tehu). V gipad nékterych vzniklych atvar se velikostni
ponery meéni podle lokalniho charakteru. JelikoZz je erozeéchto mistech
s vyvojem svatl v rovnovaze, cely Usek vodniho toku se nachaaloligkteré mé
v pricném profilu tvar pismene V. Sklon svakdosahuje pimérné 30°, po pravé
straré smerem po proudnici jsou orientovany jiZa z levé strany je orientace suah
vychodni. V pramenné oblasti se vodni talediuvka rekolikrat rozdluje na dw
ramena, které se vSak velmi brzyémyneé setkavaji. Neda se ovSem hévo
o bifurkaci vodniho toku, jelikoZ tyto ramena nexdff samostatnyic¢ni systém.
Toto rozdleni je casto zfisobeno pekazkami, zde se jedn&eplevSim o statné
stromy.

Po rékolika stech metrech od pramesidtodni tok infiltruje do podlozZi
a na povrchu krajiny se znovu vyige zhruba po Useku 50 m. Podle charakteru
casti uzemi, ve kterém se vodni tok zane, je patrné, ze vifpact vyssiho vodniho
stavu vodni tok neinfiltruje, alede po povrchu. Jedna se o erozni ryhy a mnoZzstvi
naplaveného materidlu, v tomtaiipact je to edevSim tevni hmota a jiné
mimokorytové sedimenty. Takové Uzemi (Uzemi &mndochazi k rozlivu vodniho
toku za vysSich vodnich stgvje odborg nazyvano jako inundai (M. Lehotsky,
A. Greskova, 2004). Na hornim useku vodniho tokwnaehazi #kolik dnovych
stupmd, ¢imz rozumime vertikalni diferenciaci dna (M. Lelkgts A. GreSkova,
2004). Jejich vySka se pohybujeuprné okolo 1 m. Ten nejtSi ma vysku
1,5 m a nachéazi se ihned za inutrden Gzemim. ¥tSinou jsou tyto lomy spadu
spojeny s vytveenymi kehovymi vyklenky, které vznikaji lateralni (&d) erozni

¢innosti. S&ny téchto vyklenki jsou pevné, nehrouti se a jsou @om vysoke.
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Domnivam se, Ze je to #pobeno zpewmnim kaenovymi systémy iiehlych
velkych stroni a také druhem lokalniho podlozi. Vzhledem k todeukdeny ¢asto
vycnivaji ze Behi ven, si myslim, Ze v budoucnut#e dojit k jejich vyvraceni,
n¢kolik takto vyvracenych strofnje mozné na uUseku kolem koryta vodniho toku
spatit. Malé vertikalni diferenciace ve dikoryta zgisobuji velké kameny, které se
nachazeji imo na d#& vodniho toku.

Hned za nejtsSim lomem spadu se nachazi také &sdjvhiehova natrz
tohoto Useku o velikostnich pé&nech 2 m na vySku a 6 m n&ldi. Je zajimave, Ze
piimo z ni vyfista pomdrné statny strom, ktery ji svymi Keny zZejm¢ také
zpewiuje. V tétocasti se nachazi jeden ze dvou postrannicastych pitoka, které
jsou v porovnani se sledovanym tokem malé. Na mépdist 25-343 Luh#&ovice
v méfitku 1 : 25 000 ani na zakladni vodohospséié@ map 1 : 50 000, se kterymi
jsem pracoval, nejsou zakresleny. Prvnitmwaany je pravostranny, zatimco druhy
se nachazi ied obci Rudimov a je levostranny. Déle je tok pmuwlstranich
lemovan bBehovymi sénami a obas se tu vyskytuje ibhova natrz padpacd
biehovy revis.

Cely usek pramenné oblasti ffomalé zakruty, neda se vSak mluvit
o meandrovani toku. Spad toku segamém konci tohoto vymezeni trochu snizuje.
Vodni tok je po stranach lemovatikyymi, vysokymi svahy, jejich sklon se vSak
postupi zvoluje a i vrcholu se nachazi ovocné sady. Vodni tok séchto
mistech roz&8luje do mensich struzek a je péme mélky s mnozstvim naplavenych
bloka hornin malych velikostnich frakci. Struzky se \d@gwdo malé vodni nadrze na
zatatku obce Rudimov. Je hlubokd jetkalik méalo desitek centimeira vyuzivana
je predevsSim hospodskymi zviaty z gilehlych lidskych obydli. Hned za ni je
z velkych kamet vytvoien antropogenni splav, kterymc¢aaa Usek mého dalSiho

vymezeni.
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Obr. €. 6 Lom spadu aiehovy vyklenek (foto P. Bor, 27.3.2010)

6. 2 Rudimov . km 5,2-3,8)

V Rudimow jsou vodni tok i adolni svahy zéra antropogen& ovlivnény.

Ve \tSi ¢asti obce je koryto regulované (ok. 7). Divodem této regulace je
protipovodiova prevence. Je zde vystaa oboustranna éma zel’ o vySce 1,8 m
a Stka dnacini 2 m. Déle levobotezni ogrna ze’ o vySce 1,2 — 2 m. Tok
v minulosti utvdil mirné zakruty a meandry, ale v sasné dobjsou jiz pod vysSe
zminovanym antropogennim vlivem. V mistiprav se v koryt vytvorily nanosy
splavenin o mocnosti 30 — 40 cm. Za za&taw casti obce koryto vodniho toku jiz
neni regulovano a nachazi se tady¢méamnozstvi odpadka v jednom mistsi Ize
vSimnout i nezadouciho navezeného materialu narid¥éhuti¢niho koryta.
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Obr.¢. 7Regulace tehi fiéniho koryta v Rudimoy

6.3 Pod Rudimovem — oblast s rybnikyi{ km 3,8-1,7)

Tato vymezena oblast sledovaného vodniho toktinaaihned za obci
Rudimov v nadmiské vySce 345 m, je ze vSetfyirech vymezenyckiasti nejdelSi
(2,1 km) a také tady vzniklo nejvice fluvidlnichat. Ténetr cely Usek se nachazi
v Gvalovitém udoli a maipozeny charakter.

Na samém ptatku Useku jeficni koryto Trediivky na pravé tehové
straré lemovano po &kolik desitek mefr prikrymi vysokymi svahy o sklonu 50°
a jihovychodni orientaci. Po levé stédeoryta z&ina udolni niva, kteraiptrvava az
do paéatku nasledujiciho vymezeného Useku. Na praehdvé straf se Siroka
adolni niva tvéi az za vySe zmovanymi svahy, ale je stabilni jakil&u, tak
délkou az po usti sledovaného vodniho toku. Vyjirhlaii pouze dva kratké Useky.
Prvni je dlouhy asi 200 m a nachazi se vedsticasti vymezeni. Udolni niva se zde
rapidreé zuzuje. Druhou vyjimku tvid Usek o délce 206 m g rybniky, kdy nivu
nahrazuji pikré svahy o sklonu 40°- 45° orientované vychodaimirem. Cela niva
je pokryta I&ni vegetaci krot malé plochy v jeji $ednicasti, kde je vyuzivana

k hospod#skym (Eelim a také je zde vytw¥eno tab#isté s chatkou.
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Sitka vodniho toku je zp@tku v piméru 1 m, ale postugnse rozduje az
do stabilni §ky v praiméru 2 m. Maximalni hodnota &y koryta v této casti
dosahuje hodnoty 3,7 m gieno \etrg bocni Strkoveé lavice az po patuidhu).
Hloubka kolisa dle lokalniho charakteru koryta.

Vymezeny Usek se nachazi veéedni ¢asti toku a lze jej zadit do
transportni zony. N&cnim koryt je uz jasg vidét, Ze je oproti pramenné oblasti je
podstatg stabilrgjSi. Tok v tomto Usekuipnasi bloky hornin,iznych velikostnich
poneri. Velmi casto se velikost ipndseného kamenitého materialu pohybuje
v praméru od 0,05 — 0,5 m. Takové bloky hornin se nachapiibéhu celého
vymezeného Useku, avSak nejvice jich j& jpho p@&atku a postuph ubyvaji.
Nékteré zde byly transportovany vodnim tokem, jinéujsinové skalni Utvary.
V koryt¢ vodniho toku se jeStnachazi znm¢ velké bloky hornin o velkosti
v praméru od 0,5 — 1 m. Horniny takovych velikostnich ftaksou ve fluvialni
geomorfologii klasifikovany jako balvany. Vzhledeatomu, Ze jsou tyto balvany
k nalezeni pod flehovymi s¢nami, natrzemii svahy, domnivam se, Ze se jedna
o horninovy material, tvdci brehy, uvolgny do vodniho toku bimi erozi.Casto si
Ize totiz povSimnout podobnych balwamy¢nivajicich gimo ze svat ¢i brehovych
sttn. Tyto balvany, ale i menSi zngimé kamenytasto v celém vymezeném Useku
tvoii skoky, dnové stugna jiné vertikalni diferenciacé¢niho koryta pofipact
n¢kolik kamenitych brod. V pripads takové vertikalni diferenciace §@sto utvéen
maly vodopad. Diferenciace v Useku, vSak n#tyen kameny, ale i@vni hmota,
kterd grehrazuje koryto. V tomtoifpadt se Zejm¢ jedna o antropogenginnost.

Mezi jeden z nejhogjSich fluvialnich utvak vtomto Useku a na celé
vychodni tvi Trediavky viabec, pati bezesporu 8&tkové lavice. Na celém
vymezeném useku se vyskytuji laviéemych typi a fiznych velikostnich rozemi.
NejveétSi mnozstvi je situovano na ¢@ku vymezeni ihned za Rudimovem. Tady,
v useku asi 400 m délky, je moznérkbvé lavice vidt témei kazdych par metr
Nasled’ jich ubyva a optovné se vyskytuji za prvnim levostrannyniitpkem
v tomto Useku, ale uz nikoli v takovém mnozstvikirbrektere vznikly mezidmito
dvéma zmignymi Useky, jsou svou velikosti, az na vyjimky, edhatelné oproti
piedeSlym jmenovanym. Ngjstji se zde vyskytuji §tkové lavice boniho typu
a jsou typické pro levabzni i pravobezni ¢ast ficniho koryta. Centralni lavice
nejsou takcasté, ale zato dosahuji peme velkych rozndra. Témgt vSechny

Stérkoveé lavice jsou podlouhlé a uzké, vzhledem kedsiée. U gkterych je mozneé
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si vSimnout lavicové ryhy¢imz fluvialni geomorfologie rozumi sniZzenou formu
mikroreliéfu mezi lavici aighem (M. Lehotsky, A. GreSkova, 2004). Bylo&eno
celkem Sest lavic. NeftSi bani lavice dosahuje 15 m na délku a 1,3 m nkuSi
Ostatni jsou mensSi a jejich velikost se pohybupivnéru od 6 — 8 m na délku
al -2 m na gku. Centralni lavice, ktera byla zhena, dosahovala rozmni 2,8 m

na délku a 1,3 m naikl, ta nej¢tSi 13 m na délku a 1,7 m nalkdi. Lavice
postup v ¢ase nabyvaji svych rozmi, coZ zgisobuje naplavovani v koktZe je
tady takové mnozstvi lavic, je @pobeno poklesem spadu vodniho toku a nasledna
sedimentace transportovaného materialu.

DalSim velmi péetnym fluvialnim Gtvarem jsouiehové siny. Jedna se
0 vysoky kolmy tokem atakovanydh. Takové shy se vyskytuji jen v prvnitpce
vymezeného Useku a jejich vznik je podémibaini erozi, ktera je tady dostate
silnd, vzhledem ke spadu a rychlosti toku. Nahlbvych stnach jecasto velmi
dolre vidtt sloZzeni gdy v daném uUseku. 8ty vznikaji na vysepnich stranach
meandé, ale i mino &. Casto jsou velmi rozsahlé. Velikostni pémy téchto stn se
pohybuji v piméru 8-10 m na $ku a kolem 2 m na vysSku. Ta né&{8i zneiena
z toho Useku dosahovala 15 m n&$ia 1,6 m na vysku.

S krehovymi s¢nami je v rkkterych gfipadech spojena tvorbadhovych
vyklenkia. Tyto Utvary, ale nejsou ve vymezeném Useku dakté jako ostatni
fluvialni tvary. Je to tvar vytv@ny procesem podemilanfehu vodnim proudem.
Pti procesu podemilani je vodou odnasen stavebniriladenad vyklenkem vznika
Gtvar nazyvany iehovy ffevis. Ve étSineé takovych tval rostou velké stromy
a procesem podemilani je postépdhalovan jejich kienovy systém, ktery twd
jakousi kostru zntiovanych fluvialnich tvar. Ja se domnivam, Zefide nebo
pozcji dojde k vyvraceni takto uvosmych stroni. Ostati podemletych a nasleén
vyvracenych strotinse ve vymezeném usekékolik nachazi. Na nich jsou nasledn
naplavené jiné napadané&twe a listi, které se v koryt Tre§iuvky nachéazeji.
Odborny termin pro takovy tvar je naplaveit@whi hmota v korg

Biehové natrZze jsou v Useku také velmi hojnym Utvasewyskytuji se
hlavre v prvni polovirg vymezeného Useku vodniho tokasto u meandra zakrui.
Opctovre se jedna o Utvar vznikly erozéinnosti vodniho toku. V tomtoripact je
to predevsim lateralni eroze, kterd je v t&sti vodniho toku stale dostame silna.
| tyto fluvialni tvary dosahuji posmné rozsahlych rozera. Byly zméteny fi

vyrazné behové natrze, jejichz velikostni hodnoty byly ndsjéi: 11 m §ka a 2,9
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m vySka; 5 m $ka a 2,8 m vySka; 5,5 mika a 1,9 m vysSka. Pod natrzemicsesto
vyskytuje materidl podsty, ¢imz fluvialni geomorfologie definuje materidl
nahromadny zhroucenim nebo sesunutimielové siny (M. Lehotsky,
A. GreSkova, 2004).

V nekterych ¢astech kehu je vytvdeno krehové zakouti, to jeibhova,
proudem vyerodované forma v nezp&wch kiehovych sedimentech (M. Lehotsky,
A. GreSkova, 2004). Toto z&kouti fiadlo inund&niho tzemi vodniho toku. Lze to
¢asto poznat i podle jeho charakteru: slehla vegedataplaveninyizného fivodu.

Posledni geomorfologicky vyznamny fluvidlni tvately se tu vyskytuje,
je meandr. Vodni tok zéna pozvolna meandrovat 500 m odc@iku vymezeni.
Vyskytujici se meandry jsou zakleslé. Jejich palofe rizny a méa Siroké roz,
zélezi na lokalnim charakteru Gzerdini 4 — 8 m; nejutsi nangreny mél hodnotu

10 m. V ostatnichifjpadech se
R e AW

Obr.¢. 8 Meandr TFediavky (foto P. Bor, 27.3.2010)
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Obr. ¢. 9Bfehova stna (foto P. Bor, 12.12. 2009)

6.4 Oblast pod rybniky — soutok s Kladénkoui(. km 1,7 — 0,0)

Jak uz bylo zmigno v gedeSlé kapitole, naf&&avce ve vySce 290
m.n.m. se nach&zi po obou jejich strandch dvaremé rybniky. Mezi dmito
rybniky Trediivka pozvolna réni s\ij charakter, proto je zde vymezena samostatna
¢ast pro interpretaci terénniho vyzkumu. Vymezengk(e dlouhy 1,7 km a jedna
se frevazri se o klidnouwast vodniho toku.

Tato vymezend&ast z&ina kamenitym brodem, proto se jedné o reldtivn
plytky Usek vodniho toku, za kterym nasleduje ¢asiditelny dnovy stupe,
utvoreny velkymi kameny. Ihned za timto stdpn vznikla tin asi 2 m hluboka
a4 m Sirokd. Po pravé stiamoku je ogtovré Sirokd udolni niva aZz po soutok
s Kladénkou. Naopak leva strana vodniho tok&nimswvij charakter: na pgtku
vymezeného Useku vodniho toku je lemovarn&rpmi svahy a v zawrecné casti
useku je utviena udolni niva, ktera je vyuzivana jako pole. Mddhk v tomto Useku
ztraci svoji §kku, ale ogtovre ji nabird v mist soutoku se zapadnétvi Tiediivky.
Jelikoz se jedna o dolni Usek toku, jeho spad alogt je tu jiz relative mala

a klesa jen pozvolna, proto na korytotvornych psecéd peviada sedimentace
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unadSeného materialu nad vSemi ostatnimi geomoitd@gi procesy. Zdchto
duvoda tady vzniklo podstathmére typa fluvialnich tvanh, nez ve sednim Useku
sledovaného vodniho toku. Zrnitostni frakce und3emd@ateridlu je uz o poznani
mensi nez vigdchozim dseku a horniny, které jsou proudéesq@uvany z mista na
misto maji velikost v @iméru maximalg 0,2 m, vSechny ostatni velké kameny,
které jsou v useku k nalezeni sem bykgjm¢ v minulosti navezenyi se jedna
o dnové skalni utvary nebo dnovou dlazbimZ rozumime hrubozrnny materiél
pokryvajici dno, ktery vytwd odolnou kryci vrstvu na d@ntoku a vytvdil se
postupnym vyplavovanim jemysich frakci (M. Lehotsky, A. GreSkova, 2004).
Vodni tok vtomto Useku jiz nemeandruje tolik jak@iedeSlém. To je
zpisobeno snizenim intenzity erozfiinosti vodniho proudu, ktera je podréa,
jak uz bylo zmigno rychlosti a spadem vodniho toku. Meandry, kiszézde
vyskytuji, jsou jak zakleslého tak i volného chaead a ¥tSina z nich se vyskytuje
v ¢asti Useku fed soutokem se zapadnitwi Tiedivky. U vétSiny meandt je na
vysepni (narazove) strarvelmi dolie patrné laterélni erozerdin, ktera tady
podmiiuje vznikéastych a rozsahlychidhovych stn, natrzi a vyklenk s previsem.
Takto vzniklé Behové siny jsou pomdrné vysoké a je na nich vt vertikalni
sloZzeni mistni {pdy. Pod natrzemi se ¢asreé vyskytuje material pod&hy. Naopak
pii jesepové (nanosové) steadochazi k sedimentaci transportovaného materialu
a naslednému vzniku &kovych lavic. Nekteré z vyskytujicich se mearidmaji
jesepni stranu zda¢ podemletou (viz obr. 10), coz &pvre zpisobuje eroze

vyvolan& vodnim proudem.
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Obr. ¢. 10Podemlety jesepniibh pred soutokem s Kladénkou (foto P. Bor 27.3. 2010)

V tomto vymezeném Useku vodniho toku je s tvorboeamadfi spojeno je&t
prohlubovani koryta a vznika tadgda fini, niznych velikostnich posmi. Jedna se
o vyhloubeny Usek koryta s nizsi rychlosti prénid kde voda za nizkych vodnich
stavi vytvaii malé prohluba v koryt (M. Lehotsky, A. GreSkové, 2004).

V této vymezené&asti vodniho toku se &p vytvorila fada Strkovych
lavic, ale uZz podstathméré nez v pedchozim vymezeném uUseku. Vzdy jsou
tvofeny drobnym naplavenym kamenitym materialem. Viankc je podmign tim,

Ze se nachazi v dolnim Useku vodniho toku a tudikwmul&ni zére. Vyskytujici
se Strkové lavice jsou fevazré baéniho typu a vznikaji po obou stranadieli a na
jesepnich stranach meafdrjak uz bylo zmi#no. Nechybi tady ani lavice
centralniho typu a bahnité lavice, ty jsou vSak spatie menSich velikostnich
pomera nez lavice &trkové a také jich zde neni tolik. Lavice dosahwimprné
velkych roznéri a jsou pevazré podlouhlé a uzké. Ta neépgi znerend lavice je
bo¢niho typu a dosahuje 11 m na délku a 3 m Hausi

V misg, kde se vléva zapadnitev Tiediavky do Wtve vychodni, se
vodni tok z&ind viditelré rozSiovat a prohlubovat, avSak hloubka po cely zbytek
vodniho toku kolisa a jehoiké dosahuje v iméru 2,5 m. Od tohoto Useku nastava

oblast tiSin. To je¢ast vodniho toku s niz§im sklonem, ktera vykazyjelesné
znaky fini a n#lcin (M. Lehotsky, A. GreSkova, 2004). lhned za sketn se
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nachazi nejtsi krehova sina tohoto Useku a dokonce i celého sledovaného
vodniho toku wbec, tAhne se zhruba 30 m a dosahuje vySky 2,5ake € zde
vyskytuje je& nékolik samostatnych fiehovych sin, které lemuji zbyteki¢niho
koryta. Udolni niva je vytviena po obou stranach vodniho toku a jak je jiz Zmdn
vySe, je zlevé iehové strany vyuZivana k hosptsldym (elim. Fi zawrecné
¢asti useku sledovaného vodniho toku klesa hloubilaaaliehy jsou stejé vysoké

a zarové jsou lemovanyticni terasou, na které jergsré vidét kam az se voda

z koryta dostava ip vySSich vodnich stavech, jedna se proto o inémidézemi
vodniho toku. Dale se vetstini ¢asti vodniho toku od soutoku se zapadétiviv
nachazi jeden meandr (viz obr. 11), ktery se svymrakterem liSi od vySe
popisovanych. Proud vodniho toku zde mé totiz teadeneandr protrhnout

a sodasné rameno zaSkrtit. Protrzeni tady ge$éni dostatné velké, zatim se
vétSina proudici vody Zene hlavnim korytem, ale j&ddemnivam, Ze v budoucnu
tady dojde ke vzniku mrtvého ramena, fippdt okrouhliku.

Obr. €. 11 Protrhavajici se meandr za soutokem se zapatirii Mesiavky (foto P. Bor 27.3. 2010)

V koryté vymezeného Usekurd@Siivky se také nachazi naplaveni&hi

hmota a napadané stromygoje vyskyt €chto tvati podmirgén nizSim spadem toku
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a rychlosti vodniho proudu.iodem padani strofine dostaténé silna b@ni eroze
vodniho toku.

V tomto vymezeném Useku je patrnd antropogeimmost. Jednak jsou
tady gres koryto vytvéeny celkemétyti antropogenni brody z velkych betonovych
panel slouzici jako pejezd pes koryto pro $tSi vozidla, ale také je zdada lehi
zpevréna velkymi kameny. Velikostthto kamen se pohybuje v giméru 0,5 -1 m
a podle jejich vzhledu je patrné, Ze k tomuto zgavmoslo jizZ davno. Také mne
zaujalo, Ze v zarecnécasti vymezeného useku vodniho toku se€kterychéastech
koryta vyskytuji velké kamenyiehrazujicitiéni koryto.Casto je zde tedy vytwen
vertikalni skok v koryt ¢i je tady voda zadrzovana. Vzhledem k velikosti kain
soudim, Ze se @vre jednd ocinnost ¢lovéka, nebd kameny jsou takovych
velikostnich rozrnara, Ze proud v tétocasti Useku jiz nema dostae velkou
kinetickou energii, aby takové bloky hornin byl splen transportovat. dke se vSak
jednat o kameny ze dna, ale dle mého nazoru jeerandpodobné. Za timto
usekem se fediuvka, viéva do Kladénky.

6.5 Kvantitativni analyza fluvialnich tvaria v ¥iénim koryté
Tredivky

Pro lepsi pehlednost vysledkterénniho vyzkumu bylo sestrojenékolik
grafi zobrazujicich peet jednotlivych fluvialnich tvar ve vymezenych uUsecich

sledovaného vodniho toku a procentualni zastoypdnbtlivych tkehovych poruch

naticnim korye Tre&ivky.
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Graf 1. Patet lrehovych poruch ve vymezenych Gseciéb3Tivky v roce 2010
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Graf 2. Procentualni podil jednotlivychi&hovych poruch néénim kory® TieSiivky v roce 2010

Z prvniho grafu je patrné, Ze nejvicagebovych poruch vzniklo ve
vymezeném Useku pod Rudimovem — oblast s rybnikyjeTdano silnou lateralni
erozi vtomto useku. Na nasledujicim grafu jecyide mezi nejhogjSi z €chto
poruch na celénti¢cnim koryg€ jsou liehové siny, které tvéi polovinu vSech

zastoupenych.
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Graf 3. Paset Strkovych lavic ve vymezenych Usecicke&ivky v roce 2010

Z tohoto grafu vyplyva, Ze nejvice¢Btovych lavic vzniklo opt v Useku
pod Rudimovem — oblast srybniky. To je dano pakdiesspadu vodniho toku
a naslednou sedimentaci transportovaného mateNalbpak v pramenné oblasti se

nenachazi zadna, protoze zdefevaZuje eroze nad vSemi ostatnimi

geomorfologickymi procesy.
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Graf 4. Paiet d'evni hmoty v koryt ve vymezenych Usecichdsiavky v roce 2010

DalSi graf ukazuje, Ze nejviceredni hmoty v koryt se vyskytuje
v poslednim vymezeném useku. Tento jev je podmiim, Ze vymezeny Usek se

nachazi v zéhsedimentace vodniho toku.
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6.6 Analyza spadové kivky sledovaného vodniho toku

Spadova kivka toku zobrazuje podélny profil toku od praméngésti. Ten
se degradaci a agradactnntak, aby sklonovymi poény piicnym profilem vznikl
tvar, vremz by se veSkera kinetickd energie toku beze zbgioiebovala na
transport materialu (S. Hornik, 1986). Jeji vylgjmel vést ke stavu, kdy vodni tok
neeroduje ani neakumuluje, ale pouze transportwgtemal. Ri takovém stavu by
kiivka doséhlaidedlniho stavu rovnovahy.Velikost jejiho sklonu v jednotlivych
castech toku je zavisly na vlivu litologie podlotvaru koryta a prtoku vody,
jelikoz jsou ale tyto vetiny, pronmenlivé celkovy tvar profilu neni plynuly
(S. Hornik, 1986). Na ffkrych svazich se zvySuje rychlost toku a dochazi
k hloubkové erozi. V fipadt mére prikrych svatlt se eroze a akumulace vyrovnava.
PowtSinou se spadovarikka &li na i casti: v hornim Useku dochazi k erozni
¢innosti vodniho toku; ve #&dnim Useku se transportuje material a v do#sti
kiivky nastdva akumulace materialu. Jedna se o triidaes: eroze, transport
a akumulace, kterétupobi v kazdém povodi bez ohledu na jeho velikastilise
pouze svou intenzitouigobeni.

Eroze je nejintenziw)si v hornim Gseku vodniho toku, proto je tentokuse
obvykle vymezovan jakerozni pasmo Na hornim toku byva&sSinou velky spad,
Uzké dno a adoli je hluboké se strmymi svahy - & pismene V. Kineticka
energie je tady velmi vysoka a vodni tok je tudipasoben k transportu i¢tSich
bloka hornin. Tato vysokd hodnota kinetické energie dmal pedevsim velkym
spadem toku a omezenou moznosti zaplaveni.

Pasmo transportu je charakteristické pro igdni Usek vodniho toku.
V téchto ¢astech vodni tok jiz ztraci gyvspad a koryto je zde podstatstabilrejSi
oproti predeslému Useku a tudiz sesgtto mistech eroze a transpothbm delSiho
¢asového intervalu dostavaji do rovnovazného st@akladni geomorfologickou
¢innosti je tady transport materialu. Sedimentyréteodni tok pemis’uje, jsou
mensSi nez v eroznim pasmu a jejich velikost také& tuje jakou rychlosti a kam az
budou vodnim tokem ipneseny. Vlivem abrazniinnosti se penaSeny material
postupr’ zmensSuje a zaobluje (Leopold et al. 199%)psany usek vodniho toku se
¢asto vyznduje meandrovanim a tvorbdig¢nich ostrow.

V zawretném dolnim Useku vodniho toku zéna sedimentaceTady je

velmi maly spad vodniho toku, udoli jsou Sirok&agle patrna udolni niva, coz je
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nejvyznamgjsi akumul&ni tvar. Dochazi tady k situaci, kdy vlivem postépa
klesani spadu a rychlosti vodniho proudu se unageatgrial zéne usazovat. (B.
Louckova, 2009)

Charakteristickym rysem podélného profilu vodnibkut jsou lomy spadu.
To je misto, kde sefika viditelné lomi. Tento lom riZe byt zfisoben @znou
odolnosti hornin v korg tektonikou, vodnim jtokem, vodni plochouci
zahrazenim vodniho toku atd. (Leopold et al. 1995)

Kiivka se pouziva k vyj@dni sklonu vodnich tak v jaké nadmiské
vySce tok zaina i korti. Dale se z ni da &it, kde gesré se nachazi vodni plocha,
piitok, atd.

Spadova kivka (viz. piloha ¢. 2) Treduavky byla vytvdena podle
mapoveho listu 25-343 Lubavice v nEtitku 1 : 25000, od vychodniho pramene ve
vySce 460 m.n.m. po soutok s Kladénkou v naidké vysce 270 m. Bmérny spad
toku je 3,2 m na 100 m délky. Sledovany vodni taksmém z&tku nabird strmy
sklon, ktery trva tco pres 1 km délky toku do vysSky 355 m.n.m. Nasledujeehe
1 km, kde sklon toku jiz neni tak prudky, ale stdémi zanedbatelny. Vyrazny lom
spadu nastava na druhém kilometru od pramene vaoialén vySce 345 m.n.m.
v mist€ bezejmenného levostrannéhfitgku. Tento spad pok¥aje dalSi kilometr
do nadmeské vySky 290 m. Tady je ménvyrazny lom spadu, Zigobeny
antropogené vytvorenym brodem f&s koryto vodniho toku. Po obou stranach toku
se také nachazi dva bezejmenné rybniky. Odtud spddiho toku jiz neni tak
vyrazny jako v pedeSlychc¢astech a pravidetn pozvolna klesd az po soutok
s Kladénkou.

44



7. Zaver

Tato bakaléska prace se zabyva podrobnou charakteristikou
geomorfologickych powrra ficniho koryta Fe&iivky a zarové podava strénou
fyzickogeografickou charakteristiku zajmového Uzemi

V prvnich kapitolach jsou prezentovany weyé cile tohoto vyzkumu
a veSkeré pracovni metody a postupy, které byljkeyhny @i tvorb¢ prilozené
geomorfologické mapy, spadové&ivky, samotném terénnim vyzkumu a vSech
ostatnich zde prezentovanych vyshkedkasled® navazuje kapitola, kde je vytien
soupis seshiranych informaci z literatury vztahugee k dané problematice, v tomto
piipact je to gedevsim fluvialnEinnost a okrajo¥ také procesy svahové modelace.
DalSi kapitola obsahuje informace o zajmovém Uzedddna se zde hlayn
o vymezeni a jeho sttnou fyzickogeografickou charakteristiku. Jadrovitaa
této bakal#ské prace obsahuje interpretaci vlastniho terénwakumu. Nasleduje
shrnuti vlastni prace a ziskanych pozfadeznam literarnich pramgnze kterych
bylo ¢erpano a filohy k bakaléské praci.

Vlastni terénni vyzkum probihal ¥kolika etapach v roce 2009 a 2010.
Prvni prace v terénu, byla uskéteéna v kwtnu v roce 2009 a jejim primarnim
cilem bylo seznameni se sledovanou lokalitou (vodkiTieSiivka a jeho flehlé
okoli) a fotodokumentace z4jmového Gzemi. Vzhledetomu, Ze v k¥tnu 2009
bylo nejblizSi okoli ficniho koryta sledovaného vodniho toku &ma porostlé
vegetaci, dalSi fotografie byly fimeny na podzim roku 2009 a zjara 2010 po
opadnuti sehové pokryvky, kdy vegetace byla v klidovém vyvaov stadiu.
Prednttem dalSich terénnich praci, bylo &eni vzniklych fluvialnich tvar a jejich
zmapovani pomoci GPS, jako podklad pro tvorbu getolugické mapy. Dale byly
terénu sklonorfrem zngreny sklony vyskytujicich se svah

Jadrova kapitola se zabyva interpretaci veSkeryzngiki ziskanych fi
praci v terénu. Tat@ast textu obsahuje morfoskulpturni analyzu vyskgtah se
tvani reliéfu. Jsou zde popisovany jejich morfometrictéarakteristiky, fiblizné
umisgni na vodnim toku afrfiny jejich vzniku. Diraz je kladen na tvary vzniklé
fluvialni ¢innosti a antropogenni tvary nachazejici se natkstgdovaného vodniho
toku.

V korytotvornych procesechi@&&iivky, ostaté jakozto v kazdém jiném

vodnim toku, hraje hlavni roli triada proéesroze, transport a akumulace, dale spad
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koryta, rychlost vodniho proudu, odolnost podloniaalozi a veSkeré dalSi ety
ovliviujici zmiréné procesy. Na sledovaném vodnim toku se nachdasiédujici
tvary vzniklé procesem erozetehové siny, krehové natrze, meandry d&ehové
vyklenky (tyto jsou ze vSech eroznich tvanejmér casté). Mezi zmapované
akumul&ni tvary patti: S€rkové lavice, naplavenyirevni material v korg vodniho
toku a udolni niva, mezi akumula-erozni tvary Ize zaditfi¢ni terasy. V pipac
antropogenimch tvarbyly popsany antropoge#éivytvorené brody, zpewmé kiehy
koryta Tredituvky a regulace koryta v obci Rudimov. Celkem byléignim koryg
Trediavky a navazujici ni¥ zmapovano 103 tvay liSicich se pedevSim stupfm
vyvoje. NejhojrjSim utvarem jsou &tkové lavice (celkem 31), nasledujfebové
stny (22) a behové natrze (16), meandry (17), naplavefévid hmota v korg
toku (8), lFehové vyklenky (6)ficni terasa (3). Typy udoli, kterymidSiavka
protéka, jsou tvaru pismene V a Uvalovita. VySkaldigh svali se smirem po
proudu vodniho toku z¥Suje.

Cilem této bakaigké prace je fwpit k lepSimu poznéni
geomorfologickych porra vieSeném Uzemi, vyvoje misthicni si€ a rozsit
literaturu, ktera se zabyva touto lokalitou. Doufara bude finosem pro fluvialni

geomorfologii a jiné zajemce o danou tématiku.
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8. Summary

The main aim of this bachelor thesis is to considerdetail the
geomorphological characteristic of thée%uvka river channel, as well as to give
the complete report on physical-geographic chamattss of the studied area.

The first chapters explain the main purposes ardnadthods and
techniques used during field survey (identifying @frticular landforms,
measurement of their proportion and valley gradienteation of geomorphologic
map,) and all results presented in this work.

The chapter four has background research charadtgjives information
gained from literature dealing with research ol geomorphology and marginal
process of slope modelling.

The next chapter deals with information about siddarea, particularly
with the physical-geographic characteristic. Itsists of setting of study area and
its main hydrological, geomorphologic, geologicalglimatological and
biogeographical characteristics.

The main chapter focuses on the interpretatiometd fesearch. In the final
part, there is a conclusion of all the knowledggihed, during writing this bachelor
thesis. There is also the list of references aadish of appendices.

The field research was carried out in several ghasthe period of 2009 —
2010. The first field research was submitted in N289%9. The main purpose of this
first survey was to become familiar with the studarea (with the fe&iivka river
channel and adjacent surroundings) and to takeophoft studied area. Since the
thick vegetation cover on the river banks and adjafloodplain in May 2009, other
photos were taken in autumn 2009 and spring 20thglihe time of vegetation
dormant season after the snow cover melting. Thgstuof the next field research
was localization of particular fluvial forms withR&. Consequently, the gradient of
the closest slopes was measured by clinometer.

In the main chapter, the interpretation of thedfiedsearch is submitted. It
includes the bed-forming process of thée&iavka river channel (the erosion,
transport and accumulation processes) and otheactieaistics - stream slope, water
flow velocity, resistance of bottom layer and te@ydr and all circumstances that
affect this processes. The shape of the river atflamas created by a range of

erosion processes, resulting in numerous rivecltds, bank cavities, meanders and
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river-cut cliff falls. Among main mapped accumudatiforms are gravel bars, large
woody debris and the floodplain. The main invesgdaaccumulation-erosion
landform is the river terrace. There are also sharthropogenic shapes in the river
bed: crossing places and canalization of the Ghannel in Rudimov.

Total of 103 fluvial landforms, varying in their @ution phase was
investigated in the fEdiavka river channel and adjoining floodplain. The mos
frequent fluvial bank shapes on this river aredifts (31) and river—cut cliff falls
(22), bank failures (16), meanders (17), falleegrdarge woody debris) in the river
channel (3), bank cavities (6) and river terrac®s The TeSaavka river channel
flows through valleys forming the V-profile, theiglet of the river slopes increases
downstream.

The main goal of this bachelor thesis is to imprew& to contribute to
general understanding about all geomorphologic itimmg in the studied area, to
the evolution of local river nets and it to exteihe existing bibliography dealing
with this area.

| hope that this bachelor thesis will be beneficial the fluvial

geomorphology as well as to other persons whordeeasted in this problem.
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10 . Seznamifioh

Priloha 1: Geomorfologicka mapa Fluvialni tvafigniho koryta Fe&iavky - volna
Priloha 2: Spadova kivka vodniho toku feiavka

Priloha 3: Fotografie
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Piiloha 2

Spadova krivka vodniho toku Tresnidvka
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Pi¥iloha 3

Obr. €. 2Inund&ni zemi v pramenné oblastieRitvky (foto P. Bor 27.3.2010)
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Obr. & 3Udolni niva podél pravé strany vodniho toku (fotdBr 24.4. 2010)

Obr. €. 4 Svahy nahrazujici adolni nivu v oblasted rybniky (foto P. Bor 12.12. 2009)
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Obr. ¢. 8Dtevni hmota v koryttoku (foto P. Bor 15.5. 2009)
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