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Annotation: 

 

The aim of this study was to carry out a research about the invasions of alien species of 

herpetofauna and their impacts, to present contemporary state of the studies of alien species in 

Europe, to analyze success of the invasions in terms of their taxonomic groups, to analyze the 

impacts of successful inavasions, to evaluate the results and suggest the project of appropriate 

precausions. 

 Database Web of Science, Zoological Records and web browser Google Scholar were 

used as sources for searching scientific papers. These were the key words: „alien, 

reptiles/reptilia; alien, amphibians/ambhibia, invasive“. The scientific studies which 

mentioned introduction of alien reptiles and amphibians to Europe were chosen from 

database. Population which was viable and reproduced repeatedly was considered as the 

stable population. 

 Eight species from order salamanders, 20 frogs, eight turtles, 23 lizards and 11 snakes 

were introduced into geografic part of Europe. The most of the introduced species of alien 

herpetofauna belonged into families: Ranidae, Lacertidae and Emydidae. The most common 

pathways for introduction of alien species of herpetofauna were: pet trade, intentional release 

and cargo stowaway. In the future, the restriction of breeding certain problematic species (ban 

of import Lithobates catesbeianus and Trachemys scripta scripta into the Europe), more 

thorough controls of cargo transportation and especially information campaign in schools and 

media could be solution to the issue of introduction of alien species. 

 

 

Keywords: 
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Anotace: 

 

Účelem této práce bylo vypracovat rešerši na téma invazí nepůvodních druhů herpetofauny  

a jejich dopadů v Evropě, uvést přehled současného stavu studia nepůvodních druhů 

v Evropě, analyzovat úspěšnost invazí v rámci taxonomických skupin, analyzovat dopady 

úspěšných invazí a vyhodnotit výsledky a zvolit návrh možností opatření. 



  
 

Pro zpracování výsledků bylo použito zdrojů z databází Web of Science, Zoological 

Records a webový vyhledávač Google Scholar. Jako klíčová slova byla zvolena „alien, 

reptiles/reptilia; alien, amphibians/ambhibia, invasive“. Z těchto nálezů byly vybrány zdroje, 

ve kterých byla zmínka o introdukci plazů nebo obojživelníků na území Evropy. Jako stabilní 

populace byla hodnocena ta, kde došlo k opakovanému rozmnožení a přežití druhu. 

V rámci samotné části geografické Evropy bylo introdukováno osm ocasatých, 20 žab, 

osm želv, 23 ještěrů a 11 hadů. Nejvíce introdukovaných druhů herpetofany v geografické 

části Evropy patřilo do čeledí: Ranidae, Lacertidae, Emydidae. Nejčastější introdukční cesty, 

na jejichž konci vznikla stabilní populace druhu v geografické části Evropy, byly jednak: únik 

druhu ze zájmového chovu, dále úmyslné vypuštění druhu za účelem obohacení fauny    

a neúmyslný transport druhu nákladní dopravou. Řešením by proto do budoucna mohlo být 

omezení chovu určitých problematických druhů (zákaz dovozu druhu Lithobates catesbeianus 

a poddruhu Trachemys scripta scripta do Evropy), důkladnější kontroly dopravních nákladů   

a především informační kampaně ve školách a médiích o problematice introdukce 

nepůvodních druhů. 
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Obsah 

 

1. Úvod ………………………………………………………………….……… 9 

2. Literární rešerše ………………………………………………………... 9 

2.1. Invazivní druh………………………………………………….…………. 9 

2.2. Invazivní proces……………………………………………………….…. 9 

2.3. Introdukční cesty ……………………………………………………….. 10 

2.4. Introdukční úspěšnost podle rozlohy pevniny………………….….11 

2.5. Dopady ……………………………………………………………………... 11 

2.5.1. Predace ……………………………………………….…………………….. 12 

2.5.2. Eliminace predátorů ………………………………………………………. 12 

2.5.3. Změny v ekosystémové dynamice ………………………………………... 12 

2.5.4. Kompetice ………………………………………………………………….. 13 

2.5.5. Přenášení patogenů a parazitů …………………………………………… 13 

2.5.6. Hybridizace ………………………………………………………… …….. 13 

2.5.7. Morfologické změny ………………………………………………….……. 14 

2.5.8. Fyziologické změny ………………………………………….…………….. 14 

2.5.9. Behaviorální změny………………………………………….…………….. 14 

2.5.10. Dopady na lidskou společnost……………………………………………. 14 

2.6. Opatření……………………………………………………………………. 15 

3. Metodika …………………………………….…………………………….. 15 

4. Výsledky ………………………………….………………………………... 16 

5. Diskuze ………………………………….…………………………….……. 26 

6. Závěr  ……………………………………….……………………………….. 32 

7. Seznam literatury ……………………………………………………… 32 

8. Přílohy………………………………………………………………………. 58 

8.1 Seznam nepůvodní druhů plazů a obojživelníků na jednotlivých 

územích Evropy……………………………………………………………….. 58 



 9 

1. Úvod 

 

Téma nepůvodních a invazivních živočichů a rostlin se v posledních letech dostává stále více 

do popředí zájmu vědců i širší veřejnosti. Technologický vývoj a pokrok umožnil osidlování 

nejrůznějších koutů světa a zrychlil dopravu mezi kontinenty a ostrovy, což umožnilo 

transport nejrůznějších druhů zboží a surovin napříč Zemí. Se zvyšováním životní úrovně   

a s přibývajícími znalostmi o biosféře na Zemi se ve větším měřítku také začal provozovat 

zájmový chov živočichů. Tyto skutečnosti postupně vedly k záměrným či neúmyslným 

introdukcím nejrůznějších druhů organismů prakticky po celém světě. 

Od roku 1850 se počet introdukcí plazů a obojživelníků zvyšuje exponenciálně 

(s výjimkou lineárního nárůstu počtu introdukcí u krokodýlů) a doba, kdy se počet těchto 

introdukcí zdvojnásobí, činí 27,25 let (KRAUS 2009). Postupem času však začalo být zřejmé, 

že se zvyšujícím počtem nepůvodních druhů roste počet negativních dopadů na ekosystémové 

a společenské hodnoty. 

Práce se proto zabývá jednotlivými introdukcemi nepůvodních druhů obojživelníků  

a plazů do Evropy do roku 2010, jejich stabilními populacemi a případnými negativními 

dopady na faunu, flóru, člověka, ekosystém. 

 

2. Literární rešerše 

 

2.1. Invazivní druh: 

 

Jako nepůvodní druh je považován druh, který byl dopraven a vypuštěn mimo svůj 

autochtonní areál úmyslnými i neúmyslnými aktivitami lidí. Za invazivní druhy se považuje 

podmnožina nepůvodních druhů, u kterých byl zjištěn negativní dopad na nepůvodní druhy, 

ekosystémy a lidské hodnoty (KRAUS 2009). 

 

2.2. Invazivní proces: 

 

Proces invaze se skládá ze tří stádií: Doprava a vypuštění či únik druhu na nové území; 

vytvoření stabilní populace druhu v této oblasti; expanze druhu dále mimo oblast své prvotní 

introdukce. V případě cílené introdukce je důležité, aby daný druh měl konkrétní přínos pro 

člověka v cílové oblasti. Při neúmyslném transportu záleží úspěšné dopravení druhu do cílové 
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oblasti především na tom, zda je daný druh schopen přečkat dlouhou dobu bez potravy 

v nepříznivých podmínkách. K vytvoření stabilní populaci je třeba, aby bylo pro něj klima 

v cílové oblasti optimální (většinou podobné tomu v autochtonnímu areálu), aby se v cílové 

oblasti vyskytovaly vhodné potravní zdroje a aby se druh dokázal co nejlépe vyhýbat 

predátorům a vzdorovat místním parazitům a patogenům (KRAUS 2009). 

Určujícím faktorem úspěšného vytvoření populace druhu je počet jedinců vypuštěných 

v cílové oblasti. Druh, který byl introdukován na více místech ve větších počtech, měl větší 

úspěšnost při vytvoření stabilní populace (LOCKWOOD & kol. 2005). Větší počty 

vypuštěných jedinců snižují šanci stochastického vymření populace a větší počet 

introdukčních lokalit zajišťuje větší šanci na nalezení vhodného habitatu a větší genetickou 

diverzitu pro introdukovaný druh (LOCKWOOD & kol. 2005). 

 

2.3. Introdukční cesty: 

 

U plazů a obojživelníků převládá šest introdukčích cest: biokontrola (cílená introdukce, např. 

boj proti škůdcům za pomoci nově introdukovaného druhu); nákladní doprava (neúmyslný 

transport živočichů společně s nákladem v letecké, lodní, automobilové a železniční dopravě); 

živočišná produkce (chov živočichů na farmách jako zdroj lidské obživy s následným únikem 

druhu); zahradnický obchod (dovoz živých exemplářů rostlin pro dekorativní účely společně 

s neúmyslně zavlečenými živočichy); obchod se zájmovými živočichy (únik živočichů od 

obchodníků se zájmovými živočichy nebo od chovatelů); úmyslné vypuštění druhu 

(zbavování se živočicha nebo neoficiální vypuštění druhu pro estetické účely). Introdukční 

cesta prostřednictvím zahradnického prodeje může být částečně vnímána jako podmnožina 

introdukční cesty „nákladní doprava“ a introdukční cesty „obchod se zájmovými živočichy“  

a „úmyslné vypuštění druhu“ mohou často vzájemně splývat, neboť mnohdy lze těžko určit, 

zda jedinec z chovu neúmyslně unikl, nebo byl chovatelem cíleně vypuštěn.  

Jednotlivé introdukční cesty také lze zařadit do skupin, přičemž první skupina zahrnuje 

introdukce prostřednictvím nákladní dopravy, zahradnického obchodu a prostřednictvím 

akvakultury. Tato skupina představuje neúmyslné introdukce, které nejsou způsobeny 

individuálními iniciativami, ale špatným rozpoznáním hrozby introdukce a následné reakce na 

ni. 

Druhá skupina zahrnuje introdukce prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy, 

úmyslného vypouštění a úniku druhu ze zoologických zahrad. Tyto introdukce jsou 
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motivovány estetickými snahami a mnohdy představují příklad individuální společenské 

odpovědnosti. 

Třetí skupina zahrnuje introdukce prostřednictvím biokontroly a živočišné výroby, jež 

přestaly být ve druhé polovině 20. stol. tak významné (KRAUS 2009). 

Na rozdíl od jiných velkých skupin živočichů (rostliny, ptáci, mořští obratlovci) 

zahrnují introdukce plazů a obojživelníků kombinaci úmyslných i neúmyslných introdukčních 

cest (KRAUS 2009). 

 

2.4. Introdukční úspěšnost podle rozlohy pevniny: 

 

Podle rozlohy pevniny lze určit přibližnou míru úspěšnosti vytváření stabilních populací. Míra 

úspěšnosti vytváření stabilních populaci na ostrovech tvoří 35%, zatímco na kontinentě je to 

12%.  

Při srovnání malého ostrova (<6000 km2), velkého ostrova (>8000 km2) a kontinentu je míra 

úspěšnosti vytváření stabilních populací na malém ostrově dvakrát vyšší než na velkém 

ostrově a čtyřikrát vyšší než na kontinentě. 

Míra úspěšnosti při vytváření stabilních populací na velkém ostrově přibližně dvakrát vyšší 

než na kontinentě. Obecně lze říct, že ostrovy jsou mnohem náchylnější k vytváření stabilních 

populací nepůvodních druhů (KRAUS 2009). 

 

2.5. Dopady: 

 

Ve výzkumu dopadů invazivních druhů byl učiněn velký pokrok především v posledních 

dvaceti letech. Dopady introdukce těchto druhů jsou velmi rozmanité a zahrnují vyhubení 

původních druhů, biotickou homogenizaci, narušení potravních řetězců, přeměnu 

ekosystémové produktivity na primární, změna struktury společenstev, změna koloběhu látek, 

degradace půdy a vody, snížení výnosů v zemědělství, zavlečení nových druhů patogenů, atd. 

(REASER & kol. 2007). 

Dopady invazí je velmi často nemožné předpovědět a lze tak pouze dopady určit až 

zpětně. Vytvoření stabilních populací invazivních druhů je často také nevratné nebo vyžaduje 

vysoké náklady na jejich odstranění (KRAUS 2009). 



 12 

Mezi hlavní dopady invazivních živočichů patří: Predace původních druhů, eliminace 

predátorů, změny v ekosystémové dynamice, kompetice, přenášení patogenů a parazitů, 

hybridizace, genetické změny a dopady na lidskou společnost (KRAUS 2009). 

 

2.5.1. Predace: 

 

Predace původních druhů invazivními živočichy patří mezi často zkoumané dopady. Většinou 

však neexistují přímé důkazy o vlivu predace introdukovaného živočicha na původní druhy,  

a proto je těžké rozlišit, jestli má na úbytek původních populací vliv predace nebo jiné 

faktory. Predace bývá často také zaznamenávána až zpětně (KRAUS 2009). Mezi příklady 

predace invazivních plazů a obojživelníků lze zařadit druh Natrix maura, který byl 

introdukován na Baleárské ostrovy, kde ohrožuje zde endemický druh Alytes muletensis 

(PLEGUEZUELOS 2002), a druh Rana catesbeiana, který ohrožuje populace původních 

skokanů v okolí Florencie v Itálii (TOURATIER 1992b). 

 

2.5.2. Eliminace predátorů: 

 

Tento dopad představuje riziko pro původní predátory prostřednictvím obraných mechanismů 

invazivních druhů. Příkladem může být druh Bufo marinus, který má v kožních žlázách 

vysoce toxické bufoteniny. Při konzumaci tohoto druhu mohou pak predátoři uhynout 

následkem otravy (KRAUS 2009). 

 

2.5.3. Změny v ekosystémové dynamice: 

 

Úbytek populací původních druhů nebo nárůst počtu invazivní druhu následkem introdukce 

může změnit složení společenstev organismů (KRAUS 2009). Např. nadměrnou predací 

populací frugivorních živočichů invazivním druhem, kteří pomáhají rozšiřovat semena rostlin, 

může být omezena schopnost některých rostlin se rozmnožovat (SAVIDGE 1987). Naopak 

vysoké hustoty nepůvodního druhu Rana perezi na Baleárských ostrovech zajišťují pro další 

nepůvodní druh Natrix maura dostatek vhodné kořisti, čímž se zvyšuje hustota druhu Natrix 

maura, který pak ohrožuje populace původního ohroženého druhu Alytes muletensis. Tento se 

tak vyskytuje pouze na lokalitách, kde se nenachází Rana perezi ani Natrix maura (MOORE 

& kol. 2004). 
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2.5.4. Kompetice: 

 

Kompetice mezi původními a invazními obojživelníky může být demonstrována na příkladu 

pulců skokanů volských, kteří pasivně potlačují růst pulců druhu Rana aurora. Tento druh se 

vyhýbá pulcům skokana volského a tím ztrácí přístup k potravním zdrojům, které se vyskytují 

ve velkých shlucích s přítomností pulců skokana volského (KIESECKER & kol. 2001). 

Příkladem kompetice invazivních plazů je druh Trachemys scripta, jenž obsazuje brzy 

ráno vhodná místa ke slunění, která si tak brání před původním druhem Emys orbicularis 

(KALTENEGGER 2006) . Želvy bahenní pak proto nemají dostatek vhodných míst ke 

slunění, což ve výsledku může potlačit jejich růst (CADI & JOLY 2004). 

 

2.5.5. Přenášení patogenů a parazitů: 

 

Nejvýraznějším příkladem přenášení patogenů u zkoumaných skupin je houba 

Batrachochytrium dendrobatidis, která vyvolává nemoc chytridiomykózu a způsobuje úbytek 

nebo vyhubení mnoha obojživelníků na světě (BERGER & kol. 1998). Přenášení tohoto 

patogenu na původní druhy bylo zaznamenáno např. u druhu Xenopus laevis a u druhu Rana 

catesbeiana ve Velké Británii (CUNNINGHAM & kol. 2005).  

Příkladem přenosu parazitů jsou nepůvodní druhy klíšťat parazitujících na plazech 

importovaných do Spojených států amerických (ALLAN & kol. 1998). 

 

2.5.6. Hybridizace: 

 

Hybridizace může vést ke ztrátě alel původních populací, ke ztrátě genomické identity, k 

outbrední depresi nebo dokonce k vymření druhu (RHYMER & SIMBERLOFF 1996). 

Příkladem jsou nepůvodní druhy žab rodu Pelophylax, které často v Itálii hybridizují 

s původními žábami podle hybridogenetických mechanismů. Přímé určení jednotlivých druhů 

a jejich hybridů bývá obtížné, a proto je většinou nutné provést genetickou analýzu. Obtížné 

určování druhu vede k situaci, kdy rozšíření nepůvodních žab rodu Pelophylax na nová 

rozsáhlá území nebývá včas odhaleno (LANZA 1962). 

Nepůvodní druhy Pelophylax ridibundus, Pelophylax lessonae a Pelophylax kl. 

esculentus byly v nedávné době introdukovány do Španělska, kde hybridizují s původním 

druhem Pelophylax perezi, kvůli čemuž došlo k introgresi cizích genů do místního komplexu 

původních žab (ARANO & kol. 1995). 
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Podobně ve Švýcarsku vedla hybridizace nepůvodních druhů Pelophylax ridibunda, 

Pelophylax lessonae a původního taxonu Pelophylax kl. esculentus k vytvoření nových 

genotypů druhu Pelophylax kl. esculentus (VORBURGER & REYER 2003). 

 

2.5.7. Morfologické změny: 

 

Morfologické změny tvaru hlavy a velikosti těla byly zdokumentovány u dvou druhů 

australských hadů, jejichž hlavní kořist tvoří skokani. Při dlouhodobém vystavení těchto hadů 

a kořisti invazivního druhu Bufo marinus, byla za několik generací v důsledku působení 

toxinů pozorována u obou druhů australských hadů změna tvaru hlavy a zmenšení ústního 

otvoru. Jedinci s velkým ústním otvorem dokázali spolknout velké ropuchy a tím do těla 

dostat větší množství jedu oproti jedincům s menším ústním otvorem. To ve výsledku 

zvýhodnilo přežití jedinců s menším ústním otvorem (PHILLIPS & SHINE 2004). 

 

2.5.8. Fyziologické změny: 

 

Fyziologická změna byla pozorována rovněž u australského druhu hada Pseudechis 

porphyriacus, který byl po generace vystaven působení toxinu druhu Bufo marinus, což vedlo 

k vývoji určitého stupně odolnosti vůči zmíněnému toxinu (PHILLIPS & SHINE 2006). 

 

2.5.9. Behaviorální změny: 

 

Jako příklad behaviorální změny lze uvést pulce původního druhu Alytes muletensis na 

Malorce, který reaguje snížením své aktivity na chemické a patrně i visuální podněty 

nepůvodního druhu Natrix maura. Tato reakce má zřejmě genetický základ získaný od doby 

introdukce užovky maurské před 2000 lety, neboť reakce u populací stejného druhu na 

Iberském poloostrově nebyla prokázána (GRIFFITHS & kol. 1998). 

 

2.5.10. Dopady na lidskou společnost: 

 

Dopady na lidskou společnost lze rozdělit na ekonomické (vynaložené finanční prostředky na 

eliminaci invazivních druhů, ztráty zemědělských výnosů, škody na majetku), zdravotní 

(šíření nemocí přenosných na člověka, uštknutí jedovatým druhem) a vědecké (ztráta 
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informací o ekologických vztazích v napadených lokalitách, o původním areálu invazivního 

druhu, atd.) (KRAUS 2009). 

 

2.6. Opatření: 

 

Opatření proti neúmyslně zavlečeným druhům lze učinit v každém ze tří stadií invazního 

procesu. Při již započaté invazi druhu se jeví jako nejúčinnější zásahy ve všech třech stádiích 

najednou. Nejefektivnější je prevence. Ta však při úmyslném dovozu vyžaduje znalosti    

o jednotlivých transportovaných druzích, jejich způsobu transportu a zajištění následných 

opatřeních proti úniku druhu do volné přírody. Pro neúmyslný transport živočichů je třeba 

zajistit systémové kontroly, případné karantény a jiná ošetření přepravovaného nákladu 

(KRAUS 2009). 

Pokud již nastane úspěšná introdukce druhu s vytvořením stabilní populace je třeba 

podniknout rychlé kroky k jejímu včasnému nálezu a odstranění. Pro odstranění populací lze 

použít mechanické (odchyt, pasti, lov), chemické (jedy) a biologické metody (predátoři, 

paraziti). V případě neúspěchu kompletního odstranění nepůvodních populací lze alespoň 

zavést konkrétní dlouhodobý management pro eliminaci následků invazivních druhů (KRAUS 

2009). 

 

3. Metodika: 

 

Pro zpracování výsledků bylo použito zdrojů z databází Web of Science, Zoological Records 

a webový vyhledávač Google Scholar. Jako klíčová slova byla zvolena „alien, 

reptiles/reptilia; alien, amphibians/ambhibia, invasive“. Z těchto nálezů byly vybrány zdroje, 

ve kterých byla zmínka o introdukci plazů nebo obojživelníků na území Evropy. 

Jako stabilní populace byla hodnocena ta, kde došlo k opakovanému rozmnožení   

a přežití druhu. Jako potvrzení rozmnožení a přežití populace sloužily nálezy živých jedinců 

různých věkových skupin. Výsledky byly zpracovávány pro geografickou část Evropy 

(východní je hranice tvořena pohořím Ural, dále řekou Ural směrem ke Kaspickému moři, 

řekami Kuma a Manyč směrem k Rostovu na Donu, středem Azovského moře až do Černého 

moře s jihovýchodní hranicí tvořenou průlivy Bospor a Dardanely) a její závislá zámořská 

území, která spadají pod vliv evropských států a platí pro ně legislativa Evropské unie 

(Anguilla, Aruba, Bermudy, Bonaire, Britské Panenské ostrovy, Clippertonův ostrov, 
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Curaçao, Čagoské ostrovy, Francouzská Guyana, Francouzská Polynésie, Glorieuses, 

Guadeloupe a Marie – Galante, Kajmanské ostrovy, Martinik, Montserrat, Nová Kaledonie, 

Réunion, Svatý Bartoloměj, Svatá Helena, Ascension, Tristan da Cunha, Svatý Martin, Turks 

a Caicos). Jako samostatná území byly považovány ostrovy a souostroví, u kterých je 

pravděpodobnost založení stabilní populace výrazně vyšší než u kontinentů (Azory, Baleárské 

ostrovy, Jersey, Kanárské ostrovy, Korsika, Korfu, Kréta, Lampedusa, Liparské ostrovy, 

Madeira, Sardinie, Shetlandy, Sicílie, Strofades, Toskánské ostrovy).  

 

4. Výsledky: 

 

Celkově bylo do Evropy a závislých evropských zámořských území introdukováno 217 

nepůvodních druhů plazů a obojživelníků (z toho 67 druhů obojživelníků a 150 druhů plazů). 

Stabilní populaci vytvořilo v Evropě a závislých evropských zámořských územích 114 

nepůvodních druhů plazů a obojživelníků (z toho 36 druhů obojživelníků a 78 druhů plazů). 

103 druhů nepůvodních plazů a obojživelníků bylo introdukováno do Evropy a závislých 

evropských zámořských území, aniž by zde vytvořily stabilní populaci (z toho 31 druhů 

obojživelníků a 72 druhů plazů). 

Počty druhů herpetofauny v rámci jednotlivých řádů, které vytvořily stabilní populaci 

a těch, které byly introdukovány bez vytvoření stabilní populace v Evropě a závislých 

evropských zámořských územích, ukazuje graf č.1. 

 

Do geografické části Evropy bylo celkově introdukováno 155 nepůvodních druhů plazů    

a obojživelníků (z toho 57 druhů obojživelníků a 98 druhů plazů). 

Stabilní populaci vytvořilo v geografické části Evropy 70 nepůvodních druhů plazů  

a obojživelníků (z toho 28 druhů obojživelníků a 42 druhů plazů). 

85 druhů nepůvodních plazů a obojživelníků bylo introdukováno do geografické části 

Evropy, aniž by zde vytvořily stabilní populaci (z toho 29 druhů obojživelníků a 56 druhů 

plazů). 

Počty druhů herpetofauny v rámci jednotlivých řádů, které vytvořily stabilní populaci 

a těch, které byli introdukovány bez vytvoření stabilní populace v geografické části Evropy, 

ukazuje graf č.2. 
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Graf č. 1: Počty introdukovaných druhů plazů a obojživelníků v Evropě a závislých územích  

 

Graf č. 2: Počty introdukovaných druhů plazů a obojživelníků pouze v kontinentální Evropě. 
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V kontintinentální části Evropy vytvořili nepůvodní plazi a obojživelníci stabilní populaci 

celkem v devatenácti zemích. Největší počet nepůvodních druhů plazů a obojživelníků, kteří 

vytvořily stabilní populaci mimo ostrovy a souostroví, byl zjištěn v jižní a jihozápadní Evropě 

(Španělsko – 20; Itálie – 16; Velká Británie – 14; Francie – 12; graf č.3) 

Největší počet nepůvodních druhů plazů a obojživelníků, které vytvořily stabilní 

populaci na ostrovech a souostrovích v geografické části Evropy, byl zjištěn na Baleárských 

ostrovech (15 druhů) a Kanárských ostrovech (13 druhů) viz. graf č.4. 

Největší počet nepůvodních druhů plazů a obojživelníků, které vytvořily stabilní 

populaci v závislých zámořských územích Evropy, byl zjištěn na ostrově Reunión (13 druhů) 

a na ostrově Aruba (devět druhů) a Kajmanských ostrovech (devět druhů) viz. graf č.4. 

 

Graf č. 3: Počet nepůvodních druhů plazů a obojživelníků v kontinentálních zemích Evropy s 

vytvořenou stabilní populací  
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Graf č. 4: Počet nepůvodních druhů plazů a obojživelníků s vytvořenou stabilní populací na 

ostrovech Evropy a na závislých územích mimo geografickou část Evropy  

 

Více než polovina nepůvodních druhů herpetofauny, které vytvořily stabilní populaci 

v geografické části Evropy, měla svůj původ v jiných částech Evropy (38 druhů).  

Téměř shodně mělo původ 10 druhů v Americe, devět druhů v Africe a osm druhů v 

Středomořské oblasti a Blízkém východě. Středomořská oblast a Blízký východ zahrnuje 

druhy, které měly původ v oblasti třech světadílů. V Eurasii měly původ 4 druhy a pouze 

jediný druh byl introdukován jen z Asie viz graf č. 5. 
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Graf č. 5: Počty introdukovaných druhů se stabilní populací vytvořené na území Evropy 

mimo závislých zámořských území podle oblasti původu  

 

Z dostupných dat bylo zjištěno celkem 11 introdukčních cest nepůvodních plazů      

a obojživelníků do Evropy. Uváděny jsou pouze u těch druhů, které vytvořily stabilní 

populace a u kterých byla k dispozici potvrzená data o způsobu introdukce (graf č. 6). 

Introdukční cesty pro nepůvodní plazy a obojživelníky do Evropy a jejich závislých území 

byly následující: Introdukce prostřednictvím úniku jedinců ze zájmových chovů, úmyslné 

vypuštění jedinců do volné přírody za účelem obohacení místní fauny, introdukce jedinců 

schovaných v nákladu, introdukce jedinců prostřednictvím zahradnického obchodu, únik 

jedinců chovaných za účelem živočišné produkce, introdukce druhu za účelem zajištění 

biokontroly, únik jedinců z laboratorních chovů, introdukce druhu pro výzkumné účely, 

přirozená disperze druhu, introdukce druhu prostřednictvím akvakultury, introdukce druhu 

pro náboženské účely. 
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Graf č. 6: Počet nepůvodních plazů a obojživelníků pro konkrétní introdukční cesty 

 

V geografické části Evropy bylo podle dat vytvořeno do roku 2010 celkem 90 stabilních 

populací druhů (za každou novou populaci druhu byla považovaná ta populace, která se 

nacházela na území dalšího státu, ostrova nebo souostroví). Již v roce 1840 bylo podle 

získaných dat vytvořeno 14 stabilních populací nepůvodních druhů plazů a obojživelníků 

v Evropě, na počátku 20. stol. činil počet těchto populací 23 a v 50. letech 20. stol. činil počet 

populací 40 (graf č. 7). Přibývající počty nepůvodních druhů herpetofauny v jednotlivých 

zemích a ostrovech Evropy po 30ti letech jsou znázorněny na obrázcích č. 1-7, na kterých lze 

ilustrovat početnostní a geografický vývoj introdukovaných druhů. 
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Graf č. 7: Kumulativní graf popisující nárůst stabilních populací nepůvodních plazů     

a obojživelníků v geografické části Evropy po deseti letech 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Obr. č. 1: Počet nepůvodních plazů a obojživelníků na jednotlivých území Evropy 

s vytvořenou stabilní populací do roku 1840 (14 druhů) 
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Obr. č. 2: Počet nepůvodních plazů a obojživelníků na jednotlivých území Evropy 

s vytvořenou stabilní populací do roku 1870 (16 druhů) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Obr. č. 3: Počet nepůvodních plazů a obojživelníků na jednotlivých území Evropy 

s vytvořenou stabilní populací mezi lety do roku 1900 (23 druhů) 
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Obr. č. 4: Počet nepůvodních plazů a obojživelníků na jednotlivých území Evropy 

s vytvořenou stabilní populací do roku 1930 (33 druhů) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Obr. č. 5: Počet nepůvodních plazů a obojživelníků na jednotlivých území Evropy 

s vytvořenou stabilní populací do roku 1960 (43 druhů) 
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Obr. č. 6: Počet nepůvodních plazů a obojživelníků na jednotlivých území Evropy 

s vytvořenou stabilní populací do roku 1990 (77 druhů) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Obr. č. 7: Počet nepůvodních plazů a obojživelníků na jednotlivých území Evropy 

s vytvořenou stabilní populací do roku 2010 (90 druhů) 
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Mezi nepůvodní druhy herpetofauny, které vytvořily stabilní populaci na nejčetnějším počtu 

evropských území, patří: Trachemys scripta (15 evropských území); Podarcis sicula, 

Tarentola mauritanica (11 evropských území); Eleutherodactylus johnstonei (devět 

evropských území); Rhinella marina, Indotyphlops braminus (osm evropských území); 

Triturus carnifex, Pelophylax ridibundus, Emys orbicularis (sedm evropských území); 

Lithobates catesbeianus, Pelophylax perezi, Testudo graeca, Hemidactylus mabouia, Iguana 

iguana (šest evropských území); Hyla meridionalis, Podarcis muralis (pět evropských 

území); Bufo viridis, Osteopilus septentrionalis, Testudo hermanni, Chamaeleo chamaeleon, 

Hemidactylus frenatus (čtyři evropská území). 

Mezi nejčetnější čeledi, jejichž druhy vytvořily stabilní populace v Evropě a závislých 

území, patří: Salamandridae (pět druhů), Plethodontidae (dva druhy) z řádu ocasatých; 

Ranidae (11 druhů), Bufonidae (čtyři druhy), Hylidae (čtyři druhy) z řádu žab; Testudinidae 

(pět druhů), Emydidae (pět druhů) z řádu želv; Lacertidae (12 druhů), Gekkonidae (11 druhů), 

Iguanidae (devět druhů) z podřádu ještěrů; Colubridae (11 druhů), Viperidae (tři druhy) 

z podřádu hadů. 

V rámci samotné části geografické Evropy patří mezi nejčetnější čeledi, jejichž druhy 

vytvořily stabilní populace, tyto: Salamandridae (pět druhů), Plethodontidae (dva druhy) 

z řádu ocasatých; Ranidae (11 druhů); Testudinidae (tři druhy), Emydidae (tři druhy) z řádu 

želv; Lacertidae (12 druhů), Gekkonidae (tři druhy); Colubridae (devět druhů), Viperidae (dva 

druhy) z podřádu hadů. 

 

5. Diskuze: 

 

Téma nepůvodních organismů a jejich dopady na diverzitu původních společenstev je ve 

vědeckých kruzích v Evropě v posledních letech na vzestupu. Svědčí o tom fakt, že od roku 

2000 se každoroční počet vydaných prací na téma nepůvodních obratlovců v Evropě zvýšil 

lineárně s hodnotou regrese 0,67 (SHIRLEY & KARK 2006). Na základě nově zjištěných 

negativních dopadů nepůvodních organismů vznikl projekt „DAISIE“ podporovaný 

Evropskou unií, který dokumentuje více než 11 000 nepůvodních druhů rostlin a živočichů 

(DRAKE 2009). Problematiku, která se přímo týká introdukce nepůvodních druhů plazů   

a obojživelníků do Evropy, popisují KARK & kol. (2009) ve své práci s názvem „Alien Birds, 

Amphibians a Reptiles of Europe“. 
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Podle získaných výsledků této magisterské práce bylo v rámci samotné části 

geografické Evropy introdukováno osm ocasatých, 20 žab, osm želv, 23 ještěrů a 11 hadů. 

Dále z výsledku této magisterské práce vyplývá, že přibližně 54% úspěšně introdukovaných 

obojživelníků a plazů má přirozené rozšíření alespoň v některých jiných částech Evropy, což 

zhruba odpovídá 46%, které uvádějí KARK & kol. (2009). Také 6% introdukovaných plazů a 

obojživelníků (čtyři druhy), kteří pocházejí z Amerického kontinentu, odpovídá 4%, které 

uvádějí KARK & kol. (2009). Přesto podle získaných výsledků v této magisterské práci je 

patrné, že polovina druhů pocházející z Amerického kontinentu, úspěšně vytvořila množství 

stabilních populací v Evropě s mnoha negativními dopady na původní druhy (Lithobates 

catesbeianus, Trachemys scripta). Naproti tomu KARK & kol. (2009) zmiňují, že jedna 

čtvrtina z celkového počtu introdukovaných plazů a obojživelníků má původ v Africe a Asii, 

zatímco podle zjištěných výsledků této magisterské práce je to pouze necelých 15%. 

 

Ve srovnání s ostatními světadíly má Evropa nejvyšší počet introdukcí nepůvodních 

druhů herpetofauny (přes 2000 introdukcí) (KRAUS 2009). Avšak při porovnání celkových 

introdukcí s úspěšnými vychází pro Evropu introdukční úspěšnost plazů a obojživelníků okolo 

5%, což je nejméně ze všech ostatních světadílů a biogeografických oblastí (KRAUS 2009). 

Ze získaných výsledků této magisterské práce je patrné, že více introdukcí druhů plazů 

a obojživelníků bylo uskutečněno v jihoevropských zemích oproti zbytku Evropy, což se 

shoduje i s výsledky, které uvádějí KARK & kol. (2009). Patrně je tato situace zapříčiněna 

klimatickými podmínkami, které jsou pro introdukci plazů a obojživelníků v jižní Evropě 

příznivější. Ze získaných výsledků této magisterské práce také vyplývá, že počet 

introdukovaných druhů plazů a obojživelníků, které vytvořily v Evropě stabilní populaci, 

značně převažuje v jihozápadní Evropě oproti Balkánskému poloostrovu. Podle získaných 

výsledků této magisterské práce nejvyšší počet druhů herpetofauny vytvořil stabilní populaci 

v těchto zemích vyjma ostrovů a souostroví (Španělsko – 20; Itálie – 16; Velká Británie – 14; 

Francie – 12; Švýcarsko – 10). Podle databáze DAISIE vytvořili nejvíce stabilních populací 

nepůvodní terestričtí obratlovci v těchto zemích: Německo (121 druhů); Španělsko (94 

druhů); Francie (86 druhů); Itálie (81 druhů); Velká Británie (78 druhů). I při porovnání 

těchto nestejnorodých skupin (databáze DAISIE a výsledky této magisterské práce) je patrné, 

že v obou žebříčcích figurují na prvních místech čtyři stejné země (Itálie, Francie, Španělsko, 

Velká Británie). 
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Ze získaných výsledků této magisterské práce je patrné, že během druhé poloviny 20. 

stol. bylo do Evropy ze všech nepůvodních plazů a obojživelníků s vytvořenou stabilní 

populací introdukováno 55,6% druhů, zatímco KARK & kol. (2009) uvádějí 67%. 

Nárůst introdukovaných druhů plazů a obojživelníků, kteří úspěšně založili stabilní 

populaci, byl podle výsledků zjištěn mezi lety 1910-1920 a 1970-1980. Mírný pokles 

introdukovaných druhů plazů a obojživelníků, kteří úspěšně založili stabilní populaci, byl 

podle výsledků zjištěn mezi lety 1940-1960. Také KARK & kol. (2009) uvádějí pokles 

introdukovaných druhů plazů a obojživelníků, kteří úspěšně založili stabilní populaci, po 

první polovině 20. stol., což může souviset s přibýváním případů negativních dopadů 

nepůvodních druhů. Exponenciální trend nárůstu počtu introdukovaných druhů uvádí rovněž 

KRAUS (2009) s výjimkou doby od 90. let 20. stol. do současnosti, kdy se nárůst 

introdukovaných druhů snížil, což pravděpodobně souvisí s časovým zpožděním detekce 

nepůvodních druhů. 

 

Řada získaných výsledků týkajících se introdukčních cest plazů a obojživelníků se 

podobá výsledkům, jenž uvádí v literatuře. 

KARK & kol. (2009) uvádějí osm druhů herpetofauny introdukovaných za účelem 

živočišné produkce, dva druhy introdukované za účelem biokontroly, tři druhy introdukované 

přirozenou disperzí a šest druhů introdukovaných prostřednictvím nákladní dopravy. 

Jejich údaje zhruba odpovídají výsledkům této magisterské práce: deseti druhům 

introdukovaných za účelem živočišné produkce, třem druhům introdukovaných za účelem 

biokontroly, jednomu druhu introdukovaným přirozenou disperzí a deseti druhům 

introdukovaných prostřednictvím nákladní dopravy. 

Výrazně v počtu introdukovaných druhů se liší introdukční cesta „obohacení fauny“. 

KARK & kol. (2009) uvádějí 28 introdukovaných druhů herpetofauny, zatímco podle 

získaných výsledků této magisterské práce bylo zjištěno 22 druhů. Tato početní nevyváženost 

může být způsobena nejednoznačností, zda byl druh úmyslně vypuštěn, nebo zda unikl ze 

zájmového chovu. Získané výsledky této magisterské práce ohledně nejčastějších 

introdukčních cest, na jejichž konci vznikla stabilní populace v geografické části Evropy, se 

rovněž podobají výsledkům, které uvádí KRAUS (2009). Ve své práci na prvním místě 

v počtu nepůvodních druhů herpetofauny, které vytvořily stabilní populaci v Evropě, uvádí 

introdukci prostřednictvím zájmového chovu, na druhém místě introdukci prostřednictvím 

nákladní dopravy a na třetím místě introdukci v podobě úmyslného vypuštění druhu za 

účelem obohacení fauny. Podle získaných výsledků v této této magisterské práci je na prvním 
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místě v počtu nepůvodních druhů herpetofauny, které vytvořily stabilní populaci, také 

introdukce prostřednictvím zájmového chovu, na druhém místě introdukce v podobě 

úmyslného vypuštění druhu za účelem obohacení fauny a na třetím místě introdukce 

prostřednictvím nákladní dopravy. 

 

Skupina „suchozemští obratlovci“, která zahrnuje i plazy a obojživelníky, čítá podle 

databáze méně než 500 nepůvodních druhů v Evropě, což je nejmenší počet ve srovnání 

s ostatními skupinami v databázi DAISIE (sladkovodní organismy, mořské organismy, 

terestrické houby, terestričtí bezobratlí a terestrické rostliny). Např. skupina terestrických 

bezobratlých čítá přes 2000 nepůvodních druhů a skupina terestrických rostlin přes 6000 

nepůvodních druhů v Evropě. Lze tedy usuzovat, že plazi a obojživelníci nebudou stěžejní 

skupinou při plánování opatření proti nepůvodním organismům v evropském měřítku. 

Celkově podle zjištěných dat v této magisterské práci vytvořilo stabilní populaci 

v Evropě 28 obojživelníků patřící do devíti čeledí a 42 plazů patřící do čtrnácti čeledí, 

zatímco KARK & kol. (2009) uvádějí 29 introdukovaných obojživelníků patřící do osmi 

čeledí a 48 introdukovaných druhů plazů náležící do čtrnácti čeledí. 

KARK & kol. (2009) uvádějí, že čeledi Emydidae, Lacertidae a Colubridae 

představovaly 33%, 30% a 14% z celkového počtu introdukovaných druhů plazů tvořících 

stabilní populaci. 

Ze získaných výsledků této magisterské práce vyplývá, že čeledi Lacertidae, 

Emydidae a Colubridae představovaly 25%, 20% a 11% z celkového počtu introdukovaných 

druhů plazů, tvořících stabilní populaci.  

KRAUS (2009) uvádí, že procentuální úspěšnost ve vytvoření stabilní populace 

celosvětově činí 0,24 u čeledi Lacertidae, 0,10 u čeledi Colubridae, a 0,04 u čeledi Emydidae, 

přičemž každá z těchto tří čeledí byla introdukována více než desetkrát. V porovnání 

s ostatními čeleďmi je však procentuální úspěšnost u těchto čeledí ve vytvoření stabilní 

populace nízká. 

Podle získaných výsledků této magisterské práce představovaly čeledi Ranidae    

a Salamandridae 67% a 19% z celkového počtu introdukovaných druhů obojživelníků 

tvořících stabilní populaci.  

KRAUS (2009) označuje celosvětově procentuální úspěšnost ve vytvoření stabilní 

populace 0,27 pro čeleď Ranidae a 0,18 pro čeleď Salamandridae, přičemž každá z těchto tří 

čeledí byla introdukována více než desetkrát. Ze 42 čeledí byla čeleď Ranidae na 20. místě  

a čeleď Salamandridae 29. místě v procentuální úspěšnosti ve vytvoření stabilní populace, což 
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značí, že i čeledě nepůvodních obojživelníků, jejichž druhy vytvořili nejvíc stabilních 

populací v Evropě, nepatří mezi procentuálně vysoce úspěšně čeledi. 

 

Zjištěné dopady nepůvodních druhů lze rozlišit na hypotetické, které byly prováděny 

experimentálně v laboratorních podmínkách a není jasné, zda se uskutečnily i ve volné 

přírodě, a přímé, u kterých byl zaznamenán vliv na původní druhy, např. predace. CORBETT 

(1989) zaznamenal predaci druhu Alytes muletensis druhem Natrix maura. Alytes muletensis 

je klasifikovaný jako kriticky ohrožený druh a podle IUCN zaznamenává na Malorce jeho 

populace pokles. Užovka maurská by mohla být také zodpovědná za vyhlazení populace 

druhu Alytes talaioticus na Malorce přímou predací (RIVERA & ARRIBAS 1993). Také druh 

Rana perezi ohrožuje přímou predací ohrožený druh Alytes muletensis na Baleárských 

ostrovech a endemický druh Gallotia galloti na Kanárských ostrovech (PLEGUEZUELOS 

2002). Predaci původních druhů herpetofauny dále popisují STARMÜHLNER (1979) druhem 

Amietophrynus gutturalis na ostrově Réunion; LAUFER (2004) druhem Lithobates 

catesbeianus v Německu; GROSSELET & kol. (2005) druhem Xenopus laevis ve Francii; 

RIVERA & ARRIBAS (1993) druhem Podarcis pityusensis ve Španělsku a MALKMUS 

(1984) druhem Teira dugesii na Azorech. 

Případy kompetice způsobené nepůvodními druhy se týkaly především nepůvodních 

druhů obojživelníků. V řádu ocasatých byl zjištěn vliv kompetice u nepůvodního druhu 

Triturus carnifex na původní druh Triturus cristatus v těchto evropských územích: Azory 

(MACHADO 1997); Francie (LEVER 2003); Švýcarsko (VALLESE & kol. 2000) a Velká 

Británie (BREDE & kol. 2000). Kompetici vyvolanou larvami introdukovaných druhů 

popisuje MARTENS & VEITH (1987) u druhu Discoglossus pictus ve Francii a VAN 

BUURT (2006) u druhu Osteopilus septentrionalis v Curaçau. Další případ kompetice byl 

zjištěn Ve Francii v Deux Sèvres, kde v nejbližším okolí lokality s introdukovaným druhem 

Xenopus laevis, byla společenstva obojživelníků druhově chudší, než na lokalitách 

vzdálenějších od místa s introdukovaným druhem (GROSSELET & kol. 2005). V třídě plazů 

představuje vztah kompetice s původními druhy druh Podarcis sicula, který byl mimo jiné 

introdukován na ostrovy, kde se vyskytují druhy Podarcis wagleriana a Podarcis raffonei. 

Následkem kompetice převládá Podarcis sicula nad ostatními ještěrkami prakticky na všech 

mikrohabitatech (CAPULA 1992). DELAUGERRE & CHEYLAN (1992) uvádějí, že 

Podarcis sicula kompetuje s endemickým druhem Podarcis tiliguerta na Korsice. 

Výnamným druhem s negativními dopady je druh Trachemys scripta, který kompetuje 

s původním druhem Emys orbicularis v Evropě (FRISENDA & BALLASINA 1990). Želvy 
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nádherné obsadí místa na slunění brzy ráno ještě před želvami bahenními. Ty jsou pak nuceny 

vyhledat méně vhodná místa pro slunění (CADI & BERTRAND 2003). Kromě prostoru 

konkurují želvy nádherné s původními želvami i o potravu. Navíc dospělé želvy mají jen málo 

přirozených nepřátel; např. liška, juvenilní jedinci mohou být obětí potkanů, volavek, vran  

a jiných větších ptáků (NENTWIG 2014). 

Výrazným negativním dopadem introdukce nepůvodních druhů herpetofauny je přenos 

patogenů a parazitů, především v podobě chytridiomykózy. Nejznámějším současným 

příkladem přenašeče chytridiomykózy je druh Lithobates catesbeianus. Přenos 

chytridiomykózy tímto druhem potvrzují autoři DÉTAINT & COÏC (2006) ve Francii; 

BAGNOLI & ALBERTINI (1984) v Itálii; AYLLÓN (1999) ve Španělsku a GARNER   

& kol. (2006) ve Velké Británii. 

V řádu ocasatých byl přenos chytridiomykózy zjištěn u druhu Ichtyosaura alpestris ve 

Španělsku (MARTÍNEZ-SOLANO & kol. 2003) a Velké Británii (BEEBEE 1995). Přenos 

hlístic byl zjištěn u druhu Hyla meridionalis na Baleárských ostrovech (GALEANO & kol. 

1990) a Kanárských ostrovech (SCHNEIDER 1978). Mezi druhy herpetofauny, které mohou 

mít dopad na lidské zdraví, patří: Litoria aurea, přenášející larvy Angiostrongylus cantonensis 

způsobující eozinofilní meningitidu v Nové Kaledonii (COLGAN 1996) a Pelophylax perezi 

přenášející západonilskou horečku v Rusku (IVANOVA 1995). 

Případy hybridogeneze s dopady na původní druhy se týká především taxonu 

Pelophylax esculentus. Negativní dopady hybridogeneze tohoto taxonu byly zaznamenány ve 

Velké Británii (SNELL 1984) a ve Švýcarsku (HOTZ & kol. 1992). Dále bylo v řádu 

ocasatých zjištěno, že Triturus carnifex se v Surrey ve Velké Británii volně hybridizoval 

s původním ohroženým druhem Triturus cristatus. Tito hybridi byli životaschopní, avšak měli 

nízkou plodnost. Tento faktor mohl přispět k neúspěchu druhu šířit se do větších vzdáleností 

od Beam Brooku (BEEBEE & GRIFFITHS 2000). Čolek dravý rovněž hybridizoval s čolkem 

velkým ve Švýcarsku a Francii, což mohlo být jedním z faktorů úbytku původního druhu 

(ARNTZEN & THORPE 1999). 

 

KARK & kol. (2009) uvádějí dohromady 35 záznamů s negativními dopady v různých 

částech Evropy zapříčiněnými nepůvodními druhy herpetofauny. Jako negativní dopad 

introdukovaných druhů převažuje predace původních druhů, následuje kompetice      

a hybridizace, což se shoduje s daty získanými v této magisterské práci. 
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Mezi nepůvodními druhy herpetofauny, které vytvořily stabilní populaci v Evropě, 

patří i 4 druhy, které se řadí mezi 100 nejinvazivnějších organismů na světě (LOWE     

& kol. 2000). 

Jedná se o tyto druhy: Boiga irregularis a Rhinella marina s vytvořenou stabilní populaci 

v zámořských závislých územích, Lithobates catesbeianus a Trachemys scripta elegans 

v geografické části Evropy, přičemž dovoz poddruhu Trachemys scripta elegans byl do 

Evropské unie v roce 1997 zakázán. Druhy Lithobates catesbeianus a Trachemys scripta 

elegans uvádí mezi 100 neinvazivnějšími druhy v Evropě i databáze DAISIE.  

 

6. Závěr:  

 

V rámci samotné části geografické Evropy bylo introdukováno osm ocasatých, 20 žab, osm 

želv, 23 ještěrů a 11 hadů. Nejvíce introdukovaných druhů herpetofauny v geografické části 

Evropy patřilo do čeledí: Ranidae, Lacertidae, Emydidae. Nejčastějšími introdukčními 

cestami, na jejichž konci vznikla stabilní populace druhu v geografické části Evropy byly 

jednak: únik druhu ze zájmového chovu, dále úmyslné vypuštění druhu za účelem obohacení 

fauny a neúmyslný transport druhu nákladní dopravou. Řešením by proto do budoucna mohlo 

být omezení chovu určitých problematických druhů (zákaz dovozu druhu Lithobates 

catesbeianus a poddruhu Trachemys scripta scripta do Evropy), důkladnější kontroly 

dopravních nákladů a především informační kampaně ve školách a médiích o problematice 

introdukce nepůvodních druhů. 
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8. Přílohy 

 

8.1 Seznam nepůvodní druhů plazů a obojživelníků na jednotlivých 

územích Evropy: 

 

Ocasatí 

 

Atylodes genei Temminck & Schlegel, 1838 

(mločík sardinský) 

 

Velká Británie (Kontinentální): Tento druh byl úmyslně introdukován do Velké Británie, aniž 

by zde vytvořil stabilní populaci (FRAZER 1964). 

 

Ambystoma mexicanum Shaw & Nodder, 1798 

(axolotl mexický) 

 

Itálie (Kontinentální): V roce 2001 byl druh introdukován do Itálie, aniž by zde vytvořil 

stabilní populaci (WEST 1979; LEVER 2003). 
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Německo: Druh byl v roce 1980 prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy 

introdukován do Německa, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (ECKSTEIN & MEINIG 

1989). 

 

Ambystoma tigrinum Green, 1825 

(axolotl tygrovaný) 

 

Německo: Mezi lety 1983 a 1984 byl druh prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy 

introdukován do Německa bez následného vytvoření stabilní populace (ECKSTEIN & 

MEINIG 1989). 

 

Španělsko (Kontinentální): Druh byl prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy 

introdukován do Španělska, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Calotriton asper Dugès, 1852 

(mlok bradavičnatý) 

 

Belgie: Druh byl jedenkrát introdukován do Belgie bez úspěšného vytvoření stabilní populace 

(PARENT 1983). 

 

Cynops pyrrhogaster Boie, 1826 

(čolek ohňobřichý) 

 

Německo: V roce 1978 a 80. letech 20. stol. byl druh prostřednictvím obchodu se zájmovými 

živočichy čtyřikrát introdukován do Německa. Z dostupných dat není zcela zřejmé, zda zde 

druh vytvořil stabilní populaci (ECKSTEIN & MEINIG 1989; MÜNCH 1992). 

 

Španělsko (Kontinentální): Druh byl prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy 

pětkrát introdukován do Španělska, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (RIVERA & 

ARRIBAS 1993; PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Ichtyosaura alpestris Laurenti, 1768 

(čolek horský) 
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Francie (Kontinentální): V roce 1990 byl druh dvakrát introdukován do Francie a vytvořil zde 

stabilní populaci (DUGUET & MELKI 2003). 

 

Malta: V 10. letech 20. stol. byl druh záměrně introdukován na Maltu, aniž by zde vytvořil 

stabilní populaci (DESPOTT 1913). 

 

Španělsko (Kontinentální): Druh se začal vyskytovat v pohoří Guadarrama v Peñalaře severně 

od Madridu nejpozději od roku 1928 (BARBADILLO & kol. 1999). Přítomnost druhu 

v tomto pohoří je pravděpodobně výsledkem lidské translokace z jezera Ercina v národním 

parku Asturias, jelikož byl mezi těmito populacemi zjištěn velký rozsah genetické podobnosti 

(RIVERA & ARRIBAS 1993). 

KRAUS (2009) uvádí, že introdukce druhu proběhla mezi lety 1900 a 1960 a na jejím 

konci byla vytvořena stabilní populace druhu. 

 

Velká Británie (Kontinentální): Nejstarší nepůvodní populace čolka horského čítající několik 

stovek jedinců byla vytvořena během 20. let 20. stol., kdy byli v sériích rybníků vypuštěni 

čolci v Beam Brook Aquatic Nursery v Newdigate v Surrey (FITTER 1959; FRAZER 1964; 

LEVER 1977; LANGTON & BURTON 1997; BEEBEE & GRIFFITHS 2000). Další, patrně 

nedávné populace jsou hlášeny v Jihovýchodním Londýně (Kent), Sussex (BEEBEE 1995); 

Birmingham, Warwickshire, Shropshire (BELL 1978; FRAZER 1983; BELL a BELL 1995; 

BEEBEE a GRIFFITHS 2000); a Sunderland, Hrabství Durham (BANKS 1989). Populace 

v Shropshire pochází z pěti dospělých samců a tří dospělých samic vypuštěných ve vesnické 

zahradě u Market Drayton v dubnu roku 1970. V roce 1976 byli někteří dospělci a larvy 

přemístěni do dalšího zahradního jezírka jihozápadním směrem (BELL 1978). Během období 

od dubna do září roku 1993 byla na 52 vodních nádrží v této oblasti zkoumána přítomnost 

čolka horského. Druh byl nalezen na deseti z nich a v obou místech, kde byl čolek vypuštěn, 

byl jeho výskyt četný. Z obou těchto míst se druh rozšířil maximálně do vzdálenosti 70 m. 

Tato krátká disperzní vzdálenost by mohla naznačovat výskyt některé ekologické bariéry 

(BELL & BELL 1995) 

Okolo roku 1980 a opět v roce 1984 byl čolek horský z Brighton introdukován do 

dvou rybníků v Suderlandu, kde populace vymřely po naplnění nádrže v roce 1987 a 1988 

(BELL 1978). 
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KRAUS (2009) uvádí, že druh byl prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy a 

úmyslným vypouštěním celkem sedmkrát introdukován s úspěšným vytvořením stabilní 

populace. 

 

Nizozemsko, Itálie (Kontinentální): Nepůvodní populace se také nacházejí ve třech dalších 

kvadrantech; jeden v Nizozemsku a dva v Severní Itálii (GASC & kol. 1997). 

 

Lissotriton boscai Lataste, 1879 

(čolek iberský) 

 

Španělsko (Kontinentální): V roce 1989 byl druh prostřednictvím zájmového obchodu 

s živočichy introdukován do Španělska, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (RIVERA   

& ARRIBAS 1993). 

 

Lissotriton helveticus Razoumovsky, 1789 

(čolek hranatý) 

 

Malta: V 10. letech 20. stol. byl druh záměrně introdukován na Maltu, aniž by zde vytvořil 

stabilní populaci (DESPOTT 1913). 

 

Španělsko (Kontinentální): Druh byl prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy 

celkem čtyřikrát introdukován do Španělska, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (RIVERA 

& ARRIBAS 1993; BARBADILLO & kol. 1999; PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Lissotriton montandoni Boulenger, 1880 

(čolek karpatský) 

 

Německo: Druh byl jedenkrát introdukován do Německa, kde vytvořil stabilní populaci 

(ARNOLD & BURTON 1978). 

 

Lissotriton vulgaris Linnaeus, 1758 

(čolek obecný) 
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Malta: V 10. letech 20. stol. byl druh záměrně introdukován na Maltu, aniž by zde vytvořil 

stabilní populaci (DESPOTT 1913). 

 

Švýcarsko: Ve 40. letech 20. stol. byl druh úmyslně introdukován do Švýcarska. Není přesně 

známo, zda druh vytvořil stabilní populaci (ARNTZEN & THORPE 1999). 

 

Turecko: Druh byl introdukován jednou do Turecka a vytvořil zde stabilní populaci 

(KUZMIN & ZUIDERWIJK 1997). 

 

Ukrajina/Rusko: Nepůvodní populace čolka obecného se vyskytuje na poloostrovu Krym 

(GASC & kol. 1997). 

 

Pleurodeles waltl Michahelles, 1830 

(žebrovník Waltlův) 

 

Portugalsko (Azory): Druh byl jedenkrát introdukován na Azory a není zcela jasné, zda zde 

vytvořil stabilní populaci (FERRAND DE ALMEIDA & kol. 2001). 

 

Španělsko: 

(Kontinentální): Druh byl jedenkrát introdukován do Španělska, aniž by zde vytvořil stabilní 

populaci (LLORENTE & kol. 1995; PLEGUEZUELOS 2002). 

(Kanárské ostrovy): Prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy byl druh 

introdukován na Kanárské ostrovy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (PLEGUEZUELOS 

2002). 

 

Proteus anguinus Laurenti, 1768 

(macarát jeskynní) 

 

Belgie: Druh byl jedenkrát introdukován do Belgie, aniž by zde vytvořil druh stabilní 

populaci (PARENT 1983).  

 

Francie (Kontinentální): Druh byl do Francie jedenkrát introdukován za účelem výzkumu, 

aniž by zde vytvořil stabilní populaci (ARNOLD & OVENDEN 2002; PASCAL & kol. 

2006). 
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Itálie (Kontinentální): Záměrná introdukce druhu do Itálie proběhla v roce 1822 s následným 

vytvořením stabilní populace (TORTONESE & LANZA, 1968; SKET 1997; FRACASSO  

& BONATO 2000). 

 

Salamandra salamandra Linnaeus, 1758 

(mlok skvrnitý) 

 

Malta: V 10. letech 20. stol. byl druh úmyslně introdukován na Maltu, aniž by zde vytvořil 

stabilní populaci (DESPOTT 1913). 

 

Portugalsko (Azory): Druh byl jedenkrát introdukován na Azory a není přesně známo, zda zde 

druh vytvořil stabilní populaci (FERRAND DE ALMEIDA & kol. 2001). 

 

Velká Británie (Kontinentální): Celkem pětkrát byl druh prostřednictvím obchodu se 

zájmovými živočichy introdukován do Velké Británie; z toho jednou v roce 1952. Druh zde 

však nevytvořil stabilní populaci (FITTER 1959; FRAZER 1964; YALDEN 1965; BEEBEE 

& GRIFFITHS 2000). 

 

Speleomantes ambrosii Lanza, 1955 

(mločík Ambrosiův) 

 

Itálie (Kontinentální), Francie (Kontinentální), Španělsko (Kontinentální): RIVERA     

& ARRIBAS (1993) tvrdí, že tento druh byl nedávno introdukován do malé jeskyně v Salat 

Valley v Ariège ve Francouzských Pyrenejích u Španělských hranic. GASC & kol. (1997) 

zmiňují, že druh byl introdukován do Španělských Pyrenejích a také přemístěn do Severní  a 

Střední Itálie. Není však jasné, zda je tato popisovaná introdukce stejná jako ta, kterou 

popisuje RIVERA & ARRIBAS (1993), nebo zda jde o introdukci jinou. 

KRAUS (2009) uvádí, že druh byl do Itálie dvakrát introdukován v letech 1983 a 1991 

za účelem výzkumu, zatímco do Španělska byl introdukován pouze jednou. V obou těchto 

zemích vytvořil druh stabilní populaci. 

 

Speleomantes italicus Dunn, 1923 

(mločík italský) 
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Belgie: Druh byl jedenkrát introdukován do Belgie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(PARENT 1983). 

 

Itálie (Kontinentální): Druh byl za účelem výzkumu introdukován v roce 1983 do Itálie, kde 

vytvořil stabilní populaci (FORTI & kol. 2005). 

 

Speleomantes strinatii Aellen, 1958 

(mločík západní) 

 

Francie (Kontinentální): V roce 1965 byl druh za účelem výzkumu introdukován do Francie, 

kde vytvořil stabilní populaci (RIVERA & ARRIBAS 1993; PASCAL & kol. 2006). 

 

Triturus carnifex Laurenti, 1768 

(čolek dravý) 

 

Belgie, Nizozemsko: Čolek dravý je hojně chován v teráriích amatérskými herpetology 

v Belgii a v Nizozemsku, odkud někteří jedinci unikli do volné přírody a vytvořili stabilní 

populace. V obou zmíněných zemích vytvořil čolek dravý stabilní populace na úkor čolka 

velkého (JOORIS 2000). 

 

Německo: V letech 1980, 1983 a 1990 byl druh úmyslným vypouštěním a prostřednictvím 

obchodu se zájmovými živočichy třikrát introdukován do Německa. Druh zde vytvořil stabilní 

populaci (ECKSTEIN & MEINIG 1989; FRANZEN & kol. 2002). 

 

Portugalsko (Azory): Před rokem 1922 byl druh introdukován na Azory a vytvořil zde stabilní 

populaci (MALKMUS 1984, 1995; MACHADO 1997; FERRAND DE ALMEIDA & kol. 

2001). 

 

Rakousko: Druh byl jedenkrát introdukován do Rakouska, aniž by zde vytvořil stabilní 

populaci (HONEGGER 1978). 

 

Švýcarsko, Francie (Kontinentální): Během začátku 20. stol. (ARNTZEN & THORPE 1999) 

či v roce 1967 (GROSSENBACHER 1988) byli čolci draví introdukováni do Ženevského 
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regionu ve Švýcarsku, kde vytvořili stabilní populaci. Odtud se rozšířili až za hranice do části 

Francie Lac Léman (ZUIDERWIJK 1989; RIVERA & ARRIBAS 1993; LANGTON    

& BURTON 1997; ARNTZEN & THORPE 1999; BEEBEE & GRIFFITHS 2000). 

Čolek dravý vytlačil čolka velkého na několika přírodních rezervacích v okolí Ženevy 

(LANGTON & BURTON 1997). Druh také vytvořil stabilní populaci ve Francii na úkor 

čolka velkého (ARNTZEN & THORPE 1999). 

 

Velká Británie (Kontinentální): Malá kolonie čolka dravého existuje již po několik let 

v rybnících v Beam Brook Aquatic Nursery v Newdigate. Zde sdílí biotop s dalším 

introdukovaným druhem Ichtyosaura alpestris a původním druhem Triturus cristatus. Podle 

dosavadních informací se čolek dravý z místa introdukce rozšířil pouze do malé vzdálenosti 

(LEVER 1977; BEEBEE & GRIFFITHS 2000). Avšak další kolonie v Birminghamu se 

rozšířila až přes dvě silnice do několika zahradních jezírek až 600m od místa introdukce 

(LEVER 2003). 

Další hlášené populace z Británie (např. Wales, které uvádí LANGTON & BURTON 

1997) se dají bez genetických analýz těžko doložit, neboť jedinci v rámci druhu čolka velkého 

i dravého se mohou značně lišit tvarem i zbarvením (BEEBEE & GRIFFITHS 2000). 

 

Triturus cristatus Laurenti 1768 

(čolek velký) 

 

Malta: V 10. letech 20. stol. byl druh záměrně introdukován na Maltu, aniž by zde vytvořil 

stabilní populaci (DESPOTT 1913). 

 

Španělsko (Kontinentální): Druh byl prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy 

introdukován do Španělska, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (RIVERA & ARRIBAS 

1993). 

 

Triturus marmoratus Latreille, 1800 

(čolek mramorovaný) 

 

Belgie: Druh byl prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy jednou introdukován do 

Belgie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (PARENT 1983; JOORIS 2000). 
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Španělsko (Kontinentální): Druh byl jedenkrát introdukován do Španělska a vytvořil zde 

stabilní populaci (PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Žáby 

 

Alytes obstetricans Laurenti, 1768 

(ropuška starostlivá) 

 

Itálie (Kontinentální): V Itálii byl druh v 80. letech 19. stol. dvakrát záměrně introdukován  

a není jisté, zda zde vytvořil stabilní populaci (BRUNO 1978). 

 

Nizozemsko: V Nizozemsku vytvořil druh po pěti introdukcích úspěšně stabilní populace 

(GROSSENBACHER 1997). GASC & kol. (1997) uvádějí dva kvadranty v Nizozemí, kde se 

tento druh vyskytuje nepůvodně. 

 

Polsko: Druh byl jedenkrát introdukován do Polska, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(BOULENGER 1897). 

 

Velká Británie (Kontinentální): Z roku 1919 je popisována stabilní populace ropušky 

starostlivé z Bedfordu v Londýně. Existují domněnky, že tyto ropušky byly do Bedfordu 

dovezeny v roce 1878 nebo 1898. Ropušky starostlivé byly do Anglie pravděpodobně 

dopraveny jako vajíčka firmou dovážející kapradiny a vodní rostliny z Francie. V roce 1922 

byla část ropušek z této populace přemístěna do soukromé zahrady (TAYLOR 1948). V roce 

1950 byla na původním místě Bedfordské zahrady nalezena malá přežívající populace 

(SMITH 1951; FITTER 1959; TAYLOR 1963; FRAZER 1964; LEVER 1977). V roce 1947 

bylo několik pulců ropušek přemístěno z Bedfodské zahrady do Woodsettu u Worksopu do 

soukromého chovu. V roce 1965 byla pak z této populace vytvořena kolonie ropušek jižně od 

Northamptonshire v zahradě u nepoužívané jámy na štěrk (BLACKWELL 1985). V roce 

1933 nebo 1953 vznikla kolonie ropušek v soukromé zahradě poblíž Yorku a v roce 1954 

vznikla kolonie ropušek v Jižním Devonu (BEEBEE & GRIFFITHS 2000). Dnes se dobře 

daří koloniím druhu v Bedfordu, Yorku a patrně i u Worksopu a v Northamptonshiru 

(BEEBEE & GRIFFITHS 2000). 
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Amietophrynus gutturalis Power, 1927 

(ropucha červenonohá) 

 

Francie (Réunion): Druh byl na Réunion introdukován v roce 1927 za účelem biokontroly   

a vytvořil zde stabilní populaci (BOUR & MOUTOU 1982; CHEKE 1987). 

 

Amietophrynus mauritanicus Schlegel, 1841 

(ropucha berberská) 

 

Španělsko (Kontinentální): Druh byl do Španělska introdukován po roce 1900 a vytvořil zde 

stabilní populaci (MATEO 1997; BARBADILLO & kol. 1999; PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Bombina bombina Linnaeus, 1761 

(kuňka obecná) 

 

Malta: Okolo roku 1910 byl druh jedenkrát úmyslně introdukován na Maltu, aniž by zde 

vytvořil stabilní populaci (DESPOTT 1913). 

 

Německo: V pozdních 80. letech 20. stol. byl druh do Německa jedenkrát introdukován 

prostřednictvím obchodu s živočichy. Není známo, zda zde druh vytvořil stabilní populaci 

(ECKSTEIN & MEINIG 1989). 

 

Rakousko: Druh byl jedenkrát introdukován do Rakouska a vytvořil zde stabilní populaci 

(SOCHUREK 1978; CABELA & TIEDEMANN 1985). 

 

Velká Británie (Kontinentální): Kdysi byla vytvořena stabilní populace druhu v Newdigate 

v Surrey. Několik pokusů o vytvoření stabilní populace bylo učiněno ve Woburn Abbey 

v Bedfordshiru (FITTER 1959; FRAZER 1964; LEVER 1977) tvrdí, že druh byl záměrně 

introdukován do Velké Británie v 90. letech 19. stol. Po celkových třech introdukcích zde 

nevytvořil druh stabilní populaci. 

 

Další nepůvodní populace se vyskytují ve dvou kvadrantech na jihu Švédska a v jednom 

kvadrantu na poloostrově Krym (GASC & kol. 1997). 
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Bombina orientalis Boulenger, 1890 

(kuňka východní) 

 

Německo: Okolo roku 1985 byly prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy 

uskutečněny tři introdukce druhu v Německu. Není jisté, zda zde druh vytvořil stabilní 

populaci (ECKSTEIN & MEINIG 1989; MÜNCH 1992). 

 

Nizozemsko: V roce 1989 byl druh introdukován do Nizozemska, aniž by zde vytvořil stabilní 

populaci (GUBBELS 1992). 

 

Španělsko (Kontinentální): Druh byl jedenkrát introdukován v okolí Barcelony ve Španělsku 

prostřednictvím obchodu s živočichy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (RIVERA    

& ARRIBAS 1993). 

 

Bombina variegata Linnaeus, 1758 

(kuňka žlutobřichá) 

 

Itálie (Sicílie): Druh byl introdukován na Sicílii, kde úspěšně vytvořil stabilní populaci 

(BRUNO 1978). 

 

Německo: TOLKE (1996) poukazuje na allochtonní stabilní populaci kuňky žlutobřiché 

v Chemnitzu, která byla vytvořena po záměrné introdukci mezi lety 1978-1982. 

 

Velká Británie (Kontinentální): V roce 1954 bylo několik jedinců kuňky žlutobřiché úmyslně 

vypuštěno v soukromé zahradě v Jižním Devonu, kde druh následně vytvořil stabilní populaci 

(LEVER 1977). V 60. letech 20. stol. introdukoval kuňky žlutobřiché chovatel ze Švýcarska 

do své zahrady v Bishopsteigntonu v Devonu. Populace dosahovala v roce 1976 třiceti 

jedinců. V 80. letech expandovaly kuňky do dalších zahradních jezírek (LEVER 1977). 

 

Introdukovaná populace je také zmapována v kvadrantu v České republice jihovýchodně od 

Prahy (GASC & kol. 1997). 

 

Bufo sp. 

(ropucha) 
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V 60. letech 20. stol. byla ropucha blíže neurčeného druhu introdukována do Velké Británie 

prostřednictvím nákladní dopravy, aniž by zde vytvořila stabilní populaci (YALDEN 1965). 

 

Bufo bufo Laurenti, 1768 

(ropucha obecná) 

 

Irsko: Druh byl záměrně introdukován do Irska v polovině 19. stol., aniž by zde vytvořil 

stabilní populaci (FITTER 1959). 

 

Itálie (Pobřežní ostrovy): V pozdních 60. letech 20. stol. byl druh třikrát introdukován na 

pobřežní ostrovy Itálie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (BRUNO 1970; CORTI & kol. 

1997). 

 

Malta: Druh byl jedenkrát úmyslně introdukován na Maltu v 10. letech 20. stol., aniž by zde 

vytvořil stabilní populaci (DESPOTT 1913). 

 

Španělsko: 

(Kontinentální): Druh byl jedenkrát introdukován na kontinentální část Španělska, kde 

vytvořil stabilní populaci (PLEGUEZUELOS 2002). 

(Kanárské ostrovy): Na Kanárské ostrovy byl druh introdukován okolo roku 1960, 

aniž by zde vytvořil stabilní populaci (PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Velká Británie (Kontinentální): Druh byl úmyslně celkem pětkrát introdukován do Velké 

Británie během 30. let 20. stol., aniž by zde vytvořil stabilní populaci (FITTER 1959). 

 

Bufo viridis Laurenti, 1768 

(ropucha zelená) 

 

Itálie (Kontinentální): Druh byl celkem sedmkrát introdukován na přidružené ostrovy Itálie, 

kde vytvořil stabilní populaci (BRUNO 1970; LANZA 1973; CORTI & kol. 1997). 

 

Malta: Druh byl jedenkrát úmyslně introdukován na Maltu během 10. let 20. stol., aniž by zde 

vytvořil stabilní populaci (DESPOTT 1913). 



 70 

 

Rusko: KUZMIN (1994) uvádí, že ropucha zelená vytvořila stabilní populaci ve Společenství 

nezávislých států. 

 

Španělsko: 

(Kontinentální): Na kontinentálním Španělsku vytvořil druh po jedné introdukci stabilní 

populaci (HERNÁNDEZ-GIL & kol. 1993). 

(Baleárské ostrovy): Absence fosilních nálezů ropuchy zelené na Iberském 

poloostrově naznačuje, že druh byl introdukován na Baleárské ostrovy miliony let po oddělení 

ostrovů od pevniny. Výskyt druhu na Baleárských ostrovech mohl být výsledkem úmyslné 

nebo neúmyslné introdukce člověkem v Holocénu z ostrovů v Tyrhénském moři (HEMMER 

& kol. 1981). Ropuchy zelené, které na Baleárských ostrovech tvoří poddruh Bufo viridis 

balearicus mohly být na tyto ostrovy dopraveny buď neúmyslně s lodním nákladem z oblasti 

Tyrhénského moře, nebo úmyslně za účelem náboženských rituálů. BARBADILLO & kol. 

(1999) popisují výskyt druhu na Mallorce, Menorce a Ibize a dodává také, že se výskyt tohoto 

druhu vztahuje i na další středomořské ostrovy. Jako exotický původ tohoto druhu na 

Baleárských ostrovech jej označují i autoři: TONGE (1986), RIVERA & ARRIBAS (1993). 

 

Velká Británie (Kontinentální): V roce 1958 byl druh úmyslně jedenkrát introdukován do 

Velké Británie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (TAYLOR 1963; FRAZER 1964). 

 

Discoglossus pictus Otth, 1837 

(žabka pestrá) 

 

Francie (Kontinentální), Španělsko (Kontinentální): Poddruh žabky pestré scovazzi z Maroka 

byl koncem 19. stol. introdukován na jihovýchod Francie (okolí Banyuls-sur-Mer). Odtud 

druh expandoval až do Severního Španělska (GASC & kol. 1997; LEVER 2003). 

Druh byl dvakrát úmyslně vypuštěn v roce 1982 a jednou unikl z laboratorního chovu v roce 

1983 a vytvořil stabilní populaci ve Francii a krátce poté i ve Španělsku (BOULENGER 

1897; GENIEZ & kol. 1987; 1987a). 

Druh dále expanduje (RIVERA & ARRIBAS 1993) a v nedávné době byl také 

neúspěšně introdukován do povodí řek Loiry a Seiny ve Francii (HAFFNER 1997). 
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Velká Británie (Kontinentální): Ve 30. a 60. letech 20. stol. byl druh úmyslné dvakrát 

introdukován do Velké Británii, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (FRAZER 1964; 

LEVER 1977). 

 

Discoglossus sardus Tschudi, 1837 

(žabka sardinská) 

 

Francie (Kontinentální): V roce 1955 byl druh jedenkrát introdukován do Francie za účelem 

výzkumu, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (HAFFNER 1997; PASCAL & kol. 2006). 

 

Dyscophus guineti Grandidier, 1875 

(parosnička srdíčková) 

 

Španělsko (Kontinentální): V roce 2001 byl druh introdukován do Španělska prostřednictvím 

obchodu s živočichy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Eleutherodactylus sp. 

(bezblanka) 

 

Velká Británie (Kontinentální): Během 60. let 20. stol. byla do Velké Británie prostřednictvím 

nákladní dopravy introdukována bezblanka blíže neurčeného druhu, aniž by zde vytvořila 

stabilní populaci (YALDEN 1965). 

 

Eleutherodactylus gossei Dunn, 1926 

 

Velká Británie (Bermudy): Druh byl V 90. letech 20. stol. jedenkrát introdukován na 

Bermudy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (WINGATE 1965; KAISER 1997; BACON 

& kol. 2006). 

 

Eleutherodactylus johnstonei Barbour, 1914 

 

Francie: 
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(Francouzská Guyana): Druh byl rokem 1970 prostřednictvím zahradnického obchodu 

introdukován do Francouzské Guyany, kde vytvořil stabilní populaci (LESCURE & MARTY 

1996). 

(Guadeloupe): Druh byl v 60. letech 20. stol. introdukován na Guadeloupe, kde 

vytvořil stabilní populaci (HARDY & HARRIS 1979; HARDY 1985; KAISER & kol. 1994; 

KAISER 1997; BREUIL 2002). 

(Guadeloupe: Marie - Galante): Druh byl v roce 1989 introdukován na ostrov Marie - 

Galante, kde vytvořil stabilní populaci (KAISER & kol. 1994; BREUIL 2002). 

(Martinik): Druh byl v 60. letech 20. stol. introdukován na Martinik, kde vytvořil 

stabilní populaci (LESCURE & MARTY 1996; KAISER 1997). 

(Svatý Bartoloměj): Druh byl v roce 1995 prostřednictvím zahradnického obchodu 

introdukován na Svatý Bartoloměj, kde vytvořil stabilní populaci (BREUIL 2002; 

LORVELEC & kol. 2007). 

 

Nizozemské království: 

(Aruba): Druh byl v počátkem 90. let 20. stol. prostřednictvím zahradnického obchodu 

introdukován na Arubu, kde vytvořil stabilní populaci (VAN BUURT 2005, 2006). 

(Bonaire): Druh byl v roce 1996 prostřednictvím zahradnického obchodu 

introdukován na Bonaire, kde vytvořil stabilní populaci (VAN BUURT 2005, 2006). 

(Curaçao): Druh byl v 70. letech 20. stol. prostřednictvím zahradnického obchodu 

introdukován na Curaçao, kde vytvořil stabilní populaci (HARDY & HARRIS 1979; 

KAISER & kol. 1994; VAN BUURT 2005, 2006). 

 

Velká Británie: 

(Kontinentální): V roce 1885 byl druh introdukován do Velké Británie prostřednictvím 

zahradnického obchodu, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (HARDY & HARRIS 1979; 

KAISER & kol. 1994). 

(Anguilla): Druh byl v polovině 80. let 20. stol. prostřednictvím zahradnického 

obchodu introdukován na Antiguillu, kde vytvořil stabilní populaci (CENSKY 1989; 

KAISER & kol. 1994; HODGE & kol. 2003). 

(Bermudy): Druh byl před rokem 1880 prostřednictvím zahradnického obchodu 

dvakrát introdukován na Bermudy, kde vytvořil stabilní populaci (WINGATE 1965; KAISER 

& kol. 1994; KAISER 1997; BACON & kol. 2006). 
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Eleutherodactylus martinicensis Tschudi, 1838 

(bezblanka martinická) 

 

Francie: 

(Svatý Bartoloměj): Druh byl v roce 1970 prostřednictvím zahradnického obchodu 

introdukován na Svatý Bartoloměj, kde vytvořil stabilní populaci (KAISER 1992). 

(Svatý Martin): Druh byl v 80. letech 20. stol. prostřednictvím zahradnického obchodu 

introdukován na Svatý Martin. Není zcela jasné, zda zde druh vytvořil stabilní populaci 

(BREUIL 2002). 

 

Nizozemské království (Svatý Martin): Druh byl v 80. letech 20. stol. prostřednictvím 

zahradnického obchodu introdukován na Svatý Martin. Není zcela jasné, zda zde druh 

vytvořil stabilní populaci (BREUIL 2002). 

 

Eleutherodactylus planirostris Cope, 1862 

(bezblanka skleníková) 

 

Francie: (Guadeloupe): Druh byl v roce 1997 prostřednictvím zahradnického obchodu 

introdukován na Guadeloupe, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (BREUIL 2002). 

 

Velká Británie (Turks a Caicos): Druh byl jedenkrát introdukován na Turks a Caicos, kde 

vytvořil stabilní populaci (SCHWARTZ & HENDERSON 1991). 

 

Epidalea calamita Laurenti, 1768 

(ropuchakrátkonohá) 

 

Malta: Druh byl v 10. letech 20. stol. úmyslně introdukován na Maltu, aniž by zde vytvořil 

stabilní populaci (DESPOTT 1913). 

 

Velká Británie (Kontinentální): Nepůvodní populace se vyskytují ve dvou kvadrantech na jihu 

Anglie (GASC & kol. 1997). 

 

Hyla arborea Linnaeus, 1758 

(rosnička zelená) 
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Dánsko: Nepůvodní populace je popisována v kvadrantu v Dánsku (GASC & kol. 1997). 

 

Malta: Druh byl úmyslně introdukován na Maltu během 10. let 20. stol., aniž by zde vytvořil 

stabilní populaci (DESPOTT 1913). 

 

Rusko: Druh byl jedenkrát introdukován do Ruska, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(KUZMIN & kol. 1996). 

 

Velká Británie (Kontinentální): Rosnička zelená byla do Velké Británie introdukována 

celkem 14krát od 40. let 19. stol. až do poloviny 20. století. 2krát byla rosnička introdukována 

prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy a 9krát úmyslným vypouštěním. Druh zde 

nevytvořil stabilní populaci (TAYLOR 1948, 1963; SMITH 1951; FITTER 1959; FRAZER 

1964; YALDEN 1965; LEVER 1977; BEEBEE & GRIFFITHS 2000; ARNOLD      

& OVENDEN, 2002). 

 

Hyla cinerea Schneider, 1799 

(rosnička bělopruhá) 

 

Německo: V 80. letech 20. stol. byl druh třikrát prostřednictvím obchodu se 

zájmovými živočichy introdukován do Německa. Není přesně známo, zda zde druh vytvořil 

stabilní populaci (MÜNCH 1992). 

 

Hyla intermedia Boulenger, 1882 

(rosnička italská) 

 

Švýcarsko: Druh byl jedenkrát introdukován do Švýcarska, kde vytvořil stabilní populaci 

(DUBEY & kol. 2006). 

 

Hyla japonica Günther, 1859 

(rosnička japonská) 

 

Rusko: V raných 70. letech 20. stol. byl druh jedenkrát introdukován na území dnešního 

Ruska, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (KUZMIN & kol. 1996). 
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Hyla meridionalis Boettger, 1874 

(rosnička západní) 

 

Belgie: Druh byl jedenkrát úmyslně introdukován do Belgie, aniž by zde vytvořil stabilní 

populace (PERCSY & PERCSY 2002a). 

 

Francie (Kontinentální): Ve 30. letech 20. stol. byl druh za účelem biokontroly introdukován 

do Francie, kde vytvořil stabilní populaci (KNOEPFFLER 1961; FRETEY 1975; HAFFNER 

1997; DUGUET & MELKI 2003). 

 

Německo: V 80. letech 20. stol. byl druh introdukován do Německa prostřednictvím obchodu 

se zájmovými živočichy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (BAMMERLIN & BITZ 

1996). 

 

Portugalsko (Madeira): Druh byl v polovině 19. stol. jedenkrát introdukován na Madeiru, kde 

vytvořil stabilní populaci (MALKMUS 1995; ARNOLD & OVENDEN 2002). 

 

Španělsko: 

(Kontinentální): V roce 1976 a v 90. letech 20. stol. byl druh celkem třikrát introdukován do 

Španělska. Jedenkrát byl druh introdukován úmyslným vypouštěním a dvakrát byl druh 

introdukován prostřednictvím lodní dopravy. Druh zde vytvořil stabilní populaci (RIVERA  

& ARRIBAS 1993; PLEGUEZUELOS 2002). 

(Baleárské ostrovy): Druh byl jedenkrát introdukován na Baleárské ostrovy, kde 

vytvořil stabilní populaci (ALCOVER & MAYOL 1981; RIVERA & ARRIBAS 1993; 

ESTEBAN & kol. 1994; BARBADILLO & kol. 1999; PLEGUEZUELOS 2002). 

(Kanárské ostrovy): Druh byl před rokem 1890 jedenkrát introdukován na Kanárské 

ostrovy a vytvořil zde stabilní populaci (BISCHOFF 1985; MATEO 1997; BARBADILLO  

& kol. 1999; PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Velká Británie (Kontinentální): Druh byl dvakrát úmyslně introdukován do Velké Británie, 

aniž by zde vytvořil stabilní populaci (FRAZER 1964; LEVER 1977). 

 

Hypsiboas albomarginatus Spix, 1824 
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(rosnička bělokrajná) 

 

Velká Británie (Kontinentální): Během 60. let 20. stol. byl druh 15krát introdukován 

prostřednictvím nákladní dopravy do Velké Británie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(YALDEN 1965). 

 

Leptodactylus fallax Müller, 1926 

 

Francie (Martinik): Druh byl jedenkrát introdukován na Martinik, aniž by zde vytvořil stabilní 

populaci (LESCURE 1983). 

 

Lithobates catesbeianus Shaw, 1802 

(skokan volský) 

 

Belgie: Larvy skokanů volských jsou do Belgie dováženy pro chovatele a prodejce ve velkých 

počtech už po mnoho let (DE GRAAF 1990). Mezi 80. a 90. lety 20. stol. byl druh 12krát 

introdukován do Belgie; z toho šestkrát introdukce proběhla prostřednictvím obchodu se 

zájmovými živočichy. Druh zde úspěšně vytvořil stabilní populaci (STUMPEL 1992; 

PERCSY & PERCSY 2002a; VEENVLIET & VEENVLIET 2002; DUGUET & MELKI 

2003; FICETOLA & kol. 2007). 

 

Dánsko: Druh byl v 90. letech 20. stol. prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy 

dvakrát introdukován do Dánska, aniž by druh vytvořil stabilní populaci (FOG & kol. 1997; 

VEENVLIET & VEENVLIET 2002). 

 

Francie (Kontinentální): První pokusy o introdukování skokana volského do volné přírody ve 

Francii proběhly už v 19. stol. a byly neúspěšné (DUBOIS 1983). V roce 1968 bylo tucet 

jedinců úspěšně vypuštěno v soukromém jezírku v obci Arveyres v Gironde 30 km východně 

od Bordeaux. Během silné zimy se rozšířily do dalších vodních těles v nedaleké obci Izon 

(COÏC & DÉTAINT 2001). V současnosti existují stabilní populace v okruhu 500 čtverečních 

km v okolí Bordeaux s epicentrem výskytu v obcích Vayres a Izon. Odtud se druh šířil přes 

řeku Dordogne a obsadil mokřady, rybníky, jezera a zaplavené jámy na štěrk v obcích: 

Libourne, Fronsac, saint Vincent de Paul, Génissac. Z této oblasti byl druh introdukován do 

mokřadu u Guâ u obce Vendays-Montalivet a do mokřadu v obci La Teich. Druh se zřejmě 
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také v dohledné době vyskytne v Aquitaine včetně regionů Dordogne, Londes a Charente 

Maritime (COÏC & DÉTAINT 2001). 

Do Francie byl druh introdukován celkem šestkrát; a to za účelem živočišné produkce a jako 

živočich pro zájmový chov. Následkem introdukcí v druh ve Francii stabilní populaci 

(DUBOIS, 1983; TOURATIER 1992a, b; HAFFNER 1997; LANZA & FERRI & kol. 1997; 

JOORIS 2000; VEENVLIET & VEENVLIET 2002; DUGUET & MELKI  2003; PASCAL  

& kol. 2006; FICETOLA & kol. 2007).  

 

Itálie (Kontinentální): Již od 18. stol. bylo zaznamenáno několik pokusů o záměrnou 

introdukci skokana volského do Evropy. (FICETOLA & SCALI 2010). Poprvé byl skokan 

volský introdukován na severovýchod Itálie (75 km od Mantovy) v roce 1932 (ALBERTINI 

1970 a,b). 

Další introdukce pokračovaly až do roku 1937 a po druhé světové válce se skokan 

volský rozšířil i za hranice regionu Mantova. (LANZA & FERRI & kol. 1997)  

FICETOLA (2010) uvádí, že skokan volský expandoval do Severní Itálie do těchto krajů: 

Piedmont, Friuli, Toskánsko, Latium, Campania, Basilicata. Hlavními důvody introdukce 

byly faremní chovy, úmyslné vypouštění . 

V současné době se skokan volský rozmnožuje a má stabilní populace v: Lombardii 

(kraj Mantua), Veneto (Rovigo a Verona), Emilia Romagna (Reggio Emilia, Modena, 

Bologna), Toskánsko (Pistoia a Florencie) a zřejmě i Latium (Řím) (LANZA & FERRI & kol. 

1997). GASC & kol. (1997) v kraji Veneto uvádějí současný výskyt skokanů volských 

v okresech Pistoia a Florence. 

KRAUS (2009) uvádí, že skokan volský byl introdukován do Itálie celkem 5krát   

a vytvořil zde stabilní populaci. 

Skokani volští mají více dopadů na původní obojživelníky. Italské populace tohoto 

druhu jsou infikovány houbou Batrachochytrium dendrobatis a mohou rozšiřovat 

chitridiomykózu (GARNER & kol. 2006). Studie prováděné v Kalifornii a Francii ukázaly, že 

larvy tohoto druhu mohou vykompetovat jiné pulce a dospělci mohou být predátoři jiných 

původních obojživelníků (MOYLE 1973; DÉTAINT & COÏC 2006). 

 

Německo: Larvy skokanů volských jsou do Německa a Belgie dováženy pro chovatele a 

prodejce ve velkých počtech už po mnoho let (DE GRAAF 1990). Do Německa byl druh 

celkem 17krát introdukován za účelem biokontroly, živočišné produkce a pro zájmový chov 

introdukován. Skokan volský vytvořil v Německu stabilní populaci (BOETTGER 1941; 
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GEIGER & NIEKISCH 1983; ECKSTEIN & MEINIG 1989; MÜNCH 1992; STUMPEL 

1992; BAMMERLIN & BITZ 1996; GEIGER & WAITZMANN 1996; SCHLÜPMANN  

& GEIGER 1998; VEENVLIET & VEENVLIET 2002; FICETOLA & kol. 2007). 

 

Nizozemsko: V roce 1986 bylo do velkého zahradní nádrže v Nizozemsku dovezeno z Belgie 

5 larev skokana volského. V roce 1990 zde pak bylo odchyceno 160 larev v různých stádiích 

vývoje a v březnu roku 1991 zde byli nalezeni dva mrtví dospělci a 35 mrtvých larev pod 

ledem. Další měsíce zde bylo nalezeno 30 živých larev v různých stádiích vývoje, což značí, 

že se rozmnožování muselo uskutečnit i v roce 1990 (STUMPEL 1992). 

KRAUS (2009) uvádí, že druh byl celkem 47krát introdukován do Nizozemska 

prostřednictvím zájmového chovu a akvakultury, aniž by zde vytvořil stabilní populaci. 

 

Portugalsko (Kontinentální): V Sierra de Gata na hranici Portugalska se Španělskem byl 

v nedávné době učiněn pokus množit skokany volské. Tento pokus však nevyšel, přičemž 

skokani volští byli zanecháni na místě a začali se sami rozmnožovat (LEVER 2003). 

 

Rakousko: V roce 1927 byl druh introdukován do Rakouska, aniž by vytvořil stabilní 

populaci (BOETTGER 1941; VEENVLIET & VEENVLIET 2002). 

 

Rusko: Druh byl jedenkrát introdukován do Ruska a vytvořil zde stabilní populaci (RUEDA-

ALMONACID 1999). 

 

Řecko (Kréta): V roce 1997 byl druh za účelem živočišné produkce introdukován na Krétu  

a vytvořil zde stabilní populaci (VEENVLIET & VEENVLIET 2002; FICETOLA & kol. 

2007). 

 

Španělsko (Kontinentální): RIVERA & ARRIBAS (1993) popisují výskyt skokana volského 

ve Španělsku. Někteří jedinci skokana volského údajně unikli z žabího chovu ve Villasbuenas 

de Gata v provincii Cáceres. BARBADILLO & kol. (1999) uvádějí, že v Cáceres se nyní 

vyskytuje životaschopná populace. 

KRAUS (2009) uvádí, že druh byl introdukován do Španělska celkem třikrát, aniž by 

zde vytvořil stabilní populaci. 
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Velká Británie (Kontinentální): GASC & kol. (1997) zmiňují, že již okolo roku 1900 se 

v Surrey vyskytovala kolonie skokanů volských. Zprvu byli skokani volští dováženi do Velké 

Británie společně se zásilkou druhu Carassius auratus. Pulci skokana kompetovali s těmito 

rybkami a neúmyslně se dostali do zásilek ryb. Později se pro oblíbenost skokani volští začali 

dovážet cíleně. V pozdních 70. letech 20. stol. se zvýšil dovoz skokanů volských do Velké 

Británie. Až v roce 1997 byl dovoz živých jedinců zakázán Evropskou komisí (BANKS & 

kol. 2000). 

Od 80. let 20. stol byli skokani volští nacházeni v zahradních jezírcích (BEEBEE   

& GRIFFITHS 2000) a v mokřadech (BANKS & kol. 2000). Úspěšné rozmnožování se 

vyskytlo ve dvou rybích rybnících poblíž vesnice Cowden u Edenbridge. Od 90. let bylo 

učiněno mnoho snah o odstranění těchto populací. Navzdory snahám se druh rozšířil do 

dalších pěti vodních nádrží (BANKS & kol. 2000). 

Celkově byl tento druh introdukován do Velké Británie 3krát úmyslným vypuštěním  

a za účelem živočišné produkce, přičemž KRAUS (2009) zmiňuje, že druh ve Velké Británii 

stabilní populaci nevytvořil. 

Hraboši, raci, menší ptáci, skokan hnědý a ropucha obecná se mohou stát kořistí 

skokana volského. Larvy skokana volského také dokáží kompetovat o potravu s dalšími 

larvami obojživelníků a dospělci mohou přenášet nemoci na původní živočišné druhy 

s nedostatečnou odolností (LEVER 2003). 

 

Lithobates clamitans Latreille, 1801 

(skokan křiklavý) 

 

Nizozemsko: V roce 1983 byl druh introdukován do Nizozemska, aniž by zde vytvořil stabilní 

populaci (GUBBELS 1992). 

 

Lithobates pipiens Schreber, 1782 

(skokan levhartí) 

 

Německo: Druh byl v 80. letech 20. stol. dvakrát prostřednictvím obchodu se 

zájmovými živočichy introdukován do Německa, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(ECKSTEIN & MEINIG 1989; MÜNCH 1992). 
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Velká Británie (Kontinentální): Druh byl jedenkrát introdukován do Velké Británie, aniž by 

zde vytvořil stabilní populaci (BEEBEE & GRIFFITHS 2000). 

 

Litoria aurea Lesson, 1826 

(Rosnice zlatá) 

 

Francie: 

(Nová Kaledonie): Druh byl začátkem 19. stol. prostřednictvím nákladní dopravy jedenkrát 

introdukován do Nové Kaledonie, kde vytvořil stabilní populaci (NEILL 1964; BAUER   

& VINDUM 1990; GARGOMINY & kol. 1996; BAUER & SADLIER 2000). 

(Ostrovy Loyauté): Druh byl jedenkrát introdukován na ostrovy Loyauté a vytvořil zde 

stabilní populaci (BAUER & VINDUM 1990; BAUER & SADLIER 2000). 

 

Litoria ewingii Duméril & Bibron, 1841 

(rosnice Ewingova) 

 

Velká Británie (Kontinentální): Druh byl v roce 1951 úmyslným vypouštěním introdukován 

do Velké Británie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (FITTER 1959; TAYLOR, 1963; 

FRAZER 1964). 

 

Osteopilus septentrionalis (Duméril & Bibron, 1841) 

(rosnička kubánská) 

 

Francie: 

(Svatý Bartoloměj): Druh byl v letech 1995, 1996 dvakrát prostřednictvím zahradnického 

obchodu introdukován na Svatý Bartoloměj, kde vytvořil stabilní populaci BREUIL 2002; 

HODGE & kol. 2003). 

(Svatý Martin): Druh byl před rokem 1987 introdukován prostřednictvím 

zahradnického obchodu introdukován na Svatý Martin, kde vytvořil stabilní populaci 

(KAISER & HENDERSON 1994; TOWNSEND & kol. 2000; BREUIL 2002; HODGE   

& kol. 2003; POWELL & kol. 2005). 

 

Nizozemské království: 
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(Bonaire): Druh byl v roce 2002 prostřednictvím zahradnického obchodu jedenkrát 

introdukován na Bonaire, kde vytvořil stabilní populaci (VAN BUURT 2005). 

(Curaçao): Druh byl v roce 2000 prostřednictvím zahradnického obchodu jedenkrát 

introdukován na Curaçao, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (VAN BUURT 2005). 

(Svatý Martin): Druh byl před rokem 1987 introdukován prostřednictvím 

zahradnického obchodu introdukován na Svatý Martin, kde vytvořil stabilní populaci 

(KAISER & HENDERSON 1994; TOWNSEND & kol. 2000; BREUIL 2002; HODGE   

& kol. 2003; POWELL & kol. 2005). 

 

Velká Brítánie: 

(Anguilla): Druh byl v 80. letech a v roce 1999 dvakrát prostřednictvím zahradnického 

obchodu introdukován na Anguillu, kde vytvořil stabilní populaci (TOWNSEND & kol. 

2000; HODGE & kol. 2003). 

(Britské Panenské ostrovy): Druh byl v letech 1990, 1993, 2000 celkem třikrát (z toho 

dvakrát prostřednictvím nákladní dopravy a jedenkrát prostřednictvím zahradnického 

obchodu) introdukován na Britské Panenské ostrovy, kde vytvořil stabilní populaci (LEVER 

2003; OWEN & kol. 2005a; PERRY & GERBER 2006). 

 

Pelobates fuscus Laurenti, 1768 

(blatnice skvrnitá) 

 

Malta: Druh byl v 10. letech 20. stol. úmyslně introdukován na Maltu, aniž by zde vytvořil 

stabilní populaci (DESPOTT 1913). 

 

Velká Británie (Kontinentální): Druh byl jednou introdukován do Velké Británie, aniž by zde 

vytvořil stabilní populaci (NÖLLERT 1997). 

 

Pelophylax bedriagae Camerano, 1882 

(skokan bedriagův) 

 

Belgie, Nizozemsko: Egyptská forma tohoto druhu je populárním chovaným druhem v Belgii 

a Nizozemsku. V těchto zemích se tento druh vyskytuje v mnoha zahradních nádržích, odkud 

úspěšně expandoval do dalších vodních těles. Druh toleruje Atlantské pobřežní klima 

(JOORIS 2000). 
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Francie (Kontinentální): Do Francie byl druh jako zdroj lidské obživy introdukován celkem 

šestkrát a není zcela jasné, zda zde druh vytvořil stabilní populaci (PAGANO & kol. 2003; 

PASCAL & kol. 2006). 

 

Malta: Tento druh byl v pozdních 90. letech 20. stol. introdukován na Maltu, kde vytvořil 

stabilní populaci (SCIBERRAS & SCHEMBRI 2006). 

 

Pelophylax bergeri Günther, 1986 

(skokan Bergerův) 

 

Itálie (Sardinie): V letech 1878 a 1966 byl druh úmyslně vypuštěn na Sardinii, aniž by zde 

vytvořil stabilní populaci (SERRA 1969; LANZA & CORTI 1996). 

 

Velká Británie (Kontinentální): Druh byl jedenkrát introdukován do Velké Británie, kde 

vytvořil stabilní populaci (WYCHERLEY & kol. 2003). 

 

Pelophylax kurtmuelleri Gayda, 1940 

(skokan balkánský) 

 

Dánsko: V nedávných letech se v parku Faelledparken v centru Kodani vyskytli skokani 

pravděpodobně druhu Pelophylax kurtmuelleri. V parku byli introdukováni a začali se 

úspěšně rozmnožovat patrně někdy začátkem 80. let 20. stol. Návštěvníci parku vykazují 

zájem o odchyt jedinců a jejich umístění do svých zahradních jezírek, což by pak při rozšíření 

druhu a úniku jedinců do volné přírody mohlo ohrozit původní populace skokana zeleného 

(LEVER 2003). 

Tento druh unikl z laboratorních chovů a vytvořil v Dánsku stabilní populaci 

(SOFIANIDOU 1997a; LEVER 2003). 

 

Itálie (Kontinentální): V roce 1941 byl druh introdukován do Itálie, kde vytvořil stabilní 

populaci (LANZA 1962; TORTONESE & LANZA 1968; LANZA & CORTI 1996; 

SOFIANIDOU 1997a; BERTOLINO 1999). 

 

Pelophylax kl. esculentus Linnaeus, 1758 
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(skokan zelený) 

 

Pelophylax lessonae Camerano, 1882 

(skokankrátkonohý) 

 

Pro komplikovanost přesného taxonomického určení jsou tyto dva taxony zde uvedeny 

společně. 

 

Malta: Okolo roku 1910 byla učiněna jedna úmyslná introdukce taxonu Pelophylax kl. 

esculentus na Maltě, aniž by zde byla vytvořena stabilní populace (DESPOTT 1913). 

 

Španělsko (Kontinentální): ARANO & kol. (1995) zmiňují výskyt těchto taxonů společně 

s taxonem Pelophylax ridibunda v pohoří Sierra de Gata v provincii Cáceres u hranic 

Portugalska se středozápadem Španělska. Jedinci na toto místo unikli z blízkých žabích 

farem, kam byli dovezeni z Itálie. Tito jedinci mohli být introdukováni buď úmyslným 

vypuštěním se skokany volskými, nebo únikem z farmy. ARANO & kol. (1995) také popisují 

3 další introdukce taxonu Pelophylax kl. esculentus, přičemž dvě z nich byly potvrzeny. Druh 

úspěšně vytvořil stabilní populaci (ARANO & kol. 1995). 

 

Velká Británie (Kontinentální): Skokan krátkonohý byl často introdukován do Anglie 

společně se skokanem zeleným a je pravděpodobné, že importované zásilky obsahovaly oba 

druhy. Skokan krátkonohý mohl být údajně původním druhem v oblasti západně od Norfolku 

a v sousedních mokřadech Lincolnshiru (SNELL 1994). Zde pravděpodobně pak vyhynul 

(BEEBEE & GRIFFITHS 2000). První zaznamenané introdukce v Anglii se uskutečnily 

v Morton Hall v Norfolku v roce 1837, kdy bylo z Francie importováno 200 jedinců. Poté 

následoval import několika jedinců z Bruselu v roce 1841 a 1300 jedinců ze St Omer v roce 

1842. Pak následovalo mnoho introdukcí z Belgie, Francie, Německa a Itálie do Jižní    

a Východní Anglie (SMITH 1951; FITTER 1959; LEVER 1977). BEEBEE & GRIFFITHS 

(2000) poukázali na to, že vypouštění velkých počtů skokanů zelených a krátkonohých 

znemožnilo stanovení, zda je skokan krátkonohý původní v Anglii. V mnoha případech se 

stabilní populace těchto skokanů udržely několik let nebo desetiletí a nakonec pak vyhynuly 

(BEEBEE & GRIFFITHS 2000). Ve velké Británii jsou nepůvodní populace obou taxonů 

vyznačeny v celkem 19ti kvadrantech (GASC & kol. 1997). 
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KRAUS (2009) uvádí, že taxon Pelophylax kl. esculentus byl introdukován do Velké 

Británie prostřednictvím úmyslného vypuštění a obchodu se zájmovými živočichy celkem 

30krát a vytvořil zde stabilní populaci, zatímco druh Pelophylax lessonae byl introdukován do 

Velké Británie úmyslným vypuštěním celkem třikrát a rovněž zde vytvořil stabilní populaci 

(FITTER 1959; FRAZER 1964; ARNOLD & BURTON 1978; FRAZER 1989; SNELL 1994; 

BEEBEE & GRIFFITHS 2000; WYCHERLEY 2003; WYCHERLEY & kol. 2003; SNELL 

& kol. 2005). 

 

Pelophylax perezi López-Seoane, 1885 

(skokan perézův) 

 

Belgie: PERCSY (1995) tvrdí, že skokan perézův společně se skokanem skřehotavým byl 

introdukován do Belgie a jeho šíření se dostalo mimo kontrolu i přes vynaložené snahy. 

KRAUS (2009) uvádí, že druh byl introdukován do Belgie v roce 1991 a vytvořil zde stabilní 

populaci. 

 

Portugalsko: 

(Azory): Druh byl před rokem 1820 introdukován na Azory pro zajištění biokontroly     

a vytvořil zde stabilní populaci (ULFSTRAND 1961; MALKMUS 1984, 1995; FERRAND 

DE ALMEIDA & kol. 2001). 

(Madeira): V roce 1834 byl druh za účelem živočišné produkce introdukován na 

Madeiru, kde následně vytvořil stabilní populaci (MALKMUS 1995; FERRAND DE 

ALMEIDA & kol. 2001). 

 

Španělsko: 

(Baleárské ostrovy): Podle morfologických a serologických testů bylo zjištěno, že skokani na 

Baleárských ostrovech patří do druhu skokan perézův s původem na Iberském poloostrově. 

Na Baleárských ostrovech žijí tito skokani v umělých zavlažovacích systémech a tolerují 

mírnou salinitu vody díky genetickému driftu (HEMMER & KADEL 1980). BARBADILLO 

& kol. (1999) zmiňují Majorku a Ibizu jako ostrovy s výskytem tohoto druhu. 

KRAUS (2009) uvádí, že druh založil stabilní populaci již po jedné introdukci. 

(Kanárské ostrovy): HEMMER & kol. (1981) a BRAMWELL & LOPEZ-RAMIREZ 

(1999) tvrdí, že druh byl člověkem introdukován na Kanárské ostrovy. BARBADILLO & kol. 

(1999) zmiňují, že se druh vyskytuje na ostrovech Gran Canaria, Fuerteventura a Tenerife.  
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KRAUS (2009) uvádí, že druh byl introdukován na Kanárské ostrovy za účelem živočišné 

produkce před rokem 1770 a vytvořil zde stabilní populaci. 

 

Velká Británie (Kontinentální): Druh byl třikrát introdukován do Velké Británie, kde vytvořil 

stabilní populaci (WYCHERLEY & kol. 2003). 

 

Pelophylax ridibundus Pallas, 1771 

(skokan skřehotavý) 

 

Belgie: PERCSY (1995) tvrdí, že skokan skřehotavý byl introdukován do Belgie a jeho šíření 

se dostalo i přes vynaložené snahy mimo kontrolu. 

KRAUS (2009) uvádí, že druh byl v 80. letech 20. stol. prostřednictvím obchodu se 

zájmovými živočichy čtyřikrát introdukován do Belgie, kde vytvořil stabilní populaci. 

 

Finsko: Dvakrát byl druh introdukován do Finska, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(HONEGGER 1978; TERHIVUO 1981; GÜNTHER 1990). 

 

Francie (Kontinentální): GASC & kol. (1997) tvrdí, že skokan skřehotavý je původním 

druhem v horní části údolí řeky Rýn u hranice s Německem. Přítomnost druhu ve Střední, 

Západní a Jihovýchodní Francii je výsledkem translokací (HAFFNER 1997). Druh byl mimo 

to také importován ze zahraničí (z dřívější Jugoslávie, Turecka a Egypta) (DUBOIS 1983). 

KRAUS (2009) uvádí, že ve Francii proběhly tři introdukce druhu s následným 

vytvořením stabilní populace. Jednalo se o záměrně vypuštěné jedince z laboratorních chovů 

nebo z žabích farem. 

 

Itálie (Kontinentální): V roce 1941 bylo sedm párů skokanů skřehotavých odchyceno 

v Severní Albánii a vypuštěno v řece Impero u Borgomaro v provincii Imperia. Odtud se druh 

šířil údolím řeky a v 60. letech 20. stol. dosáhl Imperie na pobřeží (LANZA 1962). 

Podle Vandoniho (1914) byl skokan skřehotavý běžným druhem v mokřadech blízko hradu 

Miramare u Terstu a v okolí Cantanzaro v Kalábrii (LANZA 1962) a GASC & kol. (1997) 

tvrdí, že skokan skřehotavý je možná v Severozápadní Itálii původní. 

KRAUS (2009) uvádí, že druh byl do Itálie introdukován jedenkrát a vytvořil zde 

stabilní populaci. 
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Rusko: KUZMIN (1994) uvádí, že skokan skřehotavý vytvořil stabilní populaci na území 

Společenství nezávislých států (konkrétně v Kyrgyzstánu). 

KRAUS (2009) uvádí, že druh byl introdukován do oblasti dnešního Ruska celkem 

14krát, většinou prostřednictvím akvakultury a vytvořil zde stabilní populaci. 

 

Španělsko (Kontinentální): ARANO & kol. (1995) popisují výskyt skokana skřehotavého 

v pohoří Sierra de Gata v provincii Cáceres u hranic Španělska s Portugalskem. Druh 

pravděpodobně unikl ze zrušené žabí farmy, kam byl dovezen z Itálie buď neúmyslně 

společně se skokany volskými, nebo při jiné předchozí introdukční události. Druh zde vytvořil 

stabilní populaci (ARANO & kol. 1995). 

 

Švýcarsko: Druh byl v rozmezí let 1920 a 1970 za účelem živočišné produkce celkem šestkrát 

introdukován do Švýcarska a vytvořil zde stabilní populaci (HONEGGER 1978; HOTZ   

& BROGGI 1982; GROSSENBACHER 1988; PILLET 1996). 

 

Velká Británie (Kontinentální): Introdukce skokana skřehotavého do Anglie z kontinentální 

Evropy popsali SMITH (1951), FITTER (1959), MENZIES (1962), LEVER (1977)     

a BEEBEE & GRIFFITHS (2000). V zimě mezi lety 1934 a 1935 bylo 12 jedinců 

importováno z Debrecínu v Maďarsku do zahradního rybníka v Stone-in-Oxney v Kentu. 

V červnu 1935 dva jedinci dispergovali do bažiny vzdálené 800 m od zahradního jezírka   

a brzy na toto místo dispergovali zbylí jedinci. Již v létě 1936 se skokani skřehotaví vyskytli 

v pět km vzdáleném Appledore, kam se dostali příkopy a strouhami. Okolo roku 1938 druh 

kolonizoval mokřad Romney o rozloze 50 m čtverečních. Po vypuknutí druhé světové války 

v roce 1939 se druh objevil v Royal Military Canal a odtud se šířil do dalších částí Kentu ve 

Východním Sussexu. V roce 1943 druh překročil jižní břeh řeky Rother v Thornsdale. 

Ukázalo se, že brakická voda není pro tyto skokany překážka, a tak v roce 1951 byli tito 

skokani pozorováni v přístavišti Rye. Kolem roku 1956 skokani dispergovali do Brenzettu, 

sedm km od Appledore. Během 60. let 20. stol. se druh šířil od západu Hythe na jihozápad 

Pett Level u Hastings a také do údolí Rother, Brede, Newenden a Brede Bridges. V polovině 

70. let 20. stol. se skokan skřehotavý vyskytoval roztroušeně na 250 km čtverečních v močálu 

Romney a Rother Levels. Druh se také vyskytl v okolí Sittingbourne, na ostrově Sheppey   

a v mokřadech Iwade v Kentu (LEVER 2003). 

BEEBEE (1981) zaznamenal výskyt druhu v Lewes Brooks ve Východním Sussexu. 

Zde byl pravděpodobně úmyslně vypuštěn zemědělským pracovníkem v roce 1974, odkud se 
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rozšířil mezi mokřady Lewes a Newhaven. Bez pomoci člověka se druhu podařilo dosáhnout i 

Canterbury (BEEBEE & GRIFFITHS 2000). V 80. letech 20. stol. vznikla stabilní populace 

nejasného původu ve strouhách a příkopech u letiště Heathrow. BEEBEE & GRIFFITHS 

(2000) se domnívají, že v Anglii můžou existovat další dosud neobjevené kolonie (např. 

Richmondský park na jihozápadě Londýna). Skokan skřehotavý byl také v několika případech 

neúspěšně introdukován: Skotsko, Essex, Hertfordshire, Sussex, Cambridgeshire, Yorkshire, 

Devon, Somerset a Cornwall. Skokan skřehotavý je bezpochyby nejúspěšnějším nepůvodním 

obojživelníkem ve Velké Británii co se počtu kolonií týče (LEVER 2003). 

Nepůvodní populace na jihu Velké Británie popisují také GASC & kol. (1997)    

a KRAUS (2009) uvádí, že druh byl introdukován do Velké Británie celkem pětkrát a vytvořil 

zde stabilní populaci. 

 

Pelophylax saharicus Boulenger in Hartert, 1913 

(skokan saharský) 

 

Španělsko (Kanárské ostrovy): Druh byl dvakrát introdukován na Kanárské ostrovy a vytvořil 

zde stabilní populaci (BARBADILLO & kol. 1999; PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Pelophylax sp. (esculenta či bergeri) 

 

Itálie: 

(Pobřežní ostrovy): Blíže nepopsaný druhu byl třikrát introdukován na přidružené ostrovy 

Itálie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (TORTONESE & LANZA 1968; LANZA    

& CORTI 1996). 

(Sardinie): Celkem šestkrát byl úmyslným vypuštěním a za účelem lidské obživy tento 

blíže nepopsaný druh introdukován na Sardinii, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(SERRA 1969; LANZA & CORTI 1996). 

 

Pleurodema brachyops (Cope, 1869) 

(čtyřočka severní) 

 

Nizozemské království: 

(Bonaire): Druh byl v roce 1928 jedenkrát úmyslným vypouštěním introdukován na Bonaire, 

kde vytvořil stabilní populaci (VAN BUURT 2005). 
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(Curaçao): Druh byl v roce 1910 prostřednictvím nákladní dopravy jedenkrát 

introdukován na Curaçao, kde vytvořil stabilní populaci (VAN BUURT 2005). 

(Malé Bonaire): Druh byl jedenkrát introdukován na Malé Bonaire a vytvořil zde 

stabilní populaci (VAN BUURT 2005). 

 

Pseudacris regilla Baird & Girard, 1852 

(rosnička západoamerická) 

 

Německo: Druh byl prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy v letech 1984 a 1985 

dvakrát introdukován do Německa, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (ECKSTEIN    

& MEINIG 1989). 

 

Velká Británie (Kontinentální): Druh byl jednou úmyslně introdukován do Velké Británie, 

aniž by zde vytvořil stabilní populaci (FRAZER 1964). 

 

Ptychadena mascareniensis Duméril & Bibron, 1841 

(ptychadena obecná) 

 

Belgie: Druh byl prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy třikrát introdukován do 

Belgie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (JOORIS 2000). 

 

Rana dalmatina (Fitzinger, 1839) 

(skokan štíhlý) 

 

Belgie: Druh byl introdukován do Belgie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (PARENT 

1983). 

 

Dánsko: Nepůvodní populace skokana štíhlého se vyskytuje v kvadrantu na ostrově Sjælland 

v Dánsku (GASC & kol. 1997). 

 

Rana graeca Boulenger, 1891 

(skokan řecký) 
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Belgie: Druh byl jednou introdukován do Belgie, aniž by zde bez vytvořil stabilní populaci 

(PARENT 1983). 

 

Rana grafi Crochet, Dubois & Ohler, 1995 

(skokan Grafův) 

 

Belgie: V 90. letech byl tento druh introdukován do Belgie, kde vytvořil stabilní populaci 

(PERCSY & PERCSY 2002b). 

 

Rana temporaria Linnaeus, 1758 

(skokan hnědý) 

 

Malta: Druh byl na Maltu introdukován v 10. letech 20. stol., aniž by zde vytvořil stabilní 

populaci (DESPOTT 1913). 

 

Irsko: Druh byl v letech 1696 a 1699 úmyslně introdukován do Irska a vytvořil zde stabilní 

populaci (FITTER 1959; O'ROURKE 1970; D’ARCY & HAYWARD 1992; MARNELL 

1999). 

 

Velká Británie: 

(Jersey): V letech 1986 a 1987 byl druh třikrát úmyslně introdukován do Jersey, kde vytvořil 

stabilní populaci (YOUNG 1987, 1988). 

(Orknejské ostrovy): Celkem pětkrát byl druh ve 20. stol. introdukován na Orknejské 

ostrovy. Není zcela jasné, zda zde druh vytvořil stabilní populaci (BOOTH 1984). 

(Shetlandy): V roce 1895 a ve 20. letech 20. stol. byl druh prostřednictvím nákladní 

dopravy a úmyslným vypuštěním třikrát introdukován na Shetlandy. Druh zde úspěšně 

vytvořil stabilní populaci (FITTER 1959; BOOTH 1984). 

 

Rhinella marina Linné, 1758 

(ropucha obrovská) 

 

Francie: 

(Guadeloupe): Druh byl jedenkrát introdukován na Guadeloupe, kde vytvořil stabilní populaci 

(EASTEAL 1981; EASTEAL & kol. 1981; BREUIL 2002). 
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(Martinik): Druh byl před rokem 1844 jedenkrát introdukován na Martinik a vytvořil 

zde stabilní populaci (BARBOUR 1937; EASTEAL 1981; EASTEAL & kol. 1981). 

 

Nizozemské království (Aruba): Počátkem 60. let 20. stol. byl druh jedenkrát úmyslně 

introdukován na Arubu, kde vytvořil stabilní populaci (VAN BUURT 2005). 

 

Španělsko (Kanárské ostrovy): Druh byl prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy 

introdukován na Kanárské ostrovy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (PLEGUEZUELOS 

2002). 

 

Velká Británie: 

(Anguilla): Na Anguillu byl druh introdukován pouze jedenkrát, aniž by zde vytvořil stabilní 

populaci (HODGE & kol. 2003). 

(Bermudy): V roce 1885 byl druh jedenkrát za účelem biokontroly introdukován na 

Bermudy, kde vytvořil stabilní populaci (BARBOUR 1914; WINGATE 1965; EASTEAL  

& kol. 1981). 

(Britské Panenské ostrovy): Druh byl jedenkrát introdukován na Britské Panenské 

ostrovy a vytvořil zde stabilní populaci (EASTEAL & kol. 1981b; MACLEAN 1982). 

(Čagoské ostrovy): Druh byl na Čagoské ostrovy introdukován mezi lety 1978 – 1979 

a vytvořil zde stabilní populaci (BARNETT & EMMS 1997; LEVER 2003). 

(Kajmanské ostrovy): Druh byl před rokem 1994 introdukován na Kajmanské ostrovy 

a vytvořil zde stabilní populaci (BURTON & ECHTERNACHT 2003). 

(Montserrat): Druh byl před rokem 1879 jedenkrát introdukován na Montserrat    

a vytvořil zde stabilní populaci (BARBOUR 1914, 1937; EASTEAL 1981; EASTEAL & kol. 

1981). 

 

Scinax ruber Laurenti, 1768 

(rosnivka amazonská) 

 

Velká Británie (Kontinentální): V 70. letech 20. stol. byl druh byl druh prostřednictvím 

nákladní dopravy celkem 11krát introdukován do Velké Británie, aniž by vytvořil stabilní 

populaci (BANKS 1985). 

 

Xenopus laevis Daudin, 1802 
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(drápatka vodní) 

 

Francie (Kontinentální): V 80. letech 20. stol. unikli z laboratorních chovů jedinci zmíněného 

druhu a vytvořili ve Francii stabilní populaci (FOUQUET 2001; DUGUET & MELKI 2003; 

FOUQUET & MEASEY 2006; PASCAL & kol., 2006). Ve Francii tento druh 

pravděpodobně způsobuje predací úbytek původních obojživelníků a ryb (KRAUS 2009). 

 

Itálie (Sicílie): Drápatka vodní byla na Sicílii introdukována v 90. letech (LILLO & kol. 

2008). Tento druh je běžně využíván jako laboratorní živočich, a proto se předpokládá, že 

introdukované populace mají původ z laboratorních chovů. Už v roce 2007 jeho tamní areál 

zahrnoval 300 km2 a druh dále rychle expanduje. V rybnících na Sicílii, kde se tento druh 

vyskytoval, začaly některé druhy původních obojživelníků chybět (Discoglossus pictus, Hyla 

intermedia, Pelophylax ridibundus), což by mohlo značit úbytek původních druhů 

obojživelníků (FICETOLA & SCALI 2010; LILLO & kol. 2008). Tento úbytek může být 

způsoben přímou predací, i když zbytky jiných původních obojživelníků nebyly zatím 

v žaludku drápatek vodních nalezeny (FICETOLA & SCALI 2010).  

Mimo to drápatka vodní může rozšiřovat houbu Batrachochytrium dendrobatis, která 

je prostředníkem chytridiomykózy (SOTO-AZAT 2010). Podle dostupných dat nejsou 

populace drápatky vodní na Sicílii touto chorobou postiženy (LILLO & kol. 2008). 

KRAUS (2009) uvádí, že drápatka vodní vytvořila na Sicílii stabilní populaci. 

 

Německo, Nizozemsko: TINSLEY & MCCOID (1996) našli důkaz svědčící o přítomnosti 

vypuštěných drápatek a jejich následném přežívání v několika evropských zemích včetně 

Německa (Hamburk) a Nizozemska. V Utrechtu bylo odchyceno 100 pulců z kanálového 

příkopu v roce 1979 a v roce 1974 byl nalezen dospělý jedinec v síti poblíž Gorichemu. Výše 

zmínění autoři rovněž uvádí, že do Německa byl druh introdukován jedenkrát, zatímco do 

Nizozemska byl introdukován dvakrát. V obou případech autoři nepotvrdili ani nevyvrátili 

vytvoření stabilní populace tohoto druhu. 

 

Velká Británie (Kontinentální): V roce 1967 bylo vypuštěno několik drápatek v rybnících 

v Brooku u jihozápadního pobřeží ostrova Wight (LEVER 1977). V roce 1976 byla poblíž 

objevena rostoucí kolonie o počtu asi 40-50ti jedinců. Průzkumy z nedávné doby však žádné 

jedince drápatek v těchto místech nenalezly, a tak je možné, že tato populace se silně zmenšila 

nebo vyhynula. Stabilní populace drápatek byla také zaznamenána v okrasných rybnících 
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v Kentu v roce 1987 a v rybníku na jihovýchodě Londýna v začátku 90. let 20. stol. 

(TINSLEY & MCCOID 1996; BEEBEE & GRIFFITHS 2000). V roce 1979 byly objeveny 

dvě velké populace drápatek v Bridgendu poblíž Glamorganu v Jižním Walesu. Zde se jedna 

populace vyskytuje u řeky s šířkou čtyř metrů a druhá se nachází blízko venkovského statku u 

vodní hráze. Během zkoumání lokalit v letech 1982 a 1996 bylo napočítáno až 350 dospělců 

(TINSLEY & MCCOID 1996; MEASEY & TINSLEY 1998; BEEBEE & GRIFFITHS 

2000). 

KRAUS (2009) uvádí, že v letech 1955, 1962, 1967 a v 70. a 80. letech 20. stol. byl 

druh celkem pětkrát introdukován do Velké Británie, kde vytvořil stabilní populaci. 

 

Želvy 

 

Aldabrachelys gigantea Schweigger, 1812 

(želva obrovská) 

 

Francie (Réunion): Druh byl počátkem 19. stol. introdukován na Réunion za účelem živočišné 

produkce. Není zcela jasné, zda zde vytvořil stabilní populaci (BOUR & MOUTOU 1982). 

 

Velká Británie – Britské indooceánské území (Čagoské ostrovy): V roce 1771 byl druh 

jedenkrát introdukován na Čagoské ostrovy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(GERLACH & CANNING 1998). 

 

Apalone spinifera LeSueur, 1827 

(kožnatka trnitá) 

 

Francie (Kontinentální): Druh byl jedenkrát introdukován do Francie prostřednictvím 

obchodu se zájmovými živočichy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (HAFFNER 1997). 

 

Astrochelys radiata Shaw, 1802 

(želva paprsčitá) 
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Francie (Réunion): Druh byl počátkem 19. stol. a v 80. letech 19. stol. dvakrát introdukován 

na Réunion jako zdroj živočišné produkce. Druh zde vytvořil stabilní populaci (BOUR    

& MOUTOU 1982). 

 

Chelonoidis denticulata Linnaeus, 1766 

(želva pralesní) 

 

Francie (Guadeloupe): Druh byl jedenkrát introdukován na Guadeloupe, kde vytvořil stabilní 

populaci (PRITCHARD & TREBBAU 1984). 

 

Chelydra serpentina Linnaeus, 1758 

(kajmanka dravá) 

 

Francie (Kontinentální): Druh byl jedenkrát introdukován do Francie prostřednictvím 

obchodu se zájmovými živočichy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (HAFFNER 1997). 

 

Itálie (Kontinentální): Druh byl dvakrát introdukován do Itálie prostřednictvím obchodu se 

zájmovými živočichy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (BAGNOLI & CARPANETO 

2000). 

 

Německo (Kontinentální): Okolo roku 2000 byl tento druh dvakrát introdukován do Německa 

(z toho jedenkrát prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy), aniž by zde vytvořil 

stabilní populaci (GEIGER & NIEKISCH 1983; GEIGER & WAITZMANN 1996; 

KALTENEGGER 2006). 

 

Rakousko: Druh byl jedenkrát introdukován do Rakouska, aniž by zde vytvořil stabilní 

populaci (KALTENEGGER 2006). 

 

Španělsko (Kanárské ostrovy): V roce 2002 byl druh prostřednictvím obchodu se zájmovými 

živočichy introdukován na Kanárské ostrovy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Velká Británie (Kontinentální): Do Velké Británie byl druh introdukován celkem čtyřikrát (z 

toho dvakrát prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy a dvakrát úmyslným 
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vypuštěním). Druh zde nevytvořil stabilní populaci (TAYLOR 1948, 1963; FITTER 1959; 

FRAZER 1964; BEEBEE & GRIFFITHS 2000; BRINGSØE 2001a; ARNOLD      

& OVENDEN 2002). 

 

Chrysemys picta Schneider, 1783 

(želva ozdobná) 

 

Malta: Druh byl na Maltu úmyslně introdukován v 10. letech 20. stol., aniž by zde vytvořil 

stabilní populaci (DESPOTT 1913). 

 

Německo: Druh byl do Německa introdukován celkem třikrát a není zcela jasné, zda zde druh 

vytvořil stabilní populaci (PODLOUCKY 1998; M. FRITZ & LEHMANN 2002). 

 

Rakousko: Druh byl dvakrát introdukován do Rakouska, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(KALTENEGGER 2006). 

 

Španělsko (Kontinentální): Druh byl do Španělska celkem čtyřikrát introdukován 

prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy a vytvořil zde stabilní populaci (MATEO 

1997; BARBADILLO & kol. 1999; PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Velká Británie (Kontinentální): Do Velké Británie byl druh introdukován celkem čtyřikrát (z 

toho dvakrát prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy a dvakrát úmyslným 

vypuštěním). Druh zde nevytvořil stabilní populaci (TAYLOR 1948, 1963; FITTER 1959; 

FRAZER 1964; BEEBEE & GRIFFITHS 2000; ARNOLD & OVENDEN, 2002). 

 

Emys orbicularis Linnaeus, 1758 

(želva bahenní) 

 

Belgie: Druh byl do Belgie introdukován celkem 25krát (z toho dvě introdukce proběhly 

úmyslným vypouštěním v 80. letech 19. stol.), aniž by zde vytvořil stabilní populaci (DE 

WAVRIN 1974; PARENT 1981, 1983; GUBBELS 1992; U. FRITZ 2001). 

 

Česká republika: Do České republiky byl druh introdukován prostřednictvím obchodu se 

zájmovými živočichy a úmyslným vypouštěním celkem 13krát. Introdukce probíhala mimo 
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jiné i v letech 1603, 1687 a 1901. Stabilní populaci však zde druh důsledkem těchto 

introdukcí nevytvořil (PODLOUCKY 1997; MORAVEC 1999; ŠIROKÝ 2000; U. FRITZ 

2001). 

 

Dánsko: Celkem šestkrát byl druh introdukován do Dánska. Introdukce probíhala především 

prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy a není zcela jasné, zda zde následkem 

těchto introdukcí byla vytvořena stabilní populace druhu (CHRISTIANSEN 1974; 

BRINGSØE 2001b, 2002b; PODLOUCKY 1997; U. FRITZ 2001). 

 

Francie (Kontinentální): Do Francie byl druh introdukován 15krát a vytvořil zde stabilní 

populaci (STREET 1979; PARENT 1981; U. FRITZ 2001). 

 

Irsko: V roce 1906 byl druh úmyslně introdukován do Irska, aniž by zde vytvořil stabilní 

populaci (LEVER 1977). 

 

Itálie (Kontinentální): Dvakrát byl druh introdukován do Itálie a není zcela jasné, zda zde 

vytvořil stabilní populaci (PODLOUCKY 1997; LENK & kol. 1998). 

 

Lucembursko: Celkem 11krát byl druh introdukován do Lucemburska, aniž by zde vytvořil 

stabilní populaci (PARENT 1981; U. FRITZ 2001). 

 

Německo: Celkově byl druh do Německa introdukován 191krát. Introdukce probíhala 

prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy, úmyslným vypouštěním a únikem z farem 

v 17., 19. a 20. stol. Druh zde vytvořil stabilní populaci (STREET 1979; PARENT 1981; 

GEIGER & NIEKISCH 1983; PODLOUCKY 1997, 1998; NESEMANN 1986; ECKSTEIN 

& MEINIG 1989; HANKA & JOGER 1998; U. FRITZ 2001). 

 

Nizozemsko: Ve 20. stol. byl druh celkem 24krát introdukován do Nizozemska (minimálně 

dvakrát prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy), aniž by zde vytvořil stabilní 

populaci (PARENT 1981; GUBBELS 1992; U. FRITZ 2001). 

 

Polsko: Dvakrát byl druh prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy introdukován do 

Polska. Není zcela zřejmé, zda zde druh vytvořil stabilní populaci (MITRUS 2000). 
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Rakousko: Celkem 36krát byl tento druh (většinou úmyslným vypouštěním) introdukován do 

Rakouska. Tyto introdukce probíhaly v 19. a 20. stol. a jejich následkem zde byla vytvořena 

stabilní populace druhu (EISELT 1961; SOCHUREK 1978; STREET 1979; CABELA    

& TIEDEMANN 1985; PODLOUCKY 1997; U. FRITZ 2001; KALTENEGGER 2006). 

 

Slovensko: Dvakrát byl druh introdukován na Slovensko a vytvořil zde stabilní populaci (U. 

FRITZ 2001). 

 

Španělsko:  

(Kontinentální): Druh byl třikrát introdukován na pevninské Španělsko (z toho jednou pro 

biokontrolu a dvakrát jiným záměrným vypuštěním druhu) a vytvořil zde stabilní populaci 

(PLEGUEZUELOS 2002). 

(Baleárské ostrovy): Tento druh byl na Baleárské ostrovy introdukován úmyslným 

vypouštěním a zároveň také unikl z chovů (LEVER 2003). 

KRAUS (2009) uvádí, že druh byl na Baleárské ostrovy introdukován dvakrát 

prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy a vytvořil zde stabilní populaci. 

 

Švédsko: Druh byl jedenkrát introdukován do Švédska, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(AHLÉN & kol. 1995). 

 

Švýcarsko: Ve 20. stol. byl druh celkem sedmkrát introdukován do Švýcarska (záměrným 

vypouštěním druhu nebo prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy). A vytvořil zde 

stabilní populaci (STREET 1979; HOTZ & BROGGI 1982; KRAMER & STEMMLER 1986; 

PILLET 1996; DUŠEJ & MÜLLER 1997; PODLOUCKY 1997; U. FRITZ 2001). 

 

Velká Británie (Kontinentální): V 19. a 20. stol. byl druh introdukován do Velké Británie 

celkem 10krát (z toho pětkrát prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy a pětkrát 

úmyslným vypouštěním do volné přírody. Druh zde nevytvořil stabilní populaci (TAYLOR 

1948, 1963; FITTER 1959; FRAZER 1964; YALDEN 1965; LEVER 1977; BEEBEE    

& GRIFFITHS 2000; BRINGSØE 2001a; ARNOLD & OVENDEN, 2002). 

 

Geochelone elegans Schoepff, 1795 

(želva hvězdnatá) 
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Malta: V 10. letech 20. stol. byl druh záměrně introdukován na Maltu, aniž by zde vytvořil 

stabilní populaci (DESPOTT 1913). 

 

Graptemys pseudogeographica Gray, 1831 

(želva mississippská) 

 

Francie (Kontinentální): Druh byl jedenkrát introdukován do Francie prostřednictvím 

obchodu se zájmovými živočichy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (HAFFNER 1997). 

 

Španělsko (Kontinentální): Druh byl celkem třikrát introdukován do Španělska 

prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Macrochelys temminckii Troost in Harlan, 1835 

(kajmanka supí) 

 

Španělsko (Kanárské ostrovy): Druh byl jedenkrát prostřednictvím obchodu se zájmovými 

živočichy introdukován na Kanárské ostrovy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Francie (Kontinentální): Druh byl jedenkrát prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy 

introdukován do Francie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (HAFFNER 1997). 

 

Mauremys sp. 

 

Německo: Tento blíže nepopsaný druh byl do Německa introdukován jedenkrát, aniž by zde 

vytvořil stabilní populaci (GEIGER & WAITZMANN 1996). 

 

Itálie (Kontinentální): Blíže nepopsaný druh byl do Itálie introdukován celkem třikrát, aniž by 

zde vytvořil stabilní populace (BOLOGNA & kol. 2000). 

 

Mauremys caspica Gmelin, 1774 

(želva kaspická) 
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Belgie: Druh byl do Belgie introdukován jedenkrát, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(PARENT 1983). 

 

Itálie (Kontinentální): Druh byl do Itálie introdukován celkem třikrát, aniž by zde vytvořil 

stabilní populaci (LANZA & CORTI 1996; LUISELLI & kol. 1997; SOFIANIDOU 1997b; 

RAZZETTI & SINDACO 2006). GASC & kol. (1997) popisují výskyt nepůvodní populace 

tohoto druhu ve dvou kvadrantech v Itálii. 

 

Německo: Druh byl do Německa introdukován jedenkrát, aniž by zde vytvořil stabilní 

populaci (SCHLÜPMANN & GEIGER 1998). 

 

Nizozemsko: V 80. letech 20. stol. byl druh introdukován do Nizozemska, aniž by zde 

vytvořil stabilní populaci (GUBBELS 1992). 

 

Velká Británie (Kontinentální): V roce 1986 byl druh prostřednictvím obchodu se zájmovými 

živočichy jedenkrát introdukován do Velké Británie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(YOUNG 1987; FRAZER 1989). 

 

Mauremys leprosa Schweigger, 1812 

(želva maurská)  

 

Dánsko: V roce 1964 byl druh úmyslně introdukován do Dánska, aniž by zde vytvořil stabilní 

populaci (CHRISTIANSEN 1974). 

 

Francie (Kontinentální): V letech 1980, 1983 a 1991 byl druh celkem třikrát introdukován do 

Francie prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy, aniž by zde vytvořil stabilní 

populaci (GENIEZ & kol. 1987; HAFFNER 1997). 

 

Německo: Druh byl do Německa introdukován jedenkrát, aniž by zde vytvořil stabilní 

populaci (SCHLÜPMANN & GEIGER 1998). 

 

Španělsko: 
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(Kontinentální): Na kontinentální Španělsko byl druh introdukován celkem 16krát (mimo jiné 

(prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy a za účelem biokontroly). Následkem 

těchto introdukcí zde druh vytvořil stabilní populaci (PLEGUEZUELOS 2002). 

(Baleárské ostrovy): Na Baleárské ostrovy byl druh celkem čtyřikrát introdukován 

prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(ALCOVER 1979; ALCOVER & MAYOL 1981; RIVERA & ARRIBAS 1993). 

 

Itálie (Kontinentální): Celkem třikrát byl druh introdukován do Itálie (z toho dvakrát v roce 

1983 prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy), aniž by zde vytvořil stabilní 

populaci (LANZA & CORTI 1996; LUISELLI & kol. 1997; RAZZETTI & SINDACO 2006). 

GASC & kol. (1997) popisují nepůvodní populace tohoto druhu nacházející se ve dvou 

kvadrantech v Itálii. 

 

Mauremys mutica Cantor, 1842 

(želvakrátkonosá) 

 

Francie (Kontinentální): Druh byl do Francie introdukován jedenkrát prostřednictvím 

obchodu se zájmovými živočichy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (HAFFNER 1997). 

 

Mauremys reevesii Gray, 1831 

(želva Reevesova) 

 

Německo: Druh byl do Německa introdukován jedenkrát prostřednictvím obchodu se 

zájmovými živočichy a není zcela jasné, zda zde vytvořil stabilní populaci (HANKA    

& JOGER 1998). 

 

Mauremys rivulata Valenciennes, 1833 

(želva tmavobřichá) 

 

Itálie (Kontinentální): Druh byl do Itálie introdukován celkem sedmkrát prostřednictvím 

obchodu se zájmovými živočichy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (BRUNO 1986; 

LANZA & CORTI 1996; LUISELLI & kol. 1997; SOFIANIDOU 1997b; RAZZETTI    

& SINDACO 2006). 
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Melanochelys trijuga Schweigger, 1812 

(želva hřebenitá) 

 

Velká Británie – Britské indooceánské území (Čagoské ostrovy): Druh byl jedenkrát 

introdukován na Čagoské ostrovy a není zcela jasné, zda zde vytvořil stabilní populaci 

(STODDART 1971; BARNETT & EMMS 1997). 

 

Pelodiscus sinensis Wiegmann, 1835 

(kožnatka čínská) 

 

Francie (Kontinentální): Druh byl do Francie introdukován jedenkrát prostřednictvím 

obchodu se zájmovými živočichy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (HAFFNER 1997). 

 

Španělsko (Kontinentální): Druh byl v 80. letech 20. stol. celkem osmkrát introdukován 

prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy do Španělska, kde vytvořil stabilní populaci 

(MATEO 1997; BARBADILLO & kol. 1999; PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Velká Británie (Kontinentální): Druh byl jedenkrát introdukován do Velké Británie, aniž by 

zde vytvořil stabilní populaci (ARNOLD & OVENDEN, 2002). 

 

Pelomedusa subrufa Lacépède, 1788 

(pelomedúza africká) 

 

Španělsko (Kontinentální): Druh byl v roce 1987 jedenkrát introdukován prostřednictvím 

obchodu se zájmovými živočichy do Španělska a vytvořil zde stabilní populaci 

(PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Pelusios castaneus Schweigger, 1812 

(pelusie hnědá) 

 

Francie (Guadeloupe): Druh byl jedenkrát introdukován na Guadeloupe a vytvořil zde stabilní 

populaci (LESCURE 1983; SCHWARTZ & HENDERSON 1991; BREUIL 2002). 
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Pelusios subniger Lacépède, 1789 

(pelusie tmavá) 

 

Francie (souostroví Glorieuses): Druh byl jedenkrát introdukován na souostroví Glorieuses, 

kde vytvořil stabilní populaci (BOUR 1984). 

 

Velká Británie – Britské indooceánské území (Čagoské ostrovy): Druh byl jedenkrát 

introdukován na Čagoské ostrovy a není přesně jasné, zda zde vytvořil stabilní populaci 

(STODDART 1971; BARNETT & EMMS 1997). 

 

Pseudemys sp. 

 

Německo: Tento blíže neurčený druh byl v 80. letech 20. stol. celkem třikrát prostřednictvím 

obchodu se zájmovými živočichy introdukován do Německa, aniž by zde vytvořil stabilní 

populaci (ECKSTEIN & MEINIG 1989; HANKA & JOGER 1998; SCHLÜPMANN    

& GEIGER 1998). 

 

Pseudemys nelsoni Carr, 1938 

(želva Nelsonova) 

 

Velká Británie (Britské Panenské ostrovy): Druh byl jedenkrát introdukován na Britské 

Panenské ostrovy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (OWEN & kol. 2005b; PERRY 

& GERBER 2006). 

 

Pseudemys peninsularis Carr, 1938 

(želva polostrovní) 

 

Španělsko (Kontinentální): Druh byl v roce 2001 jedenkrát introdukován prostřednictvím 

obchodu se zájmovými živočichy do Španělska, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Terrapene carolina Linnaeus, 1758 
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Velká Británie (Kontinentální): Druh byl jedenkrát úmyslným vypouštěním introdukován do 

Velké Británie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (FITTER 1959). 

 

Testudo graeca Linnaeus, 1758 

(želva žlutohnědá) 

 

Belgie: Druh byl do Belgie introdukován dvakrát, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (DE 

WAVRIN 1974; PARENT 1983). 

 

Francie: 

(Kontinentální): Druh byl před rokem 1800 dvakrát introdukován do Francie prostřednictvím 

obchodu se zájmovými živočichy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (FRETEY, 1975, 

1986; HONEGGER 1978; GENIEZ & kol. 1987; BUSKIRK & kol. 2001; PASCAL & kol. 

2006). 

(Korsika): Druh byl jedenkrát introdukován na Korsiku a není zcela jasné, zda zde byla 

vytvořena stabilní populace (HONEGGER 1978; PASCAL & kol. 2006). 

 

Irsko: V roce 1906 byl druh úmyslně introdukován do Irska, aniž by zde vytvořil stabilní 

populaci (FITTER 1959; FRAZER 1964). 

 

Itálie: 

(Kontinentální): Celkem šestkrát (z toho nejméně pětkrát prostřednictvím obchodu se 

zájmovými živočichy) byl druh introdukován na kontinentální Itálii a vytvořil zde stabilní 

populaci (TORTONESE & LANZA 1968; BRUNO & MAUGERI 1976; BRUNO 1986; 

FRISENDA & BALLASINA 1990; LANZA & CORTI 1996; LAMBERT 1997; 

BERTOLINO 1999; BOLOGNA & kol. 2000; CARPANETO 2000; BUSKIRK & kol. 2001; 

FATTIZZO & MARZANO 2002). 

(Sardinie): Po jedné introdukci byla na Sardinii vytvořena stabilní populace druhu 

(TORTONESE & LANZA 1968; BRUNO & MAUGERI 1976; BRUNO 1986; FRISENDA 

& BALLASINA 1990; LANZA & CORTI 1996; LAMBERT 1997; BUSKIRK & kol. 2001; 

RAZZETTI & kol. 2006). 

(Sicílie): Po dvou introdukcích druhu byla vytvořena stabilní populace druhu také na 

Sicílii (TORTONESE & LANZA 1968; BRUNO 1970, 1986; BRUNO & MAUGERI 1976; 

FRISENDA & BALLASINA 1990; LAMBERT 1997). 
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Kypr: Druh byl dvakrát introdukován na Kypr a není zcela jasné, zda zde byla vytvořena 

stabilní populace (DEMETROPOULOS & LAMBERT 1986; DEMETROPOULOS     

& HADJICHRISTOPHOROU 1995). 

 

Malta: Druh byl celkem třikrát prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy, úmyslným 

vypuštěním do volné přírody a únikem z farem introdukován na Maltu. Druh zde úspěšně 

vytvořil stabilní populaci (GULIA 1890, 1914; LANFRANCO 1964; LANZA 1973; BRUNO 

& MAUGERI 1976). 

 

Německo: Druh byl jedenkrát introdukován do Německa prostřednictvím obchodu se 

zájmovými živočichy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (GEIGER & WAITZMANN 

1996). 

 

Řecko: 

(Kontinentální): Druh byl jedenkrát introdukován na kontinentální Řecko a není jasné, zda 

zde vytvořil stabilní populaci (LAMBERT 1997). 

(Kréta): Druh byl jedenkrát introdukován na Krétu, aniž by zde vytvořil stabilní 

populaci (LAMBERT 1997; HOFSTRA 2000; BUSKIRK & kol. 2001). 

 

Španělsko: 

(Kontinentální): Druh byl mezi lety 1949 a 1987 celkem sedmkrát introdukován na 

kontinentální Španělsko, kde vytvořil stabilní populaci (RIVERA & ARRIBAS 1993; 

MATEO 1997; BARBADILLO & kol. 1999; BUSKIRK & kol. 2001). 

(Baleárské ostrovy): Želva žlutohnědá byla na Baleárské ostrovy zavlečena již ve 

starověku (RIVERA & ARRIBAS 1993). KRAUS (2009) uvádí, že druh byl před rokem 1876 

a v 90. letech 20. stol. dvakrát introdukován na Baleárské ostrovy prostřednictvím obchodu se 

zájmovými živočichy a úmyslným vypuštěním do volné přírody. Po těchto introdukcích zde 

druh vytvořil stabilní populaci. Nynější populace existují na okrajích ostrovů Calvia, Mallorka 

a Formentera (BARBADILLO & kol. 1999). 

(Kanárské ostrovy): Druh byl jedenkrát introdukován na Kanárské ostrovy není zcela 

jasné, zda zde byla vytvořena stabilní populace (PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Velká Británie: 
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(Kontinentální): V roce 1951 byl druh jedenkrát introdukován do Velké Británie 

prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(FITTER 1959; LEVER 1977). 

(Gibraltar): Další nepůvodní populace druhu se nacházejí na Gibraltaru (GASC & kol. 

1997). 

 

Testudo hermanni Gmelin, 1789 

(želva zelenavá) 

 

Belgie: Druh byl jedenkrát introdukován do Belgie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(PARENT 1983). 

 

Francie: 

(Kontinentální): Kolonie těchto želv byla objevena v Normandii (départment Calvados), 

daleko od severní hranice přirozeného výskytu (STREET 1979). FRETEY (1975) uvádí, že 

jedinci této kolonie byly do Normandie importováni už před rokem 1939. KRAUS (2009) 

uvádí, že druh byl do kontinentální Francie introdukován celkem třikrát a vytvořil zde stabilní 

populaci. 

(Korsika): MERTENS (1957) uvádí přítomnost Testudo hermanni robertmertensi na 

Korsice. Původním areálem této formy je Jižní Evropa, některé západní středozemské ostrovy 

a Toskánsko. Na Korsiku mohla být želva zelenavá introdukována z Francie (LEVER 2003). 

 

Itálie (Kontinentální): Celkem šestkrát (většinou prostřednictvím obchodu se zájmovými 

živočichy a úmyslným vypouštěním) byl druh introdukován do Itálie. Není zcela jasné, zda 

zde druh vytvořil stabilní populaci (CORTI & kol. 1997; BERTOLINO 1999; FATTIZZO  

& MARZANO 2002; CORTI & kol. 2006; RAZZETTI & kol. 2006). 

 

Kypr: Druh byl jedenkrát introdukován na Kypr a není zcela jasné, zda zde druh vytvořil 

stabilní populaci (DEMETROPOULOS & HADJICHRISTOPHOROU 1995). 

 

Malta: Druh byl jedenkrát introdukován na Maltu a není zcela jasné, zda zde druh vytvořil 

stabilní populaci (CHEYLAN 2001). 
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Německo: Druh byl v 80. letech 20. stol. dvakrát prostřednictvím obchodu se zájmovými 

živočichy introdukován do Německa, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (ECKSTEIN   

& MEINIG 1989; MÜNCH 1992; GEIGER & WAITZMANN 1996). 

 

Rakousko: V Rakousku byly vynaloženy snahy na založení stabilní populace tohoto druhu 

poblíž Vídně, Ferlachu a Ponfeldu. Výsledky těchto pokusů jsou neznámé, ale předpokládá 

se, že díky severněji umístěné poloze introdukované oblasti, byly tyto pokusy neúspěšné 

(EISELT 1961). KRAUS (2009) uvádí, že druh byl do Rakouska introdukován celkem 

čtyřikrát a vytvořil zde stabilní populaci. 

 

Slovinsko: Druh byl jedenkrát introdukován do Slovinska a není zcela jasné, zda zde druh 

vytvořil stabilní populaci (TOME 1997). 

 

Španělsko: 

(Kontinentální): RIVERA & ARRIBAS (1993) uvádí, že populace želv zelenavých v Geroně 

na severovýchodě Španělska, v Národním parku Ebro je výsledkem translokace jedinců. 

BARBADILLO & kol. (1999) naproti tomu tvrdí, že populace z Garrafu a Ebra pocházejí 

pravděpodobně z l’Abery (Gerona), což lze považovat jako jedinou současnou původní 

populaci želv zelenavých ve Španělsku. Jako nepůvodní populaci uvádějí GASC & kol. 

(1997) populaci na ostrově Gozo u pobřeží Valencie. KRAUS (2009) uvádí, že druh byl 

introdukován na kontinentální Španělsko celkem pětkrát a vytvořil zde stabilní populaci. 

(Baleárské ostrovy): BARBADILLO & kol. (1999) uvádějí, že želvy zelenavé jsou 

relativně běžné na ostrovech Mallorka a Menorka, kam byly introdukovány nejspíše z jihu 

Francie. KRAUS (2009) uvádí, že na Baleárské ostrovy byl druh introdukován za účelem 

živočišné produkce a vytvořil zde stabilní populaci. 

(Kanárské ostrovy): Druh byl jedenkrát introdukován na Kanárské ostrovy a není zcela 

jasné, zda zde druh vytvořil stabilní populaci (PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Testudo horsfieldii Gray, 1844 

(želva stepní) 

 

Rakousko: V roce 1972 byl druh jedenkrát prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy 

introdukován do Rakouska, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (SOCHUREK 1978). 
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Testudo kleinmanni Lortet, 1883 

(želva egyptská) 

 

Itálie (Kontinentální): Druh byl jedenkrát prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy 

introdukován do Itálie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (BAGNOLI & CARPANETO 

2000). 

 

Testudo marginata Schoepff, 1795 

(želva vroubená) 

 

Itálie: 

(Kontinentální): Od 60. let 20. století se kolonie této želvy vyskytují poblíž Tomboly 

(Livorno) na západním pobřeží Itálie (TORTONESE & LANZA 1968). Tyto výskyty jsou 

s největší pravděpodobností výsledkem introdukce z Řecka (ARNOLD & BURTON 1978; 

HONEGGER 1981; GASC & kol. 1997). GASC & kol. (1997) popisují výskyt populace želv 

vroubených ve Střední Itálii. KRAUS (2009) uvádí, že druh byl introdukován do Itálie 

prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy celkem osmkrát a vytvořil zde stabilní 

populaci. 

(Sardinie): Menší kolonie želv vroubených se nacházejí na Sardinii (WERMUTH   

& MERTENS 1961). Výskyt populace želv vroubených v Sardinii rovněž popisují GASC  

& kol. (1997). KRAUS (2009) uvádí, že druh byl na Sardinii introdukován pouze jedenkrát  

a následně zde vytvořil stabilní populaci. 

 

Malta: Druh byl jedenkrát introdukován na Maltu, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(GULIA 1890, 1914; LANZA 1973; BRINGSØE & kol. 2001). 

 

Kypr: Celkem šestkrát (většinou prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy v 90. 

letech 20. stol.) byl druh introdukován na Kypr. Není zcela jasné, zda zde druh vytvořil 

stabilní populaci (DEMETROPOULOS & LAMBERT 1986; DEMETROPOULOS     

& HADJICHRISTOPHOROU 1995). 

 

Řecko (Kréta): Druh byl jedenkrát introdukován na Krétu, aniž by zde vytvořil stabilní 

populaci (HOFSTRA 2000). 
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Trachemys decussata Gray, 1831 

(želva kubánská) 

 

Velká Británie (Kajmanské ostrovy): V roce 1875 byl druh jedenkrát introdukován na 

Kajmanské ostrovy, kde vytvořil stabilní populaci (SEIDEL 1988). 

 

Trachemys scripta Thunberg in Schoepff, 1792 

(želva nádherná) 

 

Belgie: V 70. letech 20. stol. byl druh celkem 70krát prostřednictvím obchodu se zájmovými 

živočichy introdukován do Belgie. Není zcela jasné, zda zde druh vytvořil stabilní populaci 

(PERCSY 1998; JOORIS 2000; BRINGSØE 2001a, 2002a; PERCSY & PERCSY 2002a).  

 

Československo: V 80. letech 20. stol. byl druh prostřednictvím obchodu se zájmovými 

živočichy introdukován jedenkrát na území tehdejšího Československa. Není zcela jasné, zda 

zde druh vytvořil stabilní populaci (BRINGSØE 2001a). Výskyt želvy nádherné na Moravě 

na Olomoucku potvrzují autoři CHMELÍK & KOŘÍNEK (1994). 

 

Dánsko: Celkem čtyřikrát (většinou prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy) byl 

druh introdukován do Dánska, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (CHRISTIANSEN 1974; 

BRINGSØE 2001a, 2002a, b; FOG & kol. 1997). 

 

Francie: 

(Kontinentální): Mezi lety 1985 a 1994 bylo do Francie importováno 4 238 809 jedinců 

poddruhu Trachemys scripta elegans. Podle studií žily mezi lety 1994 a 1995 želvy nádherné 

téměř v každé francouzské metropoli. Rozmnožení volně žijících jedinců bylo potvrzeno u 

Toulouse, Arles a Tours (LEVER 2003). 

Celkem byl druh do Francie introdukován 307krát (nejméně sedmkrát prostřednictvím 

obchodu se zájmovými živočichy). Následkem introdukcí zde druh vytvořil stabilní populaci 

(HAFFNER 1997; SERVAN & ARVY 1997; ARVY & SERVAN 1998; BRINGSØE 2002a; 

CADI & BERTRAND 2003; PASCAL & kol. 2006). 

(Francouzská Polynésie): Druh byl jedenkrát introdukován do Francouzské Polynésie, 

kde vytvořil stabilní populaci (SERVAN & ARVY 1997). 
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(Guadeloupe): Druh byl čtyřikrát prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy 

introdukován na Guadeloupe, kde vytvořil stabilní populaci (SCHWARTZ & HENDERSON 

1991; BREUIL 2002). 

(Marie - Galante): Druh byl jedenkrát prostřednictvím obchodu se zájmovými 

živočichy introdukován na ostrov Marie – Galante, kde vytvořil stabilní populaci (BREUIL 

2002). 

(Martinik): Druh byl jedenkrát prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy 

introdukován na Martinik, kde vytvořil stabilní populaci (SERVAN & ARVY 1997; BREUIL 

2002). 

(Réunion): Druh byl jedenkrát prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy 

introdukován na Réunion, kde vytvořil stabilní populaci (BOUR & MOUTOU 1982; 

SERVAN & ARVY 1997). 

(Svatý Martin): Druh byl jedenkrát prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy 

introdukován na Svatý Martin, kde vytvořil stabilní populaci (POWELL & kol. 2005). 

 

Itálie (Kontinentální): V Itálii byly želvy nádherné introdukovány do mnoha vodních nádrží  

a toků ve Střední a Jižní Itálii. Do Jižní Itálie poprvé introdukována v 70. letech 20. stol. 

(BRUNO & GUACCI 1993). Pozorování želvy nádherné byly učiněny v celé Itálii již v 80. 

letech 20. stol. (DI CERBO & DI TIZIO 2006). Existuje zde mnoho záznamů o reprodukci 

druhu Trachemys scripta elegans, a je proto považován za přizpůsobený druh (DI CERBO  

& DI TIZIO 2006; RAZZETTI & kol. 2006; MACCHI & kol. 2008). Bioklimatické modely 

naznačují, že severoitalská pobřeží jsou vhodná pro rozmnožování těchto želv, čímž se 

zvyšuje riziko založení nových populací tohoto druhu v místech Evropy, kde dosud žije druh 

Emys orbicularis (FICETOLA & kol. 2008). Nejčastěji byl introdukován poddruh Trachemys 

scripta elegans, jehož dovoz byl zakázán v roce 1997 Evropským společenstvím. Tento zákaz 

vedl k začátku dovozu poddruhů Trachemys scripta scripta a Trachemys scripta troostii, které 

jsou nyní nalézány v italských mokřadech (MACCHI & kol. 2008). 

KRAUS (2009) uvádí, že želva nádherná byla do Itálie introdukována celkem 59krát 

prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy, přičemž následkem introdukcí zde 

vytvořila stabilní populaci. 

Trachemys scripta elegans je problematický druh, protože jeho ekologie je podobná 

ekologii želvy bahenní, což vede k vzájemné kompetici mezi Trachemys scripta elegans   

a Emys orbicularis o potravu a místa na slunění. Tato hrozba byla potvrzena       
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i experimentálními studiemi ve prováděnými ve Francii a Itálii (CADI & JOLY 2003; 

MACCHI & kol. 2008). 

 

Maďarsko: Celkem desetkrát byl druh introdukován do Maďarska a není jasné, zda zde 

vytvořil stabilní populaci (PUKY & kol. 2004). 

 

Německo: Celkově byl druh do Německa introdukován 314krát (většinou mezi 70. a 90. lety 

20. stol. prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy). Následkem introdukcí zde druh 

vytvořil stabilní populaci (NESEMANN 1986; ECKSTEIN & MEINIG 1989; MÜNCH 1992; 

BAMMERLIN & BITZ 1996; ARVY 1997; HANKA & JOGER 1998; PODLOUCKY 1998; 

SCHLÜPMANN & GEIGER 1998; BRINGSØE 2001a, 2002a). 

 

Nizozemské království (Nizozemsko): Druh byl do Nizozemska introdukován celkem 97krát 

(většinou v 80. a 90. letech prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy), aniž by zde 

vytvořil stabilní populaci (MELCHERS & TIMMERMANS 1991; GUBBELS 1992; ARVY 

1997; BRINGSØE 2001a, 2002a). 

(Aruba): Druh byl dvakrát introdukován na Arubu a není zcela jasné, zda zde vytvořil 

stabilní populaci (VAN BUURT 2005). 

(Svatý Martin): Druh byl jedenkrát prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy 

introdukován na Svatý Martin, kde vytvořil stabilní populaci (POWELL & kol. 2005). 

 

Polsko: V 90. letech 20. stol. byl druh celkem 15krát prostřednictvím obchodu se zájmovými 

živočichy introdukován do Polska. Není zcela jasné, zda zde druh vytvořil stabilní populaci 

(MITRUS 2000). 

 

Portugalsko (Kontinentální): Druh byl celkem třikrát prostřednictvím obchodu se zájmovými 

živočichy introdukován do Portugalska. Není zcela jasné, zda zde druh vytvořil stabilní 

populaci (BRINGSØE 2001a, 2002a; FERRAND DE ALMEIDA & kol. 2001). 

 

Rakousko: Druh byl do Rakouska introdukován celkem osmkrát (z toho nejméně sedmkrát 

prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy). Druh zde vytvořil stabilní populaci 

(SOCHUREK 1978; BRINGSØE 2001a, 2002a; KALTENEGGER 2006). 

 

Řecko: 
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(Kontinentální): V 80. a 90. letech 20. stol. byl druh dvakrát prostřednictvím obchodu se 

zájmovými živočichy introdukován na kontinentální Řecko. Následkem introdukcí zde druh 

vytvořil stabilní populaci (BRINGSØE 2001a, 2002a; BRUEKERS & kol. 2006). 

(Kréta): Druh byl dvakrát introdukován na Krétu. Není zcela jasné, zda zde druh 

vytvořil stabilní populaci (HOFSTRA 2000; BRINGSØE 2001a, 2002a). 

 

Slovinsko: Druh byl pětkrát introdukován do Slovinska a není jasné, zda zde vytvořil stabilní 

populaci (TOME 1997; BRINGSØE 2001a). 

 

Španělsko: 

(Kontinentální): RIVERA & ARRIBAS (1993) zmiňují, že stabilní populace želvy nádherné 

se vyskytuje pouze v okolí města Barcelona. BARBADILLO & kol. (1999) a CAPALLERAS 

& CARRETERO (2000) zmiňují, že želva nádherná má díky jedincům uniklým z chovu 

stabilní populaci v umělých nádržích v Cataluñi, Andalusii, Madridu, Extramaduře a dalších 

lokalitách ve Španělsku, včetně řek. SILVA & BLASCO (1995) předpokládají, že se želva 

nádherná bude šířit směrem na jihozápad, kde může konkurovat původní želvě bahenní    

a želvě kaspické. KRAUS (2009) uvádí, že druh byl do Španělska introdukován celkem 

184krát (většinou prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy) a následně zde vytvořil 

stabilní populaci. 

(Baleárské ostrovy): Druh byl na Baleárské ostrovy introdukován dvakrát 

prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy a vytvořil zde stabilní populaci (RIVERA 

& ARRIBAS 1993; AVELLÀ 1998; PLEGUEZUELOS 2002). Podle AVELLÀ (1998) se 

želvy nádherné běžně vyskytují v bažině S’Albufera v severní části Malorky.  

(Kanárské ostrovy): Druh byl na Kanárské ostrovy introdukován prostřednictvím 

obchodu se zájmovými živočichy pouze jedenkrát a není jasné, zda zde vytvořil stabilní 

populaci (RODRÍGUEZ-LUENGO 2001; PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Švédsko: V letech 1975, 1977 a 1980 byl druh celkem třikrát prostřednictvím obchodu se 

zájmovými živočichy introdukován do Švédska, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(AHLÉN & kol. 1995; FOG & kol. 1997; BRINGSØE 2001a, 2002a). 

 

Švýcarsko: Prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy byl druh do Švýcarska 

introdukován 40krát a není zcela jasné, zda zde vytvořil stabilní populaci (BRINGSØE 2001a; 

MOSIMANN & CADI 2004). 
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Turecko: Druh byl jedenkrát introdukován do Turecka a není zcela jasné, zda zde druh 

vytvořil stabilní populaci (PARHAM & VAN LEUVAN 2002). 

 

Velká Británie: 

(Kontinentální): V letech 1960, 1986 a v 90. letech 20. stol. byl druh třikrát prostřednictvím 

obchodu se zájmovými živočichy introdukován do Velké Británie, aniž by zde vytvořil 

stabilní populaci (YALDEN 1965; YOUNG 1987; BEEBEE & GRIFFITHS 2000; 

BRINGSØE 2001a, 2002a; ARNOLD & OVENDEN, 2002). 

Želvy nádherné bývají pozorovány na Jersey v Normanských ostrovech (většinou na 

západním pobřeží a u Saint Catherine’s reservoir). a také v parkovém jezeru v Cardiffu na 

jihu Wales. (LEVER 2003). 

(Bermudy): Druh byl v 80. letech 20. stol. celkem čtyřikrát prostřednictvím obchodu 

se zájmovými živočichy introdukován na Bermudy, kde vytvořil stabilní populaci (LEVER 

2003; BACON & kol. 2006). 

(Britské Panenské ostrovy): Druh byl mezi lety 1980 - 2004 celkem 15krát 

prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy introdukován na Britské Panenské ostrovy, 

kde vytvořil stabilní populaci (OWEN & kol. 2005b; PERRY & GERBER 2006; PERRY  

& kol. 2007). 

(Kajmanské ostrovy): Druh byl jedenkrát introdukován na Kajmanské ostrovy, kde 

vytvořil stabilní populaci (LEVER 2003). 

 

Trachemys stejnegeri Schmidt, 1928 

(želva Stejnegerova) 

 

Francie: 

(Guadeloupe): Druh byl jedenkrát introdukován na Guadeloupe, kde vytvořil stabilní populaci 

(BREUIL 2002). 

(Marie - Galante): Druh byl jedenkrát ostrov Marie – Galante, kde vytvořil stabilní 

populaci (SEIDEL 1988; ERNST & BARBOUR 1989; BREUIL 2002). 

 

Ještěři 
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Agama agama Linnaeus, 1758 

(agama osadní) 

 

Malta: V roce 1979 byl druh prostřednictvím nákladní dopravy introdukován na Maltu, aniž 

by zde vytvořil stabilní populaci (SCHEMBRI & SCHEMBRI 1984; LANZA & CORTI 

1996). 

 

Španělsko (Kontinentální): Druh byl prostřednictvím nákladní dopravy introdukován do 

Španělska, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Amblyrhynchus cristatus Bell, 1825 

(leguán mořský) 

 

Velká Británie (Bermudy): V roce 1933 byl druh prostřednictvím zoologického obchodu 

jedenkrát introdukován na Bermudy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (WINGATE 

1965). 

 

Anguis fragilis Linnaeus, 1758 

(slepýš křehký) 

 

Irsko: Slepýš křehký byl introdukován do Irska v 70. letech 20. stol. Nejprve byl v přírodě 

pozorován živý jedinec v okresu Cappaghmorena na jihovýchodě Irska, kde podle skutečností 

přežíval bez větších potíží (D’ARCY & HAYWARD 1992). Další pozorování tohoto druhu 

byla učiněna v severovýchodní části Burrenu (LEVER 2003). 

KRAUS (2009) uvádí, že druh byl celkem dvakrát introdukován do Irska a vytvořil 

zde stabilní populaci. 

 

Malta: V 10. letech 20. stol. byl druh záměrně introdukován na Maltu, aniž by zde vytvořil 

stabilní populaci (DESPOTT 1913). 

 

Anolis bimaculatus Sparrman, 1784 

 
Francie (Svatý Martin): Druh byl před rokem 1992 jedenkrát introdukován na ostrov Svatý 

Martin, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (POWELL & kol. 2005). 
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Nizozemské království (Svatý Martin): Druh byl před rokem 1992 jedenkrát introdukován na 

ostrov Svatý Martin, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (POWELL & kol. 2005). 

 

Anolis carolinensis Voigt, 1832 

(anolis rudokrký) 

 

Španělsko: 

(Kontinentální): BARBADILLO & kol. (1999) uvádějí, že anolis rudokrký vytvořil stabilní 

populace v částech Alicante v Jihovýchodním Španělsku. 

KRAUS (2009) uvádí, že druh nevytvořil stabilní populaci poté, co byl druh v 90. 

letech 20. stol. celkem třikrát prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy introdukován 

do Španělska. 

(Kanárské ostrovy): Druh byl jedenkrát prostřednictvím obchodu se zájmovými 

živočichy introdukován na Kanárské ostrovy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Velká Británie (Anguilla): V 90. letech 20. stol. byl druh prostřednictvím zahradnického 

obchodu jedenkrát introdukován na Anguillu, kde vytvořil stabilní populaci (EATON & kol. 

2001; HODGE & kol. 2003). 

(Bermudy): V roce 1876 byl druh jedenkrát introdukován na Bermudy, aniž by zde 

vytvořil stabilní populaci (WINGATE 1965). 

(Kajmanské ostrovy): Druh byl prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy 

jedenkrát introdukován na Kajmanské ostrovy a není zcela jasné, zda zde vytvořil stabilní 

populaci (POWELL 2002). 

 

Anolis equestris Merrem, 1820 

(anolis rytířský) 

 

Španělsko (Kanárské ostrovy): Druh byl jedenkrát prostřednictvím obchodu se zájmovými 

živočichy introdukován na Kanárské ostrovy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(PLEGUEZUELOS 2002). 
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Anolis extremus Garman, 1887 

(anolis obrovský) 

 

Velká Británie (Bermudy): Druh byl počátkem 40. let 20. stol. prostřednictvím nákladní 

dopravy jedenkrát introdukován na Bermudy, kde vytvořil stabilní populaci (WINGATE 

1965; LAZELL 1972; BACON & kol. 2006). 

 

Anolis garmani Stejneger, 1899 

(anolis Garmanův) 

 

Velká Británie (Kajmanské ostrovy): Druh byl jedenkrát introdukován na Kajmanské ostrovy, 

aniž by zde vytvořil stabilní populaci (SCHWARTZ & HENDERSON 1991; SEIDEL    

& FRANZ 1994). 

 

Anolis grahami Gray, 1845 

 

Velká Británie (Bermudy): V roce 1905 byl druh za účelem biokontroly jedenkrát 

introdukován na Bermudy, kde vytvořil stabilní populaci (WINGATE 1965; BACON & kol. 

2006). 

 

Anolis leachii Duméril & Bibron, 1837 

 

Velká Británie (Bermudy): V roce 1940 byl druh jedenkrát introdukován na Bermudy, kde 

vytvořil stabilní populaci (WINGATE 1965; LAZELL 1972; BACON & kol. 2006). 

 

Anolis lineatus Daudin, 1802 

 

Nizozemské království (Malé Curaçao): V roce 2005 byl druh jedenkrát úmyslným 

vypuštěním introdukován na Malé Curaçao, kde vytvořil stabilní populaci (VAN BUURT 

2006), 

 

Anolis marmoratus Duméril & Bibron, 1837 

(anolis mramorovaný) 
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Francie (Francouzská Guyana): Druh byl před rokem 1950 prostřednictvím nákladní dopravy 

introdukován do Francouzské Guyany, kde vytvořil stabilní populaci (HOOGMOED    

& LESCURE 1975; MITTERMEIER & PLOTKIN 1980). 

 

Anolis maynardi Garman, 1888 

 

Velká Británie (Kajmanské ostrovy): V polovině 70. let 20. stol. byl druh prostřednictvím 

nákladní dopravy introdukován na Kajmanské ostrovy, kde vytvořil stabilní populaci 

(FRANZ & kol. 1987; SEIDEL & FRANZ 1994). 

 

Anolis sagrei Cocteau in Duméril & Bibron, 1837 

(anolis šedý) 

 

Španělsko (Kanárské ostrovy): Druh byl na Kanárské ostrovy introdukován prostřednictvím 

obchodu se zájmovými živočichy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (PLEGUEZUELOS 

2002). 

 

Velká Británie (Kajmanské ostrovy): Druh byl prostřednictvím zahradnického obchodu 

jedenkrát introdukován na Kajmanské ostrovy, kde vytvořil stabilní populaci (MINTON   

& MINTON 1984; FRANZ & kol. 1987; SEIDEL & FRANZ 1994). 

 

Anolis wattsi Boulenger, 1894 

 

Velká Británie (Anguilla): Druh byl v letech 1979, 1980, 1981 celkem třikrát za účelem 

výzkumu introdukován na Anguillu, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(ROUGHGARDEN & kol. 1984). 

 

Bradypodion pumilum Gmelin, 1789 
(chameleon trpasličí) 

 

Řecko (Kontinentální): Druh byl jedenkrát introdukován do Řecka, aniž by zde vytvořil 

stabilní populaci (SCHREIBER 1912). 
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Brasiliscincus agilis Raddi, 1823 

 

Španělsko (Kanárské ostrovy): Druh byl jedenkrát introdukován na Kanárské ostrovy, aniž by 

zde zde vytvořil stabilní populaci (MERTENS 1934). 

 

Calotes versicolor Daudin, 1802 

(lepoještěr pestrý) 

 

Francie (Réunion): V roce 1985 byl druh prostřednictvím zahradnického obchodu jedenkrát 

introdukován na Réunion, kde vytvořil stabilní populaci (VINSON & VINSON 1969; BOUR 

& MOUTOU 1982; CHEKE 1987). 

 

Chalcides chalcides Linnaeus, 1758 

(scink hadovitý) 

 

Belgie: Druh byl jedenkrát introdukován do Belgie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(PARENT 1983). 

 

Chalcides ocellatus Forskål, 1775 

(scink válcovitý) 

 

Francie (Kontinentální): Okolo roku 1900 byl druh úmyslným vypouštěním introdukován do 

Francie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (SIÉPI 1913; MONTICELLI 1914). 

 

Itálie (Kontinentální): Mezi léty 1738-1770 byl druh prostřednictvím nákladní dopravy 

introdukován do Itálie, kde vytvořil stabilní populaci (MONTICELLI 1914; LANZA 1973; 

LANZA & CORTI 1996; CAPUTO & kol. 1997). 

GASC & kol. (1997) uvádějí, že druh byl introdukován do oblasti italského města 

Napoli. 

 

Velká Británie (Kontinentální): Druh byl prostřednictvím nákladní dopravy introdukován do 

Velké Británie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (FITTER 1959). 
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Chalcides sexlineatus Steindachner, 1891 
(scink šestipruhý) 

 

Portugalsko (Madeira): Druh byl introdukován na Madeiru a vytvořil zde stabilní populaci 

(PASTEUR 1981; BRINGSØE 1993). 

 

Chalcides viridanus Gravenhorst, 1851 

 

Portugalsko (Madeira): Druh byl jedenkrát introdukován na Madeiru a vytvořil zde stabilní 

populaci (PASTEUR 1981; BRINGSØE 1993; MATEO 1997). 

 

Španělsko (Kanárské ostrovy): Druh byl jedenkrát introdukován na Kanárské ostrovy    

a vytvořil zde stabilní populaci (PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Chamaeleo africanus Laurenti, 1768 

(chameleon africký) 

 

Řecko (Kontinentální): Druh byl jedenkrát introdukován do Řecka, kde vytvořil stabilní 

populaci (SCHREIBER 1912; BÖHME 1989; KOSUCH & kol. 1999). 

 

Chamaeleo chamaeleon Linnaeus, 1758 

(chameleon obecný) 

 

Francie (Kontinentální): Druh byl jedenkrát introdukován do Francie aniž by zde vytvořil 

stabilní populaci (SCHREIBER 1912). 

 

Itálie: 

(Kontinentální): V raných 80. letech 20. stol. byl druh jedenkrát introdukován na 

kontinentální část Itálie. Není zcela jasné, zda druh vytvořil stabilní populaci (LANZA    

& CORTI 1996; BAGNOLI & CARPANETO 2000; FATTIZZO & MARZANO 2002; 

RAZZETTI & SINDACO 2006). 

(Sicílie): Celkem 18krát byl druh před rokem 1830 a v 60. letech 20. stol. 

prostřednictvím nákladní dopravy a obchodu se zájmovými živočichy introdukován na Sicílii. 



 118 

Dodnes není zcela jasné, zda zde druh vytvořil stabilní populaci (SCHREIBER 1912; 

BRUNO 1970; LANZA & CORTI 1996; RAZZETTI & SINDACO 2006). 

 

Malta: Na Maltu byli chameleóni obecní introdukování do soukromé zahrady kněžími okolo 

roku 1880 (GULIA 1890). SCHEMBRI & SCHEMBRI (1984) zaznamenali výskyt druhu na 

jihu, jihovýchodě a jihozápadě ostrova Malta a také poukázali na jediný záznam výskytu 

druhu na sousedním ostrově Gozo. KRAUS (2009) označuje populaci druhu na Maltě za 

stabilní. 

 

Řecko (Kréta): HONEGGER (1981) a SCHLEICH & kol. (1996) zmiňují introdukci 

chameleóna obecného na Krétě, přičemž SCHLEICH & kol. (1996) uvádějí jako další oblast 

introdukce druhu jih Peloponéského poloostrova. 

KRAUS (2009) uvádí, že na Krétě byla po jedné introdukci druhu vytvořena stabilní 

populace. 

 

Španělsko (Kontinentální) a Portulgalsko (Kontinentální):  

RIVERA & ARRIBAS (1993) zmiňují, že druh byl do Španělska introdukován přibližně 1000 

let před naším letopočtem Féničany a v Cádizu byl druh introdukován v 19. století. 

BARBADILLO & kol. (1999) uvádějí, že středomořské populace chameleónů obecných 

pocházejí ze severovýchodu Maroka.  

V Huelvě a Faru existují dvě oddělené subpopulace, o kterých se předpokládá, že 

vznikly introdukcí druhu mezi lety 1920 – 1950 (GASC & kol. 1997; LEVER 2003). 

V současné době se druh ve Španělsku vyskytuje v krajích Málaga, Cádiz a Huelva a 

v Portugalsku v krajích Faru v Algarve. 

KRAUS (2009) uvádí, že druh vytvořil stabilní populaci ve Španělsku po pěti 

introdukcích (většinou prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy) a v Portugalsku 

vytvořil druh stabilní populaci po jedné introdukci okolo roku 1920. 

(Kanárské ostrovy): LUISELLI & RUGIERO (1996) poukazují na introdukci druhu na 

Kanárských ostrovech. Druh byl zde introdukován prostřednictvím obchodu se zájmovými 

živočichy a nevytvořil zde stabilní populaci (MERTENS & WERMUTH 1960; HONEGGER 

1978; BISCHOFF 1985; RODRÍGUEZ-LUENGO 2001; PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Cnemidophorus lemniscatus Linnaeus, 1758 

(bičochvost duhovitý). 
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Nizozemské království (Aruba): V roce 1950 byl druh prostřednictvím nákladní dopravy 

jedenkrát introdukován na Arubu, kde vytvořil stabilní populaci (VAN BUURT 2005). 

 

Ctenosaura similis Gray, 1831 

(leguán černý) 

 

Španělsko (Kanárské ostrovy): Druh byl jedenkrát prostřednictvím obchodu se zájmovými 

živočichy introdukován na Kanárské ostrovy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Darevskia armeniaca Méhely, 1909 

(ještěrka arménská) 

 

Ukrajina: V polovině 70. let 20. stol. byly samice tohoto partenogenetického druhu 

introdukovány z Arménie do Střední Ukrajiny za účelem výzkumu. Vzdálenost od původního 

areálu činila 1600 km (LEVER 2003; GASC & kol. 1997). Jedinci byly odchyceni v 1600 m 

n. m. v Arménii a vypuštěny v 200 m n. m. ve skalní strži u řeky Teteterev. Introdukovaní 

jedinci poměrně rychle vytvořili stabilní populaci na území několika tisíců metrů čtverečních 

podél obou břehů řeky (BANNIKOV & kol. 1977; DAREVSKY 1978). Během roku 1989 byl 

odhadováno, že ukrajinská populace již měla větší hustotu než původní arménská populace 

(GASC & kol. 1997). 

 

Darevskia mixta Méhely, 1909 

(ještěrka adžarská) 

 

Ukrajina: Druh byl introdukován v roce 1968 za účelem výzkumu na Ukrajinu, aniž by zde 

vytvořil stabilní populaci (DAREVSKY 2006). 

 

Gallotia atlantica Peters & Doria, 1882 

(veleještěrka atlantská) 
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Španělsko (Kanárské ostrovy): Na počátku 20. stol. byl druh introdukován na Kanárské 

ostrovy, kde vytvořil stabilní populaci (MATEO 1997; PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Gallotia caesaris Lehrs, 1914 

 

Španělsko (Kanárské ostrovy): Druh byl jedenkrát introdukován na Kanárské ostrovy    

a vytvořil zde stabilní populaci (PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Gallotia galloti Oudart, 1839 

(veleještěrka modroskvrnná) 

 

Portugalsko (Madeira): Druh byl před rokem 1839 a v roce 1990 dvakrát introdukován na 

Madeiru, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (BRINGSØE 1993; MALKMUS 1995; 

JESUS & kol. 2002). 

 

Španělsko (Kanárské ostrovy): V 90. letech 20. stol. byl prostřednictvím nákladní dopravy 

druh introdukován na Kanárské ostrovy a vytvořil zde stabilní populaci (BARBADILLO   

& kol. 1999; PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Gallotia stehlini Schenkel, 1901 

(veleještěrka obrovská) 

 

Španělsko (Kanárské ostrovy): Počátkem 20. stol. byla ještěrka prostřednictvím nákladní 

dopravy dvakrát introdukována na Kanárské ostrovy, kde vytvořila stabilní populaci 

(NARANJO & kol. 1991; MATEO 1997; PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Gehyra mutilata Wiegmann, 1834 

 

Francie: 

(Clippertonův ostrov): Mezi lety 1893–1958 byl druh jedenkrát introdukován na Clippertonův 

ostrov a vytvořil zde stabilní populaci (LORVELEC & PASCAL 2006). 

(Francouzská Guyana): Počátkem 90. letech 20. stol. byl druh introdukován na 

Francouzskou Guyanu a vytvořil zde stabilní populaci (INEICH & DE MASSARY 1997). 



 121 

(Réunion): Druh byl prostřednictvím nákladní dopravy jedenkrát introdukován na 

Réunion, kde vytvořil stabilní populaci (BOUR & MOUTOU 1982; CHEKE 1987). 

 

Gekko gecko Linnaeus, 1758 

(gekon obrovský) 

 

Francie (Martinik): V roce 1973 byl druh jedenkrát úmyslným vypouštěním introdukován na 

Martinik, kde vytvořil stabilní populaci (HENDERSON & kol. 1993). 

 

Gonatodes albogularis Duméril & Bibron, 1836 

 

Nizozemské království: 

(Aruba): Druh byl jedenkrát introdukován na Arubu, kde vytvořil stabilní populaci (VAN 

BUURT 2005). 

(Curaçao): Druh byl jedenkrát introdukován na Curaçao, kde vytvořil stabilní populaci (VAN 

BUURT 2005). 

 

Velká Británie (Kajmanské ostrovy): Druh byl jedenkrát introdukován na Kajmanské ostrovy, 

aniž by zde vytvořil stabilní populaci (WILLIAMS 1964; SEIDEL & FRANZ 1994). 

 

Gonatodes antillensis Lidth De Jeude, 1887 

 

Nizozemské království (Aruba): Druh byl jedenkrát introdukován na Arubu, kde vytvořil 

stabilní populaci (VAN BUURT 2005). 

 

Gonatodes vittatus Llichtenstein, 1856 

 

Nizozemské království (Aruba): Druh byl jedenkrát introdukován na Arubu, kde vytvořil 

stabilní populaci (VAN BUURT 2005). 

 

Hemidactylus brookii Gray, 1845 

 

Francie (Réunion): Druh byl jedenkrát introdukován na Réunion, kde vytvořil stabilní 

populaci (BOUR & MOUTOU 1982; CHEKE 1987; LEVER 2003; VENCES & kol. 2004). 
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Hemidactylus frenatus Schlegel in Duméril & Bibron, 1836 

(gekon východní) 

 

Francie: 

(Francouzská Polynésie): V roce 1988 byl druh jedenkrát introdukován na Francouzskou 

Polynésii, kde vytvořil stabilní populaci (CASE & BOLGER 1991; CASE & kol. 1992). 

(Nová Kaledonie): V roce 1942 byl druh jedenkrát introdukován do Nové Kaledonie, 

kde vytvořil stabilní populaci (BAUER & VINDUM 1990; GARGOMINY & kol. 1996; 

BAUER 1999; BAUER & SADLIER 2000). 

(Ostrovy Loyauté): Druh byl ve 40. letech 20. stol jedenkrát introdukován 

prostřednictvím nákladní dopravy na ostrovy Loyauté, kde vytvořil stabilní populaci (BAUER 

& SADLIER 2000). 

(Réunion): Druh byl jedenkrát introdukován na Réunion, kde vytvořil stabilní populaci 

(BOUR & MOUTOU 1982; CHEKE 1987; VENCES & kol. 2004). 

 

Velká Británie (Svatá Helena): Druh byl před rokem 1875 jedenkrát prostřednictvím nákladní 

dopravy introdukován na Svatou Helenu, kde vytvořil stabilní populaci (MERTENS 1934; 

LOVERIDGE 1959; VINSON & VINSON 1969). 

 

Hemidactylus garnotii Duméril & Bibron, 1836 

 

Velká Británie (Svatá Helena): Druh byl jedenkrát introdukován na Svatou Helenu a není 

zcela jasné, zda zde vytvořil stabilní populaci (SAVAGE 2002). 

 

Hemidactylus leschenaultii Duméril & Bibron, 1836 

 

Francie (Réunion): Druh byl počátkem 19. stol. introdukován na Réunion, aniž by zde 

vytvořil stabilní populaci (CHEKE 1987). 

 

Hemidactylus mabouia Moreau De Jonnès, 1818 

(gekon domácí) 

 

Nizozemské království: 
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(Aruba): Druh byl na počátku 21. stol. introdukován na Arubu. Kde vytvořil stabilní populaci 

(VAN BUURT 2005, 2006). 

(Bonaire): Druh byl v 90. letech 20. stol. introdukován na Bonaire, kde vytvořil 

stabilní populaci (VAN BUURT 2005, 2006). 

(Curaçao): Koncem 80. let 20. stol. byl druh introdukován na Curaçao, kde vytvořil 

stabilní populaci (VAN BUURT 2005, 2006). 

(Malé Bonaire): Druh byl introdukován na Malé Bonaire, kde vytvořil stabilní 

populaci (VAN BUURT 2006). 

 

Portugalsko (Madeira): Druh byl v 90. letech introdukován na Madeiru, kde vytvořil stabilní 

populaci (JESUS & kol. 2002). 

 

Velká Británie: 

(Kajmanské ostrovy): V roce 2001 byl druh introdukován na Kajmanské ostrovy, kde vytvořil 

stabilní populaci (ECHTERNACHT & BURTON, 2002). 

(Turks a Caicos): Druh byl introdukován na Turks a Caicos, kde vytvořil stabilní 

populaci (MINTON & MINTON 1975). 

 

Hemidactylus turcicus Linnaeus, 1758 

(gekon turecký) 

 

Francie (Korsika): Výskyt gekona tureckého na Korsice je důsledkem introdukce během 

námořního obchodu během minulých 2000 let (RIVERA & ARRIBAS 1993). 

 

Itálie (Kontinentální): Druh byl v roce 2000 dvakrát (z toho jednou prostřednictvím nákladní 

dopravy) introdukován do Itálie s následným vytvořením stabilní populace (LAPINI & kol. 

1996; FRACASSO & BONATO 2000). 

(Sardinie): RIVERA & ARRIBAS (1993) na rozdíl od jiných autorů uvádějí, že na 

ostrovech Elbě a Sardinii a je výskyt gekona tureckého důsledkem introdukce během 

námořního obchodu během minulých 2000 let. 

 

Španělsko: 
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(Baleárské ostrovy): Druh byl introdukován na Baleárské ostrovy a vytvořil zde stabilní 

populaci (ALCOVER & MAYOL 1981; RIVERA & ARRIBAS 1993; ESTEBAN & kol. 

1994; PALERM 1997; MAYOL 2003; PLEGUEZUELOS 2002). 

(Kanárské ostrovy): SCHLEICH & kol. (1996) uvádějí skutečnost, že druh byl na 

Kanárské ostrovy introdukován. BARBADILLO & kol. (1999) zmiňují, že druh se vyskytuje 

v různých městských centrech na ostrovech Tenerife a Gran Canaria. 

Další autoři uvádějí, že druh byl na ostrovy introdukován prostřednictvím nákladní 

dopravy a vytvořil zde stabilní populaci (SALVADOR 1981; BISCHOFF 1985; MATEO 

1997; RODRÍGUEZ-LUENGO 2001; PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Velká Británie (Kontinentální): Druh byl v roce 1964 prostřednictvím nákladní dopravy 

introdukován do Velké Británie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (YALDEN 1965). 

 

Hemiphyllodactylus typus Bleeker, 1860 

 

Francie (Réunion): Druh byl jedenkrát introdukován na Réunion, kde vytvořil stabilní 

populaci (BOUR & MOUTOU 1982; CHEKE 1987). 

 

Iguana iguana Linnaeus 1758 

(leguán zelený) 

 

Francie: 

(Guadeloupe): Druh byl jedenkrát introdukován na ostrov Guadeloupe, kde vytvořil stabilní 

populaci (BREUIL 2002). 

(Marie – Galante): V roce 1995 byl druh jedenkrát introdukován na ostrov Marie – 

Galante, kde vytvořil stabilní populaci (BREUIL 2002; LORVELEC & kol. 2007). 

(Martinik): V 60. letech 20. stol. byl druh prostřednictvím zoologického obchodu 

introdukován na Martinik, kde vytvořil stabilní populaci (BREUIL 2002; LORVELEC & kol. 

2007). 

(Svatý Martin): V roce 1995 byl druh prostřednictvím obchodu se zájmovými 

živočichy introdukován na Svatý Martin, kde vytvořil stabilní populaci (BREUIL 2002; 

POWELL & kol. 2005; LORVELEC & kol. 2007). 
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Nizozemské království (Svatý Martin): V roce 1995 byl druh prostřednictvím obchodu se 

zájmovými živočichy introdukován na Svatý Martin, kde vytvořil stabilní populaci (BREUIL 

2002; POWELL & kol. 2005; LORVELEC & kol. 2007). 

 

Španělsko: 

(Kontinentální): Celkem šestkrát byl druh introdukován na kontinentální Španělsko, aniž by 

zde vytvořil stabilní populaci (PLEGUEZUELOS 2002). 

(Kanárské ostrovy): Druh byl prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy v 90. 

letech 20. stol. introdukován na Kanárské ostrovy, kde vytvořil stabilní populaci 

(RODRÍGUEZ-LUENGO 2001; PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Velká Británie: 

(Anguilla): Druh byl jedenkrát introdukován na Anguillu, kde vytvořil stabilní populaci 

(HODGE & kol. 2003). 

(Britské Panenské ostrovy): Druh byl jedenkrát introdukován na Britské Panenské 

ostrovy, kde vytvořil stabilní populaci (MACLEAN 1982; THOMAS & JOGLAR 1996; 

LAZELL 2005; PERRY & GERBER 2006). 

(Kajmanské ostrovy): Mezi 80. a 90. lety 20. stol. byl druh inrodukován na Kajmanské 

ostrovy, kde vytvořil stabilní populaci (SEIDEL & FRANZ 1994; LEVER 2003). 

 

Lacerta agilis Linnaeus, 1758 

(ještěrka obecná) 

 

Malta: V 10. letech 20. stol. byl druh úmyslně introdukován na Maltu, aniž by zde vytvořil 

stabilní populaci (DESPOTT 1913). 

 

Lacerta bilineata Daudin, 1802 

(ještěrka dvoupruhá) 

 

Irsko: GASC & kol. (1997) zmiňují nepůvodní výskyt druhu v Irsku. D‘ Arcy a Hayward 

(1992) tvrdí, že ještěrka zelená byla v roce 1958 vypuštěna v Burrenu v hrabství Clare 

v Irsku. Druh zde nevytvořil stabilní populaci (O'ROURKE 1970; MCCARTHY 1977; 

D’ARCY & HAYWARD 1992). 
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Velká Británie (Kontinentální): První zaznamenaná introdukce ještěrky zelené byla 

zaznamenána v roce 1872 v Ynysneuaddských lesích ve Monmouthu ve Walesu. Následně 

byly zdokumentovány introdukce na Isle of Wight (1899), v Surrey (1905-1910), 

v Merionethu (1931), v Devonu (1937), v hrabství Clare (1958), v Gloucestershire (1960-

1970) a v Kentu (1962) (LEVER 1977). Přestože na několika místech se jevily známky 

úspěšného rozmnožování, v současnosti nejsou známé kolonie ještěrek zelených na Britských 

ostrovech (FITTER 1959; TAYLOR 1963; FRAZER 1964; WALTERS 1981; BEEBEE   

& GRIFFITHS 2000). GASC & kol. (1997) navíc ještě zmiňují nepůvodní výskyt ještěrky 

zelené na Normanských ostrovech. Celkem byl druh devětkrát (z toho sedmkrát úmyslně) 

introdukován do Velké Británie a vytvořil zde stabilní populaci (TAYLOR 1948, 1963; 

FRAZER 1964; SMITH 1951; FITTER 1959; YALDEN 1965; LEVER 1977; WALTERS 

1981; FRAZER 1989; BEEBEE & GRIFFITHS 2000; ARNOLD & OVENDEN, 2002). 

 

Lacerta trilineata Bedriaga 1886 

(ještěrka balkánská) 

 

Rakousko: Začátkem 50. let byl druh dvakrát úmyslně vypuštěn do Rakouska, aniž by zde 

vytvořil stabilní populaci (SOCHUREK 1978; EISELT 1961; GEIGER & WAITZMANN 

1996). 

 

Lacerta sp. 

 

Belgie: Blíže neurčený druh byl jedenkrát introdukován do Belgie, aniž by zde vytvořil 

stabilní populaci (PARENT 1983). 

 

Malta: V roce 1964 byl tento blíže neurčený druh úmyslným vypouštěním introdukován na 

Maltu, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (LANFRANCO 1964). 

 

Liolaemus wiegmannii Duméril & Bibron, 1837 

 

Velká Británie (Ascension): Druh byl jedenkrát introdukován na Ascension, kde vytvořil 

stabilní populaci (LOVERIDGE 1959). 
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Lipinia noctua Lesson, 1826 

 

Francie - Francouzská Polynésie: 

(Společenské ostrovy): Druh byl jedenkrát introdukován na Společenské ostrovy, kde vytvořil 

stabilní populaci (AUSTIN 1999). 

(Markézy): Druh byl jedenkrát introdukován na Markézy, kde vytvořil stabilní 

populaci (AUSTIN 1999). 

(Tuamotu): Druh byl jedenkrát introdukován na Tuamotu, kde vytvořil stabilní 

populaci (AUSTIN 1999). 

 

Mabuya sp. Fitzinger, 1826 

(mabuja) 

 

Portugalsko (Madeira): Druh byl introdukován na Madeiru prostřednictvím nákladní dopravy, 

aniž by zde vytvořil stabilní populaci (BÁEZ & BISCOITO 1993). 

 

Velká Británie (Kontinentální): Druh byl v 60. letech prostřednictvím nákladní dopravy 

introdukován do Velké Británie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (YALDEN 1965). 

 

Mediodactylus kotschyi Steindachner, 1870 

(gekon egejský) 

 

Itálie (Kontinentální): PERACCA (1905) uvádí, že gekon egejský byl neúmyslně dopraven 

nákladními lodní dopravou do Apulie (Jihovýchodní Itálie). Druh byl dopraven patrně 

z Řecka, protože zdejší poddruh Cyrtodactylus kotschyi bibroni je geneticky velmi podobný 

italským populacím. To by mohlo značit teprve nedávné oddělení těchto populací (LEVER 

2003). 

KRAUS (2009) uvádí, že druh vytvořil v Itálii stabilní populaci. 

 

Maďarsko: Druh byl úmyslným vypuštěním v 80. letech 20. stol. introdukován do Maďarska, 

kde vytvořil stabilní populaci (FARKAS & kol. 1999). 

 

Malta: LEVER (2003) zmiňuje, že druh byl introdukován i na Maltu, zatímco SCHEMBRI 

(1984) ho označuje jako původní druh na Maltě. 
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Phelsuma cepediana Milbert, 1812 

(felsuma modrooocasá) 

 

Francie (Réunion): V 60. letech 20. stol. byl druh prostřednictvím zahradnického obchodu 

introdukován na Réunion, kde vytvořil stabilní populaci (CHEKE 1987; BOUR & MOUTOU 

1982). 

 

Phelsuma laticauda Boettger, 1880 

(felsuma zlatoocasá) 

 

Francie:  

Francouzská Polynésie (Společenské ostrovy): Druh byl jedenkrát introdukován na 

Společenské ostrovy, kde vytvořil stabilní populaci (OTA & INEICH 2006). 

 

Phelsuma lineata Gray, 1842 

(felsuma pruhovaná) 

 

Francie (Réunion): Druh byl ve 40. letech 20. stol. úmyslným vypuštěním introdukován na 

Réunion, kde vytvořil stabilní populaci (CHEKE 1987; BOUR & MOUTOU 1982). 

 

Phyllodactylus sp. Gray, 1828 

(gekon) 

 

Velká Británie (Kontinentální): V 60. letech 20. stol. byl tento blíže neurčený druh 

introdukován prostřednictvím nákladní dopravy do Velké Británie, aniž by zde vytvořil 

stabilní populaci (YALDEN 1965). 

 

Plica plica Linnaeus, 1758 

 

Španělsko (Kanárské ostrovy): Druh byl jedenkrát prostřednictvím nákladní dopravy 

introdukován na Kanárské ostrovy, kde vytvořil stabilní populaci (PLEGUEZUELOS 2002). 
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Podarcis filfolensis Bedriaga, 1876 

(ještěrka maltská) 

 

Itálie (Lampedusa): Druh byl jedenkrát úmyslně introdukován na Lampedusu. Není zcela 

jasné, zda zde druh vytvořil stabilní populaci (CORTI & kol. 2006). 

 

Podarcis lilfordi Günther, 1874 

(ještěrka Lilfordova) 

 

Španělsko (Baleárské ostrovy): Druh byl dvakrát introdukován na Baleárské ostrovy a není 

zcela jasné, zda zde druh vytvořil stabilní populaci (MERTENS & WERMUTH 1960; 

ARNOLD & OVENDEN, 2002; PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Podarcis muralis Laurenti, 1768 

(ještěrka zední) 

 

Belgie: Druh byl celkem čtyřikrát introdukován do Belgie, aniž by zde vytvořil stabilní 

populaci (PARENT 1983). 

 

Německo: Na konci 19. stol. a téměř po celé 20. stol. byl druh celkem 28krát (většinou 

úmyslným vypouštěním druhu nebo prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy) 

introdukován do Německa, kde druh vytvořil stabilní populaci (MERTENS & WERMUTH 

1960; ECKSTEIN & MEINIG 1989; WAITZMANN & SANDMAIER 1990; MÜNCH 1992; 

GEIGER & WAITZMANN 1996; SCHLÜPMANN & GEIGER 1998). 

 

Rakousko: V letech 1932 a 1933 byl druh prostřednictvím úmyslného vypouštění a disperzí 

z nedalekého místa introdukce celkem čtyřikrát introdukován do Rakouska, kde vytvořil 

stabilní populaci (EISELT 1961; SOCHUREK 1978; CABELA & TIEDEMANN 1985; 

WAITZMANN & SANDMAIER 1990; GUILLAUME 1997). 

 

Řecko (Korfu): Druh byl v roce 1993 introdukován na ostrov Korfu, kde vytvořil stabilní 

populaci (HILL & MAYER 2004; BRUEKERS 2006a). 
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Švýcarsko: Celkem dvakrát byl druh introdukován do Švýcarska, kde následně vytvořil 

stabilní populaci (KRAMER & STEMMLER 1986; DUŠEJ & MÜLLER 1997; 

GUILLAUME 1997). 

 

Velká Británie (Kontinentální): První pokus o introdukci ještěrky zední se uskutečnil v roce 

1932, kdy bylo několik jedinců druhu vypuštěno u Farnhamského hradu v Surrey. 

Rozmnožování ještěrek bylo zaznamenáno následující rok. Následné introdukce byly učiněny 

v roce 1937 v Paigntonu a Totnes v roce 1954 (Devon). Před rokem 1957 byla introdukce 

uskutečněna v Hampton Courtu (Middlesex) a před rokem 1962 u Ventnoru na ostrově Wight, 

kde byly objeveny dvě prosperující kolonie (LEVER 2003). BEEBEE & GRIFFITHS (2000) 

se domnívají, že tyto populace byly vytvořeny herpetologickým chovatelem před rokem 1964. 

Dalším chovatelem bylo vypuštěno 29 ještěrek zedních do pustiny na jihovýchodě Londýna, 

kde se pak i rozmnožovaly (SNELL 1981). 

KRAUS (2009) uvádí, že druh byl introdukován do Velké Británie celkem 14krát 

(většinou úmyslným vypouštěním druhu nebo prostřednictvím obchodu se zájmovými 

živočichy) od 30. let do 80. let 20. stol. Druh zde vytvořil stabilní populaci. 

 

Podarcis pityusensis Boscá, 1883 

(ještěrka pityuská) 

 

Německo: V 70. letech 20. stol. byl druh prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy 

introdukován do Německa, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (ALCOVER 1979; 

ALCOVER & MAYOL 1981; MAYOL 2003; RIVERA & ARRIBAS 1993; MATEO 1997; 

PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Portugalsko (Kontinentální): Druh byl jedenkrát introdukován do Portugalska a vytvořil zde 

stabilní populaci (ARNOLD & OVENDEN, 2002). 

 

Španělsko: 

(Kontinentální): RIVERA & ARRIBAS (1993) a BARBADILLO & kol. (1999) uvádějí, že 

ještěrka pityuská byla v nedávné době introdukována u města Barcelony.  

Celkově byl druh v 80. a 90. letech 20. stol. dvakrát úmyslným vypouštěním introdukován na 

kontinentální Španělsko, kde druh úspěšně vytvořil stabilní populaci (CARRETERO & kol. 
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1991; RIVERA & ARRIBAS 1993; LLORENTE & kol. 1995; MATEO 1997; 

PLEGUEZUELOS 2002). 

(Baleárské ostrovy): Před mnoha lety byla ještěrka pityuská translokována z Ibizy na 

sousední ostrov Mallorku, kde vytvořila stabilní populaci na Ses Illetes a v zahradách u zdí 

Palma de Majorca (RIVERA & ARRIBAS 1993; GASC & kol. 1997; BARBADILLO & kol. 

1999). 

Vytvoření stabilních populací na Baleárských ostrovech popisují i další autoři 

(ALCOVER 1979; ALCOVER & MAYOL 1981; MAYOL 2003; RIVERA & ARRIBAS 

1993; MATEO 1997; PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Podarcis sicula Rafinesque-Schmaltz, 1810 

(ještěrka italská) 

 

Francie: 

(Kontinentální): KNOEPFFLER (1961) zaznamenal introdukci ještěrky italské na pěti 

lokalitách v Provensálsku, přičemž ORSINI (1984) v této oblasti upřesňuje jako místo 

výskytu Toulon. GASC & kol. (1997) popisují nepůvodní populaci na ostrově Château d’If. 

KRAUS (2009) uvádí, že druh byl třikrát introdukován prostřednictvím zahradnického 

obchodu do Francie, kde vytvořil stabilní populaci. 

(Korsika): KRAUS (2009) uvádí, že druh byl před rokem 1877 prostřednictvím 

nákladní dopravy dvakrát introdukován na Korsiku a vytvořil zde stabilní populaci. Na severu 

Korsiky má ještěrka negativní dopad na endemický druh Picula tiliguerta (DELAUGERRE  

& CHEYLAN 1992). 

 

Itálie: 

(Kontinentální): Druh byl prostřednictvím zahradnického obchodu jedenkrát introdukován na 

kontinentální Itálii, kde vytvořil stabilní populaci (BRUEKERS 2006b). 

(Lampedusa): V 90. letech 20. stol. byl druh prostřednictvím nákladní dopravy 

introdukován na ostrov Lampedusu, kde vytvořil stabilní populaci (VALVO & NICOLINI 

2001). 

(Liparské ostrovy): Ještěrka italská je druhem teprve nedávno introdukovaným na 

Liparské ostrovy v Tyrhénském moři. Vyskytuje se na všech větších ostrovech (Lipari, Salina, 

Vulcano, Stromboli, Filicudi, Alicudi, Panarea a Basiluzzo) a na dvou menších ostrovech 

(Bottaro a Lisa Bianca) (CAPULA 1992). Výzkumy naznačují, že ještěrka italská kompetuje 
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na Liparských ostrovech s endemickým druhem Picula raffonei a je zodpovědná za 

zdecimování většiny jejich populací. 

(Sardinie): Druh po jedné introdukci vytvořil na Sardinii stabilní populaci (PODNAR 

& kol. 2005). 

(Toskánské ostrovy): Na ostrovech: Elba, Montecristo, Maréttimo a Pantelleria 

vykazují Podle Capuly (1994b) ještěrky italské signifikantně nižší genetickou variabilitu než u 

autochtonní vnitrozemské populace. Rovněž malá genetická odlišnost byla nalezena mezi 

vnitrozemskou populací a populací z ostrovů. Tyto skutečnosti naznačují, že ještěrka italská 

byla nedávno introdukována na tyto ostrovy. 

KRAUS (2009) uvádí, že druh byl na přidružené ostrovy Itálie introdukován dvakrát a 

vytvořil zde stabilní populace. 

 

Německo: Druh byl dvakrát introdukován úmyslným vypouštěním a prostřednictvím obchodu 

se zájmovými živočichy do Německa, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (GEIGER    

& NIEKISCH 1983; HENLE & KLAVER 1986; GEIGER & WAITZMANN 1996). 

 

Portugalsko (Kontinentální): Druh byl jedenkrát introdukován do Portugalska prostřednictvím 

nákladní dopravy. Není zcela jasné, zda zde druh vytvořil stabilní populaci (FERRAND DE 

ALMEIDA & kol. 2001). 

 

Srbsko: Rozšíření ještěrky italské na severu Srbska značí, že introdukce proběhla poměrně 

nedávno. Druh byl patrně introdukován z Istrie v Jaderském moři. Přítomnost druhu na 

ostrovech Srbska (Palagruža, Sušac, Kopiště a Pod Kopiště) a nepřítomnost druhu ve 

vnitrozemí značí kolonizaci přes moře z Itálie zapříčiněnou lidským faktorem. Druh se také 

vyskytuje na pevnině v Jižním Srbsku, což může být také výsledek lidského faktoru 

(GORMAN & kol. 1975). 

 

Španělsko: 

(Kontinentální): STREET (1979) zmiňuje, že zvětšující se kolonie tohoto druhu patrně 

existuje v Almeře v zahradách u přístaviště. Tato kolonie je tvořena formou Podarcis sicula 

cetti, zatímco druhá populace vyskytující se na pláži Nola v Cantabrii je tvořena formou 

Podarcis sicula campestris. Původ těchto populací je neznámý, nicméně RIVERA     

& ARRIBAS (1993) poukazují na to, že obě lokality hrály významnou roli pro italské operace 

během Španělské občanské války v letech 1936-1939.  
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Ještěrka italská byla rovněž nedávno introdukována na Baskické pobřeží na severu 

Španělska (BARBADILLO & kol. 1999). KRAUS (2009) uvádí, že druh po čtyřech 

introdukcích v 70. letech 19. stol. a v 60. letech 20. stol. vytvořil stabilní populaci. 

(Baleárské ostrovy): Dnes se druh vyskytuje na celé Menorce jako výsledek lidské 

introdukce z ostrovu Korsika (BARBADILLO & kol. 1999). LEVER (2003) tvrdí, že ještěrky 

italské formy Podarcis sicula cetti byly na Menorku introdukovány ve 3. stol. Introdukce na 

Menorce způsobila fragmentaci areálu rovněž introdukovaného druhu ještěrky severoafrické 

(RIVERA & ARRIBAS 1993). KRAUS (2009) uvádí, že druh byl na ostrovy introdukován 

prostřednictvím nákladní dopravy a vytvořil stabilní populaci. 

 

Švýcarsko: Ve Švýcarsku se nachází kolonie tohoto druhu podél železničního náspu v Baselu 

(HOFER & DUŠEJ 1993). KRAUS (2009) uvádí, že druh byl v 80. letech celkem sedmkrát (z 

toho čtyřikrát prostřednictvím nákladní dopravy, jedenkrát úmyslným vypouštěním a dvakrát 

prostřednictvím zoologického obchod) introdukován do Švýcarska, kde vytvořil stabilní 

populaci. 

 

Turecko: Druh byl jedenkrát introdukován do Turecka a vytvořil zde stabilní populaci 

(LANZA 1973; HENLE & KLAVER 1986; BÖHME 2000). 

 

Velká Británie (Kontinentální): V roce 1954 a 1961 byl druh záměrně introdukován do Velké 

Británie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (FRAZER 1964; LEVER 1977; HENLE   

& KLAVER 1986). 

 

Psammodromus algirus Linnaeus, 1758 

(paještěrka alžírská) 

 

Španělsko (Baleárské ostrovy): Druh byl jedenkrát introdukován na Baleárské ostrovy a není 

zcela jasné, zda druh vytvořil stabilní populaci (MASIUS 1999; PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Pseudocordylus microlepidotus Cuvier, 1829 

 

Velká Británie (Kontinentální): V roce 1886 byl druh introdukován do Velké Británie, aniž by 

zde vytvořil stabilní populaci (FITTER 1959). 
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Pseudopus apodus Pallas, 1775 

(blavor žlutý) 

 

Německo: Druh byl prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy introdukován do 

Německa, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (GEIGER & WAITZMANN 1996). 

 

Rakousko: Druh byl jedenkrát introdukován do Rakouska, aniž by zde vytvořil stabilní 

populaci (EISELT 1961). 

 

Scelarcis perspicillata Duméril & Bibron, 1839 

(ještěrka severoafrická) 

 

Španělsko: 

(Kontinentální): Záznamy o výskytu druh v Almerii na jihu Španělska potřebují potvrzení, 

protože zatím není jasné, zda je tato populace životaschopná. 

(Baleárské ostrovy): Doba introdukce na ostrov Menorka není známá; poprvé zde byla 

nalezena v roce 1928. V 19. stol. probíhaly časté obchodní styky mezi Menorkou a Severní 

Afrikou, což by mohlo naznačovat přibližnou dobu introdukce této ještěrky na ostrov lodní 

dopravou (GASC & kol. 1997; LEVER 2003). Forma ještěrky severoafrické na Menorce je 

popisována jako Lacerta perspicillata perspicillata (ARNOLD a BURTON 1978; RIVERA 

& ARRIBAS 1993; ESTEBAN & kol. 1994; BARBADILLO & kol. 1999). 

Druh Scelarcis perspicillata se Na Menorce vyskytuje řídce a je vytlačován druhem 

Podarcis lifordi (GASC & kol. 1997) SCHLEICH & kol. (1996) uvádějí, že tento druh se 

vyskytuje na Menorce pouze v okolí Cïudadela ležícím na západním koutě ostrova. 

KRAUS (2009) označuje populaci na Baleárských ostrovech za stabilní. 

 

Stellagama stellio Linnaeus, 1758 

(agama hardún) 

 

Malta: Druh byl jedenkrát introdukován na Maltu, kde vytvořil stabilní populaci (ARNOLD 

& OVENDEN 2002). 

 

Řecko: 
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(Kontinentální): Druh byl jedenkrát introdukován do Řecka, kde vytvořil stabilní populaci 

(DAAN 1967). 

(Korfu): V roce 1915 byl druh prostřednictvím nákladní dopravy introdukován na 

ostrov Korfu, kde vytvořil stabilní populaci (DAAN 1967; ARNOLD & OVENDEN 2002; 

TÓTH & kol. 2002). 

 

Tarentola boettgeri Steindachner, 1891 

(gekon kanárský) 

 

Španělsko (Kontinentální): Druh byl prostřednictvím nákladní dopravy šestkrát introdukován 

do Španělska a není zcela jasné, zda zde druh vytvořil stabilní populaci (PLEGUEZUELOS 

2002). 

 

Tarentola delalandii Duméril & Bibron, 1836 

(gekon lávový) 

 

Španělsko (Kontinentální): Druh byl dvakrát introdukován prostřednictvím nákladní dopravy 

do Španělska, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (RIVERA & ARRIBAS 1993; 

PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Velká Británie (Kontinentální): Druh byl jedenkrát prostřednictvím nákladní dopravy 

introdukován do Velké Británie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (FITTER 1959). 

 

Tarentola mauritanica Linnaeus, 1758 

(gekon zední) 

 

Balkán a východní Středomoří: SCHLEICH & kol. (1996) tvrdí, že izolované populace 

gekona zedního na Balkánském poloostrově a ve východním Středomoří jsou patrně 

introdukované. 

 

Francie (Kontinentální): Druh byl introdukován do Arles ve Francii (GASC & kol. 1997). 

KRAUS (2009) uvádí, že druh byl do Francie introdukován celkem 11krát (prostřednictvím 

nákladní dopravy a vozidel) a vytvořil zde stabilní populaci. 
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Itálie (Kontinentální): Druh byl celkem čtyřikrát introdukován do Itálie a vytvořil zde stabilní 

populaci (RIEPPEL 1981; LAPINI & kol. 1996; HARRIS & kol. 2004; BRUEKERS 2006a). 

 

Německo: V roce 1981 byl druh prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy 

introdukován do Německa, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (ECKSTEIN & MEINIG 

1989). 

 

Portugalsko: 

(Kontinentální): Prostřednictvím jedné introdukce vytvořil druh v kontinentálním Portugalsku 

stabilní populaci (HARRIS & kol. 2004). 

(Madeira): v 80. letech 20. stol. byl druh introdukován na Madeiru a vytvořil zde 

stabilní populaci (BÁEZ & BISCOITO 1993; FERRAND DE ALMEIDA & kol. 2001; 

JESUS & kol. 2002; HARRIS & kol. 2004). 

 

Řecko (Kontinentální): Druh byl jedenkrát introdukován na kontinentální Řecko a vytvořil 

stabilní populaci (RIEPPEL 1981; JOGER 1984). 

(Kréta): Druh byl jedenkrát introdukován na ostrov Kréta, kde vytvořil stabilní 

populaci (RIEPPEL 1981; HARRIS & kol. 2004). 

 

Španělsko: 

(Kontinentální): Po byl celkem třikrát introdukován na kontinentální Španělsko, kde vytvořil 

stabilní populaci (BARBADILLO & kol. 1999; HARRIS & kol. 2004; PLEGUEZUELOS 

2002). 

(Baleárské ostrovy): TONGE (1986) uvádí bez větších podrobností, že druh byl 

introdukován na Malorku. KRAUS (2009) označuje tamní populaci jako stabilní. 

(Kanárské ostrovy): Také SCHLEICH & kol. (1996) zmiňují bez dalších detailů, že 

gekon zední byl na ostrov Tenerife introdukován. KRAUS (2009) rovněž uvádí, že je tato 

populace stabilní. 

 

Turecko: Druh byl jedenkrát introdukován do Turecka, kde vytvořil stabilní populaci (JOGER 

1984). 

 

Velká Británie (Kontinentální): Druh byl jedenkrát introdukován úmyslným vypouštěním do 

Velké Británie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (FRAZER 1964). 
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Teira dugesii Milne-Edwards, 1829 

(ještěrka madeirská) 

 

Nizozemsko: V roce 1989 byl druh introdukován do Nizozemska, aniž by zde vytvořil stabilní 

populaci (GUBBELS 1992). 

 

Portugalsko: 

(Kontinentální): V červenci 1992 byla kolonie tohoto druhu objevena v čtvrti Alcântara poblíž 

přístaviště v Lisabonu. Stabilní kolonie se ukrývala v křovinách blízko plotu oddělující 

kolejiště. Tento druh sem byl pravděpodobně introdukován v zásilkách banánů z Funchalu na 

Madeiře. Díky výskytu všech věkových skupin u této populace je zřejmé, že se tato kolonie 

rozmnožuje (SÁ-SOUSA 1995). 

(Azory): Druh byl na ostrovy introdukován před rokem 1860 a vytvořil zde stabilní 

populaci (ULFSTRAND 1961; MATEO 1997; FERRAND DE ALMEIDA & kol. 2001). 

V současnosti se druh vyskytuje na ostrovech São Miguel, Faial a Graciosa (ULFSTRAND 

1961; MALKMUS 1984). 

(Ostrovy Selvagens): BISCHOFF & kol. (1989) zmiňují, že přítomnost druhu na 

ostrovech je způsobena lidským faktorem. 

 

Velká Británie (Kontinentální): V 50. letech 20. stol. byl druh úmyslným vypouštěním 

introdukován do Velké Británie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (FRAZER 1964). 

 

Timon lepidus Daudin, 1802 

(ještěrka perlová) 

 

Francie (Kontinentální): Druh byl jedenkrát introdukován do Francie, aniž by zde vytvořil 

stabilní populaci (PASCAL & kol. 2006). 

 

Malta: V roce 1964 byl druh záměrně introdukován na Maltu, aniž by zde vytvořil stabilní 

populaci (LANFRANCO 1964). 

 

Velká Británie (Kontinentální): V roce 1932 byl druh úmyslným vypouštěním introdukován 

do Velké Británie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (FITTER 1959; FRAZER 1964). 
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Uromastyx acanthinura Bell, 1825 

(trnorep skalní) 

 

Španělsko: 

(Baleárské ostrovy): Druh byl jedenkrát introdukován na Baleárské ostrovy, aniž by zde 

vytvořil stabilní populaci (ALCOVER & MAYOL 1981). 

(Kanárské ostrovy): Prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy byl druh 

introdukován na Kanárské ostrovy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (PLEGUEZUELOS 

2002). 

 

Varanus niloticus Linnaeus in Hasselquist, 1762 

(varan nilský) 

 

Španělsko (Kontinentální): V roce 1994 a 1998 byl druh prostřednictvím obchodu se 

zájmovými živočichy dvakrát introdukován do Španělska, aniž by zde vytvořil stabilní 

populaci (PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Zootoca vivipara Lichtenstein, 1823 

(ještěrka živorodá) 

 

Malta: v 10. letech 20. stol. byl druh úmyslným vypouštěním introdukován na Maltu, aniž by 

zde vytvořil stabilní populaci (DESPOTT 1913). 

 

Velká Británie (Kontinentální): Ve 30. letech 20. stol. byl druh úmyslným vypouštěním 

introdukován do Velké Británie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (FITTER 1959). 

 

Hadi 

 

Agkistrodon piscivorus Lacépède, 1789 

(ploskolebec vodní) 
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Francie (Svatý Martin): V roce 2004 byl druh introdukován na Svatý Martin, kde vytvořil 

stabilní populaci (POWELL & kol. 2005). 

 

Nizozemské království (Svatý Martin): V roce 2004 byl druh introdukován na Svatý Martin, 

kde vytvořil stabilní populaci (POWELL & kol. 2005). 

 

Boa constrictor Linneaus, 1758 

(hroznýš královský) 

 

Francie: 

(Guadeloupe): Druh byl jedenkrát úmyslným vypuštěním introdukován na Guadeloupe, aniž 

by zde vytvořil stabilní populaci (BREUIL 2002). 

(Svatý Martin): Druh byl jedenkrát prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy 

introdukován na Svatý Martin, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (POWELL & kol. 2005). 

 

Nizozemské království: 

(Aruba): Druh byl v 90. letech 20. stol. prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy 

introdukován na Arubu, kde vytvořil stabilní populaci (QUICK & kol. 2005; VAN BUURT 

2005, 2006). 

(Curaçao): Druh byl celkem třikrát prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy 

introdukován na Curaçao, kde vytvořil stabilní populaci (VAN BUURT 2005, 2006). 

(Svatý Martin): Druh byl jedenkrát prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy 

introdukován na Svatý Martin, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (POWELL & kol. 2005). 

 

Španělsko (Kanárské ostrovy): Druh byl jedenkrát prostřednictvím obchodu se zájmovými 

živočichy introdukován na Kanárské ostrovy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Boiga irregularis Bechstein, 1802 

(bojga hnědá) 

 

Velká Británie - Britské indickooceánské území (Čagoské ostrovy): Druh byl prostřednictvím 

nákladní dopravy jedenkrát introdukován na Čagoské ostrovy, aniž by zde vytvořil stabilní 

populaci (FRITTS & kol. 1999). 
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Cerastes cerastes Linnaeus, 1758 

(zmije rohatá) 

 

Španělsko (Kontinentální): V roce 2000 byl druh prostřednictvím obchodu se zájmovými 

živočichy introdukován do Španělska, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Diadophis punctatus Linnaeus, 1766 

(užovka tečkovaná) 

 

Nizozemské království (Curaçao): Druh byl jedenkrát prostřednictvím zahradnického 

obchodu introdukován na Curaçao, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (VAN BUURT 

2005). 

 

Velká Británie: (Kajmanské ostrovy): V roce 1987 byl druh prostřednictvím nákladní dopravy 

introdukován na Kajmanské ostrovy. Není zcela jasné, zda zde druh vytvořil stabilní populaci 

(SCHWARTZ & HENDERSON 1991; SEIDEL & FRANZ 1994). 

 

Dolichophis jugularis Linnaeus, 1758 

(štíhlovka východní) 

 

Velká Británie (Kontinentální): Druh byl prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy 

introdukován do Velké Británie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (FRAZER 1964). 

 

Hemorrhois algirus Jan, 1863 

(štíhlovka alžírská) 

 

Malta: Druh byl v 10. letech 20. stol. introdukován prostřednictvím nákladní dopravy na 

Maltu, kde vytvořil stabilní populaci (LANFRANCO 1964; SCHEMBRI 1984; LANZA   

& CORTI 1996). 

 

Hemorrhois hippocrepis Linnaeus, 1758 

(štíhlovka podkovní) 
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Itálie (Sardinie): Druh byl jedenkrát introdukován na Sardinii a vytvořil zde stabilní populaci 

(BRUNO & HOTZ 1976; HONEGGER 1978; BÖHME 2000). 

 

Hierophis viridiflavus Lacépède, 1789 

(štíhlovka žlutozelená) 

 

Belgie: Druh byl prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy dvakrát introdukován do 

Belgie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (DE WAVRIN 1974; PARENT 1981, 1983; 

PERCSY 1998). 

 

Řecko (Kontinentální): Druh byl jedenkrát introdukován do Řecka a vytvořil zde stabilní 

populaci (UTIGER & SCHÄTTI 2004). 

 

Švýcarsko: Druh byl do Švýcarska introdukován třikrát úmyslným vypouštěním a třikrát 

prostřednictvím nákladní dopravy a vytvořil zde stabilní populaci (HOTZ & BROGGI 1982; 

KRAMER & STEMMLER 1986; GEIGER & WAITZMANN 1996; PILLET 1996). 

 

Imantodes sp. Duméril, 1853 

(imantodes) 

 

Nizozemské království (Curaçao): Druh byl dvakrát prostřednictvím nákladní dopravy 

introdukován na Curaçao, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (VAN BUURT 2005). 

 

Indotyphlops braminus Daudin, 1803 

(slepák květinový) 

 

Francie: 

(Nová Kaledonie): Druh byl před rokem 1974 jedenkrát introdukován do Nové Kaledonie, 

kde vytvořil stabilní populaci (BAUER 1987, 1999; BAUER & VINDUM 1990; 

GARGOMINY & kol. 1996; BAUER & SADLIER 2000). 

(Nová Kaledonie - ostrovy Loyauté): Druh byl jedenkrát introdukován na ostrovy 

Loyauté a vytvořil zde stabilní populaci (BAUER & VINDUM 1990; SHEA & WALLACH 

2000). 
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(Réunion): Druh byl před rokem 1862 prostřednictvím zahradnického obchodu 

jedenkrát introdukován na Réunion, kde vytvořil stabilní populaci (MERTENS 1934; BOUR 

& MOUTOU 1982; CHEKE 1987). 

(Svatý Bartoloměj): Druh byl v 90. letech 20. stol. prostřednictvím zahradnického 

obchodu jedenkrát introdukován na Svatý Bartoloměj, kde vytvořil stabilní populaci 

(BREUIL 2002; HODGE & kol. 2003). 

(Svatý Martin): Druh byl v 90. letech 20. stol. prostřednictvím zahradnického obchodu 

jedenkrát introdukován na Svatý Martin, kde vytvořil stabilní populaci (BREUIL 2002; 

HODGE 2004; POWELL & kol. 2005). 

 

Nizozemské království: 

(Aruba): Druh byl v roce 2003 prostřednictvím zahradnického obchodu jedenkrát 

introdukován na Arubu, kde vytvořil stabilní populaci (VAN BUURT 2006). 

(Svatý Martin): Druh byl v 90. letech 20. stol. prostřednictvím zahradnického obchodu 

jedenkrát introdukován na Svatý Martin, kde vytvořil stabilní populaci (BREUIL 2002; 

HODGE 2004; POWELL & kol. 2005). 

 

Španělsko (Kanárské ostrovy): Druh byl jedenkrát introdukován na Kanárské ostrovy    

a vytvořil zde stabilní populaci (LÓPEZ-JURADO & kol. 2006). 

 

Velká Británie (Anguilla): Druh byl v roce 1996 prostřednictvím zahradnického obchodu 

jedenkrát introdukován na Anguillu, kde vytvořil stabilní populaci (HODGE & kol. 2003). 

(Kajmanské ostrovy): Druh byl prostřednictvím zahradnického obchodu jedenkrát 

introdukován na Kajmanské ostrovy, kde vytvořil stabilní populaci (HODGE & kol. 2003; 

ECHTERNACHT & BURTON, 2003). 

 

Indotyphlops porrectus Stoliczka, 1871 

 

Francie (Maskarény – Réunion): Druh byl jedenkrát introdukován na Maskarény a vytvořil 

zde stabilní populaci (LEVER 2003). 

 

Lampropeltis getula Linnaeus, 1766 

(korálovka pruhovaná) 
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Španělsko (Kanárské ostrovy): V 90. letech 20. stol. byl druh prostřednictvím obchodu se 

zájmovými živočichy introdukován na Kanárské ostrovy, aniž by zde vytvořil stabilní 

populaci (PLEGUEZUELOS 2002; PETHER & kol. 2007). 

 

Velká Británie (Kontinentální): V roce 1987 byl druh introdukován do Velké Británie, aniž by 

zde vytvořil stabilní populaci (YOUNG 1988). 

 

Lampropeltis triangulum Lacépède, 1789 

(korálovka sedlatá) 

 

Velká Británie (Kontinentální): Okolo roku 1809 byl tento druh introdukován do Velké 

Británie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (FITTER 1959). 

 

Laticauda colubrina Schneider, 1799 

(vlnožil užovkový) 

 

Řecko (Korfu): V roce 1985 byl druh introdukován na řecký ostrov Korfu, aniž by zde 

vytvořil stabilní populaci (STEINICKE & TRUTNAU 1993; TÓTH & kol. 2002). 

 

Leptodeira sp. Fitzinger, 1843 

 

Nizozemské království (Curaçao): Druh byl celkem třikrát prostřednictvím nákladní dopravy 

introdukován na Curaçao, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (VAN BUURT 2005). 

 

Leptophis sp. Bell, 1825 

 

Nizozemské království (Curaçao): Druh byl jedenkrát prostřednictvím nákladní dopravy 

introdukován na Curaçao, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (VAN BUURT 2005). 

 

Leptophis depressirostris Cope, 1861 

 

Velká Británie (Kontinentální): V 60. letech 20. stol. byl druh prostřednictvím nákladní 

dopravy třikrát introdukován do Velké Británie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(YALDEN 1965). 
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Lycodon aulicus Linnaeus, 1758 

 

Francie (Réunion): Druh byl před rokem 1839 prostřednictvím nákladní dopravy 

introdukován na Réunion, kde vytvořil stabilní populaci (MERTENS 1934; BOUR     

& MOUTOU 1982; CHEKE 1987). 

 

Macroprotodon cucullatus Geoffroy Saint-Hilaire, 1827  

(užovka kapucínská) 

 

Itálie (Lampedusa): Druh byl introdukován na Lampedusu, oblast mezi Sicílií a Tuniskem 

(LEVER 2003). 

 

Slovinsko: Druh byl jedenkrát introdukován do Slovinska a není zcela jasné, zde zda druh 

vytvořil stabilní populaci (TOME 1997). 

 

Španělsko: 

(Baleárské ostrovy): Užovka kapucínská byla na tyto ostrovy patrně introdukována z Alžírska 

nebo Tuniska Římany před 2000 lety (BARBADILLO & kol. 1999). GASC & kol. (1997) 

uvádějí, že se na těchto ostrovech vyskytuje forma Macroprotodon cucullatus mauritanicus. 

Přítomnost druhu Macroprotodon cucullatus cucullatus je zmiňována jako možná příčina 

úbytku druhů Podarcis lifordi a Alytes muletensis na Baleárských ostrovech (LANGTON   

& BURTON 1997). 

KRAUS (2009) označuje populaci druhu na Baleárských ostrovech za stabilní. 

 

Malayopython reticulatus Schneider, 1801 

(krajta mřížkovaná) 

 

Německo: Druh byl třikrát prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy introdukován do 

Německa, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (MÜNCH 1992). 

 

Španělsko (Kanárské ostrovy): Druh byl jedenkrát prostřednictvím obchodu se zájmovými 

živočichy introdukován na Kanárské ostrovy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(PLEGUEZUELOS 2002). 
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Micrurus fulvius Linnaeus, 1766 

(korálovec žlutavý) 

 

Nizozemské království (Curaçao): Druh byl jedenkrát prostřednictvím zahradnického 

obchodu introdukován na Curaçao, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (VAN BUURT 

2005). 

 

Natrix maura Linnaeus, 1758 

(užovka maurská) 

 

Belgie: Druh byl jedenkrát introdukován do Belgie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(PARENT 1983). 

 

Francie: 

(Kontinentální): Druh byl na kontinentální Francie introdukován prostřednictvím obchodu se 

zájmovými živočichy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (PARENT 1981). 

(Korsika): V roce 1980 a 1985 byl druh nalezen na dvou oddělených lokalitách na 

Korsice (v Sartène na jihozápadě v nadmořské výšce 400 m. a v Alérii poblíž východního 

pobřeží). Kvůli velké vzdálenosti obou lokalit od sebe (70 km) se zjevně jedná o dvě rozdílné 

introdukce, patrně ze Sardinie. Není známo, zda byly tyto introdukce úmyslné, nebo 

neúmyslné (HAFFNER 1997). KRAUS (2009) uvádí, že populace na Korsice je stabilní. 

 

Španělsko: 

(Baleárské ostrovy): Užovka maurská byla patrně introdukována na Malorku, o čemž svědčí 

zdejší absence fosilních nálezů hadů. K této teorii se přiklánějí: (TONGE 1986; RIVERA  

& ARRIBAS 1993; SCHLEICH & kol. 1996; BARBADILLO & kol. 1999). BARBADILLO 

& kol. 1999 rovněž uvádějí přítomnost užovky maurské na Menorce. Dnešní populace hadů 

na ostrově má pravděpodobně původ z introdukcí Římany pro náboženské účely (ALCOVER  

& MAYOL 1981). KRAUS (2009) uvádí, že druh byl introdukován na Baleárské ostrovy 

prostřednictvím nákladní dopravy těsně před začátkem našeho letopočtu a populace je 

stabilní. 
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(Kanárské ostrovy): Druh byl na Kanárské ostrovy introdukován prostřednictvím 

obchodu se zájmovými živočichy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (RODRÍGUEZ-

LUENGO 2001; PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Velká Británie (Kontinentální): V roce 1953 byl druh introdukován do Velké Británie buď 

prostřednictvím nákladní dopravy či obchodu se zájmovými organismy, aniž by zde vytvořil 

stabilní populaci (FITTER 1959; FRAZER 1964; YALDEN 1965). 

 

Natrix natrix Linnaeus, 1758 

(užovka obojková) 

 

Irsko: Celkem pětkrát byl druh úmyslným vypouštěním introdukován do Irska, aniž by zde 

vytvořil stabilní populaci (FITTER 1959). 

 

Itálie (Liparské ostrovy - Vulcano): V roce 1955 byl tento druh prostřednictvím nákladní 

dopravy introdukován na ostrov Vulcano, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (BRUNO 

1970; LANZA 1973; CORTI & kol. 1997; CASCIO & NAVARRA 2003). 

 

Malta: Druh byl jedenkrát introdukován na Maltu, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(LANZA 1973). 

 

Španělsko (Kanárské ostrovy): Prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy byl druh 

introdukován na Kanárské ostrovy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (PLEGUEZUELOS 

2002). 

 

Velká Británie (Kontinentální): Druh byl třikrát úmyslným vypouštěním introdukován do 

Velké Británie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (FITTER 1959; ARNOLD      

& OVENDEN 2002). 

 

Natrix tessellata Laurenti, 1768 

(užovka podplamatá) 

 

Belgie: Druh byl jedenkrát introdukován do Belgie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (DE 

WAVRIN 1974; PARENT 1983). 
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Francie (Kontinentální): Druh byl jedenkrát introdukován do Francie prostřednictvím 

obchodu se zájmovými živočichy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (PARENT 1981). 

 

Německo: Druh byl jednou introdukován do Německa prostřednictvím obchodu se 

zájmovými živočichy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (GEIGER & NIEKISCH 1983). 

 

Švýcarsko: Druh byl celkem pětkrát mezi lety 1920 a 1960 introdukován do Švýcarska    

a vytvořil zde stabilní populace (HOTZ & BROGGI 1982; KRAMER & STEMMLER 1986; 

GEIGER & WAITZMANN 1996; GRUSCHWITZ & kol. 1999). 

 

Velká Británie (Kontinentální): Celkem pětkrát byl druh mezi lety 1955 a 1976 introdukován 

do Velké Británie. Druh byl do Velké Británie introdukován především prostřednictvím 

obchodu se zájmovými živočichy a nevytvořil zde stabilní populaci (FRAZER 1964; 

YALDEN 1965; LEVER 1977; FRAZER 1989; BEEBEE & GRIFFITHS 2000). 

 

Pantherophis emoryi Baird & Girard, 1853 

(užovka prériová) 

 

Francie: 

(Svatý Bartoloměj): V roce 1996 byl druh jedenkrát prostřednictvím zahradnického obchodu 

introdukován Svatý Bartoloměj, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (BREUIL 2002; 

HODGE & kol. 2003). 

(Svatý Martin): Druh byl jedenkrát introdukován na Svatý Martin, aniž by zde vytvořil 

stabilní populaci (POWELL & kol. 2005). 

 

Německo: V 80. letech byl druh celkem pětkrát prostřednictvím obchodu se zájmovými 

živočichy introdukován do Německa, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (MÜNCH 1992; 

GEIGER & WAITZMANN 1996). 

 

Nizozemské království:  

(Bonaire): V roce 2002 byl druh introdukován na Bonaire, aniž by zde vytvořil stabilní 

populaci (PERRY & kol. 2003; VAN BUURT 2005, 2006). 
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(Curaçao): V letech 2001, 2002 a 2003 byl druh celkem třikrát prostřednictvím 

obchodu se zájmovými živočichy a prostřednictvím zahradnického obchodu introdukován na 

Curaçao, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (PERRY & kol. 2003; VAN BUURT 2006). 

(Svatý Martin): Druh byl jedenkrát introdukován na Svatý Martin, aniž by zde vytvořil 

stabilní populaci (POWELL & kol. 2005). 

 

Španělsko: 

(Kontinentální): V letech 1996, 1997 a 2001 byl druh třikrát introdukován na kontinentální 

Španělsko, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (PLEGUEZUELOS 2002). 

(Kanárské ostrovy): Druh byl prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy 

introdukován na Kanárské ostrovy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (PLEGUEZUELOS 

2002). 

 

Velká Británie: 

(Anguilla): Druh byl jedenkrát prostřednictvím nákladní dopravy introdukován na Anguillu, 

aniž by zde vytvořil stabilní populaci (HODGE & kol. 2003). 

(Kajmanské ostrovy): V roce 1985 byl druh jedenkrát prostřednictvím zahradnického 

obchodu introdukován na Kajmanské ostrovy, kde vytvořil stabilní populaci (FRANZ & kol. 

1987; SCHWARTZ & HENDERSON 1991; SEIDEL & FRANZ 1994) 

 

Python curtus Schlegel, 1872 

(krajta pestrá) 

 

Francie (Svatý Martin): Druh byl jedenkrát prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy 

introdukován na Svatý Martin, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (POWELL & kol. 2005). 

 

Nizozemské království (Svatý Martin): Druh byl jedenkrát prostřednictvím obchodu se 

zájmovými živočichy introdukován na Svatý Martin, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(POWELL & kol. 2005). 

 

Python molurus Linnaeus, 1758 

(krajta tygrovitá) 
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Španělsko (Kanárské ostrovy): Druh byl jedenkrát prostřednictvím obchodu se zájmovými 

živočichy introdukován na Kanárské ostrovy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Python regius Shaw, 1802 

(krajta královská) 

 

Francie (Svatý Martin): Druh byl jedenkrát prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy 

introdukován na Svatý Martin, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (POWELL & kol. 2005). 

 

Německo: Druh byl jedenkrát prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy introdukován 

do Německa, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (GEIGER & WAITZMANN 1996). 

 

Nizozemské království (Svatý Martin): Druh byl jedenkrát prostřednictvím obchodu se 

zájmovými živočichy introdukován na Svatý Martin, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(POWELL & kol. 2005). 

 

Španělsko (Kanárské ostrovy): Druh byl dvakrát prostřednictvím obchodu se zájmovými 

živočichy introdukován na Kanárské ostrovy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Python sebae Gmelin, 1788 

(krajta písmenková) 

 

Německo: Druh byl v 80. letech 20. stol. prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy 

dvakrát introdukován do Německa, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (MÜNCH 1992). 

 

Španělsko (Kanárské ostrovy): Druh byl jedenkrát prostřednictvím obchodu se zájmovými 

živočichy introdukován na Kanárské ostrovy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Rhinechis scalaris Schinz, 1822 

(užovka iberská) 
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Itálie (Kontinentální): Druh byl jedenkrát introdukován do Itálie, aniž by zde vytvořil stabilní 

populaci (RAZZETTI & SINDACO 2006). 

 

Španělsko (Baleárské ostrovy): Druh byl na Baleárské ostrovy introdukován okolo roku 5000 

př. n. l. a vytvořil zde stabilní populaci (ALCOVER & MAYOL 1981; ESTEBAN & kol. 

1994; MATEO 1997; PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Telescopus fallax Fleischmann, 1831 

(skvrnovka kočičí) 

 

Malta: Forma druhu na Maltě Telescopus fallax fallax má zřejmě antropogenní původ 

(SCHEMBRI & SCHEMBRI 1984; LEVER 2003). KRAUS (2009) uvádí, že druh byl 

introdukován na Maltu v 10. letech 20. stol. prostřednictvím nákladní dopravy a jeho 

populace je stabilní. 

 

Řecko (Strofades): Druh se vyskytuje na ostrovech Strofades (44 km jižně od Zákinthosu. 

Ostrovy nikdy nebyly spojeny s pevninou Řecka a ani se zde původně nevyskytovali hadi, což 

může svědčit o antropogenním původu druhu. Populace pravděpodobně pochází z jedinců, 

kteří byli na ostrov dopraveny mnichy. (WARNECKE 1988). Na ostrově se pravděpodobně 

vyskytuje forma Telescopus fallax pallidus (LEVER 2003). KRAUS (2009) uvádí, že 

populace je stabilní. 

 

Thamnophis sp. 

 

Nizozemí: V letech 1985 a 1987 byl druh dvakrát introdukován do Nizozemska, aniž by zde 

vytvořil stabilní populaci (MELCHERS & TIMMERMANS 1991). 

 

Thamnophis cyrtopsis Kennicott, 1860 

 

Nizozemské království (Curaçao): Druh byl prostřednictvím zahradnického obchodu 

jedenkrát introdukován na Curaçao, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (VAN BUURT 

2005). 
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Thamnophis elegans Baird & Girard, 1853 

 

Německo: V 80. letech 20. stol. byl druh celkem 20krát prostřednictvím obchodu se 

zájmovými živočichy introdukován do Německa a není zcela jasné, zda zde vytvořil stabilní 

populaci (MÜNCH 1992). 

 

Thamnophis sirtalis Linnaeus, 1758 

(užovka proužkovaná) 

 

Německo: V 80. letech 20. stol. byl druh celkem 20krát prostřednictvím obchodu se 

zájmovými živočichy introdukován do Německa a není zcela jasné, zda zde vytvořil stabilní 

populaci (MÜNCH 1992). 

 

Rakousko: V roce 1973 byl druh úmyslným vypuštěním introdukován do Rakouska není zcela 

jasné, zda zde vytvořil stabilní populaci (SOCHUREK 1978). 

 

Švédsko: V 80. letech 20. stol. byl druh introdukován prostřednictvím obchodu se zájmovými 

živočichy do Švédska, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (AHLÉN & kol. 1995). 

 

Velká Británie (Kontinentální): Ve 20. stol. byl druh celkem třikrát (dvakrát prostřednictvím 

obchodu se zájmovými živočichy a jednou úmyslným vypuštěním) introdukován do Velké 

Británie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (BEEBEE & GRIFFITHS 2000). 

 

Vipera ammodytes Linnaeus, 1758 

(zmije růžkatá) 

 

Německo: Druh byl prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy jedenkrát introdukován 

do Německa, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (GEIGER & WAITZMANN 1996). 

 

Rakousko: Druh byl jedenkrát introdukován do Rakouska a není jasné, zda zde vytvořil 

stabilní populaci (CABELA & TIEDEMANN 1985). 
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Švýcarsko: Druh byl jedenkrát introdukován do Švýcarska a vytvořil zde stabilní populaci 

(CRNOBRNJA-ISAILOVIC & HAXHIU 1997). GASC & kol. (1997) popisují výskyt zmije 

růžkaté ve dvou kvadrantech ve Švýcarsku.  

 

Vipera aspis Linnaeus, 1758 

(zmije skvrnitá) 

 

Belgie: druh byl jedenkrát introdukován do Belgie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(PARENT 1983). 

 

Francie (Kontinentální): Druh byl v 70. a 80. letech 20. stol. celkem sedmkrát 

(prostřednictvím výzkumu a úmyslným vypouštěním) introdukován do Francie, kde vytvořil 

stabilní populaci (PASCAL & kol. 2006). 

 

Itálie: 

(Kontinentální): Druh byl jedenkrát introdukován na kontinentální Itálii, kde vytvořil stabilní 

populaci (CORTI & kol. 1997, 2006; CASCIO & NAVARRA 2003). 

(Sicílie): Introdukci na Sicílii popisují RIVERA & ARRIBAS (1993). Druh byl na 

ostrov patrně introdukován Kartáginci mezi lety 398 a 368 před n. l. Kartáginci během války 

umísťovali zmije skvrnité do lodí, které byly vyslány proti nepřátelským lodím, kde hadi 

způsobili paniku těsně před vyloděním posádky (LEVER 2003). 

 

Vipera berus Linnaeus, 1758 

(zmije obecná) 

 

Německo: V letech 1881, 1960, 1986 a 1988 byl tento druh celkem pětkrát (prostřednictvím 

zahradnického obchodu a obchodu se zájmovými živočichy) introdukován do Německa, aniž 

by zde vytvořil stabilní populaci (GEIGER & NIEKISCH 1983; BAMMERLIN & BITZ 

1996). 

 

Zamenis situla Linnaeus, 1758 

(užovka levhartí) 
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Německo: Druh byl prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy introdukován do 

Německa, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (GEIGER & WAITZMANN 1996). 

 

Zamenis longissimus Laurenti, 1768 

(užovka stromová) 

 

Německo: Celkem 11krát byl druh v letech 1853, 1854, 1905, 1947, 1990, 1993 a v 60., 70.  

a 80. letech prostřednictvím obchodu se zájmovými živočichy, úmyslným vypouštěním a pro 

medicínské účely introdukován do Německa, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (MÜNCH 

1992; BAMMERLIN & BITZ 1996; GEIGER & WAITZMANN 1996). 

 

Švýcarsko: Celkem třikrát byl druh introdukován do Švýcarska, kde následně vytvořil stabilní 

populaci (HOFER & kol. 2001). 

 

Velká Británie (Kontinentální): Druh byl v 60. letech 20. stol. prostřednictvím zoologického 

obchodu introdukován do Velké Británie, kde vytvořil stabilní populaci (BEEBEE     

& GRIFFITHS 2000; ARNOLD & OVENDEN 2002). 

 

Dvouplazi 

 

Amphisbaena alba Linnaeus, 1758 

(kroužkovec nažloutlý) 

 

Velká Británie (Kontinentální): V 60. letech 20. stol. byl druh prostřednictvím nákladní 

dopravy introdukován do Velké Británie, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (YALDEN 

1965). 

 

Krokodýli 

 

Alligator mississippiensis Daudin, 1802 

(aligátor americký) 
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Španělsko (Kanárské ostrovy): Druh byl jedenkrát prostřednictvím obchodu se zájmovými 

živočichy introdukován na Kanárské ostrovy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Caiman crocodilus Linnaeus, 1758 

(kajman brýlový) 

 

Španělsko (Kanárské ostrovy): Druh byl jedenkrát prostřednictvím obchodu se zájmovými 

živočichy introdukován na Kanárské ostrovy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Crocodylus rhombifer Cuvier, 1807 

(krokodýl kubánský) 

 

Španělsko (Kanárské ostrovy): Druh byl jedenkrát prostřednictvím obchodu se zájmovými 

živočichy introdukován na Kanárské ostrovy, aniž by zde vytvořil stabilní populaci 

(PLEGUEZUELOS 2002). 

 

Crocodilian sp. 

 

Španělsko: V roce 1989 byl tento blíže neurčený druh prostřednictvím obchodu se zájmovými 

živočichy introdukován do Španělska, aniž by zde vytvořil stabilní populaci (RIVERA    

& ARRIBAS 1993). 


