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Abstrakt

Cilem této diplomové prace je zptresnéni odhadu potieby pudy pro plan
spole€nych zafizeni. Prvni ¢4st je zamé&fena na teoretické objasnéni planu spolecnych
zafizeni, pfedev$Sim je popsina jeho problematika. V dil¢ich Castech je popsdna

metodika zpracovavanych dat a popis zdjmového tzemi.

Druhé ¢ast, tedy prakticka, se zaméfuje na zpiesnéni odhadu potiebné pidy
pro plan spolecnych zafizeni. Prvnim krokem bylo urceni, zda existuji néjaké
proménné, které maji vyznamny vliv na vysi potiebné pudy pro PSZ. Za timto
ucelem byla vyhodnocena data 9 katastralnich izemi okresu Beroun. Byla provedena
regresni a korela¢ni analyza 10 nezavislych proménnych s celkovou plochou planu
spolenych zafizeni. Pro zpfesnéni odhadu byla provedena analyza dil¢i vyméry
planu spole¢nych zafizeni. Z vysledki je patrné, Ze byly nalezeny nejtésnéjsi vztahy
nezavislych proménnych k urceni potiebné ptidy pro PSZ, coz by mohlo znamenat
moznost urCitého zvySeni ptfesnosti odhadu potiebné plochy pro plan spolecnych

zafizeni.

Klic¢ova slova

spolecnad zafizeni, odhad potieby vyméry pozemkul, vyuZiti pozemkt, katastralni

dzemi



Abstrakt

The aim of this thesis is a more accurate estimate of the needs of land for
public facilities plan. The first part focuses on the theoretical explanation of the plan
of joint facilities, especially then describing its issues. The sub-sections describe the

methodology of processing data and the description of the area.

The second part is practical and focuses at refining the estimate of a land
required for the plan of common facilities. The first step was to determine whether
there are any variables that have a significant impact on the amount of land needed
for PSZ. For this porpose, data for 9 cadastral territories of Beroun district were
evaluated. Regression and correlation analysis of 10 independent variables with
a total area plan of common facilities was carried out. For more accurate estimation,
analysis was carried out for the sub-plan area of common facilities. The results show
that the closest relationship of independent variables were found to determine the
neccessary land for PSZ, which could mean, there is a possibility of a an increase in

accuracy of the estimation of required area for a plan of common facilities.

Keywords

shared facilities, estimation of needs assessments of land, land use, cadastral area
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1 Uvod

Piida lidem slouZila jiz od neolitu, kdy byl zaznamenén pocatek zeméd¢lstvi.
Postupem casu si uZivatelé obhospodafovanych pozemki zacali d€lat niroky nejen
na jejich uzivani, ale i na majetkové vztahy k pozemkiim V dob¢ socializace byly
malé pozemky zceleny do velkych blokii, dochdzelo k devastaci cest, rozorani mezi,
niceni remizklti atd. Postupem casu vyvstala snaha tyto chyby napravit. Jednou
z moznosti népravy je vyuZiti komplexni pozemkové tupravy, jejiZ soucasti je plan
spole¢nych zafizeni. Pozemkové upravy jsou zndmé jiz po staleti v riiznych formach,

které se neustale vyvijely (Dumbrovsky a kol, 2004).

Nejpodstatngjsi &asti celého procesu pozemkové tpravy (PU) je Plan
spoleCnych zatizeni (PSZ), ktery napoméha uskutecnit jeji primarni cil. Vymezen
a definovén je, v § 2 zdkona ¢. 139/2002 Sb. a dale napt. v Metodickém nivodu
(Dumbrovsky a kol., 2004), nebo v Metodickém navodu k provadéni pozemkovych

uprav (Dolezal a kol., 2010).

K optimalnimu naplnéni cile pozemkové upravy, je nutno vyclenit urcitou
,hezbytnou* vyméru zemédé€lského padniho fondu. Jestlize jsou vlastniky pozemkt
planu spoleCnych zafizeni piimi vlastnici, naristd vzhledem ke Spatné
informovanosti a neznalosti problematiky odpor vlastnikll pro cely projekt. Slozitost
vykupli pozemkt je problematicka i s ohledem na finan¢ni moZnosti pozemkovych
ufadii fidici se dle maximalnich cen oceiiovacich piedpist. S klesajici cenovou
nabidkou pozemkového ufadu upadid ochota vlastniku problematické pozemky

prodat.

Tato velice sloZita situace nutné¢ vede k naprosté minimalizaci ploch planu
spoleénych zafizeni, a to hlavné z divodu nevypotadani stidvajicich majetkovych
opatfeni. Zasadnim faktem v této problematické situaci je, Ze veSkera vefejna zelen
zustava v soukromém vlastnictvi. V daném piipad¢ se tedy nenavrhuji technicka
protierozni opatfeni, ale ani vodohospodaiskd opatfeni, cestni sit' je navrhovana
bez doprovodné zelené. V krajnim pfipadé muzZe nastat situace, kdy bude
pokracovéani pozemkové tpravy bezicelné, protoze nepljde v zdsad¢ vilbec mozné

naplnit zékladni cile ani divody, pro které byla pozemkova tprava zahajena.
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V Ceské republice je stitni prioritou, prodej statniho majetku. V disledku
toho dochazi k radikdlnimu dbytku statni plidy. Jak uvadi Kaulich (2004), cinil
ubytek statni pady v letech 2003 a 2004 cca 60-70 tis. ha rocn¢€. Tato pida chybi
v fad¢ tzemi predevsim pro spolecnd zafizeni. Podle vyro¢ni zpravy Pozemkového
fondu CR jestd v roce 2010 bylo prevedeno 32 tis. ha pidy. Od roku 1999 do konce
roku 2010 tak bylo ze spraivy PF CR pfevedeno pies 574 tis. ha pudy. Pokud
se nedostatek pidy projevoval jiz v roce 2004, je zfejmé, Ze situace bude po dalSich
letech intenzivniho prodeje stile kritictéjsi. Z tohoto divodu se miZeme jiz nyni
setkat se stavem, kdy bez velmi drahych vykupi pidy pro PSZ, nepiijde
pozemkovou tpravu vibec provést. V katastralnich dzemich s velmi nizkou diedni
cenou nebude ani prakticky mozné ziskat vlastniky ochotné za tyto ceny pozemky

prodat.

V poslednich letech nejen v Ceské republice, ale v okolnich evropskych

statech, vriista zajem vetejnosti o verejné prostory.
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2 Cil prace

Se stile narGstajicim problémem ziskat dostatek plidy pro pldn spole¢ného
zafizeni se relativné pozd¢€ objevuji snahy o rezervaci urCitého mnoZzstvi statni pudy
vhodné ke vy¢lenéni pro realizaci PSZ. Ke konci roku 2010 bylo ve spravé PF CR
jen 240tis. ha; kdyZ se podivame o 11 let zpét zjistime jak je ibytek plidy markantni.
V roce 1999 bylo ve spravé PF CR 814 tis. ha.

S rezervaci pudy se odhaluje jedna zdkladni otazka: Jak velkou plochu
pozemkii je vhodné vyc€lenit pro tento tcel v danném katastralnim dzemi?

Odpovédét mizeme jen ,kvalifikovanym odhadem®.

Cilem této prace je, pokusit se nalézt odpovéd’, zda existuji nékteré zavislosti,

které by mohly pomoci tento odhad zpiesnit, nebo vymezit aspon urcité hranice.

Odhad muze byt uziteCny za situace, kdy neexistuji podrobné informace
ouzemich ve vztahu k potiebam PSZ, kdy je nutné tuto nezbytnou vymeéru
odhadnout. Existuji minimdln¢ dva divody pro stanaveni odhadii. Rezervace statni
pudy pro tcely ndvrhu PSZ a odhad celkovych nakladii pozemkovych dprav, véetné

nevyhnutelnych vykupii pady pro PSZ.
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3 Metodika

3.1 Metoda sbéru dat pro nezbytné plochy PSZ

Od pocétku bylo ziejmé, Ze lze vyuZit bilanci skoro vSech pozemka v PSZ,
v projektech star§tho data, byla jen Castecnid absence pozemki, nebo jen hrubé

stanoveni.

Vyhotovené pliny pro komplexni pozemkové upravy planu spolecnych
se byly do roku 2005 odevzdavaly ptrevazné v analogové podobé¢. Problematika
vzorku dat byla jen u jednoho projektu planu spolecnych zafizeni z roku 2003,
v jehoZ pfipad¢ nebyla navrhovana zadna vodohospodarska opatteni. VEtsina starSich
plant spole¢nych zafizeni neobsahuje a ani viibec nezohlediiuje majetkové
vypotaddani vodnich tokGi a melioracnich piikopid. Navrh protieroznich opatfeni

Vv

se zacal navrhovat az v pozdé¢jSich letech.

Z tohoto hlediska tedy neSlo pouZzit bilance pozemkl plant spolecnych
zafizeni v projektech pozemkovych tprav do roku 2005. V nejnovéjsich digitalnich
planech jsou jiZ vypocty a souhrny mnohem komplexnéjsi. Vysledky podobného
zkoumani prokédzala analyza vychoziho stavu pro Technicky standard planu
spolecnych zafizeni v pozemkovych tpravach (Skiitecky a kol., 2010). V analyze

byly hodnoceny projekty od roku 2006.

PrikroCeno bylo k metod¢ sc¢itdni ploch vSech navrZenych prvkil z digitalni
katastralni mapy, kterd s pfesnosti zachycuje konecny ploSny navrh vSech nové

navrzenych prvka planu spole¢nych zafizeni.

Dle zakona ¢. 139/2002 Sb., o pozemkovych tpravach a pozemkovych tdradech, byly

plochy planu spole¢nych zatizeni rozdéleny do Ctyt skupin:
a) Opatteni ke zpfistupnéni pozemk:

14



Kompletné¢ vSechny navrzené cesty, a to nejen ty do vlastnictvi obce,
ale i vyjime&n& do vlastnictvi Ceské republiky. Viechny cesty byly posuzovany

jako nové¢ navrzené €i vyzadujici rekonstrukei.
b) Protierozni opatieni:

Technické prvky protierozni ochrany — protierozni meze, prilehy, ptikopy,

vétrolamy, zatravnéné ddolnice a zasakovaci pasy
¢) Vodohospodarska opattent:

Rybniky, nadrze, plochy pro revitalizaci tokli, odvodnovaci piikopy, ochanné
hraze a suché poldry (nenavrhovaly se ke zmén¢ vlastnictvi). Z téchto divodi
se metoda hodnoceni sjednotila a navrhovala tyto plochy mezi nezbytné. V uvahu

bylo vzato, jde-li se o stavajici nebo nové navrhované vodohospodaiské opatirni.
d) Opatteni k ochran¢ Zivotniho prostiedi:

VSechny prvky USES vcetné interakénich prvkd, které byly navrZeny
ke zméné€ vlastnictvi. VétSinou §lo o nov€ navrhovand opatfeni. V ivahu nebyla
brana organizaCni protierozni opatfeni (ndvrh zmén druht pozemki), a to ani

v pripadé, Ze doslo ke zméné¢ vlastnictvi.

3.2 Metoda sbéru zakladnich dat vytipovanych proménnych

Vytipovano bylo 10 proménnych razného charakteru, které bylo mozné
objektivné a jednoduSe stanovit pro celé katastrdlni uzemi. Tyto proménné
by teoreticky mohly mit vliv na pocet navrhovanych opatfeni v PSZ. Data byla

zjisténa pro okres Beroun.

Prehled testovanych proménnych v okrese Beroun se stru¢nym popisem

mozného teoretického vlivu pro navrh PSZ:

1. Prumérna cena zemédélskych pozemkiu v katastralnim azemi

Data byla pfevzata z vyhlasky ¢. 344/2016 Sb., Ministerstva zemédélstvi
o stanoveni seznamu Kkatastrdlnich udzemi s pfifazenymi pramérnymi
zakladnimi cenami zemé&délskych pozemkiis ucinnosti od 1. ledna 2016

az Prilohy vyhlasky ¢. 298/2014 Sb., ve znéni vyhlasky ¢. 344/2015 Sb.
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Seznam katastralnich dzemi s pfifazenymi prumérnymi zdkladnimi cenami
zemédelskych pozemkiia jeji doplnéni MF o dpravy zdkladnich cen
zemedé€lskych pozemkil (pasmové prirazky) podle ptilohy €. 5 k ocenovaci

vyhlasce €. 441/2013 Sb., ve znéni pozdé&jsich predpisi.

V niZe polozenych tzemich miiZzeme ocekavat vySsi cenu pozemku a ve vySe
polozenych pozemcich cenu nizZ§i. Cena pozemkli by mohla mit vliv

na cetnost a rozsah zaboru protieroznich opatieni.

2. Délka katastrani hranice — v pomé&ru k ploSe tzemi

V digitalni katastrdlni map¢ byla méfena délka hranice; v pfipad¢ velmi
Clenité hranice katastralniho izemi nelze navrhovat zcela optimélni trasovani

cest, coZz by mohlo mit vliv zejména na nezbytnou hustotu/délku cestni sit¢.
Cim bude délka cestni sité vét§i, tim vice pozemkd bude potieba
pro vypofadani jiZ stavajici cestni sité.

3. Vyméra katastralniho uzemi

Hodnoty pievzata z ISKN.

Ocekavanym ptredpokladem bylo, Ze s rostouci vymérou katastralniho tzemi,

poroste potieba navrzeni vice nezbytnych opatieni.

4. Prumérna nadmorska vyska

V mapach ZABAGED byly manudln€ vyhleddny mista s nejniz$i a nejvyssi
nadmotiskou vyskou a jejich primér byl pouzit jako primérnd nadmotska
vyska danného katastralniho tzemi.

v v,

V tzemi, kde bude vyssi nadmoiska vyska, se di predpokladat clenitéjsi
terén, ktery muZze ovlivnit Cetnost i rozsah zaboru protieroznich opatfeni
acestni sit€¢. V niz§ich nadmotiskych vySkach se castéji navrhuji plochy

nezbytné pro realizaci nefunkénich ¢asti USES.

5. Hustota osidleni — pocet obyvatel na 1 ha

Data byla prevzata z CSU z hodnot s¢itani lidu, ktery byl d&len vymérou

katastralniho uzemi.
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Zamérem sledovani této proménné byl mozny vliv na plan spoleCenych

zafizeni v izemi s vétsi hustotou obyvatel.

6. Prumérna velikost vlastnictvi

Data poctu LV zjisténa v ISKN. Primérna velikost vlastnictvi byla stanovena
tak, Ze vyméra celého katastralniho uzemi, byla délena poctem listl

vlastnictvi.

Ocekavany predpoklad této proménné byl, vliv na strukturu cestni sité, nebot’
se domnivam, Ze k vySimu poctu mensich pozemkii musi vést podstatné vice

cest nez k plosné rozsahlym pozemkim o mensim poctu.

7. Procento zornéni

Data byla pofizena dle druhlt pozemku uvedenych v ISKN.

Vyssi porcento zornéni by mohlo pfinést daleko vétSi potfebu navrhovat
protierozni opatfeni a zaroven vyloucit daleko vice pozemkl nefunk¢nich
casti USES .

8. Procentni podil zemédélského pudniho fondu (ZPF)

Zjisténo z dat ISKN.

z

Vys8i procentudlni podil ZPF by mohl pfinést obdobné efekty, jako vyssi
zastoupeni orné pudy, z ¢ehoZz vyplyva, Ze bude potieba navrhovat vice

protieroznich opatieni pro podporu ekologické stability krajiny.

9. Procentni podil lesnatosti

Data byla pofizena ze souhrnych ddaji o druzich pozemkl uvedenych

v ISKN.

Vys8i procento lesnatosti by mohlo mit opacny vliv nezZ procento zornéni
nebo zastoupeni ZPF. Vyplyvad z toho, Ze bude niZ$i potfeba pozemkul
pro navrh PSZ, nebot’ nalesnich pozemcich se navrhuji maximalné¢ jako

spole€na zafizeni pouze cesty.

10. Pomér délky cest

Data byla zméfena ve vektorové verzi ZABAGED. Vrstva cest byla ofezana
dle hranic katastralniho tizemi a zmétena pomoci funkce MicroStationu.
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* Ptedpokladem bylo, ze ¢im je vétsi délka cestni sité, tim vice pozemkul
je tteba pro vypotadani jiz stavajici cestni sit¢ (v mapach ZABAGED jsou

zobrazeny existujici cesty).

3.3 Metoda hodnoceni

Bylo nutné zajistit dostatek dat pro hodnoty proménnych veliCin
a pro potieby nasledné moznosti posuzovani miry nezbytnych vymér. Pro tyto ucely
byla zvolena jednotka ,,celé katastralni izemi®, i kdyZ vime, Ze pozemkové tpravy
obvykle celou plochu katastralniho uzemi nezahrnuji. Bylo proto nutné prepocitat

nezbytné vymery planu spolenych zatizeni na celou plochu katastralniho uzemi.

Ze vsech potfizenych dat byly vypocteny hodnoty proménnych velicin.
Vyslednybyl vzdy vztazen k celému katastralnimu tzemi (napt. primérnd nadmoiska
vyska), nebo pfepocten na jeden ha katastralniho tzemi (napft. velikost vlastnictvi),
Cibyl stanoven procentudlné (napi. plocha ZPF). Nezbytnd plocha pro plan
spolecnych zafizeni byla téz vzdy pfepoctena najeden ha a vSechny data byla

zaznamenana do tabulek, viz Pril. 1 a Pril. 3.

Pro statistické méfeni byla pouZita metoda regresivni analyzy a navazujici
korelacni alalyzy. Hlavni funkce regresni analyzy spocivala v nalezeni vhodné
regresni funkce k vyjadieni sledované zdvislosti. MnoZiny vSech bodl, byly
prokladany piimkou, a to hlavné z diivodu, Ze Zadné hodnoty neprojevovaly jiné typy
zavislosti (napt. polynomickou regresi, exponcionalni regresi, logaritmicou regresi,
hypebolickou regresi). Vysledkem regresni analyzy byly vypoctené teoretické

rovnice linerarni regrese, vystihujici optimalni zavislist dvou skupin hodnot.

Na regresni analyzu navazovala tuloha feSeni korelacni analyzy, jejimz
ukolem bylo méfeni tésnosti zkoumané statictické zavisloti mezi hodnotami
statistickych souborti. V této praci byla pouzita jednoducha linedrni korelace,
nebot’ statistickd zavislost byla vyjadfena linedrni regresni funkci. Korelacni
koeficient mize nabyvat hodnot od -1 do 1, kdy znaménko vyjadiuje kladnou nebo

zéapornou zavislost a hodnota 0 nevyjadiuje Zadnou linearni zavislost.
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Prosttednictvim analyzy sesbiranych dat byla testovana hodnota korela¢niho
koeficientu kazdé proménné s velikosti plochy pro PSZ. Ve vysledcich této prace
uvadime pouze udaje, o kterych Slo diskutovat a zaroven bylo mozné interpretovat
vysledek. U proménnych s vysledkem korela¢niho koeficientu okolo nuly, byla tato

skute€nost pouze konstatovana.

Dalsi variantou testovaci metody bylo zjiSténi, zda se korelacni koeficient
vyznamn¢ zmeéni pii porovnani proménnych dil¢i plochou planu spole¢nych zafizeni
s vymérou vodohospodaiskych opatfeni, cest pro zpiistupnéni pozemk, eroznich
opatfeni a ekologickych opatieni. Postupné seporovnaly vSechny proménné a bylo
zjiStovano, zda nckterd z nich nemaji tésnéjsi vliv na nékterou z urcitych skupin
opatfeni planu spolecnych zafizeni.

o 24

Z divodu prehlednéjsi interpretace vysledki byly vytvofeny grafy dvojic
hodnot (proménna a plocha PSZ/ha) s vyznaCenou line4drni regresni piimkou.
Vypocty regresni a korelacni alalyzy byly provedeny v programu MS Office Excel
2010.

Pfi hodnoceni zavislosti velikosti katastralniho tizemi, musela byt (z diivodu
sledovani hodnoty velikosti celého uzemi) plocha pro PSZ ptepoctena z hodnot

plochy PSZ/ha na teoretickou hodnotu PSZ/celé k. 1.

3.4 Metoda hodnoceni vysledki

Provedena regresni a korela¢ni analyza 10 nezavislych proménych s celkovou
plochou planu spole¢nych zazizeni. ZjiStény byly tfi zavislosti s nezanedbatelnou
mirou tésnosnosti PSZ na proménnych, a to dvé pfimo imérné — vymeéra poctu
obyvatel na hektar a vymeéra katastralniho uzemi a jedna nepfimo umérna — délka

cestni sité.

Na zékladé¢ miry identifikované tésnosti zavislosti téchto tii proménnych
a celkové vyméry PSZ byla vyslovena hypotéza o moZné vyssi té€snosti zavislosti
dil¢ich vymér PSZ na proménnych. Nasledné bylo provedeno dalsi testovani na nizsi
urovni vyméry PSZ. Testovano bylo 10 nezavislych proménych a Ctyti dil¢i vyméry

PSZ (ekologickd opatfeni, erozni opatfeni, vodohospodaiskd opatieni
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a zptistupnéni pozemkil). Toto testovani mélo za cil ovéfit nebo piipadné zptesnit,
miru z4vislosti proménnych a vyméry PSZ.

Z vysledku jiz bylo ziejmé, Ze nejtésnéjsi zavislost poctu obyvatel na (ha)
byla zaregistrovana u vodohsopodaiskych opatfeni, zavislost na vyméfe k. .
u ekologickych opatieni a zavislost délky cestni sit¢ u vodohospodatskych opatieni.
Vyhodnoceno bylo, Ze lze tyto proménné pouzit pro zpfesnéni odhadu celkové

vyméry PSZ skrze odhady vymeér dil¢ich PSZ.

V poslednim kroku byl proveden odhad potfebné vyméry dil¢ich PSZ
(ekologickd opatteni, erozni opatfeni, vodohospodaiska opatieni, a zptistupnéni
pozemkl) pomoci linedrnich funkci ziskanych regresni analyzou v druhém kroku
testovani proménnych. Odhad byl proveden pro jednotlivé ¢asti katastralniho izemi
s uvazovanim provedenych opatfeni mimo dil¢i PSZ. Vysledkem byl zptesnény

odhad celkové potifebné vyméru planu spolenych zatfizeni v katastralnim tzemi.
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3.5 Pouzity material k urceni testovanych proménnych

Prehled pouzitého materidlu pro urceni ploch PSZ a hodnot nezavislych
promeénych:

* Data ISKN ve vyménném formétu katastru nemovitosti pro vSechna
hodnocena uzemi

« Statisticky lexikon dostupny na webu Ceského statistického vitadu
WWW.CZS0.CZ

* Digitalni verze vodohospodaiskych dat DIBAVOD, dostupné na portalu
www.dibavod.cz

* Mapy a technické zpravy deviti plana spolecnych zafizeni v digitalni podobé¢

e Zakladni databaze geografickych dat (ZABAGED) v méfitku 1: 10 000
ve formatu DGN — vySkopis

e Zakladni databaze geografickych dat (ZABAGED) v méfitku 1 : 10 000
ve formatu DGN — polohopis

e Zakladni databaze geografickych dat (ZABAGED) v méfitku 1 : 10 000
ve formatu tiff dostupné k lokalin€¢ Beroun a pomoci WMS sluzeb z portalu
CUZK

* Ortofotomapy ve formatu tiff dostupné na poralu CENIA

* Mapa potenciondlni ohrozenosti katastralniho izemi vodni erozi na portalu
eAGRI

* Data o komplexnich pozemkovych tpravach zanesené do systému eAGRI
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4 LITERARNI RESERSE

4.1 Plan spole¢nych zarizeni

Plan spole¢nych zafizeni piedchdzi navrhu nového uspofddani pozemkl
a je nejpodstatnéj$i Casti procesu pozemkové upravy, ktery umoZzZiiuje naplnit jeji
zékladni cile provadéné ve vefejném zajmu. V diivéjSich dobach se plan spolecnych
zafizeni oznacoval, jako General nebo polyfunkéni kostra. Hlavnim tdkolem PSZ
je sjednoceni potiebnych opatfeni k naplnéni funkcénosti pozemkovych uprav

(Némec, 2008).

Mazin a kol. (2007) nahliZeji na plan spole¢nych zafizeni, jako na vécny
zamér a ideovy plan feSeni vefejnych zajml v izemi a zaroven, jako na krajinny
plan. Naproti tomu Sklenicka (2003) popisuje plan spole¢nych zafizeni, jako soubor
prostorové a funkéné provazanych opatieni k zajisténi zakladnich cili pozemkovych

uprav a pro racionalni vyuziti a ochranu krajiny.

Dumbrovsky a kol. (2004) v Metodickém navodu pro vypracovani navrhi
pozemkovych tprav popisuje, Ze plan spoleCnych zafizeni ptedstavuje soubor
opatfeni, které maji zabezpecit naplnéni hlavnich cili stanovenych v § 2 zdkona

¢. 139/2002 Sb.

Stejskalova a Novotny (2008) v Metodice krajinného plénu uvadéji,
Ze komplexni pozemkové tupravy jsou dulezitym prostfedkem pii tvorbé krajiny
a vilbec nejvyznamnéj$im legislativné zakotvenym prostfedkem. Z Sir§tho thlu
pohledu miiZeme tomuto tvrzeni ovS§em vytknout, Ze komplexni pozemkova dprava,
oproti Cist€¢ krajinnému planu postradd feSeni v SirSich souvislostech nad ramec
katastrdlniho dzemi a detailné se zabyva piedevSim zeméd€lskou pudou a jejim
vyuZzitim.

Podle zakona ¢. 139/2002 Sb., o pozemkovych upravach a pozemkovych
ufadech v platném znéni, se plan spoleCnych zafizeni zaméfuje zejména na Ctyfi
kategorie opatfent:

a) Opatteni slouzici ke zpfistupnéni pozemkli jako polni nebo lesni cesty,

mostky, propustky, brody, Zelezni¢ni prejezdy a podobné.
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b) Protierozni opatieni pro ochranu pltdniho fondu jako protierozni meze,
prilehy, zasakovaci pésy, zachytné pirikopy, terasy, vétrolamy, zatravnéni,

zalesnéni a podobn¢.

¢) Vodohospodaiska opatteni slouzici k neSkodnému odvedeni povrchovych vod
a ochran¢ uzemi pied zaplavami jako néadrZe, rybniky, dpravy tokd,

odvodnéni, ochranné hraze, suché poldry a podobné.

d) Opatieni k ochran¢ a tvorbé Zivotniho prostfedi a zvySeni ekologické
stability jako misti dzemni systém ekologické stability, doplnéni, piipadné

odstranéni zelen¢ a terénni tpravy a podobn¢.

W

Dle zdkona €. 139/1992 Sb., o pozemkovych udpravich a pozemkovych
ufadech, se v planu spole¢nych zafizeni cely obvod pozemkovych tprav posoudi téZ
z hlediska erozniho ohroZeni a povodiovych rizik, posoudi se moZnost retence tizemi
ve vztahu k ochran€ vody. Soucasny stav i pfipadny ndvrh protieroznich opatieni
se posuzuje na zaklad¢ vypoctu primérné ztraty pudy a jeho porovnani s piipustnou
hodnotou ztraty pidy stanovenou podle hloubky ptdniho profilu. O pouziti
jednotlivych zplsobll ochrany rozhoduje zejména jejich tucinnost, poZadované
snizeni smyvu pudy, sniZeni maximélnich pritokii a nezbytnd ochrana vodnich
zdroji, koryt vodnich tokt, vodnich nadrZi a zastavénych ¢asti obce. Plan spolecnych
zafizeni v Casti zamétfené na protierozni a protipovodnova opatfeni musi byt doplnén
navrhem agrotechnickych opatfeni, se kterym budou vlastnici pozemkl prokazatelné

seznameni.

Z hlediska vlastnictvi miZeme prvky planu spole¢ného zafizeni rozdélit
do dvou skupin. Pro prvni skupinu opatieni, potiebujeme nezbytnou vyméru plochy,
jinak nelze zarucit jejich nezavislé, vefejné a bezproblémové fungovani. DullezZity je
1 pozadavek z pohledu financovani realizaci a nasledného vlastnictvi takovych to
zafizeni. Prikladem takovych =zafizeni jsou hlavné stavby cest, stavby
vodohospodafskych zatfizeni a technickych prvki protierozni ochrany a nefunkcéni

soucasti USES (Jane&ek a kol. 2002, 2007).

Skleni¢ka (2003) uvadi, Ze subjekty vlastnici vefejné prospéSné prvky,

by mély zabezpecit jejich plnou funk¢nost a ctit jejich vefejny charakter.
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Druhou skupinou, jsou opatfeni netechnické povahy, které mohou zajistit funkénost
na pozemcich soukromych vlastnikd, protoZe pro svou realizaci nepotiebuji nezbytné
nutnou vyméru. Pfikladem takovych opatfeni jsou organizani a agrotechnicka

protierozni opatieni nebo izemni systémy ekologické stability.

Janecek a kol. (2002, 2007) popisuji, Ze jde o zmény druhii pozemkd,
vrstevnicové obdé€lavani, protierozni rozmistovani plodin, seti bez orby, zarazovani
podsevii nebo meziplodin. Tyto opatieni muze provadét kdokoli, bez potieby
pievodu spolecnych zatizeni do vlastnictvi jinych subjektii a zarovenl se zpravidla

2 vz

vlastnicky nesméfiuji funkéni skladebni ¢asti USES.

Samoziejmé existuji 1 vyjimky, jako naptiklad stavby retenc¢nich nadrzi,
kdy pozemek pod stavbou hraze s pfilehlymi objekty zpravidla navrhuje
do vlastnictvi pfislusSné obce, pozemky v maximilni hladin¢ zitopové oblasti
zustavaji ptivodnim vlastnikiim s moZnosti smény. V Ceské republice se zpravidla
za vhodného vlastnika prvni skupiny opatfeni oznaCuje obec, v jejimz uzemnim
obvodu se pozemky nachazeji. V pfipadech vodnich tokli je nejvhodnéjSim
vlastnikem stat. Funkcnost vefejnych opatieni mohou zajistit i rizné nadace, spolky
i soukromé osoby. Skleni¢ka (2003) popisuje tuto béZnou praxi na piikladech

z Velké Britanie a USA.

Mazin (2006) zminuje rozdilné praktické postupy procesu tvorby
aprojednidvani planu spoleénych zafizeni. Podivame-li se na postupy tvorby
dokumentaci planu spolecnych zafizeni, nalezneme zde rozdilné postupy, a to jak
na stran¢ zpracovatelil, tak i zadavatelii dokumentaci, coz uvadi ve svych ¢lancich
(Mazin 2006, Gregorova 2007). Oba autoii popisuji rozdilné postupy procesu tvorby
planu spolecnych zafizeni. Rozdily jsou, ale patrné rovnéZ z metodologického
hlediska; Ministerstvo zemé&d&lstvi — Ustfedni pozemkovy diad doporucuje pouZivat
Mazina a kol. (2003, 2007), pouzivat Dumbrovského a kol. (2004) a nejnovéji
Dolezala a kol. (2010). OdliSnost metodik je dana predev§im vyvojem pravnich

predpist a norem, naopak odborné ¢asti metodik autort, které se tykaji problematiky

plant spole¢nych zafizeni, jsou stile aktualni.

Metodicky navod k provadéni pozemkovych uprav (Dolezal a kol., 2010),
upustil od podrobného projednavéni planu spole¢nych zatizeni a odkazuje na starsi
metodiky (Dumbrovsky a kol., 2004, Mazin a kol., 2007).
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Zamg¢iime-li se na vodohospodarska a protierozni opatteni, zjistime, Ze jejich
rozmisténi je nerovnomérné a zastoupeni velmi malé, coZ bylo patrné jiZ pfi sbéru
zékladnich dat z pohledu zastoupeni jednotlivych ploch planu spolecnych zatizeni.
Tuto skuteCnost potvrzuji i autofi jako napi. V. A. Mazin (2007) a J. Konec¢na
(2010), a to dokonce vramci viech regionii Ceské Republiky, coZz vyplyva

i z vysledktl inventarizace protipovodiiovych a protieroznich opatien.

Svétova literatura uvadi Skalu technickych protieroznich opatieni, ovSem
v praxi jich je uzivano velmi omezené spektrum; jde hlavné o piikopy, prulehy,

meze, hrazky, terasy, nidrze (Dostal a kol. 2010).

Dumbrovsky (2002) upozoriiuje na problematiku t¢innosti samostatné meze.
Principem meze je piedevSim vytvofeni vySkového stupné a nésledné zmenSeni
sklonu svahu, coZ neznamena pferuseni odtoku. Mez muzeme chéapat, jako
krajinotvorné opatieni, které byva doprovazeno liniovou zeleni, zafazenou

do lokalniho USES, jako interakéni prvek.

4.2 Metodické podklady pro navrh v PSZ

Podrobné metodické pokyny pro projektovani pozemkovych uprav popisuji
mnozi autofi jako napt. Dumbrovsky a kol. (2004), Mazin a kol. (2007), Dolezal
akol. (2010), Skiitecky a kol. 2010. Tyto metodické materidly jsou vhodné
pro projektovani pozemkovych udprav. Samoziejmé ale existuje 1 dalSi literatura

zaméfend piimo na jednotlivé skupiny opatieni v planu spolecnych zafizeni.

4.2.1 Zasady zpracovani planu spole¢nych zarizeni

Plan spolecnych zafizeni pfedstavuje soubor opatfeni, ktera by m¢cla
zabezpecit naplnéni alesponi jednoho z hlavnich cili pozemkovych uprav dle
§ 2 zdkona 139/2002 Sb., o vytvoieni podminek pozemkovymi upravami
k raciondlnimu hospodafeni a k zabezpeceni ochrany piirodnich zdroji (Dolezal

a kol., 2010).
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Plan spole¢nych zafizeni byva zpravidla navrhovéan zptisobem, aby obsahoval
prehled vSech navrhovanych prvkid spoleénych zafizeni a zmén druhli pozemki;
zaroven obsahuje pifehled vyméry piidy, kterou je potieba vyclenit k realizaci

spole¢nych zatizeni a rozdéleni vlastnictvi pozemku na stét, obce a jiné vlastniky.

Plan spole¢nych zafizeni se zpracovidva na zdklad€ podrobnych prizkumu
terénu v souladu se zpracovanim podminek dotcenych organt. Posuzuje se zaroven
erozni ohroZzeni a povodnova rizika, retence udzemi ve vztahu k ochrané¢ vody,
soucasny stav a navrh protieroznich opatfeni. Na zdklad¢ vypoctl primérné ztraty
pudy v porovnani s piipustnou hodnotou ztrat pid dle stanoveni hloubky pudniho
profilu posuzujeme navrzenad i stdvajici protierozni opatieni. Prednost v navrhu
protieroznich opatieni maji vZdy agrotechnickd a organizani opatfeni oproti

technickym.

4.2.2 Opatreni pro zpristupnéni pozemki

V této kategorii patifi mezi nejzakladnéj$i a nejdalezitéjsi prvky planu
spolecnych zatizené rekonstrukce stivajici cestni sité¢ a vyhotoveni cest novych.
Zpftistupnéni pozemkl vSech vlastnikii v obvodu pozemkové upravy, prispiva
ke zvySeni prostupnosti krajiny. Navrh cestni sit€ musi spliiovat urcitd kritéria:
dopravni, protierozni, krajinotvornou, rekreacni. Dilezitost cestni siti spociva
i v propojeni sidla se sousednimi obcemi (Skfivankova, Drahonovska, 2011). Cesty
mohou mit téZ za nasledek déleni svahu, nebo méné sklonitych ¢asti terénu (Sykora,

2002).

Sklenicka (2003) uvadi, Ze polni cesty mohou mit i negativni vliv na pfirodu
tim, Ze rozd€luji piirodu ¢i krajinu a vytvareji tak jakou si bariéru. Tuto skutecnost
ovSem pfebiji pozitivita, jako jsou zprichodnéni a zpfistupnéni krajiny. Cesty mohou
byt doplnény piikopy, vhodné navrZenou liniovou zeleni, kterd miZe slouZit jako

napf. vétrolam.

Pfi projektovani cestni sit¢ je nutné se drZet platnych pravnich norem
a piedpisti a dodrZovat kategorizaci polnich cest uvedenou v CSN 736109. Norma
obsahuje nejvyssi, ale také nejnizsi povolené limity a hodnoty, jako jsou napiiklad
povolena rychlost, maximalni naklad atd. Polni cesty patii mezi ticelové komunikace,
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které se dé€li dle své dopravni funkce. Za nésledek to ma rozdéleni cest na zpevnéné
a nezpevnéné. Polni cesty se projektuji jako hlavni, vedlejsi nebo doplikové, z cehoz
vychazi §itka vozovky a navrhovany kryt, dale se fesi jejich napojeni na komunikace
vysSiho fadu. Navrh zpfistupnéni pozemkl se dale fidi normou pro projektovani
mistni komunikaci CSN 736110 a normou pro lesni dopravni sit¢ CSN 736108

(Sklenicka, 2003).
Zakladni kategorizace cest je dle normy CSN 736109 :

Hlavni polni cesty — soustfed’uji dopravu z polnich cest vedlejSich, jsou
pfipojeny na mistni komunikaci, ale také doprovazeji techniku aZ na farmu. Cesty
jsou odvodnéné s celorocni sjizdnosti, nejCastéji jednopruhové a vyhybkou,
komunikace je zpevnéna zhutiiujicim materidlem a opatfena odvodiiovacimi prvky,

svozova plocha by méla byt 50— 150 ha.

Vedlejsi polni cesty zajistuji dopravu z piilehlych pozemkti a farem,
napojeny jsou na hlavni cestni sit&, pfipadné na misti komunikace. Cesty jsou
jednopruhové, mohou byt v odivodnénych piipadech projektovany i s vyhybkou
a obratiStém na konci. Protierozni funkci plni svym povrchem, jsou nezpevnéné,
zatravnéné, v odivodnénych situacich i zpevnéné. Svozova plocha by méla byt

do 50 ha.
Dopliitkové cesty zajist'uji sezonni komunikacni pro pojezdy mezi pozemky
vlastnika, nebo tvofi hranici mezi pozemky. Jsou jednopruhové, nezpevnéné,

pfipadné zatravnéné. Projektovany zde nejsou vyhybky ani obratiSté. Z divodu

odvodnéni neposkytuji protierozni funkci (CSN 736109, 2004).
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Tab. ¢. 1: Navrhované polni cesty

Polni cesty
Hiavni” Vedlejsi™’ Dopliikové !
Dvoupruhové | Jednopruhové | Jednopruhové | Jednopruhové
P 7,0/50 P 5,0/30 P 4,5/30 P 3,5/30
P 6,5/50 ) P 4,5/30 ! P 4,0/30" P 3,0/30
P 6,0/40 P 4,0/30 P 3,5/30 -

7 U zpevnénych polnich cest se navrhuje krajnice 2 x 0,50 m a
Sifka vozovKky je dopliikemn do volné Sifky cesty.

! Doporu&ena néavrhova kategorie pro tento typ polni cesty.
"} Dopliikové polni cesty se navrhuiji zpravidla bez krajnic.

Zdroj: CSN 73 6109, 2004

Néavrh cestni sit¢ musi respektovat nasledujici kritéria: dopravni, technicka,

geotechnickd, ekologicka, pidoochrannd, vodohospodaiska, ekonomicki a esteticka.

Névrh musi spliiovat:
e Umoznit pfistup k pozemkim.
e Zajistit ndvaznost na stavajici komunikace (silni¢nich, mistnich, lesni cesty).
e Zabezpecit propojeni sousednich obci.

e Zvysit prostupnost krajiny a prostupnost zemedélského tdzemi vyznacenim

turistickych cest a cyklistickych tras.
* Pouziti cest jako hranic pozemku, nebo jako hranic katastralniho tizemi.

e UmoZnéni propojeni zemedélskych podnikl vzajemné mezi sebou a mistem

odbytu produktti.
* Zajistit ndvaznost na stavajici polni cesty.

* Projektovani novych cest je podfizeno schvilenému Generalu pozemkovych

uprav.
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* Vyloucit nebo omezit prijezd zastavénou casti obce a ze silnic hlavni cestni
sité.

* UmoZnit pfistup k vodohospodaiskym a melioranim stavbam, dale
k lokalitdm s téZbou nerostll a surovin a ke skladkdm tuhého komunélniho

odpadu.

* Odpovidat vodoochrannym zasadam, aby nebyla ohroZena ¢i ovlivnéna jakost

vod (Dolezal a kol., 2010).

Jde-li o rekonstrukci stavajicich cest, vychazi se z vyhodnoceni soucasného
stavu. Pokud jde o vlastni navrh, musi pfedstavit konstrukéni skladbu cesty
aodvedeni vod do recipientu a musi obsahovat také navrh doprovodné zelené
s vyuzitim puvodnich dievin. Povinnosti navrhovatele je respektovat inZenyrské sité

a zaroven stanovit takova opatfeni, aby nebyly poskozeny.

4.2.3 Protierozni opatieni pro ochranu zemédélského piidniho fondu

Eroze je jev, pfi kterém dochazi k degradaci pudy, nebo je pida naruSovana
jinymi Ciniteli. Eroze nastava vlivem pusobiciho faktoru, kdy se drobné ¢asti pidy
odlouci, posléze transportuji a nakonec usazuji na jiném misté (Toy a kol., 2002).

Hlavnimi faktory jsou vitr, voda, led a slunce (§arapatka a kol., 2002).
Tato kapitola fesi zejména ochranu tizemi pied uc¢inky vodni a vétrné eroze.

Zakladnim prvkem pro posouzeni erozni ohroZenosti tzemi je podrobny
prizkum terénu, doplnény o vysledky erozniho ohroZeni pud. PfevaZujicim rizikem
na uzemi Ceské republiky je eroze vodni, kdy je ohroZeno a7z 50 % orné pudy.

(Skfivanova, Drahonovska, 2011).

W

Zakon ¢. 254/2001 o vodach uklada, Ze vlastnici pozemkl jsou
povinni, nestanovi-li zvlaStni pravni predpis jinak, zajistit péfi o né tak,
aby nedochazelo ke zhorSovani vodnich pomérti. Zejména jsou povinni za téchto
podminek zajistit, aby nedochéazelo ke zhorSovani odtokovych poméri, odnosu pudy

erozni ¢innosti vody a dbét o zlepSovani retencni schopnosti krajiny.
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Opatteni navrhovand pro ochranu zemédélského ptiidniho fondu jsou:
e Opatfeni proti vodni erozi

* Opatieni proti vétrné erozi

Obr. ¢. 1: Erozni ohroZeni piid CR

Zastoupeni kategorii GAEC na orné pldé v R Doporuieni VUMOP, v.v.i.

W 0,5% 10,2%

W 24,7%

W 89,3% = 47,5

M silné erczné chrofend plda 27.9%

mirné erozné ohrofend plda
M erozné neohrofend plda

Zdroj: VUMOP, 2011

4.2.4 Opatieni proti vodni erozi

Zemédé€lskou plidu je potfeba chranit pfed vodni erozi, a to zejména
vhodnymi protieroznimi opatfenimi. O pouZiti rozhoduje jejich udcinnost.
Pfi poZzadavcich na sniZzeni dlouhodobé ztraty pudy je nutnd ochrana objektil
a zéroven respektovani zajma vlastnika a uZivateld pudy, ochrany piirody, Zivotniho
prostfedi a tvorby krajiny. Pfevazné jde o komplex organizacnich, agrotechnickych
a technickych opatieni, které se vzajemné dopliiuji a respektuji zdkladni poZzadavky

zemédélské vyroby (Dolezal a kol., 2010).

Vodni eroze je jedna z nejnebezpecnéjSich. BéZné se sni setkdvame
v krajing. Pasobeni eroze na pidu se uvadi v tzv. intenzité, kterd vyjadfuje objem
uvolnéné a odnesené pudy. Toto kvantum se uvadi v objemovych ¢i hmotnostnich

jednotkach (Holy, 1994).

K hodnoceni ohroZenosti zeméd¢€lskych pid vodni erozi a k hodnoceni

ucinnosti protieroznich opatfeni se pouzivd Universidlni rovnice pro vypocet
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dlouhodobé ztraty pidy erozi USLE, dle autord Weischmeiera a Smithe (1978) ktera
byla revidovan4 Renardem a kol. (1997).

G=R.K.L.S.C.P

kde:

G...je prumérna dlouhodoba ztrata piudy
R...je faktor erozni uc¢innosti desté
K...je faktor nachylnosti ptdy k erozi
L...je faktor délky svahu

S...je faktor sklonu svahu

P...je faktor ucinnosti protieroznich opatieni

Névrhem protieroznich opatteni a celkovou metodikou Ochrany zemédélské

pudy pied erozi se zabyva napt. Pasdk (1984) a Janecek a kol. (2002 a 2007).

Podhrazska a kol. (2008) uvadéji navod pro ndvrh a hodnoceni tc¢innosti
systému komplexnich opatfeni v komplexnich udpravach pro sniZzeni Skodlivych
ucinkit povrchové odtoku; opatfeni proti vodni erozi déale shrnuji také Dostal

akol. (1998) a Salek (1992).

4.2.5 Opatreni proti vétrné erozi

Vétrna eroze ptidnich hornin spo¢ivad v odnosu sypkych ¢astic pudy vétrem.
Urcujicimi faktory pro vypocet erozniho ohrozZeni jsou prevazujici smér a sila vétru,
vlhkost plidy a struktura ptdniho krytu (Podhrazska a kol., 2008).

Vétrna eroze neni v celosvétovém meéfitku tak zavazny problém, jako eroze

vodni, pfesto se vyskytuji oblasti, v nichZ vétrna eroze piedstavuje vazny problém

apusobi stejné velké $kody, jako eroze vodni. V nékterych oblastech Ceské

o 4
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nadlimitni ztrity pudy patii zejména terénni prizkumy, a to hlavné v obdobi
vysuSnych vétrii a zaroven také konzultace s mistnimi znalci (Skfivanova,

Drahonovska. 2011).

Opatieni proti vétrné erozi jsou popsdna vnormé CSN 75 4500 PEO
zemé&délské pidy. Opatieni, kterd 1ze v tizemich ohroZenych vétrnou erozi realizovat
pozemkovymi upravami, lze podpofit tim, Ze pozemky usporddame tak, aby byla
jejich delsi strana kolma na smér ptrevazujiciho vétru. Technickd opatieni navrzena
v planu spole¢nych zafizeni jsou ochranné pasy neboli vétrolamy, které je vhodné
propojit tyto vétrolam s biokoridorem. Césteéné miiZze proti vétrné erozi kvalitng
pusobit i vysadba liniovych dfevin podél sité polnich cest. Vétrnou erozi a opatfeni

proti erozi se zabyva napt. V. Pasik (2002).

Optimalizaci vétrolamt v zeméd¢€lské krajiné fesi Podhrazska a kol. (2008).
Aby se nesniZovala primarni funkce vétrolaml, je potfeba fteSit sluCovani
protieroznich a ekostabiliza¢nich funkci, aby se této problematice predchazelo.
Negativni tc¢inky vétru na plodiny a nebezpeci riznych typl vétrnych tunell a viru

popisuje P.A. Wojtkowski (2004), ktery zaroven uvadi piiklady opatteni.

Obr. ¢. 2: Polni cesta s doprovodem vetrolamu

Zdroj: archiv pozemkového uradu Brno, 2010
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4.2.6 Vodohospodaiské opatieni

V planu spolecnych zafizeni jsou navrhovdna vodohospodaiska opatieni
zpusobem, aby se uceln¢ zlepSoval vodni reZim v izemi. Vzhledem k hydrologickym
jevam, které zpravidla pfesahuji hranice katastralniho uzemi, je dilezité zohlednit
situaci pfimo v této Casti pozemkové tpravy. Vramci spoleénych zafizeni
vodohospodaiského charakteru jsou zpravidla feSeny prvky, jako jsou: vodni toky
anadrZe, zafizeni k odvodu povrchovych vod ztzemi, odvodiovaci a zavlahové
zafizeni.

Mezi hlavni pozadavky navrhu a provedeni vodohospodéiskych opatieni

dle Dumbrovského a kol. (2004) jsou:
* Opatfeni ke zlepSeni retencnich vlastnosti krajiny.
* Snaha o sniZeni rychlosti odtékani srazkovych vod.
* Rekonstrukce soucasnych a nové navrhnuti vodnich nadrzi a poldri.
* Pouziti vegetace s vysokou evapotranspiraci jako vodohospodarské opatieni.
* Branit izemi pfed moznosti povodné.
* Navrh systému odvodnéni.

* Zhodnoceni navrZzenych opatieni s izemné€ planovaci dokumentaci a se zajmy

spravy vodnich toki a jinych vodohospodétskych objektt.

* SniZeni Skod pfi odvadéni prebytku vody z povrchového odtoku.

Cilem je zlepsit vodni pomeéry, zvysit retencni schopnost krajiny a zpomalit
povrchovy odtok, coZ tuzce souvisi s protipovodiiovou ochranou. Néivrh planu
spoleCnych zatizeni by mél respektovat tyto principy, a to pfedevsim v situaci, pokud

se v izemi vyskytly problémy s odvodem povrchovych vod.

Vhodnymi vodohospodatskymi opatifenimi s protipovodiiovym efektem jsou
malé vodni nadrZe, suché retencni nadrze (poldry) nebo ochranné hrize na malych
vodnich tocich. Navrh vodnich nadrZi vymezuje zejména norma CSN 73 2450 CSN

73 2450 Malé vodni nadrZze. Malé vodni nadrZze mohou plnit rizné funkce jako
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napft. akumulacni, retencni, krajinotvorné, hospodaiské, rekreacni atd. (Skiivinkova,

Drahonovska 2011).

Technické podminky revitalizace uréuje norma CSN 75 2101 Ekologizace
uprav vodnich tokli. Soukup a kol. (2008) uvadéji fady biotechnickych opatteni
pro zvySeni retence vody v krajiné na odvodnénych pozemcich. Problematikou

navrhu vodohospodafskych opatfeni se zabyva napf. Vrana a Dostal (2010).

Nepopiratelny retencni ticinek maji také zasakovaci zatravnéné pasy, prulehy
a ptikopy, ochranné zalesnéni, zatravnéni nebo cestni piikopy. Tato spole¢na zafizeni
s protieroznim uc¢inkem byvaji fazena mezi protierozni opatfeni pro ochranu ZPF.
Vodohospodaiska opatieni, jejichz smyslem je zpomaleni povrchového odtoku,
se zpravidla prolinaji s protieroznimi opatfenimi a opatienimi k ochrané¢ a tvorb¢

zivotniho prosttedi (Skiivankova, Drahonovska, 2011).

4.2.7 Opatreni k tvorbé a ochrané Zivotniho prostredi

V dnesni dob¢ si mnohem vice uvédomujeme, jaky je stav dnesni krajiny,

a proto je velkou snahou, vrétit krajinu do jejiho ptivodniho stavu.

Opatteni k ochrané a tvorbé Zivotniho prostfedi a zvySeni, pfipadné udrzeni
ekologické stability krajiny. Zakladnim stavebnim prvkem téchto opatieni je tizemni
systém ekologické stability (USES) na mistni tdrovni (Sk¥ivankova a kol. 2011).
Uzemni systém ekologické stability zahrnuje prvky nadregiondlni, regiondlni
a lokalni. Skladebnimi prvky USES jsou biocentra, biokoridory a interakéni prvky.

Biocentrum definuje provadéci vyhlaska €. 395/92 Sb., k zakonu ¢. 114/92
Sb., jako biotop (nebo skupinu biotopt v krajin¢), ktery svou velikosti a stavem

ekologickych podminek umoZiuje trvalou existenci druhli a spoleCenstev

ptirozeného ¢i pozménéného genofondu krajiny.
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Obr. ¢. 3: Biocentrum

Zdroj: Stdtni pozemkovy vrad, 2011

Biokoridor definujeme, jako uzemi, které umozZnuje trvalou existenci
rozhodujici Casti organismu, avSak jeho podstatou je propojovani biocenter

Vv ,

a umoziovani a podpora migraci, Sifeni a vzdjemné kontakty organismi.

Obr. ¢. 4: Biokorydor

Zdroj: Stdtni pozemkovy urad, 2011
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Interak¢éni prvky jsou ekologicky vyznamné krajinné prvky a liniova
spole€enstva, kterd maji obvykle mensi rozlohu neZ biocentra a biokoridory a mohou
byt i prostorové izolovany. Interakéni prvky vytvateji kvalitni podminky pro Zivot
rostlin a Zivocicht. Typickym piikladem interakénich prvkl jsou remizky, skupiny
stromll, meze, aleje, ekotonovd spoleCenstva lesnich okraji (Skfivankova

akol. 2011).

Obr. ¢. 5: Interakcni prvek

Zdroj: Stdtni pozemkovy trad, 2011

Popis jednotlivych prvku USES musi obsahovat: zakladn{ identifikaéni ddaje,
geobiocenologickou charakteristiku, charakteristiku soucasného stavu, funkéni typ
a biogeograficky vyznam, cilovou minimalni a navrhovanou vymeéru, statut ochrany
z jinych z4ajmi, zpisob ochrany krajiny, typ cilového spolecenstva a doporucend

nasledna opatfeni (Dolezal a kol., 2010).

Navrh USES vychazi zpravidla zjiZz existujicich podkladd, nejpiesn&jsim
materidlem je schvaleny plan USES, pokud neexistuje, pouZije se general USES.
Tyto podklady by mély byt zaneseny do tizemné analytickych podklad UAP
piislusné obce s rozsifenou piisobnosti. Pokud v rdmci navrhu PSZ jsou navrhovany
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dosud nefunkéni prvky USES, je tfeba dodrZet zasadni parametry, uvést charakter
zdkladniho prostoru, omezeni uZivani pozemkul, péstebni péce a hlavné vycislit

naklady na realizaci téchto prvka (Skfivankova, Drahonovska, 2011).

Low a kol. (1995) fe$i metodicky navrhovani USES, praktické postupy
pro navrhy projektd USES, hlavné pro vysadby na zemé&dé&lské pudé, které oSetiuje
prehledné Zimova a kol. (2002). Dosavadni praxe s postupem a realizaci USES
potvrzuje konstatovani Sklenicky (2003) a Mazina (2007), ktefi shodné uvadéji,
7e hlavni roli realizaci USES musi pievzit KPU, respektive PSZ. Nepiekro¢itelnou
prekdzkou jsou predeviim vlastnické vztahy. Proces KPU umoZni projednéni
s vlastniky pozemki o vymezeni ploch zabort dotéenych pozemki a zaroveit umozni
polyfunkénost, kdy prvek USES muaZe plnit i dal§i funkce. DiuleZitost
majetkopravnich feSeni pro nefunkénost &asti USES popisuje také Zimova a kol.

(2002).

4.3 Ostatni vyznamna spole¢na zarizeni

Popsany vycet spoleCnych zafizeni v pfedchozich Kkapitolach je sice
dle konkrétniho ustanoveni zdkona o pozemkovych dpravach tplny, ovSem je tfeba
v SirSim vyznamu kalkulovat i s jinymi opatfenimi, kterd nejsou zadkonem piimo
vyjmenovéana, ale nepiimo vyplyvaji z jinych ustanoveni. Tato prace se jimi zabyvat
nebude, nicméné je nutné upozornit na i tyto skutecnosti, které maji vliv na redlnou

potiebnou pidu pro PSZ k naplnéni principii pozemkové tipravy.

Ustanoveni zédkona o pozemkovych dpravach 139/2002 Sb. umozZiuje vyuZzit
pozemky ve vlastnictvi statu k pokryti nezbytné plochy pro plan spole¢nych zatizeni.
Spravou statniho majetku se zabyva tada instituci (fondy, podniky, sprava, ufad atd.).
Pii jejich vstupu do procesu PU spozemky stitniho majetku lze v souladu
se zdkonem vyuzit tyto pozemky pro spolecnd zafizeni. Tuto situaci si muZeme
ilustrovat na piipadu, kdy pfi zjiStovani hranic pozemku piijdeme na skuteCnost,
Ze pozemky liniovych staveb zasahuji daleko od téchto objektl a Ze je jejich spravci
nepotiebuji a my je v souladu se zdkonem muliZeme pouZit pro potieby PSZ. Pokud
dojde k opacné situaci a spravciim statniho majetku se nedostava optimalni plochy
pozemku pro vykon spravy, vede tato situace k zamySleni, jak postupovat.
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K myslence o vyrovnani ploch z jiného majetku statu obdobné jako u polnich cest
nebo meliora¢niho piikopu vede nékolik divodii. Jednim z divodii je zachovani
rovnovazného stavu pfi nadbytku a potiebé pozemkl. Druhym diivodem je vlastni
poslani pozemkového procesu pozemkovych tuprav, kdy by se meély prostorové
a funk¢né uspofadat a vyrovnat jejich hranice zpisobem, aby se vytvofily podminky
pro raciondlni hospodafeni. Pii nevyuZiti této mySlenky za situace nedostatku
pozemkl ruznych statnich spravcl, by dochdzelo pouze k vytvareni fad plosné

malych pozemk rtiznych vlastnik (Mazin, 2004).

Sklenicka a Vorel (2007) nastinuji dalSi cile pozemkové tpravy,
a to v historicky hodnotném, napt. baroknim krajinném tzemim. Penk (2008) uvadi,
Ze povinnost chranit a udrZovat vyznacné charakteristické rysy krajiny, jsou
zakotveny
1 v Evropské umluvé o krajiné. Domnivam se proto, Ze plan spolecnych zafizeni
by mél brat ohledy na vyjimecnost krajiny a zaroven podpofit a zlepSit ochranu
krajinné struktury. Hlavni problematikou je vtomto piipadé¢ ucel a vyznam
navrhovanych zafizeni, nebot’ fada opatieni je hlavné polyfunkéniho charakteru,
kdy mohou plnit jak funkci podpory a ochrany krajiny, tak funkce definované

zakonem.

4.4 Plan spolecnych zarizeni a struktura krajiny

Krajina je heterogenni ¢ast zemského povrchu, ktery se skladd ze soubort
vzajemn¢ se ovliviujicich ekosystému, jenZ se v dané Casti povrchu v podobnych
formach opakuje. Struktura krajiny se d€li na tii zadkladni skladebni soucasti:
krajinnou matrix, enklavy a koridory (Forman a Gordon, 1986). Navrh a realizace
planu spolecnych zafizeni zdkladnim zplsobem ovliviiuje krajinnou strukturu.
Nauzemi stiedni Evropy je krajinnd matrix tvofena z velké Casti ekologicky
labiln¢jsSimi ekosystémy a naopak enkldvy a koridory predstavuji ekologicky
stabilngjsi ekosystémy. MuzZeme si tedy navrh PSZ predstavit jako vkladani riiznych
koridori — cest, mezi, prilehd, biokoridori atd. a také ploSek — biocenter,
interak¢énich prvkl, mokfadi do krajinné matrix — orné pudy, nebo intenzivnich

travnich porostti (Mazin, 2007).
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Gojda (2000) a Sklenic¢ka (2003) ptehledn€ popisuji souCasny stav krajiny
vyvijejici se po celé obdobi holocénu, kdy se vliv c¢lovéka na pfirodu zacal
uplatiiovat jiz s nastupem neolitu. Clovék zagal pietvaret krajinu pifrodni na krajinu
kulturni, pocal domestikovat zvifata a také jsou zde prvni zminky o pocatku
péstovani plodin. T¥ typy krajinného systému z pohledu navrhu USES popisuje
Low a kol. (1995). Jde o systém priméarni, ktery oznacuje stav krajiny v 1. pol.
20. stoleti, kdy rolnici nepouzivali mechanizacni prostiedky, obdé¢lavali vlastni mensi
pozemky k zajiSténi vlastni obZivy. Muzeme tedy fici, Ze priméarni struktura
je tvofena bez zasahu cClovéka do krajiny. Sekundarni systém krajiny datujeme
na konec 20. stoleti. Toto obdobi je ovlivnéno lidskou ¢innosti, pida je obd¢lavana
tézkou mechanikou, velké plochy pud jsou ohroZeny erozi. Zmény ve strukturované
zemede€lské krajiné vlivem néstupu novych technologii v zemédélstvi popisuje
Gulinck a Wagendorp (2002). Posledni tercialni systém spiSe vyjadiuje lidské idealni
pfedstavy o stavu krajiny vyjadiené prostfednictvim navrhtt KPU a navrhii PSZ,
které se snazi zménit aktudlni strukturu krajiny, aby plnila vSechny potfebné funkce —
obytnou, ekologickou, rekreacni, estetickou. Krajinné pozemkové tpravy maji
podstatny vliv na heterogenitu blokii orné pudy, kladny vliv maji na krajinnou
strukturu. BohuZel realizace téchto pozitivnich navrhti pldnu spole¢nych zafizeni

je znacn¢ pomala (Mazin, 2010).

Meeus a kol. (1990) popisuji moderni piistup zmény struktury krajiny
fragmentaci matrix orné pidy pomoci vloZenych enkldv a koridord, jako jeden z cilti
planu spolecnych zafizeni. Autofi téchto publikaci Casto vyuZzivaji souhrnné
informace o druzich pozemki z katastru nemovitosti k hodnoceni zmén struktury
krajiny v Ceské republice, a to i pro porovnani s jinymi evropskymi stity. Z mnoha
provedenych rozborti vyplyva skutecnost, Ze skutecny stav v krajin€ je podstatné jiny

hlavné v Clenitych tdzemich.

4.5 Ubytek statni pidy

Vyméra zemédé€lskych pozemkl vlivem rozvoje infrastruktury rychle klesa,
coz je velky problém tykajici se nejen Ceské republiky, ale i stiedni Evropy.

Problematikou trvalé ztraty pudy se zabyva i Evropska komise. Scalenghe a Ajmone
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Marsan (2009) popisuje problematiku dbytku pid, jako dopad lidské c¢innosti
na prostfedi. Velky ubytek pid je problém v mnoha zemich, napi. V Rakousku
je denni ubytek pidy 15-25 ha zas den (Nestroy 2006).

Liu a kol. (2015) uvadi, Ze c¢inskd pozemkova politika se zamcétuje
na kontrolu riistu stavebnich pozemkl a prevenci ztraty piid, coz se ukazalo, jako
veliké politické selhani. Narodni tizemni plan Ciny (2006-2020) nedokaze ovladat
ztratu orné pudy ani v pribchu jeji prabézné faze. Presnéji feCeno, 1. 657 868, 82 ha
orné pudy bylo ztraceno v disledku neudcinnosti zminéného tuzemniho planu

(Xu a kol., 2015).

V Ceské republice je nejvétsim problémem zibor pid a zakryti pady, kdy
je puda nevratné¢ znicena. Hlavni divody jsou ekonomického charakteru, nebot’
kazdy vlastnik pozemkl preferuje okamzity zisk z pidy. Nepomér cen
za zem&d¢€lskou piidu vic¢i stavebnim pozemklm, je markantni a je tedy zifejmé,
Ze ekonomické diivody prevySuji nad socidlnimi. Typickym znakem dne$ni doby
je Spatny vztah obyvatel k ptidé¢ a zemi jako takové. Jednim ze socidlnich davodi
je, Ze na ochranu pudy se pohlizi jako na velkou piekdzku pro podnikédni mnoha

subjektl. (Lokocz a kol., 2011).

Tato situace je zplsobena expanzi zastavéné plochy, konkrétné zvySeni
vyméry obytnych a primyslovych zén. Tento trend ovliviiuje relativné nizka cena
zemedé€lské pidy a politickymi opatfenimi - predevSim proto, Ze se ocekava,
7e pramyslové zény poskytnou pracovni mista. V Ceské republice, je trend tibytku
pudy (ptiblizn¢ 9100 ha/rok), coZz znamena piiblizn¢ 25 ha/den, pro ptedstavu; jde

o plochu rovnajici se 40 fotbalovym htistim za den (Jank a kol., 2016).

Celkovd vyméra pudniho fondu v Ceské republice je 7887 tis. hektart,
vyméra zemédélského pidniho fondu je 4216 tis. hektarti a podil zeméd€lské pudy
¢ini 53,6 % rozlohy pldniho fondu, z toho orné piida je na 38 % celkové vyméry

pudniho fondu.

Ubytek statni pady je stile alarmujici: od roku 1966 do 2007 piisla Ceska
republika o 235 tisic hektari. Celkovy ubytek zemédélské pidy mezi roky
2000-2015 ¢inil 66 825 ha. Z této skuteCnosti vyplyva, Ze aktivita na trhu se

zemédelskou piidou postupné klesa, cemuz odpovida i rozsah prevadéné pudy.
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,,Od roku 2004, kdy byl podil prevodi 2,82 %, se trh postupné stabilizuje
na drovni piiblizné 2 % zemédélského piidniho fondu. Rozsah prevadéné statni ptdy
poklesl z pivodnich vice nez 70 tis. ha v roce 2005 na pét tis. ha za dobu plisobnosti
Statniho pozemkového tradu. Ke konci roku 2014 bylo k dispozici piiblizné¢ 168 tis.
ha statni zemé&délské pady spravované SPU* (Situatni a divodovd zprava Puda,

MZP, 2015).

Jednim z hlavnich divodi ubytku pldy jsou zébory pro stavebni ucely, které
podstatné¢ omezuji, nebo odstrani plnéni funkce plidy. Tato alarmujici skute¢nost
vedla k navrhu novely zdkona o ochran¢ pidy, kterd byla schvilena a nabyla

platnosti roku 2015.

Zasadnim nastrojem k zajiSténi skuteCného a identifikovatelného vlastnictvi
jsou pozemkové upravy. Ke konci roku 2014 byly jednoduché a komplexni
pozemkové uUpravy provedeny na zhruba 26,62 % vymeéry zemédélského pudniho
fondu, na dalSich zhruba 8,82 % pudy jsou pozemkové tpravy ve stadiu feSeni.
Jednoduché pozemkové tpravy byly zapsany do katastru nemovitosti na 295 tis. ha,
komplexni pozemkové dpravy na 835 tis. ha -tj. na asi 22 % vymeéry zemédélského

ptidniho fondu (MZP, 2015).

Machéacek (2008) popisuje komplikace spojené s ubytkem statni pudy
a pripousti, Ze zpracovatelé pozemkovych dtprav navrhuji nespravné druhy
protieroznich opatieni. V piipad¢ velkého nedostatku pozemki pro plan spolecného
zafizeni jsou v prvni fadé redukovana opatieni k ochrané a tvorbé krajiny, ¢imz

se narusi zdkladni principy a cile pozemkové upravy.

Na alarmujici situaci Ubytku stitni pidy v né€kolika katastralnich tzemich
Ceské republiky poukazuje z pozice Ustiedniho pozemkového tiadu Kaulich (2009),
ktery se domniv4, Ze diky dobré komunikaci mezi Pozemkovym ufadem
aPozemkovym fondem CR nevznikaji dalsi sloZité piekazky. V souasnosti
je bohuzel nejvétsim problémem piimét vlastniky, aby se dostatecné podileli
na ziskani nezbytné plochy pro plan spole¢nych zafizeni, a to hlavné pii nedostatku
pudy pro jejich navrh a realizaci. Vysledkem je nemoznost ziskat potiebné jedno

procento souhlasu vlastniki.

41



V piipadé nedostatku stitnich a obecnich pozemki je nejdtlezit&jsi fazi KPU
projednavani planu spolecnych zatfizeni (PSZ). Projednidvani musi vést zkuSeny
a vzdélany projektant nebo pracovnik pozemkového ttradu, protoze na jeho trp€livém
vysvétlovani zavisi dspéSnost celého projektu. Z tohoto hlediska je tedy nezbytné
ziskat vefejnost a ucCastniky fizeni a presvédCit je o celospoleCenském vyznamu
navrhovanych zdméri. Pfi nedspéSném projednavani nelze oekavat prosazeni vSech
navrhl, zaroven tak miliZe nastat volba nevhodnych kompromisti na hranici

funk¢nosti opatieni. Pozemkova tprava tak ztrati své zékladni cile.

Tab. ¢. 2: Ubytek zemédélské piidy v letech 2000-2015

S i vm{i:; celkem Hezirog:]ubrtek Illuﬁzn'tr‘!::1I :;ytek
31122014 4215621 4246 1.6
31122013 4219 867 4522 124
31122012 42241389 4778 13,1
31122011 4229 167 4334 1.9
31122010 4233501 5474 15,0
31122009 4238 975 5106 14,0
31.12.2008 4244 081 5096 13.9
31.12.2007 4249 |77 5226 14,3
31.12.2006 4754 403 5077 13.9
31.12.2005 4259 480 5093 14.0
31.12.2004 4264573 4 645 127
31.12.2003 42691218 3583 9.4
31.12.2002 4272801 4634 27
31.12.2001 4277 435 2 44| 6.7
31.12.2000 4279 876 2570 7.0
31121999 4 282 446

Zdroj: VUMOP, 2016

5 Charakteristika stujiniho dzemi

5.1 Uzemni lokalizace vstupnich podkladi

Pro totu prici byla ziskdna data zokresi Beroun. Okres byl vybran

pro dostupnost materidlu a Cetnost potiebnych ddaji. Jednou z vyhod vybraného
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okresu byla moZnost posoudit dokoncené pliny spolecnych zafizeni
1 v pozemkovych upraviach probihajicich ve zcela jinych reliéfech krajiny.

Hodnocené katastralni izemi zobrazuje v ramci okresu obr. 7.

5.1.1 OKres Beroun

Okres Beroun se rozkladd v zapadni c¢asti StiedoCeského kraje. Rozloha
okresu je 704 km?. Ptdni fond tvofi 49,2 % (z toho 27,5 % zabira ornd pida a 7,0 %
trvale zatravnéné porosty) lesy 38,6 % z rozlohy okresu. Hustota osidleni je 128,1
obyvatel na km?. Okres Beroun tvoii 85 obci véetné Sesti mést (Beroun, Kraliv
Dviir, Hofovice, Zdice, Zebrak, Hostomice) a ¢tyfi byly stanoveny méstysem

(Komarov, Cerhovice, Liteii, KarlStejn). (CSIj, 2015)

5.1.2 Geomorfologicka charakteristika

Povrch okresu Beroun méa charakter pahorkatiny. Rovinatéjsi cCasti
se nachéazeji v nékolika enklavach zapadné¢ od Berouna, dile v oblasti Hostomic,
Neumétel a Litn€é. Nejnize poloZzenym mistem okresu je hladina Berounky pii jejim
vytoku z izemi okresu za Zadni Ttebani o nadmotské vySce 211 metr. NejvyS$im
mistem je vrch Jivina (Brdy) — 620 m n. m., oblast Barrandien v jizni ¢asti okresu.

(CSU, 2015)

Z morfologického hlediska nédle?i Berounsko k Ceskému krasu. Jde
o vapencovou oblast rozprostirajici se ptibliZzn¢ kolem toku Berounky v useku
od Berouna k Praze. V Berounské oblasti je mnoho zajimavych piirodnich dtvart.
V prvni fad¢ to jsou skalnaté ttesy, lemujici biehy Berounky, a jeskyné. Jednou
z nejznamg;jsi jsou Konépruské jeskyné s krapnikovou vyzdobou. Vice nez tfetinu
okresu zaujimaji lesy, které tvoii pfevazné souvislé celky, at’ jiz kopcovité Hiebeny
a Brdy s nadmotskou vySkou kolem 600 m n. m. nebo lesy Ktivoklatské, které jsou

pomérné v roving. Celé uzemi okresu je odvodiiovano fekou Berounkou.(CSU, 2015)

V okresu Beroun se nachézeji tii chranéné krajinné oblasti — Kiivoklatsko
(biosféricka rezervace UNESCO), Brdy a Cesky kras. Nejvyznamn&jsi ¢sti chrdnéné
krajinné oblasti Cesky kras je oblast narodnich p¥frodnich rezervaci Karltejn a Koda

o rozloze 2010 ha, kde se v Cisaiské rokli nachazeji pénovcova jezirka a v celé
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oblasti rostou nejriiznéjii druhy chranénych rostlin. Nejvyssim bodem Ceského krasu
je vrch Bacin 499 m n. m., kde se nachazi archeologické nalezisté. V ramci CHKO
Cesky kras najdeme také nejvétsi jeskynni systém v Cechach a néarodni pifrodni
pamatky Zlaty kan, vrch Kotyz a Klonk. V ramci CHKO Kiivoklatsko se nachazi

nérodni pifrodni rezervace Tyfov a Viiznice. (CSU, 2015)

5.1.3 Biogeograficka charakteristika

Sledované tzemi se nachazi na rozhrani KarlStejnského a Kiivoklatského
bioregionu. KarlStejnsky bioregion je tvofen vapencovou vrchovinou a reprezentuje
nejrozsahlej§i krasové tzemi Ceské kotliny. Dominujici vegetaci je mozaika
teplomilnych doubrav a dubohabiin. Na jiznich svazich se rozkladaji skalni stepi,
na severni sutové lesy a vdpnomilné buciny. Charakteristickd vapnomilnd biota
je poskozovéana rozsdhlou téZbou vapenct. Lesy pokryvaji zna¢nou ¢éast rozlohy
bioregionu; jsou vSak mista, ktera jsou pfeménéna na kultury stanovist’ neptivodnich
dfevin nebo cizich ekotypii doméacich druhti. Na odlesnénych plochach pievladaji

pole, misty jsou zachovany i xerotermni travniky a uhory (Vorel, 2004).

Typickd Cast Kiivoklatského bioregionu je tvofena vrchovinou
na algonkickych bfidlicich a starych Zivnych vyvielinach. Udoln{ fenomén Berounky
zde podminiuje piitomnost pestré mozaiky spolecenstev veetné velmi bohaté fauny
od nelesnich xerotermnich enklav pfes dubohabfiny a buliny aZz po relikty
nexerotermniho bezlesi — v bezlesi prevazuji argocendzy. Lesy pokryvaji znanou
¢ast uzemi a vétSina porostli si dokonce zachovala pfirozenou druhovou skladbu

(Vorel. 2004).
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Obr. ¢. 6: Prehled hodnocenych k. u. v okrese Beroun
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Tab. &. 3: Piehled poctu, plochy a obdobi ukonceni hodnocenych KPU

Okres Obdobi ukonéené KPU Pocet k. u. Plocha dokoncenych
KPU
Beroun 1994-2016 9 3724 ha

Zdroj: Karolina Némcovd, 2017
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6 Vysledky prace

Analyzovano a hodnoceno bylo izemi okresu Beroun se v§emi proménnymi.
Z vysledkii bylo zfejmé, Ze nezbytnd vyméra pidy pro plan spolecnych zatfizeni
nevykazuje zZadnou tésnou zavislost na zvolené promeénné. U nékolika proménnych,
byla vyhodnocena zavislost, jejiZ tésnost byla pod stanovenym minimem, a tudiz
nebyla povaZzovana za dostateCnou z pohledu hodnoceni zavislosti v této praci.
Hodnoty vybranych proménnych a data o plochach pro PSZ jsou uvedeny v tabulce
Ptiloha 1. a Ptiloha 2.

6.1 Vysledky zavisloti 10 proménnych a plochy celého PSZ
v okresu Beroun
Zhodnoceni 10 proménnych v 9 Kkatastrdlnich udzemi vyplyva,

Ze nezanedbatelny vliv na potfebnou plochu PSZ ma pocet obyvatel na ha (korelacni

koeficient 0,51) viz obr. ¢. 7.

Obr. ¢. 7: Plocha PSZ (vztaZend na celé k. u.) a pocet obyvatel na ha
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Zdroj: Karolina Nemcovd, 2017
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Z dalSich testovanych proménnych byl zaznamenan vyznamny vliv plochy

katastralniho uzemi (korela¢ni koeficient 0, 37) a pomér délky lesnich cest (korelacni

koeficient -0,37) obr. ¢. 8-9.
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Obr. ¢. 8: Plocha PSZ (vztaZend na celé k.u.) a vymeéra k. . ha
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Zdroj: Karolina Nemcovd, 2017

Obr. ¢. 9: Plocha PSZ (vztaZend na celé k.u.) a délka cest v %
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Zavislost vyméry PSZ na ostatnich proménnych byla testovdna stejnou
metodou regresni a korelacni analyzy. Ostatni proménné vykazovaly nepatrnou nebo
Zadnou zavislost. Ztohoto divodu zde nejsou uvadény v podobé graft.
Z proménnych to byla: primérnd nadmotskd vyska, primérna cena zeméd¢lské
pudy, délka katastralni hranice, primérna cena zemédélské pidy, procento zornéni,

zastoupeni vyméry ZPF, a ohroZeni vodni erozi.

6.2 Testovani proménnych vici diléim plantim spole¢nych zarizeni

Vzhledem ke skuteCnosti, Ze jsem nalezla testovanim proménnych
pouze jednu nezavislou proménou s dostatecné tésnou zavislosti na vyméru PSZ,
pristoupila jsem v druhém kroku k testovani zavislosti dil¢ich PSZ na definovanych
proménnych. Pfedpoklddala jsem totiZ, Ze aCkoliv nevykazuje cela vymcéra PSZ
zavislost na proménné, vymeéra dil¢iho PSZ by mohla. Bylo tedy provedeno testovani
zavislosti dil¢ich ploch PSZ na vSech 10 nezavislych proménnych hodnotéich.
Popsany jsou Ctyfi piipady opatfeni se strunym popisem a vyznamnosti riznych

opatfeni:

1. Potfebnd vyméra USES pro plan spole¢nych zafizeni. Cilem bylo
oveéfit vyznamnost a vliv jiZz existujicich opatieni ve vztahu
k nezévislé proménné a predevsim zjistit, zda ma néjaka z nezavislych

proménnych vliv na potiebu vyméry PSZ.

2. Potfebnd vymeéra eroznich opatfeni ve vztahu Kk nezavislym
proménnym. Tato varianta se snaZzi zjistit, jaky duleZity vliv ma tato
skupina opatieni na celkovou potiebu plochy pro PSZ.

3. Potfebnd vyméra pro zpiistupnéni pozemki v plinu spole¢nych
zatizeni. Testovana byla mira tésnosti, kdy byla ocekdvana vyssi
zavislost a téZ ovéreni, zda nékteré z nezavislych proménnych nemaji

dulezity vliv pouze na plochu cestni sit¢.
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4. Potiebnd vymeéra vodohospodaiskych opatieni planu spolecnych
zafizeni ve vztahu k nezavislym proménnym, kdy bylo snahou zjistit,
zda m4ji vodohospodarska opatfeni vliv na vymeéru planu spolecnych

zafizeni.

6.2.1 Hodnoceni vztahu jednotlivych nezavislych proménnych k plose

ekologickych opatieni USES

Cilem tohoto hodnoceni bylo zjistit, zda né&kterda z 10 nezdvislych
proménnych méla vyznamny vliv na vyméru ekologickych opatfeni, kterd jsou

zahrnuta do planu spole¢nych zatizeni.

Ve vSech hodnocenych tuzemi byla navrhovana ekologickd opatieni.
Z vysledkii hodnoceni vyplynulo, Ze témét ze vSech 10 hodnocenych proménnych,
byl korelacni koeficient vyrazn€ nizs$i nez pifi porovnani s celou plochou PSZ.
Ujedné z testovanych veli¢in doSlo k vyznamné tésnéjsi zavislosti k plose
ekologickych opatieni PSZ neZ v piipadé hodnoceni celé plochy PSZ. Vyznamny
vliv méla vymeéra katastrdlniho dzemi (korelacni koeficient 0,54) na vyméru
ekologickych opatfeni PSZ. Oproti testovani nezavislé proménné vici celkové plose
potieby pro PSZ vzrostl korela¢ni koeficient o 0,17, tedy z 0,37 na 0,54 Ostatni

nezavislé promeénné z diivodu nizké hodnoty korelacniho koeficientu zde neuvadim

graficky.
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Obr. ¢. 10: Plocha ekologickych opatreni a viméra k. .
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Zdroj: Karolina Nemcovd, 2017

Pfi porovnani grafii na obr. ¢ 8 a €. 10 je patrny vzestup absolutni hodnoty

plochy USES, ov§em rozptyl hodnot kolem spojnice trendu je podobny.

Zavérem dilciho hodnoceni je potvrzeni, Ze stavajici ekologicka opatient,
vyskytujici se ve vSech katastralnich izemich, maji vliv na potiebu plochy pro PSZ.

Z tohoto ditvodu je vhodné s ekologickymi opatfenimi kalkulovat.

6.2.2 Hodnoceni vztahu jednotlivych nezavislych proménnych k ploSe

cestni sité pro zpristupnéni pozemkii

Cilem tohoto dil¢tho hodnoceni bylo zjisténi vlivu 10 nezdavislych
proménnych na opatieni ke zpfistupnéni pozemki. Ani jedno z opatieni neni Uplné
zastoupeno rovnomérné (aZ na vodohospodaiska opatteni, ktera se tomu pftibliZzuji),
z tohoto diivodu bylo testovano, zda nékterd z proménnych nema na né vyznamny

vliv.
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Z vysledku analyzy vyplynulo, Ze eminentni vliv na potiebu opatfeni
ke zpfistupnéni pozemkll ma primérnd velikost vlastnictvi (korelacni koeficient
0,66) v 5 ptipadech byly absolutni hodnoty korela¢niho koeficientu vyrazn¢ nizsi nez
pii testovani zavislosti celé plochy PSZ. Oproti testovani nezavislé proménné vici

celkové ploSe potieby pro PSZ vzrostl korelacni koeficient z -0,36 na 0,66.

Obr. ¢. 11: Plocha cest v ha a velikost viastnictvi v ha
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Zdroj: Karolina Nemcovd, 2017

Z grafu na obr. ¢. 11 je pomérné¢ dobie patrnd zavislost mezi velikosti
vlastnictvi a plochou cest pro zpiistupnéni pozemki. Vysledkem dil¢i analyzy
je zjisténi, Ze z 10 proménnych mé pouze jedna vyznamny vliv na plochu pro cestni
sit¢. U ostatnich deviti proménnych nebyl zaznamenan zZadny nebo minimalni vliv

na plochu PSZ pro cestni sit,, a proto nejsou prezentovany ani jejich grafy.

Dale byla testovanim zévislosti plochy PSZ pro cestni sit€ na proménnych
identifikovdna nezanedbatelnd tésnost zavislosti na proménnych vyméra k. 4.,
a pocet obyvatel na ha, coZ jsou 2 proménné s identifikovanou zavislosti s celkovou

vymérou PSZ.
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6.2.3 Hodnoceni vztahu jednotlivych nezavislych proménnych k plose

eroznich opatreni

Smyslem posuzovani této dil¢i analyzy bylo zjiSt€ni vlivu 10 proménnych
na plochu eroznich opatfeni, kterd jsou soucasti PSZ. Plocha eroznich opatteni

je zastoupena v PSZ vzdy, jak je patrné z Ptilohy ¢. 1 a 2.

JiZ z tabulky Pfiilohy €. 2 vyplyva, Ze hodnoty ploch pro erozni opatteni jsou
velmi rozdilné, v nékterych tzemich byly navrzeny desitky hektart pro tyto opatfeni
a v jiné jen minimalné. Pii této variabilité, by bylo moZné ocekavat, Ze tato skupina
opatieni miiZe podstatn¢ sniZovat tésnost zdvislosti, coZ se nepotvrdilo. Erozni
opatfeni naopak té€snost zavislosti zvysuji. Z vysledki korela¢ni analyzy bylo ziejmé,
Ze 3 absolutni hodnoty jsou vyssi nez pti hodnoceni celé plochy PSZ a to: Plocha
délky cest, kterd se zvySila z -0,19 na -0,56, pocet obyvatel (ha) z 0,51 na

0,71 a primérna velikost vlastnictvi z -0,09 na -0,49.

Obr. ¢. 12: Plocha eroznich opatreni v ha a plocha cestni sité
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Obr. ¢. 13: Plocha eroznich opatreni v ha a vliv poctu obyvatel
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Obr. ¢. 14: Plocha eroznich opatreni v ha a vliv velikosti viastnictvi
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Zavérem tohoto posuzovani je zjiSténi, Ze u 3 proménnych byly hodnoty
korelacni koeficientu vyS$i a maji tak vySSi vztah té€snost na potifebu eroznich
opatfeni, a proto je nutné pii navrhovani PSZ a eroznich opatfeni s nimi kalkulovat,
byt z pohledu zdkona ¢. 139/2002., mize byt diskutabilni zaclenéni existujicich

opatfeni mezi PSZ.

6.2.4 Hodnoceni vztahu jednotlivych nezavislych proménnych k ploSe

vodohospodarskych opatieni

Smyslem hodnoceni této dil¢i analyzy, bylo pokusit se odhadnout vliv
vodohospodaiskych opatieni na celkovou potiebu plochy pro PSZ. Byl zjistén vliv
10 nezavislych proménnych na vodohospodaiska opatfeni. Vodohospodaiska

opatfeni jsou v Uzemich az na jedno zastoupeny vzdy, coZ je patrné i v Ptiloze. €. 2.

Z vyhodnoceni korelacni analyzy 10 proménnych bylo ziejmé, Ze vétSina (8)
korelacnich koeficientl je na vySsi hodnoté a indikuji zavislosti na potfebné vyméie
eroznich opatieni pro PSZ. Zavislost poméru délky cest (korelacni koeficient -0,65),
primérna velikost vlastnictvi (korela¢ni koeficient -0,66), vymeéra lesni pudy
(korelacni koeficient — 0,67) a pocet obyvatel na hektar (korela¢ni koeficient 0,92).
Zavislost poctu obyvatel (ha) na vymeéfe katastralniho tdzemi se zvySila z 0,51
na hodnotu 0,92, jde o vlibec nejtésnéjsi nalezenou korelaci v datech okresu Beroun.

Plocha vodohospodaiskych opatteni je zastoupena v PSZ nejpravidelngji a ma proto

nejvyssi hodnotu korela¢ni koeficientu 0,92.
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Obr. ¢. 15: Plocha vodohospoddrskych opatreni v ha a plocha cestni sité
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Obr. ¢. 16: Plocha vodohospoddrskych opatreni v ha a priimérnd velikost viastnictvi
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Potfebna wmeéra pro PSZ vadchospodarska apatieni

Potiebna wméra pro PSZ vodohospodarska opatreni

Obr. ¢. 17: Plocha vodohospoddrskych opatreni v ha a priiomérnd vymeéra lesni piidy
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Obr. ¢. 18: Plocha vodohopsoddrskych opatieni v ha a pocet obyvatel na ha
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Zavérem této dilci analyzy je, Ze nejtésnéjsi vztah mé ze vSech hodnocenych
nezavyslych proménnych vliv poctu obyvatel na ha. Teoreticky by mohlo byt
mozné, odhadovat plochu potfebnou pro vodohospodaiska opatieni presnéji nez
pro celou plochu PSZ. Odhadovani takového to samostatného tidaje, bohuzel ale neni

potiebné.

6.2.5 Pouziti proménnych pro zpresnéni odhadu potiebné vyméry PSZ

Na zéaklad€ zjiSténych zavislosti PSZ na proménnych bylo testovano, zda
je mozné zptesnit odhad pro celkovou vyméru PSZ v k. 4. Vzhledem k dosaZzenym
vysledklim testovani zavislosti na celkové vyméie PSZ byly pro zptesnéni odhadu

pouzity vysledky testovani zavislosti dil¢ich vymér PSZ na proménnych.
Pro zpfesnéni odhadu byly zvoleny nasledujici proménné a dil¢i vymeéry PSZ:

e proménnd Vyméra k. 4. a PSZ ekologickda opatfeni (korelacni

koeficient 0,54, funkce zdvislosti y = 0,041x — 10,058),

e proménnid Primérnd velikost vlastnictvi a PSZ cestni opatfeni

(korela¢ni koeficient 0,66, funkce zavislosti y = 3,982x — 3,743),

 proménnd Pocet obyvatel na ha a PSZ erozni opatfeni (korelacni

koeficient 0,71, funkce zavislosti y = 27,628x — 16,365),

e proménnid Pocet obyvatel na ha a PSZ vodni opatfeni (korelacni

koeficient 0,92, funkce zavislosti y = 2,578x — 1,243)

V nasledujici tabulce je porovnani dostupnych odhadi vyméry PSZ s odhadem

vytvofenym na zaklad¢ zjisténi této prace:
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Tab. ¢. 4: Odhad vymery PSZ s odhadem vytvorenym na zdkladé dat zjisténych v této prdci

Biezova
u

Nazev k.u. Kublov Svata |Hofovic |Zebrak |Kotopeky|Libomy$l |Chodouii |Trubska [Tetin
Nezavisle proménné

Viméra ku 628 550 465 851 393 970 424 186 1029
Pocet obyvatel na ha 1.05 0.86 0.67 252 0.8 0.56 153 0.98 0.85
primerna velikost

viastmictvi 148 148 1.69 0,69 1.61 2,74 1 1.58 238
Privodni navrhované hodnoty (navrzeno)

Potfebna vimeéra pro PSZ

elcologicka opatieni 34.49 1.27 1 13 23 4.2 2,06 10,57 64
Potiebnd viméra pro PSZ

cesty 19 028 114 031 075 12 1.18 28 13
Potiebna vymera pro PSZ
. eroze 5,49 0.8 1.1 61,69 1,25 2.5 1,09 48.1 2
Potfebna vimeéra pro PSZ

vodohospodatska

opatfeni 2,58 0,09 0 5 0.3 0,9 3.11 145 0,7
Potfebna vimeéra pro PSZ

cellcem (ha) 47.46 244 324 80 4.6 221 8.14 62.92 68

Procentni naro¢nost PSZ
vidi plode, na které je
" navrhovan 8% 0% 1% 9% 1% 2% 2% 34% 7%

Vyméra mimo PSZ

ekologicka opatfeni,

cesty, eroze a voda 0 0 0 0 0 ] 0.7 0 0
Nové navrhované hodnoty (navrZeno)

Potfebna vimeéra pro PSZ

ekologicka opatrent 1547 12,30 884 24 54 592 2937 7.18 -2.50 31.77
Pottebna vymera pro PSZ

cesty 2,15 2,15 2,99 -0,99 2,67 7.17 0.24 2,55 5,74
Potfebnd viméra pro PSZ

eroze 12,64 7.39 215 53.26 5,74 -0,89 25,91 10,71 7.12
Potfebna vimeéra pro PSZ

voda (realizace) 1.46 0.97 048 525 0.82 0.20 2,70 1.28 095
Pottebna vimera pro PSZ

celkem (ha) 31.73 22.82 14,46 82,05 15,14 38.35 36.72 12,05 45,57
Procentni niroénost

PSZ vaéi plote, na

které je navrhovin 5% 4% 3% 10% 4% 4% 9% 6% 4%

Pramér 5%

Zdroj: Karolina Nemcovd, 2017

Z dat vyplyvd, Ze pomoci dosaZenych vysledkl lze sniZit odhad potfebné
vymeéry pro celkovy plan spolenych zatizeni. V pifipadé zkoumaného katastralniho

uizemi bych nové€ navrhovala 5 % dzemi proti piivodné navrhovanym 10 %.
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6.2.6 Porovnani dosaZenych vysledki

Z vysledka vyplynulo, Ze z 10 testovanych nezavisle proménnych (z pohledu
regresni a korelacni analyzy) byly nalezeny tfi s t€snou zavislosti k celkové plose
planu spolecnych zafizeni, a to dvé pfimo umérné (vyméra poctu obyvatel na hektar,

vymeéra katastralniho tizemi) a jedna nepiimo imérna (délka cestni site).

Vzhledem ke skuteCnosti, Ze tésnost vztahu nezavislych proménnych nebyla
dle mého nazoru k naplnéni cile dostatecnd, bylo v druhém kroku ptikroceno
k analyze testovani dil¢ich vymér opatieni PSZ. Z pohledu procentniho zastoupeni
dil¢ich casti PSZ byl kazdy tento segment testovan oproti vSem 10 nezavislym

proménnym.
Zajimavé tésnosti vztahl byly nalezeny:

1. Pii testovani dil¢i vyméry ekologickych opatieni, kterd jsou zastoupena 42 %
celkové vyméry PSZ ve zkoumaném k. 4., vnémz byla zjiSténa nejvyssi
mira tésnosti vztahu s katastralnim tzemim (korelacni koeficient 0,54), kdy
l1ze konstatovat, Ze s rostouci velikosti katastrdlniho dzemi poroste potifeba

navrhovat vice ekologickych opatteni.

2. V hodnoceni potfebné vyméry pro zpiistupnéni pozemkil, které jsou
zastoupeny 17 % celkové vyméry PSZ ve zkoumaném k. 1., byl nejtésnéjsi
vztah nalezen u primérné velikosti vlastnictvi (korelacni koeficient 0,66),
kde mizeme konstatovat, Ze s rostouci velikosti vlastnictvi poroste potieba

navrhovat vice opatieni ke zptistupnéni pozemkd.

3. Pii testovani diléi vyméry eroznich opatieni, které jsou zastoupeny 32 %
z celkového PSZ ve zkoumaném k. d., byly nalezeny nejtésnéjSi vztahy:
udélky cestni sit¢ (korelacni koeficient -0,56), kdy miiZeme konstatovat,
Zepti veétsi délce cestni sit¢ bude klesat potfeba navrhovat opatieni
ke zpfistupnéni pozemku. Dalsi tésny vztah byl nalezen u poctu obyvatel
na ha (korelacni koeficient 0,70), kdy mizeme konstatovat, Ze s rostoucim
poctem obyvatel, poroste potfeba navrhovat vice eroznich opatteni

u primérné velikosti vlastnictvi (korela¢ni koeficient -0,49), kdy mlZeme
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konstatovat, Ze s rostouci velikosti vlastnictvi, poklesne potifeba navrhovat
erozni opatfeni.

4. V hodnoceni dil¢i vyméry vodohospodaiskych opatieni se zastoupenim 8 %
z celkové plochy PSZ ve zkoumaném k. d., byly nalezeny nejtésnéjsi vztahy:
u poctu obyvatel na ha (korelacni koeficient 0,92), kdy miZeme konstatovat,
Ze srostoucim poctem obyvatel na ha, poroste potieba navrhovat vice
vodohospodaiskych opatieni; dile u délky cestni sit¢ (korela¢ni koeficient
-0,65), kdy lze konstatovat, Ze s rostouci vymérou délky cestni sit¢ poklesne
potfeba navrhovat vodohospodéarska opatieni. DalSi t€sné vztahy byly
nalezeny u primérné velikosti vlastnictvi (korela¢ni koeficient -0,66),
kdy mizeme konstatovat, Ze s rostouci velikosti vlastnictvi poklesne potieba
navrhovat vodohospodaiska opatfeni, a u vyméry lesni pudy (korelacni
koeficient -0,68), kde miiZeme konstatovat, Ze s rostouci velikosti vyméry

lesni pidy, poklesne potieba navrhovat vodohospodéiské opatieni.

Po zhodnoceni dosaZenych vysledki bylo zjiSténo, Ze zdvisle proménné
,celkova vyméra PSZ ekologicka opatfeni a ,,celkovd vyméra PSZ erozni opatieni‘
ve zkoumaném katastrdlnim uzemi vykazuji tésnou zdvislost na tfech nezévisle
proménnych: vyméra katastralniho tzemi, pocet obyvatel na ha a délka cestni
sité. Ve zkoumaném katastralnim tizemi Beroun zabiraji zminéné dil¢i vyméry PSZ
dohromady 74 % z celkové vyméry PSZ. Timto zjiSt€énim byl naplnén cil zjistit,
zda existuji proménné, na kterych je zavisld celkovd vyméra PSZ v katastralnim
uzemi.

Na zdkladé téchto vysledkl si dovolim konstatovat, Ze lze pouZit zminéné
proménné ke zpfesnéni odhadu potfebné vymeéry pro plan spolenych zafizeni.
Pouzitim zjisténych vysledkli na zkoumaném katastralnim izemi se podatilo zpfesnit

odhad celkové potieby pro PSZ z 10 na 5 %.

U zbyvajicich nezavislych proménnych nebyl zaznamenidn zadny vliv
korelace na potiebu ptidy pro plan spolecnych zatizeni. Divodu muze byt bezpocet
a vliv n¢kterych proménnych mize byt maly nebo piekryva tadu jinych dcinku.

Ptehledné porovnani absolutniho zastoupeni jednotlivych typl opatfeni PSZ
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je zachyceno v grafu obr. €. 19. Z grafu zfeteln€ vyplyva, jak vyznacné se na celkové

potiebé plochy PSZ podileji jednotliva opatieni.

Obr. ¢. 19: Zastoupeni jednotlivych skupin PSZ v okrese Beroun

Zastoupeni jednotlivych skupin PSZ - Beroun

8%

u Potfabng vyméra pro PSZ USES m Potfebnd wméra pro PSZ cesty

# Potfebnd vyméra pro PSZ eroze m Potfebnd wwméra pro PSZ voda (realizace)

Zdroj: Karolina Nemcovd, 2017
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7 Diskuze

Plan spole¢nych zafizeni jako souCast komplexni pozemkové upravy plni
soubor polyfunk¢nich opatfeni, jimiZ jsou opatfeni ke zpiistupnéni pozemk,
zejména vSak protierozni opatieni, vodohospodaiska a k tvorbé Zivotniho prostiedi

(Vlasak, Bartoskova, 2007).

Dle Némce (2011) jde o soubor né€kolika na sebe navazujicich etap, které

v kone¢ném disledku vedou k novému navrhu a reorganizaci kompozice krajiny.

Komplexni pozemkové tpravy a tvorba planu spolecnych zatizeni je zptsob,
jak by mohla byt krajina znovu obnovena a vyuzivana udrzitelnym zptusobem.
Nicméné dileZitost této problematiky si uvédomuje stile mélo lidi a pro stit je

to pouze okrajova zalezitost (HumeSova 2014).

Cilem komplexni pozemkové upravy je dle Dumbrovského (2004) dosdhnout
nejen zpomaleni degradac¢nich procesii pudy, ale i zlepSeni vodniho reZimu v krajiné
(zvySeni kvality podzemnich a povrchovych vod), zajiSténi ekologické rovnovahy
Zivotniho prostfedi a zpfistupnéni pozemkii pro jednotlivé vlastniky. Kone¢nym
vysledkem pozemkovych uprav je nova struktura cestni sité, biokoridoru, biocenter,

protieroznich a protipovodnovych opatfeni.

V planu spolecnych zafizeni se obvykle nenavrhuji jenom nové prvky,
ale prejimaji se vSechna funkéni nebo jen cCasteCné funkcéni zafizeni se snahou
o vyporadani vlastnictvi k pozemkim, na nichZz stavajici prvky lezi
(Mazin a kol., 2007). Tato skutecnost zpusobuje rozdil v podobé bilancovani ploch

nezbytnych pro plan spole¢nych zafizeni.

Jak uvadi Podhrazskd (2010), lze v budoucnu ocekavat velky problém
s nedostatecnou rozlohou piidy pro realizaci spoleénych zafizeni. Z tohoto diivodu
bylo pfedmétem této prace nalézt souvislosti, které by pomohly odhad pro spole¢na

zafizeni zpfesnit.

Cilem prace bylo i pokusit se nalézt odpoveéd’, zda existuji ne¢které zavislosti,
které by mohly pomoci tento odhad zpfesnit nebo vymezit alesponn urCité hranice.

V zéasadé mohu konstatovat, Ze tento cil prace byl zcela naplnén. Nalezeny byly tfi
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nezavislé proménné (katastralni izemi, pocet obyvatel na ha, délka cestni sit¢), které

by mohly mit vyznamny vliv na vyméru planu spolecnych zatizeni.

V porovnani s vysledky Ing. Filipa (2011), ktery hodnotil dvé katastralni
uzemi, mizZu objektivné posoudit, Ze nejtésnéjsi vztah nezavislé proménné byl taktéz
nalezen ve vymeéfe Kkatastrdlntho uUzemi. Ocekdvanym vysledkem tedy je,
Ze pti zvySovani vymeéry katastralniho dzemi muze také dochazet ke zvySovani

potieby plochy pro PSZ.

V druhém kroku posuzovani dil¢ich ploch PSZ bylo naznaceno, jaky vyznam
maji kterd dil¢i opatieni: ekologickd, erozni, vodohospodiiskd nebo opatifeni
ke zpfistupnéni pozemkd. Hodnocenim dil¢ich variant doSlo ke zpfesnéni odhadu
a nalezenim tésn¢j$tho vztahu u vymeéry katastralniho tzemi, poctu obyvatel na ha

a délky cestni sité s ekologickymi a eroznimi opatfenimi PSZ.

Zde se jiz s vysledky Ing. Filipa (2011) rozchdzim, a to zejména z divodi
pouziti dil¢ich ploch pro hodnoceni. V jeho praci byly brany v tdvahu data
z komplexnich pozemkovych tprav od roku 1999-2010, kdy jeSté nebyla vSechna

data digitalizovana a v mnoho piipadech i chyb¢la.

Druhym cilem price nebylo stanoveni ptesné potfeby vyméry pro PSZ
v daném uzemi, nybrZ jen ramcovy odhad. Dovolim si fici, Ze druhy cil byl téZ zcela
naplnén. Pouzitim zjiSténych vysledkii na zkoumaném Kkatastrdlnim udzemi
se podafilo zptesnit odhad celkové potieby pro plan spole¢nych zatizeni z 10 na 5 %.
Nase hypotéza se pohybovala v rozmezi mezi 2-7 % s vyslednym odhadem 5 %

v okrese Beroun. Lze ji tedy pokladat za potvrzenou.

Némec (2008) ve své publikaci uvadi, Ze potfebnd vymeéra pro spolecni
zafizeni je 0,81 % a jeho odhad je, Ze v budoucnu neptekro¢i jedno procento
potfebné vyméry pudy. Autor ke svym odhadim cCerpal data zudaji plani
spoleénych zaiizeni v obdobi 1995-2007 z Usttedniho pozemkového tiadu MZe CR.
Musim ale podotknout, Ze v tomto obdobi nebylo provedeno mnoho pozemkovych
uprav a hlavné se z pocCatku data vibec nezaznamenivala nebo byla vyplilovana
pozemkovymi ufady do jednoduchych formulaii bez jakéhokoli metodického
navodu. Postupem Casu se ménil systém zaznamendvani a vyuZiti dat, coZz vedlo

k diametrdln¢ odliSnym piistuptim v zaznamendvani udajii o planech spole¢nych
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zafizeni. Z téchto skutecnosti je ziejmé, Ze Némctiv (2008) odhad tedy nemuze byt

realny.

Oproti tomu Mazin (2008) uvadi, Ze plosné zdbory pudy pro pozemkové
Upravy a plan spole¢nych zatizeni jsou 0,5-5 % celkové vyméry obvodu pozemkové
upravy. Hodnoty Mazina (2008) na rozdil od Némce (2008) jsou redlné

a blizké hodnotam zjisténych v této praci.

Tento stanoveny odhad, zpfesnén o Ctyii promeénné, které maji vyznamny vliv
na potiebnou plochu planti spolecnych zafizeni, maze byt uziteCny hlavné za situace,
kdy neexistuji podrobné informace o uzemich ve vztahu k potfebam PSZ, a je tedy
nutné tuto nezbytnou vymeéru odhadnout. Existuji minimalné dva hlavni divody pro
stanaveni odhadti. Rezervace statni ptidy pro ucely navrhu PSZ a odhad celkovych

nakladi pozemkovych tprav véetné nevyhnutelnych vykupi pidy pro PSZ.

Vzhledem k nedostatku zdrojii financi se velice Casto stava, Ze cely proces
tvorby komplexnich tprav je velmi pomaly a v podstaté ztrici ten efekt, ktery by mél
pfinést zejména z pohledu managementu krajiny. Z mého pohledu je hlavnim
problémem slozity postup realizace KPU a také neznalost, nezdjem a neochota lidi
tento proces podstoupit. Velmi dulezitd je tedy osvéta a informovanost lidi.
Sami vlastnici, obané a obce by se méli zacit o krajinu starat. Zacit vnimat

jednotlivé problémy, které s posSkozenim krajiny souvisi, a snazit se je napravit.

Tuto skuteCnost potvrzuje i Sklenicka (2006), ktery uvadi, Ze komplexni
pozemkové tpravy patii k hlavnim nastrojim uplatiiovani politiky stitu ke vztahu
k vlastnictvi pidy, zvySeni efektivity vyroby, krajinotvorb¢, ochrané ptidniho fondu,
katastrdlnimu operatu a je dulezitym impulsem 1 pro obnovu BPEJ.
Provadéni komplexnich pozemkovych tprav je financné narocné — podstatnou Cast

nakladl na cely proces piebira stat.
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8 Zavér
Cilem této diplomové prace bylo nalézt souvislosti, které mi mohly pomoci

zptesnit odhad potfebné vyméry pozemku pro spolecna zatizeni definovéana § 9, odst.

8 zédkona €. 139/2002 Sb., o pozemkovych tpravéch.

V prvni fad¢ bylo zjisténo, zda existuji proménné, které maji vliv na mnozstvi
pottebné pudy. Posuzovany byly ddaje z deviti katastralnich izemi v okrese Beroun,
kde se pozemkové upravy vrozsahu 3724 ha uskuteCnily v pribéhu obdobi
2003-2016. Zvysledki  hodnoceni  vyplynula znatnd rozmanitost jak
v 10 zkoumanych proménnych charakteristik jednotlivych katastrdlnich tzemi, tak

ve zpracovani planu spole¢nych zafizeni.

Nasledné byla testovand hodnota korela¢niho koeficientu 10 proménnych

s hodnotou pro plan spolecnych zafizeni.

Vsechny vysledky byly porovnany a bylo z nich patrné, Ze nejvyznamné;jsi
vliv nezbytné vymeéry planu spolecnych zafizeni jsme nalezli u vyméry katastralniho
Uzemi, u poctu obyvatel na ha a u délky cestni sité. Z divodu nalezeni tésnéjsiho

vztahu vii¢i PSZ byla provedena dil¢i analyza ¢asti planu spolecnych zafizeni.

Posuzovanim dil¢ich ploch PSZ bylo naznaceno, jaky vyznam maji ktera dil¢i
opatieni: ekologickd, erozni, vodohospodaiskd nebo ke zpfistupnéni pozemkil.
Hodnocenim téchto dil¢ich variant doSlo ke zpiesnéni odhadu a nalezeni tésngjSiho
vztahu u vymeéry katastrdlniho tdzemi, poctu obyvatel na ha a délka cestni sité
s ekologickymi a eroznimi opatfenimi PSZ. Tato dvé dil¢i opatfeni zabiraji

v hodnoceném katastralnim tzemi Beroun dohromady 74 % z celkové vyméry PSZ.

Diky této praci jsem schopna konstatovat, Ze pfi odhadu potiebné pudy
pro PSZ, miiZze byt odhad zpiesnén pro 74 % z celkové plochy PSZ. Z vysledkt
si dovolim zhodnotit, Ze pomoci vSech tfi zminénych nezavislych proménnych Ize
docilit zptesnéni odhadu potiebné vymeéry pro plan spolecnych zatizeni. Na zakladé
pouziti zjiSténych vysledkli na zkoumaném katastralnim tzemi se podatilo zpiesnit

odhad celkové potieby pro PSZ z 10 na 5 %.
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V katastrdlnim tzemi je celd fada faktort, které mohou mit na proces tvorby
PSZ vliv jako napf. morfologie terénu, land use, struktura vlastnickych vztaht,
osobni pfistup projektanta i pozemkového ufadu atd. Pii hodnoceni celkové potieby
plochy pro PSZ se tyto rozdily do jist¢ miry vyrovnaly. Price tak dospéla
do stanoveného cile. Problematika plosného vyuZiti odhadnutych primérnych hodnot
spoCiva predev§Sim v obrovské rozmanitosti vSech zékladnich veli€in vstupujicich
do celého procesu pozemkovych dprav. Z nejvyznamnéjSich mizeme jmenovat napi.
konfiguraci terénu, hospodaiské vyuziti tizemi, nedostatek statni piidy, odbornou
urovenl zpracovatele a zadavatele pozemkovych uprav, rozdilnost postupli tvorby

PSZ, mimoproduk¢ni funkce krajiny a mnohé dalsi.
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Ptiloha 1 : Tabulka s ukdzkou sledovanych proménnych hodnost pro okres Beroun

Nazev k.u.

Vymeéra
k. a.

628
550
465

851
393
970
424
186
1029

Primérna
nadmorska
vyska

439
460
351

342
411
285
269
320
321

Pomér
délky
kat.
hranice
k
vymére
uzemi
17,32
28,24
21,63

18,47
30,18
23,74
23,06
42,79
17,19

Pomér
délky
cest k
vymeére
uzemi

27,2
53,29
41,33

18,49
20,43
42,96
23,58
22,41
41,93

%
zastoupeni
vymeéry ZPF
k celkové
vymére

75,78
33,17
46,08

60,6
70,8
59,56
65,99
49,55
41,87

%
vymeéra
lesni
pudy k
celkové
vymeére

14,50%
66,20%
49%

3,30%
16,80%
12,60%
20,30%
40,90%
43,90%

Pocet
obyvatel

na ha

1,05
0,86
0,67

2,52

0,8
0,56
1,53
0,98
0,85

Primérna

céna

zemédélské

phdy

4,75
4,38
4,69

9,53

7,7
8,27
6,54
3,54
6,74

Ohrozeni

vodni
erozi dle
VUMAP

w b

w o B~ NDNMNDN

Primérna
velikost
vlastnictvi

1,48
1,48
1,69

0,69
1,61
2,74

1,58
2,38

Procento
zornéni

52,04
54,26
67,65

85,13
81,82
76,59
77,22
53,24
75,79
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Ptiloha 2 : Tabulka vymér jednotlivych skupin PSZ v okrese Beroun

Nazev k.u.

Vymeéra

k. a.

628
550
465

851
393
970
424
186
1029

Vymeéra
KPU (ha)

458
123
219

452
360
595
294
170
429

Rok

ukonceni

KPU

2016
2012
2003

2014
2014
2008
2013
2015
2006

Potiebna
vymeéra
pro PSZ
ekologicka
opatieni

34,49
1,27

13
2,3
4,2

2,06

10,57

64

Potiebna
vymeéra pro
PSz
zpfistupnéni
pozemku

4,9
0,28
1,14

0,31
0,75
12
1,18
2,8
1,3

Potiebna
vymeéra
pro PSZ
erozni
opatreni

5,49
0,8
11

61,69
1,25
2,5
1,09
48,1

Potfebna vyméra

pro PSZ

vodohospodarska

opatreni

2,58
0,09
0,00

5,00
0,30
0,90
3,11
1,45
0,70

Potiebna
vymeéra pro
PSZ voda
(vyporadani
jen
vlastnictvi)

0,00
0,00
0,00

0,00
0,00
0,00
0,00
0,00
0,00

Potiebna
vymeéra
pro PSZ
celkem

(ha)

47,46
2,44
3,24

80
4,6
22,1
8,14
62,92
68

Procentni
narocnost
PSZ vuci
plose na
které je
navrhovan

10,36
1,98
1,48

17,7
1,27
3,71
2,77

37,01

15,85
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