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1. Uvod

Jednim z hlavnich cilt rybaiského hospodafeni na pstruhovych revirech v Ceské
republice je podpora ptirozené reprodukce ptuvodnich rybich druhti pstruhového a
lipanového pasma, a to predevsim pstruha obecného f. potocni (Salmo trutta m. fario,
Linnaeus, 1758) a lipana podhorniho (Thymallus thymallus, Linnaeus, 1758). Toho lze
docilit pfedevsim citlivym obhospodafovanim zalozenym na zkuSenostech s danymi
reviry a na schopnosti pfizptisobit se specifikim jednotlivych tokd.

Uz vice jak sto let se u nas provadi chov pstruha obecného a lipana podhorniho
za ucelem produkce ndsady a nésledného vysazovani do volnych vod (Pokorny a kol.,
2003), ptesto doSlo v poslednich cca 15 letech k rapidnimu poklesu ulovki téchto
druhti. Doposud nejnizsich tlovkl bylo u pstruha obecného dosazeno v roce 2010, kdy
bylo na pstruhovych i mimopstruhovych revirech uloveno 37 964 ks a u lipana
podhorniho v roce 2011, kdy se na obou typech revirit ulovilo 3 717 ks (rybsvaz.cz).
Diivodem je cela tfada faktorti a jejich kombinace, které negativné ovliviiuji rybi
populace. Za vsechny je tfeba zminit nevhodny zplsob obhospodafovani revirti a
benevolentni podminky lovu, necitlivé upravy tokd, znecisténi vod cizorodymi latkami,
rozkolisané hydrologické poméry a v neposledni fadé Skody plsobené rybozravymi
predatory. Negativni aspekty s sebou nese také komercni vysazovani neptivodnich
druhti: pstruha duhového (Oncorhynchus mykiss, Walbaum, 1792), sivena amerického
(Salvenilus fontinalis, Mitchill, 1815) a neplvodnich linii pstruha obecného (napf.
italska linie, Kolowrat). Tyto ryby pak siln¢ konkuruji ptivodnim obyvatelim naSich
tokt jak potravné, tak i teritorialné (Randak a kol., 2013).

Cilem této bakalatské prace bylo posouzeni, zda a do jaké miry ovliviiuje rizny
zpusob rybaiského obhospodatovani ichtyofaunu na sledovanych tocich. Ichtyologické
pruzkumy probihaly na vytipovanych morfologicky podobnych usecich pstruhovych
revirt feky Blanice a MalSe s riznym druhem rybaiského hospodateni, a to v ramci
chranéné rybi oblasti, revir, kde se vysazuji pouze pivodni druhy a revirt, kde se
vysazuje pstruh duhovy. Totozné useky byly prolovovany dvakrat béhem roku 2015
(Blanice v na zacatku Cervna a v polovin¢ fijna a MalSe na konci dubna a v poloviné
fijna). Vysledky prace by mohly poslouzit jako podklady pro management
obhospodatovani pstruhovych revirt, véetné revize zarybnovacich planti a pfi upravach

lovnych délek pstruha obecného a lipana podhorniho.
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2. Literarni prehled

2.1. Rybarské hospodareni na volnych vodach
2.1.1. Charakteristika dotéenych rybich pasem

Rybi pasma jsou tseky na podélném ficnim profilu, které¢ jsou dany vyskytem
charakteristickych rybich zastupct. Prvni snahy o vymezeni typickych usekt feky do
rybich pasem jsou spjaty se jménem ceského ichtyologa Antonina Fri¢e. Hranice rybich
pasem nelze absolutné vymezit a kazdy tok nemusi vzdy obsahovat v§echna rybi pasma
(Randak a kol., 2013). Kromé¢ jiného je tato klasifikace dilezitd z hlediska rybarského
vyuzivani tekoucich vod (Pokorny a kol., 2004). Na nasem uzemi se mizeme setkat se
¢tyfmi druhy rybich pasem, a to pstruhové a lipanové, na kterych se obvykle zfizuji
pstruhové reviry a pasma parmové a cejnové s mimopstruhovymi reviry. Patym rybim
pasmem, které se na naSem Uzemi nevyskytuje, je pasmo jezdika a platyze, typické pro
usti fek do mote.

Tok pstruhového pasma polozeného nejvyse z uvedenych pasem lze
charakterizovat jako potok nebo bysttinu. Obvykle jej l1ze rozliSit na tocich pramenicich
ve vysSSich nadmotskych vyskach, v nizinach nemusi byt vytvofeno ani na pramennych
tocich (Randak a kol., 2013). Sitka toku za normalniho stavu obvykle neptekracuje 10
m, prumérna hloubka se pohybuje v rozmezi 0,1 — 0,5 m. V tocich pstruhového pasma
jsou casto zbudovany umélé stupné rizné vysky. Nizké stupné mohou pozitivné
ovliviiovat ichtyofaunu tak, ze poskytuji rybdm nova stanovisté, ovsem vysoké stupné
pro ryby obvykle ptedstavuji pficné migracni piekazky. Dno byva kamenité¢ az
Stérkovité, casto s vyskytem velkych balvand. Primérny spad byva 0,3 — 0,4 %. Proud
je 1 za normalniho stavu velmi rychly. Maximalni teploty vody dosahuji 12 — 18 oC
(Randak a kol., 2013). Koncentrace rozpusténého kysliku je 8 — 12 mg.l- (Pokorny a
kol., 2004). Typickymi zastupci ichtyofauny jsou pstruh poto¢ni, pstruh duhovy a
vranka obecna (Cottus gobio). Potravnim zdrojem byvaji vSechna vyvojova stadia
hmyzu, a to pfedevs§im chrostici, poS$vatky, muchnicky ¢i larvy pakomarti (Randak a
kol., 2013). Mezi dalsi typické organismy patii mihule poto¢ni. Vodni vegetace je
zastoupena piedevsim narostovymi fasami (rozsivky) (Pokorny a kol., 2004).

Sousedicim pasmem je pasmo lipanové s SirSim, hlubsim a diverzifikovangj$im

tokem. Casto se vyskytuje v nadmoiské vysce kolem 400 — 600 m. n. m. a je opét
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ovliviiovano stavbou fi¢nich stupiii (jezl apod.) a také prehrad. Pasmo ma charakter
ficky s primérnym spadem 0,1 — 0,2% a rychlym proudem (Randak a kol., 2013). Sitka
se obvykle pohybuje v rozmezi 10 — 15 m (Pokorny a kol., 2004). Hloubka je obdobna
jako u predchézejiciho rybiho pasma, avSak castéji se zde vyskytuji hlubsi thilky a na
toku Ize najit jak velmi proudné, tak i klidngjsi useky. Dno je kamenité az Stérkovité.
Maximalni ro¢ni teploty se pohybuji v rozmezi 18 — 20 oC (Randék a kol., 2013).
Koncentrace rozpusténého kysliku je 7 — 11 mg.l- (Pokorny a kol., 2004). Typické rybi
druhy jsou lipan podhorni, stievle potoc¢ni (Phoxinus phoxinus), jelec proudnik
(Leuciscus leuciscus), mfenka mramorovand (Barbatula barbatula), ouklejka pruhovana
(Alburnoides bipunctatus) ¢i mnik jednovousy (Lota lota) (Pokorny a kol., 2004).
Potravni organismy pro ryby ptedstavuji pfevazné stejné hmyzi druhy jako v
pstruhovém pasmu, typickymi jsou posvatky (Perla) a jepice rodu Ecdyonurus. V mén¢
proudnych tsecich se lze setkat se zdrojovkami, lakusnikem nebo hvézdoSem (Randak a

kol., 2013).

2.1.2. Rybarské reviry ceskych rek

Pod pojmem rybarsky revir se podle zakona o rybatstvi ¢. 99/ 2004 Sb. rozumi
¢ast vodniho utvaru povrchovych vod o vyméfe nejméné 500 m? souvislé vodni plochy,
umoziujici zivot rybi obsadky a vodnich organizml, vyhlaSend rozhodnutim
piislusného orgdnu statni spravy rybaistvi podle § 19 az 24 zikona o rybafstvi ¢.
99/2004 Sb. Takze kromé tekoucich vod, coz jsou veskeré toky, jimiz po vétSinu
pfi¢ného profilu protéka jednosmérny meéfitelny proud zplsobeny zemskou gravitaci
(Randak a kol., 2013) sem spadaji také idolni nadrze (UN), jezera, odstavena ramena,
retencni nadrze, odvodiovaci a zavodiovaci kanaly, propadliny po t€zbé a rybniky,
které se revirem stavaji na zaklad¢ zadosti podané vlastnikem.

Na revirech je povolen vykon rybatfského prava, ¢cimz se dle zdkona o rybarstvi
¢. 99/2004 Sb. rozumi Cinnost v rybaiském reviru povolend pravnické nebo fyzické
osob¢ piisluSnym orgdnem statni spravy rybarstvi podle § 19 az 24, spocivajici v
planovitém chovu, ochran¢, lovu a pfisvojovanim si ryb, poptfipad¢ vodnich organizmd,
jakoz 1 v uzivani pobteznich pozemkil v nezbytném rozsahu. Rybaiské reviry se obvykle
ziizuji na hlavnich tocich a nélezi k nim pfitoky téchto tokti, nejsou-li samostatnymi

reviry.



Vymezeni jednotlivych reviri je obvykle ureno pii¢nou piekazkou, kterd
znemoznuje volny tah ryb a v krajiné je zfetelnd (vodni stavby, objekty, technicka
zatizeni ¢i ptirodni utvary. Uzivatelé jednotlivych revirti je oznacuji tabulkami, které
musi obsahovat ndzev rybaiského reviru, ¢islo rybarského reviru, tidaje o uzivateli
rybatského reviru (jméno a piijmeni u fyzické osoby nebo obchodni firmu nebo nazev u
pravnické osoby) a také informaci o tom, zda se jednd o revir pstruhovy,
mimopstruhovy nebo o chranénou rybi oblast. Tyto tabulky museji byt v ptipadé toka
umisténé na obou koncich a obou btezich (Pokorny a kol., 2004).

Na naSich vodach rozliSujeme rybaiské reviry pstruhové a mimopstruhové.
Podle zdkona o rybafstvi ¢. 99/2004 Sb. je pstruhovy revir piisluSnym rybaiskym
organem vyhlasen tehdy, jsou-li na daném vodnim toku ¢i jeho Castech, na uzavienych
vodach nebo rybnicich predpoklady pro vyskyt lososovitych ryb a lipana podhorniho.
Reviry, které tyto podminky nespliuji, jsou vyhldseny jako mimopstruhové. Pstruhové
reviry jsou obvykle zfizovany na hornich tocich, na vhodnych usecich pod piehradnimi
nadrzemi a na mensich chladngjsich nadrzich ve vys§ich polohach. Casto se jedna o
proudné useky s vysSSim obsahem rozpusténého kysliku a niz$imi maximalnimi
teplotami vody. Typickymi zastupci ichtyofauny jsou obyvatele pstruhového a
lipanového pédsma, tj. pstruh potocni, lipan podhorni, stfevle poto¢ni, vranka obecna,
mienka mramorovana a neptivodni druhy pstruh duhovy a siven americky (Randdk a
kol., 2013). Mimopstruhové reviry tvoii vétSinu obhospodafovanych vod (kolem 39 000
ha) a jsou zfizovany na vodnich tocich véetn& piilehlych #iénich ramen, UN a uméle
vybudovanych nédrzi, rybnicich, propadlinach po tézbé apod. (Randék a kol., 2013).
Nejcastéji jsou ziizovany na parmovych a lipanovych rybich pasmech. Druhovéa pestrost
ichtyofauny je opravdu SirokdA a mezi nejvyznamnéj$i hospodaiské druhy
mimopstruhovych vod patii kapr obecny (Cyprinus carpio), Stika obecna (Esox lucius),
candat obecny (Sander lucioperca), okoun ficni (Perca fluviatilis) ¢i sumec velky
(Silurus glanis) aj. (Randék a kol., 2013).

Déle miize byt na vodach vyhlaSena tzv. chranéna rybi oblast (CHRO). Dle
zédkona o rybarstvi ¢. 99/2004 Sb. se jednd o oblasti s vhodnymi ekologickymi
podminkami pro ryby a vodni organizmy, které jsou v téchto chranénych rybich
oblastech predmétem chovu nebo ochrany a pii vyhlaSeni v pifipadé, ze se jedna jen o

usek rybarského reviru, musi byt uveden popis ekosystému, fi¢ni kilometraz, cislo
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hydrologického pofadi a Udaje o pfitocich, dale maximéalni a minimdlni pocty
vysazovanych druhG ryb a vodnich organizmi, jejich v€kové kategorie, terminy
vysazovani a chovné cykly u jednotlivych druht ryb a vodnich organizmt. Ustanovuje
ji krajsky ufad a je zde CasteCny (napf.. béhem obdobi reprodukce, je-li CHRO
vyhlaSena za uc€elem ochrany pfirozenych trdlist) nebo Uplny zdkaz sportovniho

rybolovu (Pokorny a kol., 2004).

2.1.3. Hospodareni na pstruhovych revirech

Rybaiské hospodateni zastfeSuje soubor Cinnosti souvisejicich s péci o rybi
obsadky v obhospodafovanych vodach, tzn. chov ndsad, pravidelné vysazovani,
kontrolni ¢i regulac¢ni odlovy, zajisténi ochrany rybarskych revirt, provadeéni cisténi
bieht, hlaseni ekologickych havarii a sportovni rybolov (Randék a kol., 2013). Tyto
¢innosti spravuje predevSim zakon o rybarstvi ¢. 99/ 2004 Sb. vcetné¢ provadéci
vyhlasky ¢. 197/ 2004 Sb., dale zdkon o vodéach ¢. 254/ 2001 Sb. a zdkon o ochrané
piirody a krajiny €. 114/ 1992 Sb.

Rybatsky organ stanovuje pocty a vékovou skladbu nasady, tyto pocty se chapou
jako minimdlni, avSak nemélo by dojit k pfiliSnému ptekroceni, které by vedlo k
zhorSeni kvality ekosystému rybatského reviru. Vysazuji se druhy, které jsou uvedené v
tzv. dekretu, je-li potieba jednorazové vysadit neuvedeny druh, zada uzivatel reviru o
udéleni vyjimky. Nasady jsou definovany velikostné ¢i vékoveé, s prihlédnutim k
adaptibilité¢ a ekonomické nadvratnosti. V ptipadé€, Ze se jednd o jiné kategorie, je tfeba
prepoctu, které urcuje Piiloha ¢. 4 vyhlasky ¢. 197/ 2004 Sb. Pfi tvorbé zarybinovacich
plant jsou obvykle uzivany metodiky Ministerstvem zemédélstvi a zarove je tieba brat
v uvahu odchovnou kapacitu reviru, polohu reviru, navstévnost, charakter reviru a v
neposledni fadé ichtyologicky monitoring. Piiklad EVIDENCNIHO LISTU
RYBARSKEHO REVIRU je uveden v piiloze ¢. 1 a ptiklad VYKAZU ULOVKU Z
RYBARSKEHO REVIRU je uveden v piiloze &. 2. Vysazovani se provadi za udelem
podpory pfirozenych populaci ryb (v tomto piipad¢ se vysazuji rana vyvojova stadia
schopna pfizpiisobit se pfirodnim podminkam, diilezité je vysazovat geneticky ptvodni
nasady), nahrady za Skody zplsobené rybimi predatory a zatraktivnéni pro sportovni
rybolov (nédsady v lovné ¢i trofejni velikosti) (Randék a kol., 2013). Nasady ve velké

mife pochazeji z vlastni produkce uzemnich svazl ¢i mistnich organizaci CRS/MRS
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nebo z ndkupu od komercnich producenti.

Kazdym rokem k 30. 4. odevzdava hospodar ke kontrole evidenci rybaiského
hospodafeni na reviru piislusnému rybatskému organu. Evidence slouzi také jako
zpétna vazba pro hospodaie. Obsahuje soubor formulédit, které jsou piedepsany v
provadéci vyhlasce ¢. 197/ 2004 Sb. Evidence shrnuje pocty a hmotnost skute¢né
vysazenych ryb do daného reviru a idaje o ulovcich a dochazce ziskané na zakladé
vyplnénych povolenek k lovu a sumétfe dochdzek a ulovkl. Mnohé udaje jsou poté
uvedeny v IS Lipan CRS. Vyznamnym ukazatelem je hmotnostni/kusova navratnost,
kterd vyjadiuje pomér ulovenych a nasazenych ryb a je vyjadiena v %. Néavratnost byva
ovlivnéna potravni produktivitou, teplotou vody, rybafskym tlakem, Skodami
zpusobenymi rybozravymi predatory a stavbami na tocich. Z hlediska druhti uvedenych
v zarybiiovacich planech je nejlépe vypovidajici hodnota ndvratnosti za nékolik let.
Udaje o obsadce pstruha poto¢niho a lipana podhorniho jsou zavislé na monitorovacich
odlovech ¢i osobni zkusSenosti s rybolovem na daném reviru (Randék a kol., 2013).

Nasady pstruha obecného a lipana podhorniho k zarybiiovéani revirt jsou v
dnesni dobé¢ ziskavany piedevSim extenzivnim a intenzivnim zptsobem chovu. Plidek
je produkovan umélym vytérem generacnich ryb z hejn drZenych v rybochovnych
objektech, avSak Randdk a kol. (2013) doporucuji vytfené jikry uméle chovanych
generacnich samic oplodilovat spermatem volné zijicich samcii, a to z davoda
zachovani pivodnich vlastnosti u potomstva. Vyuzivani umeéle chovanych generacnich
ryb pro vytér ve svém dusledku podporuje ptirozenou reprodukci v fekach (Randék a
kol., 2013). Pii extenzivnim chovu pstruha obecného je rozkrmeny plidek vysazovan
rovnomérné do vhodnych ¢asti chovnych potokli s dostatkem piirozené potravy a
kvalitni Cisté vody. Po 1 — 2 letech je slovenim ziskdna ndsada pro pstruhové reviry. V
ptipadé lipana podhorniho je plidek vysazovan do prutoénych rybniki s ¢istou vodou a
dostatkem pfirozené potravy. Je mozno ryby piikrmovat granulovanymi smésmi. Timto
zpusobem je produkovéna 1 — 2 letd nasada. Pfi intenzivnim zptisobu odchovu nésad je
plidek chovan v plastovych pratocnych Zzlabech ve specidlnich rybochovnych
objektech, kde je krmen granulovanymi krmnymi smésmi. Ddle jsou ryby postupné
pfesazovany do vétSich zlabi, kruhovych nadrzi €i do rybnickt a sddek. Produkovana
nasada je opét 1 — 2 letd. Z hlediska podpory volné Zijicich populaci vSak tyto metody
nejsou dostacujici. Podle Randdka a kol. (2013) je vhodné vyuzit umély vytér a
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vysazovat vackovy nebo odkrmeny plidek pstruha potocniho a ctvrrocka lipana
podhorniho ziskaného extenzivnim nebo polointenzivnim chovem v pratoénych
rybnicich. Déle zminuje, ze pokud se k vytéru pouzije prvni generace uméle chovanych
generacnich ryb, zlstanou maximalné zachovany vlastnosti volné zijicich jedinct.
Jedinci odchovani extenzivnim zpiisobem vykazuji vys$i schopnost pfizpisobit se
podminkam ve volnych vodach nez jedinci odchovani intenzivnim zpiisobem (Turek a
kol., 2012). Z hlediska efektivity podpory volné Zijicich populaci je v piipadé¢ uméle
odchovanych néasad vhodné vysazovat co nejmladSi vékové kategorie a v ptipade
extenzivné produkovanych nasad je mozno vysazovat star$i ryby (Randék a kol., 2013).
reprodukce druhli. Za timto Gcelem se vyhlaSuji vySe zminéné CHRO, zavadi se doby
hajeni pied a po reprodukénim obdobi, omezuji se metody rybolovu, piizptasobuji se
lovné miry, omezuje se pocet vydavanych povolenek, snizuje se pocet ponechanych ryb
za den, jsou instalovany um¢lé vytérové substraty, na nadrzich provadéna regulace
hladiny a na tocich chranény pftirodni trdlisté. Z divodu reprodukéni migrace mnohych
druhti je podporovana vystavba rybich pfechodii na tocich s pficnymi migra¢nimi
barierami (Lusk a kol., 2014). Nékdy mitize dochézet k prerybnéni dvouletymi a starSimi
intenzivné odchovanymi ndsadami pstruha obecného ¢i lipana podhorniho, coz vétSinou
vede ke konkurencnim bojim s ptivodnimi jedinci a nepfirozenym migracim (Randak a

kol., 2013).

2.1.4. Vysazovani nepivodnich druhi

Neptivodni druhy ryb jsou vysazovany pro zatraktivnéni stavajicich rybarskych
revir, v mnohych ptipadech vSak mohou ptedstavovat velké nebezpeci pro ptivodni
druhy daného reviru. V pstruhovych vodach je nejvyznamngjSim introdukovanym
druhem pstruh duhovy, ktery je oblibenym ulovkem sportovnich rybaid. V naSich
podminkach vétSinou nedochazi kjeho uspéSné piirozené reprodukci. DalSim
vyznamnym druhem je siven americky, ktery se na nékterych lokalitdch v severnich
Cechach ptirozené vytira (Randédk a kol., 2013). Introdukovanym druhem je také
hlavatka podunajska (Hucho hucho), které byla vysazovana do revirti na Vitavé a Otave.
Jeji vysazovani se ukdzalo jako nevhodné, jelikoz velikost a potravni nabidka naSich

tokl neni pro tuto rybu dostacujici. Nebezpeci vSak nepfedstavuji jen nové druhy, ale
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také zavleceni neptvodnich linii nasich druht (italska linie ¢i linie Kolowrat pstruha

obecného) (Randék a kol., 2013).

2.1.5. Uprava toki a migra¢ni problematika

U ryb vyskytujicich se v naSich vodach se v dneSni dobé setkdvame se dvéma
druhy migrace, a to migraci potamodromni v rdmci sladkovodniho prosttedi a v pfipadé¢
uhote tfi¢niho (Anguilla anguilla) a lososa obecného (Salmo salar) s diadromni migraci
mezi sladkovodni a moiskym prostiedim za ucelem reprodukce. Potamodromni migrace
lze dle Gcelu délit na reprodukéni, potravni, sezonni (napt.: pfesuny na vhodna mista k
prezimovani), okupacni (rozSifovani aredlu vyskytu), kompenzacni (napt.: po prichodu
velkych vod se jedna o ptivodni rozmisténi jedincii populace), vyvojové, tnikové a
diurnalni (pfesuny podminéné intenzitou svétla, napft.: pfes den v ukrytu a v noci mimo
n¢j) (Lusk a kol., 2014). Pro udrzeni biodiverzity a GspéSnou pfirozenou reprodukci
mnoha druhl ryb je nutnd migraéni prichodnost tokti. Lusk a kol. (2014) uvadi, ze v
ramci fiéni sité Ceské republiky je evidovano vice nez 6 000 migraénich barier vyssich
nez 1 m, z nichz vétSina neni opatfena rybimi prechody, a zminuji, Zze nepierusované
useky ponechané piirodnimu charakteru by mély dosahovat délky alespont 5 km u
pstruhového pasma a 10 km u lipanového pasma.

Pstruh obecny po dosazeni pohlavni dospélosti (2. — 3. rok Zivota) podnika rtizné
dlouhé migrace proti proudu do oblasti s vhodnymi podminkami (horni toky, pfitoky) za
ucelem reprodukce (Barus, Oliva a kol., 1995). Pfi téchto migracich dokaze piekonat
pti¢né stupné o vysce 0,4 — 0,6 m a proud o rychlosti 1 —2 m.s-1 (Lusk a kol., 2014). Po
vytfeni se ryby vraceji na pivodni stanovisté. U pstruha obecného se také objevuje
vyvojova migrace, kdy jedinci kolem druhého roku zivota migruji po proudu z mensich
potoki do vétsich tokd, a to z prostorovych i konkurenénich divodii (Lusk a Zdrazilek,
1969).

U lipana podhorniho nejsou tfeci migrace tak vyrazné. Po dosazeni pohlavni
dospélosti vyhledava vhodna trdlisté¢ a to obvykle do 1 km vzdalenosti od ptivodniho
stanovisté (Lusk a kol., 2014). Dalsim druhem, u kterého se setkdvame s tfeci migraci,
je stfevle potocni, kterd migruje desitky az stovky metrii a dokdze ptekonat stupné o
vysce 0,1 — 0,2 m (Lusk a kol., 2014). V piipad¢ nizkych stavii vodni hladiny muze

probihat migrace i u jinych druht pstruhového a lipanového pasma.
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Povodi Horni Vltavy se po vystavbé stupiniti na Labi a pfehradnich nadrzi na
Vltavé stalo izolovanou oblasti. V minulosti na Vltavé a jejich pfitocich (Otava a
Luznice) probihal migra¢ni tah lososa obecného. Posledni pocetny tah byl pozorovan v
roce 1926 (Kafka, 1927).

V piipad€ zkoumanych toki jsou vymezeny narodni prioritni tiseky pro migracni
zprichodnéni od prameni$té po nadrz Husinec na Blanici a na Malsi od pramenisté po
vodarenskou nadrz Rimov (Lusk a kol., 2014). Migra¢ni bariery na naSem tzemi
predstavuji predevsim pii¢né stupné na tocich v podobé¢ jezli a prehradni hraze (Lusk a
kol., 2014). Jezy ptedstavuji nejpocetnéjsi skupinu migracnich barier na nasich tocich.
V posledni dobé je snahou zpriichodnit tyto migracni bariéry vystavbou riznych typl

rybich ptechodi v blizkosti ¢i piimo v ramci pevného jezového télesa ¢i u MVE.

2.1.6. RyboZravi predatori a nahrady za zpiisobené skody

Nejvétsi skody na rybich populacich v pstruhovych revirech zptisobuji kormoran
velky (Phalacrocorax carbo sinensis), vydra tiéni (Lutra lutra), lednacek ticni (Alcedo
atthis) v chovech nasady a u nas se vyskytujici volavky. VétSina téchto zivocichu je
pfedmétem ochrany na evropské urovni. Podle odhadll asi 70 % Skod piipadd na
kormoréna, 23 % na vydru a 5 % na volavky (Randak a kol., 2013).

Uplatnéni naroku na ndhrady Skody zpiisobené vybranymi zvlasté chranénymi
rybozravymi predatory (vydrou ficni a kormoranem velkym) jsou upraveny §8 zakona
¢. 115/2000 Sb. o poskytovani ndhrad skod zplisobenych vybranymi zvlasté chranénymi
zivoCichy. V soucasnosti se jednd o Skody zplsobené vydrou na rybochovnych
objektech (rybnicich, pstruhafstvich, sadkach a klecovych chovech). Majitel podava
zé4dost na ptislusny odbor zivotniho prostiedi krajského ufadu, ktery urcuje vysi Skody a
vyplacené ndhrady. Vyplaceni ndhrad se nevztahuje na ryby v rybaiskych revirech
(Randék a kol., 2013).

Vydra ti¢ni zptusobuje zna¢né Sskody na pstruhovych i mimopstruhovych revirech
a produkc¢nich chovech. Jedna se o zivocicha s no¢ni aktivitou, den travi v ukrytu v
note, kterd je obvykle v bfezich koryta. Teritorium vydii samice dosahuje az 20 km toku
a teritorium vydiiho samce jednou tolik, tzn. 40 km toku (Randék a kol., 2013).
Pobytovymi znaky je trus znacici teritortum a zbytky ryb. Potravu kromé ryb tvoii

savci, obojzivelnici, plazi nebo mekkysi. Rybi slozka tvoti asi 75 — 85 % potravy a v
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zimnich mésicich jesté vice (Randédk a kol., 2013). Denni piijem potravy tvoii asi 12 —
15 % hmotnosti (Carrs a kol., 1990). V tlovcich dominuji mensi ryby do 15 cm, vydra
je vSak schopna ulovit ryby, jejichZ velikost se pohybuje kolem 70 cm (Randak a kol.,
2013). Volné vody nelze pred predaci uspéSné ochranit a Skody zpusobené na
rybochovnych objektech Ize eliminovat oplocenim a instalaci plasicich zafizeni.

obrovské ztraty na pstruhovych volnych vodach piedev§im v populacich lipana, ktery je
idealnim ulovkem odpovidajici potravnim ndrokiim kormorana a také na rybnicich
(Randék a kol., 2013). Nejvétsi skody zptisobuji migrujici hejna, Skody zplisobené u nés
hnizdici populaci jsou minimélni. Skody nepfedstavuji jen zkonzumované ryby, ale také
ryby poranéné jeho ostrym zobdkem, u kterych je velka pravdépodobnost uhynu.
Kormoran upiednostituje ryby v délce kolem 20 cm a denni spotfeba jednoho kusu
predstavuje asi 0,5 kg ryb (Randék a kol., 2013). Ochrana ryb ve volnych vodach ptred

timto predatorem je velice obtizna.

2.1.7. Rybarské organizace a sportovni rybolov

Jiz koncem 19. stoleti zacaly vznikat prvni spolky sportovnich rybéit. Jednotna
organizace Ceskoslovensky svaz rybatd vznikla sloudenim Jednoty rybafd v Praze a
Jednotného zvizu rybarov v Ziling v roce 1957. V roce vzniku mél svaz témét 80 000
Glent a 409 mistnich organizaci. V roce 1968 doslo k rozdéleni svazu na Cesky
rybatsky svaz (CRS) a Slovensky rybarsky zviz. Od roku 1990 existuje Moravsky
rybaisky svaz, ktery vznikl oddélenim Jihomoravského tizemniho svazu od CRS. V
soucasnosti &ita Cesky rybaisky svaz 7 tzemnich organizaci (Praha, Stfedocesky,
Jihocesky, Zapadocesky, SeveroCesky, VychodoCesky a Severomoravsky), 483 mistnich
organizaci a téméf 240 000 Clent a fadi se tim k nejvét§im zajmovym sdruZenim u nas.
Cesky rybaisky svaz spravuje 1 290 rybaiskych revird, z toho 832 mimopstruhovych
(31 784 ha) a 458 pstruhovych (3 311 ha). Stanovy a jednaci fad, jakozto vnitrosvazové
predpisy upravuji ¢innost v ramci CRS. CRS kazdoro¢né provadi zarybiiovani revirt
nasadovymi rybami v hodnoté¢ asi 180 mil. K¢&. Néasady ziskava jak z vlastni produkce (2
538 ha chovnych objekti s kazdoro¢ni produkci 1 400 tun ryb) nebo nakupem od
komerénich producenti. Od roku 1960 je CRS ¢lenem mezinarodni organizace

sportovniho rybolovu CIPS a jejich sportovnich federaci FIPS-Mouche (lov udici na
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umélou musku) a FIPS-e.d. (lov udici na plavanou, ptivla¢ a feeder) a od roku 1995
Clenem sportovni federace pro rybolovnou techniku ICSF. Déle je ¢lenem Evropské
rybaiské federaci EAF, ktera sdruzuje 11 rybaiskych svazii (CR, Polsko, Slovensko,
Mad’arsko, Chorvatsko, Rakousko, Némecko, Belgie, Italie, Francie a SV}'/carsko).

Hlavnimi poslanimi CRS jsou pfedevsim (rybsvaz.cz):

e zachovani soucasného systému sportovniho rybolovu,

e udrzeni stavajicich rybaiskych revirii a pokud mozno jejich rozsiteni,

e Upravu pravidel lovu ryb v zdjmu zatraktivnéni a rozsifeni jeho moZznosti,

e zachovani cenové dostupnosti lovu ryb na revirech CRS pro §irokou rybaiskou

vetejnost,

e prosazovani zajmi a narodnich specifik Ceského sportovniho rybaistvi v

prostiedi EU,

e zavadéni informacnich technologii do ¢innosti CRS s cilem zkvalitnit sluzby

jak pro organiza¢ni jednotky, tak i pro ¢leny CRS,

e CasteCnou profesionalizaci a zkvalitnéni podminek pro ¢innost rybatské straze,

e realizaci opatfeni na stabilizaci populaci pstruha poto¢niho, lipana podhorniho

a uhote fi¢niho v rybarskych revirech,

e podporu projektu navratu lososa obecného do vod CR,

e feSeni problematiky negativniho vlivu rybozravych predatori na rybarstvi v

CR,

e aktivni vyuzivani narodnich a evropskych dota¢nich programd,

e docileni statni podpory u reprezentace CR ve sportovnim (zavodnim)

rybolovu.

Kazdy zajemce po sloZeni zkouSek rybatskych znalosti ziskava prvni rybatsky
listek a stava se ¢lenem CRS. Kazdy ¢len se musi fidit vnitrosvazovymi predpisy a
ustanovenimi ze zdkona o rybafstvi ¢. 99/2004 Sb. a vyhlasky ¢. 197/2004 Sb. Po
zakoupeni povolenky je mozno na revirech provadét lov.

Dle § 17 vyhlasky ¢. 197/2004 Sb. je na pstruhovém reviru povolen lov pfivlaci
(od 16. 4. - 31. 8.), lov na umélou musku (16. 4. - 30. 11.), a v pfipad€ lovu jinych ryb
nez lososovitych také lov na polozenou a plavanou s nastrahou rostlinného pivodu.
Ulovené dravé nelososovité ryby a bolen dravy (4spius aspius) se do pstruhového reviru

nevraci. Osoba provadéjici lov si v jednom dni muze pfisvojit nejvySe 3 kusy
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lososovitych druhii ryb a maximalné 7 kg nedravych druhti ryb (z toho pouze 2 kusy
kapra obecného), které dosdhly predepsané lovné miry. Dle § 11 vyhlasky ¢. 197/2004
Sb. je nejmensi lovna mira pstruha obecného 25 cm, pstruha duhového 25 cm a dle § 13
odstavce 9 zakona €. 99/2004 Sb. je nejmensi lovna mira lipana podhorniho zvysena z
30 cm na 40 cm. Pfisvojené ryby je osoba provadéjici lov povinna neprodlené po
uloveni zapsat do povolenky. Doby hdjeni stanovuje § 13 vyhlasky ¢. 197/2004 Sb.,
pstruh obecny je hajen od 1. zaii do 15. dubna a lipan podhorni od 1. prosince do 15.

cervna.

2.2. Ichtyologické popisy druhi ryb vyskytujicich se v pstruhovych revirech
2.2.1. Pstruh obecny f. potocni (Salmo trutta m. fario, Linnaeus, 1758)

V soucasné dob¢ se u nas vyskytuji dvé formy pstruha obecného, a to pstruh
obecny f. poto¢ni (Salmo trutta m. fario Linnaeus, 1758) a pstruh obecny f. jezerni
(Salmo trutta m. lacustris Linnaeus, 1758), ktery se vyskytuje v podminkach jezer a
udolnich nadrzi. Od formy poto¢ni se odliSuje absenci cervenych skvrn (ma pouze
cerné), stiibfitym zabarvenim a robustnéjSim a vysSim télem (Koufil a kol., 2008). V
minulosti (do roku 1968, kdy doslo k uzavieni Visly piehradni nadrzi u Wloclawku) se
na naSe uzemi pi1 migraci dostaval pstruh obecny f. severomoiska (Salmo trutta m.
trutta Linnaeus, 1758) (Barus, Oliva a kol., 1995). Jedna se o pfirozen¢ vyskytujici se
druh lososovité ryby na nasem tuzemi, v nékterych oblastech ziji pivodni populace
(napt. Sumavska a krkono$ska linie). V naSich vodach se Casto vyskytuji dalsi linie
(napf. italska ¢i Kolowrat pavodem z Rakouska). Dovozy a piesuny nasad zpisobily
znacné potlaceni nasich ptivodnich populaci (Koufil a kol., 2008).

T¢lo je protahlé, vietenovitého tvaru, ze stran mirné zplostélé a kryto drobnymi
cykloidnimi Supinami. Pocet Supin v postranni ¢are je 105 — 129, nad postranni ¢arou je
24 — 30 tad a pod postranni carou je (22, 24) 32 — 47 tad Supin (Dyk, 1966a, b).
Pomérné velka tsta, kterd jsou ozubena, maji koncové postaveni a jsou rozstépena az po
oko. Na prvnim zabernim oblouku se nachdzi 16 — 20 zabernich tyCinek (Frank et al.,
1962). Hibetni ploutev se nachdzi ptiblizné ve stfedu téla. Na svislici vedené pfiblizné v
polovin¢ zdkladny hibetni ploutve se na bfichu nachazeji parové biisni ploutve. Biisni a

prsni ploutve, které jsou v typickém postaveni pro sladkovodni lososovité ryby, jsou
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pomérné kratké. Mezi ocasni a hibetni ploutvi se nachédzi tukovéa ploutvicka. Ocasni
ploutev je homocerkni, mladsi jedinci ji maji mirné vykrojenou, starSi pak témet rovné
zakonCenou nebo mirn¢ obloukovité vyklenutou. Ploutevni vzorec je podle BaruSe,
Olivy akol.,, (1995): DII -1V (V), 8 = 12; AIl -1V, 7-10; P, 8 = 14, VI -1I, 7 - 10.
Pocet pylorickych ptivéskl je v rozmezi 38 — 91 (Misik, 1959b).

Zbarveni pohlavné dospélého jedince potocni formy pstruha obecného je velmi
proménlivé a lisi se nejen mezi populacemi z raznych vod, ale i v ramci jedné populace
z téze vody. Tato proménlivost je dana vlivem prostiedi, projevuji se 1 jeho zmény
béhem roku. Hibet je Sedo- az Cernohnédy, u starSich jedincii je vyrazngjsi hnéda
slozka, kterd prechdzi az v médény odstin. Boky jsou zlatohnédé¢ nebo
modrozelenohnédé, smérem k biichu jsou postupné svétlejsi — Sedo- ¢i hnédozluté.
Zvlasté u mladsich jedinct je biicho bilé, u starSich pak také nazloutlé, nékdy Sedavé. V
dorzélni polovin¢ téla se nachazeji Cerné skvrny zasahujici az na horni ¢ast skieli k oku.
Podél a pod postranni ¢arou se nachazeji ¢ervené ¢i rezavohnédé skvrny, byva jich 10 —
30. Cervené (a nékdy téZ &erné) kruhové skvrny jsou roubené bilym nebo naZzloutlym
krouzkem. Cel¢ télo ma fluorescen¢ni modrozelené nebo zlatavohnédé lesky. Juvenilni
jedinci mivaji na téle pticné tmavé pruhy ¢i namodralé tmavé ostriivky (Barus, Oliva a
kol., 1995). Ve Svitavé u Borové byl v roce 1936 chycen albinoticky pstruh (Ryb. Vést.,
1936: 178). Na Sumavé v zastinénych lokalitich je mozno nalézt zbarveni az &erné,
nazlatlé z tokt se zlutym piskem, nartizovélé ¢i bronzové z kyselych vod odtékajicich ze
slati a Sedé, Sedomodré ¢i Sedozelené z ostatnich lokalit (Hartvich, 2003).

Pohlavni dimorfismus u mensich jedinct neni tak vyrazny. Samice maji obvykle
objemn¢jsi bfisni partie, Sirsi a nizsi télo a hlava je zaoblend. Samci maji predni Cést
hlavy ostfejsi, na spodni Celisti ndznak ,,haku* a horni Celist zasahuje az za oko. U
starSich samct je dolni Celist vyrazné mohutnéjsi a hakovité zakoncena. V dobé tieni se
u samctl objevuje ,treci vyrazka®, ke které¢ dochazi degeneraci pokozkovych bunék a
zbytnénim Skarového pojiva, kiize je hruba. Dale je zbarveni samcti v dobé tfeni
vyrazn¢ tmavsi nez u samic, predevSim oblast kolem fitniho otvoru, ta muize byt az
¢erna (Barus, Oliva a kol., 1995). U velkych samct se nékdy za hlavou vytvaii naznak
hrbu (Dyk, 1943; 1956).

Pstruh obecny je kratkovéka ryba, doziva se v priméru 3 — 5 let. Rust je vyrazné

sezonni, v obdobi mezi dubnem a Cervencem dochdzi k rdstu téla a v obdobi od
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cervence do zafi dochdzi k rastu gonad (Libosvarsky, 1968). Pstruh dospiva v 2. - 4.
roce zivota, samci jsou obvykle pohlavné dospéli o rok dfive nez samice v ramci téze
populace. Tteni u pstruha v naSich podminkéch probih4 od poloviny zéii az do konce
prosince. Hlavnim spoustécem je teplota vody (Barus, Oliva a kol., 1995). Pro pstruha
jsou typické treci migrace, které obvykle nepfesahuji vzdalenost 1 km. Zpocatku v
migrujicich tfecich hejnech prevladaji samci, ktefi se na trdlistich zdrzuji déle, ptipadné
jej opoustéji a znovu se tam vraceji (Libosvarsky, 1967a; 1974; 1976). Trdlisté byva v
mistech s pomaleji proudici vodou v hloubce 0,1 — 0,5 m. Samice v pisCitém ¢i
StérkopisCitém dné vytloukd hnizdo, kam v né€kolika ,,porcich® vytira jikry, které samec
oplozuje. Pomoci pohybti generacnich ryb dochézi k ptekryti oplozenych jiker piskem
¢i Stérkem. Jedna se o litofilni druh ryby (Barus, Oliva a kol., 1995). Absolutni plodnost
je v rozmezi 500 — 3 000 ks jiker, relativni kolem 2000 — 3000 ks jiker na 1 kg.
Zlutooranzové az oranzové jikry jsou v priméru 4,5 — 5 mm velké (Koufil a kol., 2008).
Podle Dyka trva vyvoj oplozenych jiker 500 — 520 dennich stupiili pfi teploté kolem 4
°C. Vykuleny plidek se zpocatku zdrzuje pii dné€, az po straveni tietiny Zloutkového
vacku se zacina aktivné pohybovat a vyhledavat potravu (Koufil a kol., 2008).

Hlavni slozkou potravy pstruha obecného jsou vodni a suchozemsti bezobratli,
zejména rizna vyvojova stadia jepic, chrostikil, pakomart, dale pak korysi (pfedevsim
blesivec poto¢ni) a mekkysi (kamomil fi¢ni). Velci jedinci se zivi také malymi rybami,
se kterymi sdili stanovis§té (napf. stievle poto¢ni, vranka obecnd, mienka mramorovana,
mali pstruzi, hrouzek aj.), dale pak larvami mihuli (Dyk 1956a). Podle Luska pstruh
obecny muze pozirat jak své vlastni jikry, tak i jikry pstruha duhového ¢i jinych druhti —
napf. ostroretky st¢hovavé (Penaz a Lusk, 1965).

Pro vyskyt pstruha obecného je nezbytny dostate¢ny obsah rozpusténého
kysliku, pevné dno s dostatkem ukryti, jelikoz se jedna o druh s teritoridlnimi naroky
(Hanel a Lusk, 2005). Jiz od velikosti kolem 50 mm jedinci zacinaji aktivn¢ branit sva

teritoria (Barus, Oliva a kol., 1995).

2.2.2. Lipan podhorni (Thymallus thymallus, Linnaeus, 1758)
Jedny z prvnich zminek o vyskytu této ryby jsou od B. Balbina (1679), ktery jej
nazyva lipen. Vyskytuje se témét vyhradné jen v tekoucich vodach a to nejcastéji v

usecich, kde proud ptechazi v klidn&jsi hlubsi vodu, piipadné tanky. Ve vodé
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nevyhledava tkryty, naopak Casto se zdrzuje na otevienych mistech. Na nékterych
lokalitach se dokaze ptizplsobit i stojaté vod€. Lipan je pGvodnim zastupcem nasi
ichtyofauny (Hanel a Lusk, 2005).

Télo lipana je $tihlé podlouhlé, torpédovitého tvaru. Usta jsou na rozdil od
ostatnich lososovitych mald a maji spodni postaveni. Celisti, radli¢na kost a kosti
patrové jsou pokryty drobnymi $tétinkovitymi zoubky. Téméf celé télo je kryto stfedné
velkymi cykloidnimi Supinami, pfedni ¢ast hrdla a oblast u baze prsnich ploutvi jsou
lysé a hrudni ¢ast a oblast mezi bfiSnimi ploutvemi je pokryta v porovnani se zbytkem
trupu menSimi Supinami. V postranni ¢afe je asi 75 - 98 Supin, nad postranni ¢arou je 7 -
8 fad Supin, pod postranni ¢arou 9 - 10 (Oliva a Naiksatam, 1974). Hibetni ploutev,
nekdy nazyvéna prapor, je znacné vysoka, asi 20 - 28 % Smittovy délky tcla a zejména
u samcu velice pestfe zbarvena. U samci jsou posledni mekké paprsky protahlé, u
samic jsou krat§i a zadni cast hibetni ploutve je spiSe zakulacend (Dyk, 1956).
Homocerkni ocasni ploutev je hluboce vykrojena. Tukova ploutvic¢ka je umisténa mezi
hibetni a ocasni ploutvi. Parové prsni a btiSni ploutve jsou v typickém postaveni pro
lososovité ryby. Ploutevni vzorec: D III — XI, 12 - 17; A1l - VL, 8-12; P1, 11 - 16; V9
— 11. Na prvnim zabernim oblouku je 21 — 29 zabernich ty¢inek (u mladych jedinct
nékdy jen 20), na zaludku je 15 - 28 pylorickych pfivéski. (Oliva a Naiksatam, 1974)

Mladi jedinci maji Sedostiibfity hibet, svétlejsi boky a bilé biicho, hibetni
ploutev je Seda s hnédymi skvrnami, ostatni ploutve jsou slabé Sedé. Nékdy mohou mit
na bocich a z Casti i na hibetu hnédoSedé tmavsi pticné skvrny. Zbarveni pohlavné
dospélych jedinct je proménlivé a charakteristické pro jedince jednotlivych fek. Hibet
je Sedozeleny az do modra, boky Sedozelené, Sedomodré, biisni Cast je stiibfité Seda az
nazelenald a bficho bil¢, n¢kdy 1 jemné¢ nazloutlé. Od prsnich k biisSnim ploutvim se
tahne zlaté bronzovy pruh. Hibetni ploutev je pestfe zbarvena, stfidaji se zde cerna,
cervena Ci purpurové Cervend a hnéda policka. Na okraji hibetni ploutve se nachazi
purpurové ¢erveny pruh. Zbarveni ocasni ploutve je hnédavé az Cervené. Prsni ploutve
jsou nartzové€lé az cCervené, bfiSni ploutve jsou zlutoSedé. Tukovéa ploutvicka je
zabarvena do Cervenofialova. Duhovy lesk lipana je zptisoben fluoreskovanim, na némz
se podili vrstvicka slizu na téle a ploutvich.

V kraniélni poloviné trupu se Casto nachéazi tmavé skvrny (Barus, Oliva a kol.,

1995). V dob¢ tfeni se intenzita zbarveni znacné zvyrazni, samci ziskavaji lesklé
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cernofialové zabarveni (Heckel a Kner, 1858; Siebold, 1863), bficho samic byva Cisté
bil¢, samct Spinave bilé, mramorované a v bocich prechazi do ¢erna (Nieslanik, 1959).
Pohlavni dvojtvarnost je natolik vyraznd, Ze umoznuje viceméné spolehlivé rozliseni
pohlavi (Dyk, 1958f).

V naSich podminkach lipan dospiva ve druhém az ctvrtém roce Zivota. Samci
obvykle dospivaji o rok diive nez samice. Pomér zastoupeni samcii a samic v
populacich v naSich vodach je vyrovnany 1:1, a to i v jednotlivych vékovych
kategoriich. Pomér pohlavi mize byt ovliviiovan odlovy genera¢nich ryb (Barus, Oliva
a kol., 1995). Tteni probiha v druhé poloviné dubna az v prvni poloviné kvétna. Lipan
nepodnika del$i migrace (vyjma jedinct Zijicich v tocich pod pfehradami, které vypousti
chladnégjsi vodu, ktefi vytahuji do teplejSich pritokt, a tfe se nejcastéji v misté vyskytu.
Trdlist€¢ lipana jsou v tusecich tokt, s hloubkou 0,3 — 0,6 m, Stérkovitym dnem s
drobnymi oblazky a piskem. Lipan patii mezi litofilni druhy, tj. zahrabava své jikry
(Barus, Oliva a kol., 1995). Pro tfeni je rozhodujici teplota vody, probiha pii teploté 8 —
10 °C (Koufil a kol., 2008). Trdlisté nejdiive obsazuji samci a brani tfeci okrsky, samice
¢ekaji, do dosazeni uplné zralosti (uvolnéni jiker z vajecnikl) v hlubsi vodé. Po vytieni
se ryby vraceji na své plivodni stanovisté (Barus, Oliva a kol., 1995). Jikry jsou zluté,
prihledné, 3,0 — 3,5 mm velké. Absolutni plodnost je 1500 — 6 000 ks jiker (Koufil a
kol., 2008). Relativni plodnost je 8 930 — 15 836 jiker na 1 kg (Kupka, 1968a, b). Podle
Volfa (1940) trva vyvoj oplozenych jiker pfi teploté 8 — 9 °C v lihni 16 dni. Podle
Podubského (1958b) trva inkubace oplozenych jiker 139 dennich stupni pii teploté 9,92
°C. Piijem potravy zacind po straveni zloutkového vacku v rozmezi 50 — 80 dennich
stupni od vylihnuti (Barus, Oliva a kol., 1995).

Lipan podhorni je bentofagnim druhem. Hlavni sloZkou potravy jsou larvy jepic,
chrostiki a pakomarii, které¢ sbird obvykle u dna, dale pak posvatky, korysi a Cervi.
KdyZ je hmyz unaSen vodou, stoupd k hlading, avSak s uchvacenou potravou klesa zpét
ke dnu, kde ji teprve pozie (Hanel a Lusk, 2005). Z m¢kkysth ma vyznam na skladbé
potravy kamomil fi¢ni (Lusk a Skacel, 1978). S rostouci velikosti lipana se v potravé
uplatiiuji 1 vEétsi potravni slozky, napt. rybi potér, mfenky a stievle (Heckel a Kner,
1858). Penidz a Lusk (1965) prokazali pozirani jiker na trdlistich ostroretky ve Svratce.
Potravu piijima i v zimé (Barus, Oliva a kol., 1995).

Lipan je spoleCenska, hejnova ryba, zdrzujici se v menSich skupinkach (5 — 15
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jedinct) u dna, kde sbira potravu. Mladsi vékové kategorie vytvareji pocetnéjsi skupiny.
Hejna jsou tvofena pfiblizn¢ stejn¢ starymi jedinci. Star§i vétsi kusy mohou zit
samotai'sky a projevuji se teritoridln¢ (Lusk et Skacel, 1978). Domovsky tsek tvofi asi
100 — 200 m toku. Jedna se o kratkovéky druh, doziva se v priméru 3 — 5 let (Lusk et
Skacel, 1978).

2.2.3. Pstruh duhovy (Oncorhynchus mykiss, Walbaum, 1792)

Na nasem tUzemi je neptivodnim druhem, pfesto se jednd o hospodarsky
nejvyznamnéjsi chovany druh lososovité ryby u nds. Jeho domovinou je Severni
Amerika a Kamcatka, byl dovezen roku 1888. V soucasné dobé se na Ceskych farmach
vyskytuje asi 7 linii (PdS — §védska, PdD66 — ,.kamloops®, PAD75 — dansk4, PdM —
mistni linie (z importd po roce 1945), PAA85 — pro CRS dovezen z USA, PdF86 — z
Francie byl dovezen na Slovensko, vyskytuje se i u nds, PAB88 — dovezen z Bulharska,
kam byl importovan z Maroka), které se li$i dobou vytéru, rychlosti rastu a citlivosti k
niz§im teplotdm (Koufil a kol., 2008).

T¢lo je vietenovitého tvaru, ve srovnani s pstruhem obecnym f. potoc¢ni je vSak
uzsi, vyssi a mohutngjsi, dale ma delsi hlavu a jeho Usta jsou mensi. Horni, spodni
Celist, jazylka a patrové kosti jsou ozubené. Na prvnim zZabernim oblouku je 16 — 24
zabernich tyCinek (Baru$, Oliva a kol., 1995). T¢lo je kryté vétSimi cykloidnimi
$upinami. Supinovy vzorec se u jednotlivych linii li§i. Pocet fad $upin na postranni ¢ate
se pohybuje v rozmezi 105 — 150, pocet fad Supin nad postranni ¢arou je 19 — 34 a pod
postranni ¢arou 19 — 38 (Kalal, 1972b; 1975a; b). Postaveni parovych a neparovych
ploutvi je podobné jako u pstruha obecného f. poto¢ni. Ocasni ploutev je vykrojena, jen
u starych jedinct byva rovna az zakulacena. Tukova ploutvicka je umisténa nad zadnim
koncem zékladny fitni ploutve. Ploutevni vzorec je D (II) IIl — IV, 7 — 13; A Il — I
(IV),7-13;P1,10-15; VI, 7 - 12 (Barus, Oliva a kol., 1995). Podle Berga (1949) je
pylorickych piivéska 42.

Zbarveni hibetu je tmavozelené s hnédavym tonem, boky jsou svétlejsi, biicho je
zeleno- az modrosedé s fialovym nadechem a nékdy stribfité. Na téle (zvlast€¢ na
hibet¢), také na hibetni, ocasni a tukové ploutvi se nachdzeji ¢erné skvrny, které na
rozdil od pstruha obecného f. potoéni nejsou nikdy bile olemovany. Ritni a parové prsni

a btisni ploutve jsou bez skvrn, zejména u samcu v dobé¢ tfeni je jejich okraj bélavy.

23



Podél postranni ¢ary se tdhne duhovy pas, ktery zacind na zabernim vic¢ku a kon¢i za
fitni ploutvi. U samct v dobg tfeni je intenzivné vybarven (Barus, Oliva a kol., 1995).
U ryb zijicich v chladnégjSich vodéach je tento pas také vice vybarven, naopak u ryb
chovanych v rybnicich a udolnich nadrzi (zvlasté pfi intenzivnim krmeni) barevnost
duhového pasu a pocet skvrn slabne, boky jsou svétlejsi, fialove stiibtité (Neresheimer,
1937). Mladsi jedinci byvaji oproti star§Sim rybam vybarvengj$i. V naSich chovech je
mozno se setkat s albinotickymi zbarvenimi (Barus, Oliva a kol., 1995).

Pohlavi Ize rozlisit podle haku na dolni Celisti u samct (u populace PdD66 je
mozno jej nalézt i u samic). Déle samci mivaji Spicat€jsi delSi hlavy, samice spise
zakulacené. Trupova cast a vzdalenosti mezi prsnimi a bfiSnimi ploutvemi a mezi
biisnimi ploutvemi a fitni ploutvi jsou u samic del§i. U samct byvaji delsi prsni, ocasni
a tukova ploutev, dale pak maji SirSi ocasni nasadec a zvlasté v dob¢ tfeni vyraznéjsi
duhovy pas (Kalal 1975a).

Ve srovnani s pstruhem obecnym f. potocni se pstruh duhovy doziva vyssiho
véku. Samci pohlavné dospivaji kolem druhého roku zivota a samice ve druhém az
tretim roce (Koufil a kol., 2008). V pfirozenych podminkach migruje do potokt a ficek,
kde vytira na Stérkovité az pisCité dno (Hanel a Lusk, 2005). Na trdlistich dochézi k
rozdéleni samctll a samic. Samice ocasni ¢asti téla do Stérkovitého dna vytloukaji hnizdo
(podle Dyka (1956) se na vytvaieni hnizda podili i samec). Je-li samice pfipravena
k vytéru, zveda se a znovu klesd k hnizdu (Barus, Oliva a kol., 1995). U nés se tzv.
mistni populace (PdM) tfe na jafe, vétSina ostatnich linii na podzim az v zimé. Velikost
jiker se pohybuje v rozmezi 4 — 4,5 mm. Jikry jsou zbarveny Zlutooranzové¢ az
oranzove¢. Absolutni plodnost je 1 000 — 3 000 ks jiker a relativni plodnost je 2 000 — 2
500 jiker na 1 kg (Koufil a kol., 2008). V naSich podminkach je pstruh duhovy
rozmnozovan taktka vyhradné uméle. Oplozené jikry se nejCastéji inkubuji v Riickel —
Vackovych pfistrojich, ptipadné lihnafskych lahvich. Ke kuleni dochazi pfi teploté vody
kolem 4,5 °C po 318 — 372 dennich stupnich (Kalal et al., 1975). Pohybova aktivita
zaind az po straveni celého zloutkového vacku (Koufil a kol., 2008).

Hlavni potravni slozkou jsou larvy jepic, larvy a kukly chrostiki a pakomari.
Dale poziraji drobné korySe (bleSivec potocni, beruSka vodni) a drobné mlze a plze. V
dobé¢ tfeni poziraji jikry nejen svého druhu (Barus, Oliva a kol., 1995). VéEtsi jedinci se

zivi také drobnymi rybkami, ojedinéle i ¢olky, Zabami ¢i drobnymi hlodavci. V chovech
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v Udolnich nadrzich a rybnicich nad bentickymi Zivocichy ptevlddd zooplankton,
predevsim perloocky a buchanky (Albertovd a Vostradovsky, 1980). Dokaze tak
castecné potravné konkurovat kapru obecnému (Vacek, 1969).

Pstruh duhovy je druh obyvajici sladké, moiské i brakické vody. Uptednostiuje
proudici vodu, kde je teplota vody v 1ét¢ maximalné¢ 18 °C. Ptizptisobi se podminkdm
udolnich nédrzi, jezer a chladnéjSich rybnikl. V porovnani s pstruhem obecnym f.

potocni je vice tolerantni ke zhorSené kvalité vody (Hanel a Lusk, 1995).

2.2.4. Stievle poto¢ni (Phoxinus phoxinus, Linnaeus, 1758)

Stfevle ma protahlé vietenovité télo, v oblasti trupu spiSe valcovité a az v ocasni
casti ze stran zplostélé. Celkova délka téla nejcasteji dosahuje 10 cm, vzacnéji pak az 14
cm (Hanel a Lusk, 2005). Usta maji koncové postaveni. Té&lo je kryto drobnymi, &asto
se neprekryvajicimi Supinami. Pocet fad Supin na postranni ¢afe je 68 — 95, nad
postranni ¢arou je 18 fad Supin a pod postranni carou je 14 fad. Homocerkni ocasni
ploutev je vykrojena. Hibetni ploutev je posunuta mirn¢ dozadu. Ostatni parové a
neparove ploutve jsou v klasickém postaveni. Ploutevni vzorec: D I1 — 111, 7 — 8; A 1II, 6
-7, VI-1I, 6 —8; PI 12 — 17. Na prvnim zabernim oblouku se nachazi 6 — 10
zabernich tyCinek. Pocet obratlti je 37 — 42 (Barus, Oliva a kol., 1995). Pozerdkové zuby
jsou dvouradé, Casto 2.5 — 4.2, vyjimecné 2.4 — 4.2 nebo 2.4 — 5.2 (Siebold 1863, Berg
1912).

Zbarveni hibetni poloviny téla je Sedozelené az olivovézelené, boky jsou
zelenozluté, nékdy az nazlatlé. Bficho je bélavé nebo nazloutlé. Na hibeté a bocich se
nachazeji tmavé skvrny, které se Casto slévaji v podélny pas ¢i tvoii nékolik (az 15)
pruhti (Barus, Oliva a kol., 1995). I mimo dobu tfeni jsou samci zbarveni intenzivnéji
nez samice (Siebold, 1863).

V dobé tfeni méa samice hnédy hibet - od zacatku rostra az k bazi ocasni ploutve
se tadhne tmavy hnédy nebo namodraly pferuSovany pas, nékdy vytvaii az protahlé
skvrnky. Bficho je bilé, jen vzacné s nadechem Cervené (pfedevSim v oblasti zakladi
parovych ploutvi). Ploutve jsou nazloutlé a ve srovndni se samci slabéji pigmentované
(Oliva, 1952¢). Samci jsou v obdobi tfeni velice pestii s tony Cervené, Cerné a zelené
barvy. Na hlavé je vyrazna tieci vyrazka v podobé bélavé krupicky, ktera se v mensi

intenzit¢ muze objevit 1 u samic. Na rozdil od samic maji samci parové prsni a bifiSni
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ploutve delsi a intenzivnéji zbarvené (Barus, Oliva a kol., 1995).

Za trdliStém stfevle podnikaji kratké tfeci migrace. K samotnému tfeni dochézi v
dubnu az ¢ervnu (s ohledem na misto vyskytu) v mél¢inach. Sttevle maji porcovy vytér,
jedna samicka muze klast 870 — 2 466 vzhledem k velikosti (kolem 1 mm) pomérné
velkych jiker. Vykuleny plidek se nékdy stavé potravou pro dravé vodni brouky a larvy
(Barus, Oliva a kol., 1995). Stfevle potoc¢ni se doziva az 5ti let (Berg, 1949).

Stievle se zivi pfedevSim larvami pakomar, muchni¢ek a také posSvatek
(Straskraba et al, 1966). U stievli vyskytujicich se v tiSinkach a pomaleji tekoucich
vodach se v potravé vyskytuji téz korysi a fasy. Na podzim se kromé spadlého hmyzu
do vody v potravé vyskytuji i drobé fasy, rostlinny detrit a seminka (Dyk, 1956).

Stievle vytvareji pocetna hejna, ktera se zdrzuji predevsim v tiikach nebo mimo
hlavni proud potokt a fi¢ek pstruhového a lipanového padsma s Cistou okyslicenou
vodou. Je naro¢né na obsah rozpusténého kysliku (Hanel a Lusk, 2005). V nebezpeci se

jednotlivci ukryvaji pod biehy a za kameny (Barus, Oliva a kol., 1995).

2.2.5. Jelec tloust’ (Leuciscus cephalus, Linnaeus, 1758)

Té¢lo je robustni, valcovité a protahlé, je kryto stfedné velkymi cykloidnimi
Supinami. Dorlsta az 60 cm, avSak nejcastéji délka té€la dosahuje kolem 30 cm (Barus,
Oliva a kol., 1995). Na zadnim okraji jsou Supiny jemné pigmentované, coz pak pii
celkovém pohledu na boky téla vytvaii dojem sitkovani (Hanel a Lusk, 2005). Nad
postranni ¢arou se nachazi 7 — 8 fad, pod postranni ¢arou jsou 3 — 4 fady a na postranni
Gafe lezi 44 tad Supin (Oliva a Safranek, 1961). Hlava je nizka a $iroka, Gsta s pysky
maji koncové postaveni a jsou rozeklana. Pozerdkové zuby jsou dvoufradé, 2,5 — 5,2.
Hibetni ploutev, které je na rozdil od proudnika zaoblena, se nachazi ptiblizné ve stiedu
téla, na svislici vedené na zacatku jeji zékladny jsou ve spodni Casti téla umisténé
parové biisni ploutve. Ocasni ploutev je homocerkni. Ritni ploutev je na rozdil od jelce
proudnika zaoblena nebo rovna. Ploutevni vzorec: D II — III, (6) (7) 8 (9); A1l — 111, (7)
8(9); VIL §; PI, 14 — 17 (Barus, Oliva a kol., 1995).

Zbarveni téla jelce tlousté je proménlivé, vétSinou s nddechem Zlutavé hnédi.
Tmavy hibet je ¢ernozeleny a biicho nazloutlé az bélavé. Bfisni ploutve a fitni ploutev
jsou intenzivné Cervené, prsni ploutve byvaji zluté nebo lehce naCervenalé. Ocasni a

hibetni ploutev je tmava (Barus, Oliva a kol., 1995).
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V dobé¢ tfeni se u samcti na hlaveé a okrajich Supin nachazeji epitelialni bradavky,
ty se vyjimecné nachazi i u samic, nikoliv vSak na okrajich Supin (Oliva, 1952¢).
Pohlavni dospélosti dosahuje zpravidla ve tfetim roce zivota (Libosvarsky, 1959). Ve
studenéjSich vodach, vSak muze pohlavni dospélost nastupovat pozdéji, napt. v ficce
Rokytné, kde jedinci rostou pomaleji, samci dospivali ve ¢tvrtém roce Zivota a samice v
patém roce (Libosvarsky et Barus, 1978). Podnikd kratké treci migrace. K vytéru
dochazi od kvétna az do prvni poloviny Cervna, pii teploté vody kolem 13 -15 °C
(Penaz et al., 1978). Vytér je skupinovy a probiha v prudce proudici vod¢ s hloubkou
kolem 20 — 25 cm. Vytér je porcovy, 2 — 4 davky v témze tfecim obdobi (Prokes a
Penaz,1980). V pifimé uméte k délce a hmotnosti téla se zvétSuje pocet jiker
(Libosvarsky, 1979). Primérny pocet jiker u jedinct z Kli¢avské udolni nadrze byl 29
000 jiker (Pecl, 1971). Nenabobtnalé¢ jikry maji v praméru 1,85 mm (Barus, Oliva a
kol., 1995). Samice obvykle rostou rychleji, dortstaji vétSich rozméra a dozivaji se
vy$siho véku - 10 — 15 let, samci obvykle 8 let Zzivota (Hochman et Jirasek 1960).
Nejvyssi zjisténé stafi tlousté bylo 22 let (Hanel a Lusk, 2005).

Vyskytuje se ve vSech typech rybich pasem u nas (Hanel a Lusk, 2005). Jedna se
o jeden z nejrozsitenéjSich rybich druht u nas. Obyva jak proudné toky, tak pfehradni
nadrze. Pocetnost ovliviiuje Clenitost dna a bieht s dostatkem ukrytt. Ukryva se za
balvany, v bfehové vegetaci, pod podemletymi biehy ¢i ve vyvafiStich pod nizkymi
stupni (Barus, Oliva a kol., 1995).

Tloust’ je vSezravy. Mladsi jedinci sbiraji pfiplavena semena rostlin, uchvacuji
drobn¢ zivocichy. Pozdéji lovi larvy a dospélce hmyzu (muchnicky, pakomatri, chrostici
¢i jepice). Déle se zivi zbytky rostlin 1 ovocem (tfesné, Svestky), fasami, lovi mensi
ryby, zaby a drobné savce (Barus, Oliva a kol., 1995). Podle Waltera (1913) je tloust
plachd a opatrna ryba. Den vétSinou travi v tkrytech, za kameny, pod podemletymi

bfehy (Barus, Oliva a kol., 1995).

2.2.6. Jelec proudnik (Leuciscus leuciscus, Linnaeaus, 1758)

Proudnik ma nizké protdhlé télo zakoncené tzkou az zaSpicatélou hlavou.
Celkova délka téla dosahuje 22 — 25 cm (Barus, Oliva a kol., 1995). Té€lo kryji cykloidni
Supiny, nad postranni ¢arou se nachazi 7 — 8 tad, pod postranni ¢arou jsou 4 fady a na

postranni ¢afe je nejcastdji 46 — 52 fad Supin (Hanel a Lusk, 2005). Usta s koncovym
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postavenim maji malé¢ pysky. Na prvnim Zabernim oblouku se nachdzi (6) 7 — 11
zabernich tyCinek (Holcik, 1962). Pozerakové zuby jsou dvoutradé a na konci hdkovité
zahnuté, 2,5 — 5,2. O¢i jsou pomérn¢ velké. Za skielemi postranni ¢ara sestupuje nize a
poté¢ do konce téla probiha ve spodni tfetin¢ boktli. Priblizn€ uprostied téla zaclina
hibetni ploutev. Na svislici vedené na zacatku zékladny hibetni ploutve se na btichu
nachdzeji parove biisni ploutve. Ocasni ploutev je homocerkni. Hluboce vykrojena fitni
a parové prsni ploutve maji typické postaveni. Ploutevni vzorec je D III, (6) 7 (8); A 11,
(6)(7)8(9); VI, 8; PI, 16 — 17 (Barus, Oliva a kol., 1995). Samci mivaji delsi parové
ploutve nez samice. Déle jsou v dob¢ tfeni u samct patrné na téle a parovych ploutvich
drobné¢ epitelidlni bradavky (Oliva, 1952¢).

Zbarveni hibetu je Sedomodré, boky jsou svétlejsi az bélavé. Bficho je zbarveno
bile, ocasni ploutev a hibetni ploutev jsou Sedomodré az tmavé, parové ploutve byvaji
velice slabé nacervenalé, nikdy vSak nejsou ¢ervené jako u jelce tlousté (Barus, Oliva a
kol., 1995).

Jelec proudnik dospivé ptevazné ve druhém roce zivota (Krupka, 1969). K
vytéru dochazi od biezna az do kvétna. Trdlisté se nachazi v rychle proudici vode, jikry
se lepi na Stérk a hruby pisek (Mills, 1981). Na jednu samici ptipada 2 500 — 17 000
Sedivych jiker, jejichz primér je 2 — 2,5 mm (Wilkinson a Jones, 1977). Doziva se
vysokého veéku, nejstarsi zkoumany proudnik byl Sestnactilety (Hanel a Lusk, 2005).

Vyskytuje se jak ve vySe polozenych proudnych usecich potok a ficek
pfedevS§im pstruhového a lipanového pasma, tak v nizinnych tocich a na nckterych
lokalitach i ve stojatych vodach (Barus, Oliva a kol., 1995). Je narocny na obsah
rozpusténého kysliku a snasi mirné organické znecisténi (Hanel a Lusk, 2005).

Potravné aktivni je pfedevsSim rano a k veceru, kdy vyplouva k hladiné a lovi
hmyz podobné jako lipan ¢i pstruh (Hanel a Lusk, 2005). Hlavnimi potravnimi slozkami
jsou larvy vodniho a suchozemského hmyzu (v nékterych piipadech i kukly), nejvétsi
podil tvofi larvy a kukly muchni¢ek (Barus, Oliva a kol., 1995). Déle se mlze zivit

vvvvv

proudnik je vybornym plavcem, Zije v hejnech (Vostradovsky, 1961).
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2.2.7. Vranka obecna (Cottus gobio, Linnaeus, 1758)

Télo vranky obecné je vietenovité se Sirokou dorzoventralné zplostélou hlavou.
Celkova dé¢lka téla dosahuje 10 cm, nékdy az 18 cm (Hanel a Lusk, 2005). Kaze je bez
Supin. Usta maji koncové postaveni, jsou ozubena a Siroka. Na skielovych kostech se
nachazeji dva trny. Na hibeté jsou dvé oddélené hibetni ploutve, prvni je kratsi s
menSim poctem ploutevnich paprskl, druhd je delsi. Homocerkni ocasni ploutev je
mirn¢ zaoblena. Kratké btiSni ploutve jsou vpiedu, pod prsnimi ploutvemi. Nedosahuji
k fitnimu otvoru, coz je jeden z rozliSovacich znakl od podobné vranky pruhoploutvé.
Ploutevni vzorec je D1 (VI) VII (VIII); D2 (15) 16 — 17 (18 = 19); A (11) 12 - 13 (14 -
15); P (13) 14 (15); V 1, (3) 4 (Barus, Oliva a kol., 1995). Pod mohutnéjSimi prsnimi
ploutvemi se mohou nachdzet dva drobné ostny. U vranky chybi plynovy méchyt
(Hanel a Lusk, 2005).

T¢lo je zbarvené hnéd¢ az Sed¢ s tmavym mramorovanim a ¢tyfmi nevyraznymi
tmavSimi pficnymi pruhy. Ploutve jsou nepravidelné¢ tmavé kropenaté, na rozdil od
vranky pruhoploutvé se na parovych bfisSnich ploutvich nevytvaieji pficné pruhy. Na
obou hibetnich ploutvich se skvrny kryji s ploutevnimi paprsky. Vranka dokaze
pfizplsobit zbarveni téla prostiedi, ve kterém zije (Barus, Oliva a kol., 1995).

Samec se od samice li§i pfedevsim velikosti a tvarem mocopohlavni papily. U samcii je
trubicovité prodlouzend, u samic je kratka, dale maji samci Sir$i Ustni otvor (Oliva
1956¢).

Samci pohlavné dospivaji v prvnim nebo druhém roce Zivota, samice ve druhém
az tfetim roce (Smisek et Vejvoda, 1956). V dobé¢ tfeni je samec zbarven sytéji, samice
je svétlejsi. Ke tieni dochazi v bfeznu az v dubnu. Samicka klade jikry pod a mezi
kameny ¢i do Stérbin na Stérkovitém dné€ a samec je oplozuje a az do vykuleni hnizdo
hlida. Absolutni plodnost se pohybuje v rozmezi 78 — 1335 jiker. Zlutortizové jikry maji
v pruméru 1,7 - 2,6 mm. Plidek se kuli za 3 a vice dnii (Barus, Oliva a kol., 1995).
Vranka obecna se v nasich podminkéch doziva 8 let (Smisek at Vejvoda, 1956).

Hlavnimi potravnimi slozkami jsou larvy jepic, pakomart a chrostikti. Vzacné se
zivi plidkem a jikrami svého vlastniho druhu a také lososovitich ryb, avSak tato
Skodlivost vranek byla pfeceniovana (Barus, Oliva a kol., 1995).

Je Castym obyvatelem potokl a ficek pstruhovych a lipanovych pasem. Zdrzuje

se v mél¢ich usecich s Clenitym a kamenitym dnem (Hanel a Lusk, 1995). Denni
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aktivita vranky je nizka, spiSe se ukryva pod kameny. Potravné aktivni je za Sera a v
noci. Vzhledem k tomu, Ze mé zakrnély plynovy méchyt, neni vranka dobrym plavcem.
Pohyby ptedstavuji kratké poskoky. Diky vysokym narokiim na kvalitu prostfedi se

jedna o vyznamny bioindika¢ni druh (Barus, Oliva a kol., 1995).

2.2.8. Mi'enka mramorovana (Barbatula barbatula, Linnaeus, 1758)

T¢lo je vélcovité protahlé, z biisni strany zplostélé. Celkova délka dosahuje 13
cm, mén¢ Casto az 16 cm (Barus, Oliva a kol., 1995). Mal¢ Supiny jsou zarostlé¢ v kiizi a
pfitomné jen na bocich téla. Usta maji spodni postaveni, v koutcich se nachazi 1 par
delsich vouskl a na hornim pysku se nachazi 2 pary kratSich. Na rozdil od sekavce a
sekavcCika neni hlava ze stran zplosStéla a pod okem neni vytvofen pohyblivy trn. Na
hlavé se nachdzi pomérn¢ malé oci. Mifenka méa redukovany plynovy méchyft.
Homocerkni ocasni ploutev je rovnd, utatd a na krajich zaoblend. Hibetni ploutev je
umisténa piiblizné ve stfedu téla. Na svislici vedené v prostfedku zékladny hibetni
ploutve na bfisni stran¢ lezi parové biisni ploutve. Parové prsni ploutve a ocasni ploutev
mayji klasické postaveni. Ploutevni vzorec je D III (IV), 7; A (II) IIT (IV), (4) 5 (6); V (I)
II,5—-7,P1 9 — 12 (Barus, Oliva a kol., 1995). I mimo dobu tfeni se u samcl na
prsnich ploutvich nachazeji epitelialni bradavky (Vladykov, 1928). Podle Stédronského
(1939) maji samci prsni ploutve trojuhelnikovité, samice vé&jitkovité a byvaji delsi nez u
samic (Vladykov 1928, Oliva 1952d).

Zbarveni je obecné rozmanité a proménlivé. Hibet je zbarven tmavé olivove,
mienky z Cistych vod maji boky Sedozelen¢ mramorované a u jedinct z kalnych vod
pievlada na bocich a hibeté jednotné tmavosedé¢ zbarveni. Obcas se objevuji xantoforicti
jedinci s nartazovélym télem (Barus, Oliva a kol., 1995).

Pohlavni dospélost mienky je dana jeji velikosti, v potoce Bobrava (pfitok
Svratky) se tfeni ucastnily jiz ryby pfed koncem prvniho roku Zivota. Tfeni probiha od
kvétna az do Cervence ve 2 az 3 davkach (porcovy vytér). K samotnému aktu dochézi v
paru u hladiny, jikry poté padaji ke dnu a lepi se na pevné fasové narosty na kamenech.
Absolutni plodnost se pohybuje v rozmezi 2 000 — 25 000 jiker. Po oplozeni ma jikra v
priméru 0,98 mm. Mienky se dozivaji maximaln¢ 5ti let (Barus, Oliva a kol., 1995).

Mienka sbira potravu ze dna. Mezi hlavni slozky patii larvy a kukly pakomart,

nymfy jepic, larvy chrostikli nebo blesivei (Barus, Oliva a kol., 1995).
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Vyhledava proudné useky potoku a ficek s kamenitym nebo piscitokamenitym
dnem, kde se primérnd hloubka pohybuje do 10 cm. Je rozsitena od pstruhového po
parmové pasmo (Hanel a Lusk, 2005). Obyva i pfitokové a odtokové stoky rybnika a
také stojaté vody nedochdzi — li k jejich nadmérnému prohfivani. Snasi mirné organické
znecisténi (Barus, Oliva a kol., 1995). Vzhledem k nedokonalému vyvinu plynového
méchyie je mienka Spatnym plavcem. Pohybuje se prudkymi pohyby, vétsinu Casu travi
pii dné. Zije skupinové, pod jednim kamenem se miizou nachazet 4 i vice jedinct. V
noci nebo pfi zatazené obloze se aktivné pohybuje i1 k hladin€ (Libosvarsky, 1957).
Snasi pomérné siln€ organicky znecisténé prostiedi, vyuziva stievniho dychani (Hanel a

Lusk, 2005).

2.2.9. Hrouzek obecny (Gobio gobio Linnaeus, 1758)

Tvar téla, které je kryto pomérné velkymi cykloidnimi Supinami, je vietenovity.
Dortistd se velikosti 12 — 14 cm, vzacné az 22 cm (Hanel a Lusk, 2005). Hrdlo je
vétsinou holé, vyjimecné miize byt kryto uzkou fadou Supin. Na postranni ¢ate je (37)
39 — 44 (45) tad Supin, nad postranni ¢arou byva 6 fad Supin, pod postranni 4 — 5 tad.
Usta maji spodni postaveni a v koutcich se nachazi 1 par vouskd, dle jejich délky se
rozliSuji dvé morfy — brevicirris (Berg, 1912), pokud vousky dosahuji jen pfedniho
okraje oka a longicirris (Berg, 1912), dosahuji-li zadniho okraje oka. Velké oci jsou
posunuty k temeni hlavy. Pozerdkové zuby jsou dvouradé a protazené v hacek. Hrbetni
ploutev je pomérné vysoka a kratka. Prsni ploutve jsou v klasickém postaveni, bfisni
ploutve jsou umisténé na svislici v kranialni poloviné zakladny hibetni ploutve. Ocasni
ploutev je homocerkni a vykrojena. Ritni ploutev je pomémé kratka. Ploutevni vzorec:
DI -1III, (6) 7 (8); ATl —1IL, (5) 6 (7); P1, 14 — 15; VII, 6 — 8. Ritni otvor je umistén
vzdalenéji od fitni ploutve (Barus, Oliva a kol., 1995).

Zbarveni hibetu byva hnédé az nazelenalé. Na bocich se nachazi Sest az dvanact
velkych tmavych skvrn v fad€. Parové ploutve jsou nazloutlé a nachdzi se na nich tmavé
skvrnky. Na rozdil od ostatnich druhii hrouzka vyskytujicich se na naSem tizemi, nejsou
skvrny na ocasni ploutvi hrouzka obecného uspotfadany pravidelné do fad (Barus, Oliva
a kol., 1995).

U samct jsou prsni ploutve trojuhelnikovitého tvaru a byvaji del$i nez samic.

Déle se v dob¢ tfeni u samct vyskytuje tieci vyrdzka, a to nejen na téle, ale 1 na svrchni
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stran¢ prsnich ploutvi. Pohlavné dospivaji kolem druhého roku zivota. Vytér probiha
hromadné v kvétnu az ¢ervnu v né€kolika porcich (Pendz et Prokes, 1978). Hrouzek se
vytira se na Stérkovité dno nebo na drobné kotinky rostlin. Samice klade 2 200 — 4 700
jiker (Skoéra et Wlodek, 1966). Jikry ziskané umélym vytérem méii kolem 1 mm (Barus,
Oliva a kol., 1995). Doziva se 8 let (Hanel a Lusk, 2005).

Hrouzek se zivi pfedevsim zooplanktonem — perloo¢kami, buchankami, takeé
larvami jepic, chrostikli, vazek ¢i pakomara a drobné také vlaknitymi fasami a detritem.
Ze dna potravu vybird vysunovatelnymi usty, pii sdni dokaze zasunout celou predni Cast
az po o¢i do mékkého dna (Hanel a Lusk, 2005).

Hrouzek je vyhradné aktivni ve dne, a to jak pladek tak i dospéli jedinci. Pfi
vhodnych podminkach nékdy dochazi k pfemnozeni. Vyskytuje se nejen v chladnéjSich
potocich a fickach, ale dokaze se ptizpusobit i prato¢nym rybnikiim s tvrdym dnem ¢i
udolnim nadrzim. Je naroény na obsah rozpustén¢ho kysliku a Spatn€ snasi otepleni

vody v dobé& nizkych priatokt v 1ét¢ (Hanel a Lusk, 2005).

2.2.10. Mihule poto¢ni (Lampetra planeri, Bloch, 1784)

V soucasné¢ dobé se na nasem uzemi vyskytuji pouze dva druhy mihuli, a to
mihule poto¢ni a mihule ukrajinska (Eudontomyzon mariae, Berg, 1931). V minulosti
nase vody obyvala jesté¢ mihule ti¢ni (Lampetra fluviatilis, Linnaeus, 1758) a mihule
moftska (Petromyzon marinus, Linnaeus, 1758), posledni zminky o vyskytu téchto druhii
jsou z roku 1900. Prvni zminky o vyskytu tohoto Zivocicha na naSem tGzemi pochazeji
ze 17. stoleti od B. Balbina. Mihule je bioindikdtorem dlouhodobé kvality prostiedi
(Hanel a Lusk, 2005). Jedna se o ¢isté sladkovodni neparaziticky druh (Barus, Oliva a
kol., 1995). Odloveny dospély jedinec je znazornén na fotografii v ptiloze €. 3.

Télo mihule je protahlé, hadovitého tvaru, modrosedé az zelenavé, boky svétlejsi
a bficho bélavé. Lohnisky (1975) zaznamenal zcernani téla az na svétly prouzek na
hibetni strané po vytieni u samce mihule. Ocasni ploutevni lem minohy je prahledny.
Dé¢lka téla minohy dosahuje az 190 mm a dospélce az 170 mm (Hanel a Lusk, 2005).
Barus, Oliva a kol., (1995) uvadi délku larev 180 mm, dospélci 150 mm s postupnym
zkracovanim na 100 — 120mm. Mihule nemé zadné parové ploutve, v zadni poloviné
téla je na hibetu ocasni (ploutevni) lem, ktery pokracuje po spodni poloviné téla od

ocasu az k fitnimu otvoru. Na hlavé se nachazi malé oci a ptisavny Ustni ter¢. Pocet
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tupych zubl (pouze nékteré zuby jsou pii metamorféze ostré) na ustnim teréi neni
vysoky a nejsou rozmisténé radialné pravidelné. Na podustni list€ se nachazi 5 — 7 zub,
na tiech parovych postrannich destickach se nachézi 2, 3 a 2 zuby. Hned za hlavou se
nachazi 7 part zabernich S§térbin, které nejsou kryty a nahrazuji zébry. Larvy maji
podkovovity Gstni otvor s filtracnimi fasinkami bez zubtl a bez jazyka, jsou slepé - oci
maji prekryté kuzi, jejich hltan neni rozdélen na dychaci a travici ¢ast, nejsou jesté
vytvoreny zaberni vacky a kostra se sklada z chordy a chrupavcité lebky (Barus, Oliva a
kol., 1995).

Larvalni stddium trvd 4 roky, poté dochazi k metamorfoze. Samotna
metamorféza zacind v 1ét€¢ (degenerace stieva od fijna), v zimé ustava a larvy se
zahrabavaji v bahné, v bfeznu dochdzi k dokonceni promény a dospélci migruji na
trdlisté. Dospélec méd na rozdil od larvy piisavny ustni ter¢ opatfeny odontoidy a
pistovitou chrupavkou, slouzici k pfisati a sani tkané, oc¢i jsou dovyvinuté a funkéni,
diky diferenciaci hltanu na travici a dychaci ¢ast a vytvotfeni plachetky (velum) je
umoznéno dospélciim byt pfichyceni a zaroven dychat, dale dochazi k dozrani gonadd a
vzniku sedmi parti Zabernich Stérbin (Barus, Oliva a kol., 1995).

Larvy se zivi detritem, rozsivkami a rostlinnymi zbytky, dospélci nepiijimaji
potravu (Lohnisky 1984). Obyvaji potoky a ficky pstruhového a lipanového pasma se
zachovalymi bifehovymi porosty (Barus, Oliva a kol., 1995), kde se pH pohybuje kolem
6,5 — 7,5 (Hanel a Lusk, 2005). Dle Simka (1959) jsou stanovisté larev okrouhlé otvory
na dné v piibfeznim pasu.

Jiz pfi metamorféze se u samci objevuje dlouha penisovitd mocopohlavni
bradavka (Lohnisky, 1975). V dobé tfeni se u samic objevuje ,fitni ploutev* ze
zvySen¢ho ploutevniho lemu za fitnim otvorem. Dale se u samcu zakiivuje postanalni
¢ast dolli, u samic nahoru (Oliva, 1953a). Mihule se tfou v kvétnu az ¢ervnu pfi teploté
vody kolem 10°C. Trdlist¢ se nachazeji v mensich tocich s hloubkou 5 — 15 c¢cm a jsou
vétSinou zastinéna. Prvni se na trdlistich objevuji samice, které ptipravuji miskovité
hnizdo v piscCitostérkovitém dnu. Dokazi odvléci kamen az do velikosti vlasského
ofechu. Vytér dle pozorovani v akvariu probihd v paru. Samice se piisaje ke dnu, samec
se pfisaje z vrchu na hlavu samice a obtoci ji celym télem. Pfiblizné¢ za dva tydny od
vytfeni dospélci hynou (Lohnisky, 1975). Oplozené jikry dozravaji postupné a byva jich
kolem 1200 — 1300 ks od jedné samice (Barus, Oliva a kol., 1995).

33



2.3. Odlovy elektrickym agregatem

Lov ryb elektrickym agregatem, ktery se u nés uziva od 50. let minulého stoleti,
je provadén predevsim za ucelem odlova generacnich ryb, odlovii nasady lososovitych
ryb z chovnych potokt, biomonitoringu, kontrolnich odlovi ¢i pii regula¢nich odlovech
pfemnozenych druht a pfi havarijnich situacich na volnych vodach. Tento zptisob lovu
je zakazanym zpiisobem lovu a lze jej provadét pouze na zakladé pravoplatné vyjimky
vydané pfisluSnym rybaiskym organem (zakon ¢. 99/2004 Sb.). Vyjimka se podle
provadéci vyhlasky €. 197/2004 Sb. ud€luje uzivatelim rybatskych reviri za ucelem
zajisténi rybich nasad, odlovu generacnich ryb, pfemisténi rybi obsadky do jiné lokality,
veédeckych prizkumi, regulacnich a kontrolnich odlovi v reviru a k zachrané ryb pfi
situacich ohrozujicich jejich Zivot (mimofadné zneciSténi, nizky priatok vody, rapidni
pokles obsahu kysliku ve vodé, povodné).

Vyhodami tohoto zplsobu lovu jsou jednoduchost, fyzickd nenarocnost,
moznost uziti na malych potocich i na vodnich nadrzich, mobilita a efektivita lovu
(Randak a kol.,, 2013). Jednotlivymi soucastmi agregatu jsou elektricky zdroj
(akumulator ¢i generatorovd souprava), izolované kabely pfivadéjici proud do
minimaln¢ dvou lovicich elektrod, samotné lovici elektrody, a to elektroda zédporna —
katoda a kladnd — anoda, kterd je v pfipadé neseného agregatu vétSinou na konci lovici
tyCe, vyrobené z nevodivého materidlu. Katoda vytvaii ve vod¢ elektrické pole a v
piipad€¢ nesené¢ho agregatu je vleCena za lovcem. Stacionarni agregaty obsahuji jesté
kovovou ty¢, kterd slouzi jako uzemmnovaci bodec. Nesené agregaty jsou opatieny
konstrukei s popruhy k pohodInému noSeni na zadech. Agregaty vhodné pro nejcastéji
uzivany lov brodem nebo ze biehu se d€li na pfenosné bateriové, pfenosné motorové a
stacionarni. Vyhodou pienosnych bateriovych agregatli je niz§i hmotnost v porovnani s
motorovymi a staciondrnimi, dale nehlu¢nost a niz$i naroky na ptipravu lovu. Naopak
nevyhodou je omezena provozni doba, ktera je dana kapacitou akumulatort. Pfenosné
motorové jsou obecné t€z$i a hlu¢néjsi nez bateriové, ale poskytuji vyssi vykon. Chod
zajistuji spalovaci benzinové motory a lov je tedy limitovan pouze dostatkem paliva.
Stacionarni agregaty jsou b&hem lovu umisténé na bifehu, mohou byt opatfeny
podvozkem k ptesunu. Opét jsou opatfeny spalovacimi benzinovymi motory. Agregaty s
niz§im vykonem Ize uzit k proloveni mensich az stfedn¢ velkych tokt a silné stacionarni

agregaty se pouzivaji pro lov z lodé. Nevyhodou stacionarnich agregati pouzivanych k
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lovu v fekach je omezena délka kabelt.

Elektrické agregaty vytvareji stejnosmérny pulzujici proud, ktery je pro ryby
méné nebezpecny nez stiidavy. Citlivéjsi jsou kaprovité ryby (1,0 V) v porovnani s
lososovitymi (1,5 — 2,0 V) a vétsi ryby v porovnani s mensimi (Randak a kol., 2013). V
elektrickém poli niz8iho napéti se ryba dostava do stavu excitace a vlivem anodického
efektu se pohybuje ke kladné elektrod¢ (tzv. pozitivni galvanotaxe), kde je vyS$si napéti
el. pole. V blizkosti kladné elektrody upadd do galvanonarkézy, béhem niz ztraci
pohyblivost a klesa ke dnu. K obnové fyziologickych funkci dochazi béhem nékolika
minut po pfemisténi do ¢isté prokyslicené¢ vody mimo elektrické pole. Lov je provadén
lovici ¢etou, kterou v piipadé lovu nesenym agregatem tvoii nejméné 2 osoby. Agregat
smi obsluhovat pouze osoba s Osvédcenim o elektrotechnické kvalifikaci podle § 4
vyhlasky €. 50/1978 Sb. Ostatni ¢lenové musi splilovat kvalifikaci osob seznamenych,
kterou ziskaji absolvovanim Skoleni. VSichni ¢lenové lovici cety musi mit vysoké
gumové lovecké boty a dielektrické rukavice. Vedouci lovici ety vzdy pouci ostatni
¢leny o postupu lovu a smluvi se na znamenich. U kazdého lovu se vede zdznam o
pouceni Cety, prubéhu a zptsobu lovu a 0 mnozstvi, druzich a ptipadné velikostech ryb.
Pouze na pokyn vedouciho lovici Cety je spusStén agregat, avSak vypind se na pokyn
kteréhokoliv ¢lena (Randak a kol., 2013). V tocich pstruhového a lipanového pasma se
nejcastéji provadi brodem, kdy se obvykle postupuje proti proudu. Tésné¢ za lovcem
s agregatem (lovnou elektrodou) postupuji odebiraci ryb s kesery, ktefi ulovené ryby
umistuji do sbérnych nadob (kybli, piipadné haltyiti) nesenych nosi¢i. Vhodné je
provadéni lovu v usecich ohrani¢enych pfirozenymi ¢i umélymi stupni, které¢ brani

uniku ryb z prolovované ¢asti toku.
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3. Material a metodika

V pribéhu dubna 2015 byly na obou fekdch vytipovany cCtyfi morfologicky
podobné useky s riznym zpisobem rybarského obhospodatfovani. Na fece Blanici 2
useky v CHRO s celorocnim zédkazem rybolovu a bez vysazovani ryb a 2 tseky v
¢asti reviru s moznosti rybolovu, do které se vysazuji ptivodni druhy, tj. pstruh obecny a
lipan podhorni a dvakrat ro¢né je vysazovan pstruh duhovy. Na fece Malsi byly vybrany
dva useky v horni ¢asti toku s vysazovanim plivodnich druhii, kam jiz neni vysazovan
pstruh duhovy a dva useky ve spodni ¢asti toku, kde je mimo plivodnich druht hojné
vysazovan pstruh duhovy a je zde potencidlni ovlivnéni unikem ryb z rybochovného
zatizeni CRS Kaplice. Hranice viech tGseki byly oznadeny sprejem, tak aby byly snadno
dohledatelné pro srovnavaci podzimni odlovy. Na Malsi se odlovy uskutecnily 23. 4.
2015 a 26. 10. 2015. Odlovy na Blanici byly provedeny 5. 6. 2015 a 21. 10. 2015.
Vsechny odlovy probihaly za srovnatelného pocasi, slunecného a bezvétrného s teplotou
vzduchu 14 °C pii jarnim odlovu na Malsi, 18 °C pfti jarnim odlovu na Blanici, 13 °C

pfi podzimnim odlovu na Malsi a 15 °C pfi podzimnim odlovu na Blanici.

3.1. MalSe — obecna charakteristika feky, revira a popis pozorovanych tseku

Pramen feky se nachdzi v Hornim Rakousku u obce Sandl na tboci hory
Viehberg, kterd je nejvysS§im vrcholem pohoti Freiwald, které predstavuje rakouskou
Gast Novohradskych hor. Cést jejiho horniho toku tvofi pfirozenou statni hranici s
Rakouskem. Do Ceské republiky vstupuje jihovychodné od Dolniho Dvofisté pod Jeleni
horou. Od Dolniho Pfibrani po Kaplici se nachdzi Evropsky vyznamna lokalita Horni
Malse (1619,4 ha) urcend k ochrané populaci vydry ticni (Lutra lutra) a perlorodky
ticni (Margaritifera margaritifera). V ptipad¢ perlorodky se jedna o jednu z péti
nejvyznamnéjsi pravostranny piitok Vltavy na uzemi Ceskobud&jovické panve. Soutok
se nachdzi na 241,92 ¥. km Vltavy v Ceskych Budgjovicich. Celkové délka toku je 89,3
km s plochou povodi 869,23 km2 na tzemi Ceské republiky. Nejvétsimi vodnimi
plochami v povodi jsou Zarsky rybnik a vodarenska nadrz Rimov, ktera se nachazi na
21,85 km teky. Celkovy objem nadrze je 33,8 mil. m3, zatopena plocha 211,04 ha a
délka vzduti je 13 km. Vystavba piehrady byla zahdjena v lednu 1974 a k napusténi
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doslo v ¢ervnu 1978. Hraz je vysoka 47,5 m a délka koruny hréze je 290 m. NejvétSimi
stupni ve sledovaném tuseku feky jsou jez nad Pstruhatstvim Kaplice, jez U Kovaid, jez

pod Skoronicemi a dva jezy u Rychnova nad Malsi.

Na fece se nachazeji:
1) pstruhové reviry

423 027 Malse 3P — MO Velesin — od jezu u byvalého Caisova mlyna az k Plachovu

jezu

423 028 Malse 4P — MO Kaplice — od Plachova jezu k jezu Na Trkacich nad ndhonem
na Pstruhaftstvi Kaplice

423 031 Malse 5P — MO Kaplice — od jezu Na Trkacich k MVE Cetviny; v horni ¢asti
tohoto reviru je zakaz brodéni z diivodu piirozeného vyskytu populace perlorodky fi¢ni
423 057 Malse 6P — MO Kaplice — nadrz Kvétonov (7 ha)

423 022 Malse 7P — MO Velesin — nadrz Besednice (2,2 ha)

2) mimopstruhové reviry

421 044 Malse 1 — MO Ceské Budgjovice 1 — od soutoku s Vltavou k hrazi vodarenské

nadrze Rimov

421 045 Malse 3 — MO Velesin — nadrz U Nadrazi (2ha)

421 046 Malse 4A — MO Kaplice — nadrze Jermaly (1,2 ha), Pentlak (2 ha), Novy (1,2
ha)

421 047 Malse 5 — MO Kaplice — nadrze Bujanov (0,5 ha), pozarni nadrz v Mezifici
(0,6 ha), retencni naddrz v Malontech (0,3 ha), Jaromét (1,2 ha), Sedlikov (0,7 ha),
Dobechov (2 ha), Pod vodarnou (0,78 ha)

421 102 Malse 8 — MO Velesin — koupalisté v Netiebicich (1,23 ha)

Na dotcenych revirech 423 028 MalSe 4P a 423 031 Malse 5P hospodaii MO
Kaplice. Je zde povolen lov piivlaci od 16. 4. do 31. 8., lov na umélou musku od 16. 4.
do 30. 11. a v ptipadé lovu jinych druhl nez lososovitych také lov na poloZenou a
plavanou s nastrahami rostlinného ptivodu. Je — li lososovity druh ryby uloven timto
zpiisobem, musi byt vracen do reviru. Je — li uloven dravy druh, jelec tloust” nebo bolen
dravy, tak se zpét do pstruhového reviru nevraci. Za den je povoleno pfisvojeni si tfech

kust lososovitych ryb. Od 1. ledna do 15. dubna a od 1. prosince do 31. prosince plati

37



vSeobecny zakaz lovu na pstruhovych revirech. Nejmensi lovnd mira pstruha obecného
a duhového je stanovena na 25 cm a u lipana podhorniho na 30 cm (od roku 2016 je
nejmensi lovna mira lipana podhorniho zvysena na 40 cm).

MO Kaplice do reviri vysazuje lipana podhorniho Li; odchovaného extenzivnim
zpiisobem na rybni¢cich, pstruha poto¢niho Po, , ziskaného slovenim chovnych potoki,
pstruha duhového (do reviru 423 031 MalSe 5P) a stfevli potocni. Jako kapildry uziva
MO Kaplice tyto ptitoky MalSe nebo jejich Casti: Ticha, Nazidelsky potok, Zdikovsky
potok, Bencicky potok, Kamenice ¢i Stradovsky potok. Na rybnicich lezicich na Tiché a
na Rychnovském rybnice hospodafi Rybaistvi Nové Hrady a chovéa zde ptredevSim
candata obecného (Sander lucioperca), okouna ti¢niho (Perca fluviatilis), Stiku obecnou
(Esox lucius), kapra obecného (Cyprinus carpio) a amura bilého (Ctenopharyngdon
idella). MO Kaplice uziva k chovu stievle poto¢ni a mfenky mramorované dva rybnicky
lezici na ptitoku Tiché nad rybnikem Fleischander, dile Dolni VSeméticky rybnik pro
smiSenou obsadku kapra obecného, Stiky obecné a amura bilého, kaskadu péti rybnicka
na Zdikovském potoce k chovu kapra obecného, lina obecného (7inca tinca), siha
marénu (Coregonus maraena) a candata obecného a Pivovarsky rybnik k chovu kapra
obecného, lina obecného a jelce jesena (Leuciscus idus).

Nad sledovanymi tseky MalSe 1 a Malse 2 (423 028 Malse 4P) lezi rybochovny
objekt Pstruhatstvi CRS Kaplice, spol. s r.o., které se zabyva produkci nasad pstruha
duhového, sivena amerického a lipana podhorniho, maloobchodem a velkoobchodem s
témito druhy kapr obecny, amur bily, lin obecny, Stika obecnd, sumec velky, siven
americky a pstruh duhovy. Dale nabizi poradenské sluzby a prodej krmiv.

V ramci pstruhovych reviria 423 028 MalSe 4P a 423 031 Malse 5P byly
vytipovany 4 tseky, na nichz byly provedeny ichtyologické priizkumy. Useky jsou
vyznaceny na map¢ v ptiloze ¢. 4. V priloze €. 5 jsou fotografie jednotlivych usekli na

Malsi.

1) Usek MalSe 4 (v rybaiském reviru 423 031 Malse 5P)

Délka useku je cca 60 m, Sitka 7 — 14 m a hloubka se pohybuje v rozmezi 0,2 —
0,6 m. Usek je ohrani¢en piirodnimi prahy. Dno je pis¢ité a kamenité, velice &lenité s
dostatkem tin¢k k ukrytu. V tseku se nachazi mensi pocet ostrivki s drobnou vegetaci.

Oba biehy jsou piirodni bez jakychkoliv uprav. Na pravé stran¢ toku se nachazi vyschly
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mokftad, tato oblast neni clovékem nijak obhospodafovana, za mokiadem vede
nezpevnéna cesta k chatové oblasti. Z vegetace je na pravém biehu zastoupena
piredevsim vrba bila (Salix alba), olse lepkava (Alnus glutinosa), trnka obecnd (Prunus
spinosa), dale bezkolenec rakosovity (Molinia arundinacea) a trst’ rdkosovita (Arundo
donax). Pfi levém biehu vede nezpevnéna cesta k chatdm, za cestou se nachazi smisSeny
les. Na levém biehu je vegetace zastoupena pfevazné témito druhy - olSe lepkava, jilm

habrolisty (Ulmus minor) a trnka obecna.

2) Usek MalSe 3 (v rybaiském reviru 423 031 Malse 5P)

Délka tiseku je cca 75 m, $itka koryta 5 — 11 m a hloubka 0,1 — 1,1 m. Usek je
vymezen piirozenymi stupni. Dno Stérkovité az kamenité. V pravotoCivém meandru pii
levém biehu toku piiblizné¢ v poloviné lovené¢ho iseku se nachazi vétsi tin s hloubkou
kolem 1 m a bahnitym dnem. Pravy bfeh je pfirodni bez Uprav, na levém biehu jsou
chatafem vybudované schidky. Pii pravém biehu se nachazi smiSeny les s pievahou
smrku ztepilého (Picea abies), na levém biehu se pobliz toku nachazi cesta k chat¢,
ktera je vybudovana pod skalou ve spodni ¢asti loveného tuseku a vedle ni se nachazi tii
rybnicky. V horni ¢asti iseku sousedi s biehem toku louka. Vegetace biehu je obdobna

jako v tiseku MalSe 4.

3) Usek MalSe 2 (v rybaiském reviru 423 028 Malse 4P)

Délka tseku je cca 100 m, Sitka koryta se pohybuje v rozmezi 3 — 9 m a hloubka
je 0, — 1,4 m. Usek je vymezen piirozenymi stupni. Casto dochazi ke stiidani
proudnych a stojatéjSich ¢asti s hlub§imi tinémi. Dno je pievazné stérkovité, v tlinich az
bahnit¢. Oba biehy jsou vysoké a piirodni s casteCnym opevnénim kamennou
rovnaninou. Na pravém biechu je vegetace zastoupena opét dievinami — olSe lepkava,
vrba bila. Dale zde roste blatouch bahenni (Caltha palustris) a rédkos obecny
(Phragmites australis). Po pravé strané toku se nachazi rozlehlé louky. Na levé stran¢ v
hornim konci tseku vysoky svah se skalnatym podlozim, dole po proudu se nachazeji
opet stejné dreviny, déale zde roste dub letni (Quercus robur) a btiza bélokora (Betula

pendula). Nad pasem porostu (cca 4 m) se nachazi asfaltova cesta a za ni louka.
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4) Usek MalSe 1 (v rybaiském reviru 423 028 Malse 4P)

Délka useku je cca 120 m, Sitka 10 — 13 m a hloubka v rozmezi 0,02 — 0,35 m.
Usek je spise proudného charakteru a vymezen piirozenymi stupni. Dno je pis¢ité az
kamenité s n¢kolika hlubSimi tlnkami u pravého biehu. Na pravém a levém biehu se
nachdzi obdobné vegetace jako u useku Malse 2. Po obou strandch feky se nachazi

louky, asi 30 m od levého biehu vede asfaltova cesta.

Tab. ¢. 1 — Fyzikalné — chemické parametry vody sledovanych usekit na Malsi

Usek Délka Sitka | Prolove | Teplota | Teplota | Obsah | Obsah | Nasyce | Nasyce pH pH
Useku | Useku na vody vody | kysliku | kysliku | niO; ni O jaro podzim
(m) (m) | plocha | (°C) (°C) | (mg.) | (mg.l) | (%) (%)
(m?) jaro podzim jaro podzim jaro podzim
MalSe 4 60 7-14 630 7,3 6,7 11,3 1,7 95 96 7,03 7,06
MalSe 3 75 5-11 600 75 7 11,2 11,1 93 93 7,15 7,17
MalSe 2 100 3-9 600 8,4 8 10,6 11,1 95 94 71 7,03
Malse 1 120 10-13 | 1380 8,5 8,2 10,6 11,1 93 94 7,15 7,01

Tab. ¢. 2 - Nasady a ulovky z revirii 423 028 Malse 4P z let 1995 — 2015

423 028 MalSe 4P

ROK NASADA (ks) ULOVKY
. Po . Li Pd
Po. Li, Pd,, |Po (ks) (kq) Li (ks) (kq) Pd (ks) (kg)

1995 3000 1000 1000 223 54,39 38 | 12,04 | 1032 | 255,34
1996 2500 1150 800 141 37,24 66 | 23,59 | 962 | 255,72
1997 2500 1000 1300 160 38,88 118 | 36,24 | 1349 | 355,18
1998 2000 1000 814 250 62,18 103 | 31,75 | 1449 | 389,39
1999 2000 1250 1380 263 67,36 90 | 29,88 | 1565 | 402,83
2000 2500 2500 951 156 39,54 70 | 20,61 | 1203 | 331,94

2001 2500 2500 1192 122 30,15 51 17,68 | 1325 | 406,63
2002 2566 4000 1311 230 62,67 22 8,36 | 3192 | 1106,9
2003 2962 2000 862 356 96,19 17 5,81 | 1738 | 575,39
2004 2369 2000 923 89 22,72 3 1 1064 | 357,36
2005 2215 1000 1048 71 17,95 - - 1209 | 430,04
2006 2153 1000 511 90 34,24 3 1,42 | 773 326

2007 4014 1415 629 63 19,01 1 0,66 | 497 | 253,76
2008 2625 1000 693 51 14,3 - - 461 | 197,01
2009 2326 1000 799 28 7,92 2 0,75 | 595 | 242,86
2010 2860 1000 1110 25 6,84 1 0,44 | 475 | 184,81
2011 2918 1000 571 54 17,05 1 0,6 478 | 212,91
2012 2824 1000 1005 61 17,48 - - 624 | 238,14
2013 2964 1000 1002 37 10,05 - - 531 | 199,49
2014 2115 1000 856 45 11,65 - - 526 | 249,57
2015 2315 1000 1122 30 8,01 - - 546 2429
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Tab. ¢. 3 - Nasady a ulovky z revirii 423 031 Malse 5P z let 1995 — 2015

423 031 MalSe 5P

ROK NASADA (ks) ULOVKY
. Po ; Li Pd
Po1, Li, Pd: . |Po (ks) (kg) Li (ks) (kg) Pd (ks) (kg)

1995 3000 3896 1500 229 53,2 53 16,6 | 1015 284.,8
1996 2500 855 1150 155 37,97 59 118,95| 367 113,25
1997 2500 970 1000 332 91,59 113 |137,33| 649 163,08
1998 2000 1020 1000 329 82,04 109 | 355 | 773 199,31
1999 2000 1010 1250 291 75,46 83 126,71] 1550 | 321,33
2000 2500 1010 3000 267 68,39 117 136,81 692 191,0
2001 2500 1238 2500 209 53,28 53 116,06 538 167,68
2002 2460 1107 4000 204 48,86 53 15,22 935 297,22
2003 2537 689 2500 161 45,41 51 115,96| 473 155,03
2004 2464 820 2500 150 41,08 11 3,04 | 327 99,14
2005 2232 1220 1500 119 33,05 2,3 558 160,21
2006 2052 721 2000 68 21,08 0,6 552 204,82
2007 2722 510 1898 76 20,85 3,57 | 345 137,61
2008 3129 771 2500 78 21,62 - 502 199,27
2009 2390 768 2000 73 22,24 1 459 190,37
2010 2970 889 2208 44 14,33 0,4 407 164,89
2011 3088 614 2696 68 24,03 1,17 | 270 131,83
2012 2978 727 1663 56 15,3 0,5 358 134,68
2013 2940 682 1724 54 15,75 1,75 | 1806 | 1672,7
2014 2194 621 1000 81 24,23 - 333 164,14
2015 2419 856 1420 25 8,35 - 278 127.,5

W[ [N[=IN] 0 o=

3.2. Blanice — obecna charakteristika ieky, reviri a popis pozorovanych useku

Reka Blanice prameni na severnim svahu KniZeciho Stolce ve vojenském tjezdu
Boletice. Jednd se o nejvyznamnéjsi pravostranny piitok Otavy, do které se vléva u
Putimi na jejim 32,28 . km. Celkova délka toku je 94,73 km s plochou povodi 861,91
km?®. Stejné& jako u MalSe i na Blanici se nachazi Evropsky vyznamna lokalita a to v k..
Horni Zablati, Kratusin, Saladin a Zabrdi u Lazist' s perlorodkou fi¢ni a vrankou
obecnou jako pfedmétem ochrany. Déle se na Blanici nachazi piirodni rezervace Na
Soutoku a ptirodni pamatka Zabrdska skala. V minulosti zde dochézelo podobné¢ jako na
Otavé k ryzovani zlata. Na 57,588 . km se nachazi dnes vodarenskd nadrz Husinec
lokalizovana asi 3 km nad obci stejného ndzvu. Vodni dilo bylo vybudovéno v letech
1934 — 1939. Piivodnim ucelem nadrze byla retence pro obdobi sucha a ochrana pted
povodnémi az od roku 1962 slouzi jako vodarenskd nadrz pro mésto Prachatice. Délka
hraze v koruné je 197 m a vyska nade dnem 27,2 m. Celkovy objem nadrze je 6,55 mil.
m’, zatopena plocha 60,87 ha a délka vzduti 3,5 km.
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Na fece se nachazeji:
1) pstruhové reviry

03 923 001 Blanice Vodiianska 4B — VURH Vodiany — od jezu mlyna Blanice v k. u.

Velka Blanice az k jezu Mauricova mlyna v k. 0. TéSovice. Ve dvoukilometrovém tseku
od jezu v TéSovicich smérem po toku vyhlaSena chranéna rybi oblast (CHRO).

423 004 Blanice Vodnanskd 5 — MO Husinec — od jezu Mauricova mlyna v k. u.
Té&Sovice k télesu hraze UN Husinec, chovny usek.

423 006 Blanice Vodianskd 7 — MO Husinec — od konce maximaélniho vzduti UN
Husinec k zastavce Ceskych drah Spalenec, zde zag¢ina CHRO.

2) mimopstruhové useky

421 007 Blanice Vodinanska 1 — MO Pisek — od soutoku s Otavou k jezu BeneSovského

mlyna

421 008 Blanice Vodnanska 2 — MO Protivin — od jezu BeneSovského mlyna az k jezu v
Milenovicich

421 601 Blanice Vodianska 3 — SRS Vodiiany — od jezu v Milenovicich k byvalému
mlynu Rozboudl

421 009 Blanice Vodnanska 4 — MO Bavorov — od byvalého mlyna Rozboudli k
druhému jezu nad mlynem Blanice, k reviru patii Stara feka u mlyna a piskovny Zakli,
Hlinik a Drahy

421 089 Blanice Vodiianska 6 — MO Husinec — UN Husinec, od télesa hraze ke konci

vzduti

Vsechny Ctyfi useky, které byly na Blanici proloveny, se nachazeji v reviru 03
923 001 Blanice Vodianska 4B, na kterém hospodaii VUHR FROV JU a jsou
vyznaceny na mapé v piiloze ¢. 6. Charakter jednotlivych usekt je ziejmy z fotografii v
piiloze &. 7. Tento revir se nachazi cca 5 km po proudu pod UN Husinec. Usek feky nad
timto revirem k hrazi UN Husinec slouzi jako CHRO MO CRS Husinec, ktera ho
vyuziva jako zdroj generacnich ryb pro umély vytér. Revir Blanice Vodnanska 4B je
vyuzivan pro experimenty VUHR a sportovni rybolov. Vydava se zde limitovany podet
povolenek. Rybolov je zde povolen od 16. 4. do 30. 11., s vyjimkou dvoukilometrového

useku od jezu v TéSovicich smérem po proudu dold, na némz je vyhlaSena CHRO s
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celoro¢nim zdkazem lovu. V tiseku CHRO je populace ponechéna pfirozenému vyvoji
bez vysazovani ryb. Denni ulovek ¢ini 3 kusy lososovitych ryb, ponechanim tfetiho
kusu lov pro dany den konci, pficemz v dennim tlovku smi byt pouze 1 ryba délky 45
cm a vice. Lovna mira u pstruha obecného je od roku 2010 stanovena na 32 cm (v letech
2001 — 2007 ¢inila 30 cm, 2007 — 2010 ¢inila 35 cm), u pstruha duhového a sivena
amerického na 25 cm. Lov lipana podhorniho je od roku 2004 povolen pouze zptisobem

b[19

,»chyt a pust™, do té¢ doby byla nejmensi lovna mira 32 cm. V terminu od 15. 4. do 31. 5.
je zékaz prodéni v useku od lavky nad Partli mlynem v k. 0. Strunkovice nad Blanici az
k vyutsténi meliora¢ni strouhy umisténé 150 m nad mostem ve Strunkovicich nad
Blanici, a to z divodu vyskytu trdlisté lipana podhorniho. Krom¢ lovu na musku je zde
povolen lov ptivlac¢i s hacky bez protihrotu a to od 16. 4. do 31. 8.

Do reviru se vysazuje lipan podhorni, pstruh obecny, pstruh duhovy a siven americky.
Vyznaénymi ptitoky ve sledované ¢asti toku, z nichz mnohé slouzi jako chovné potoky,
jsou Prachaticky potok, Zivny potok, Libotyiisky potok a Dubsky potok. Nejvétsimi

stupni ve sledovaném tseku feky jsou jezy ve Strunkovicich, TéSovicich a Zichovci.

1) Usek Blanice 4 (v CHRO reviru 03 923 001 Blanice Vodiianska 4B)

Usek je dlouhy 200 m, §itka se pohybuje v rozmezi 5 — 9 m, hloubka ¢&ini 0,1 —0,5 m a
je vymezen piirozenymi stupni. Dno je v klidnéjSich partiich piscité a v proudnéjSich
usecich stérkovité az kamenité. Na obou biezich se nachdzeji duby letni, trnka obecna a
bfiza bélokora. Oba biehy jsou bez Uprav. Na pravé i levé stran¢ se nachéazeji louky. Asi

300 m nad usekem se nachazi brod.

2) Usek Blanice 3 (v CHRO reviru 03 923 001 Blanice Vodiianska 4B)

Usek je dlouhy 120 m, §itka se pohybuje mezi 5 — 7 m, praméma hloubka je kolem 0,4
m s obCasnymi hlub§imi tGiikami. Dno je kamenité, v hlubSich castech piscité az
bahnité. Vegetace biehti je obdobna jako u piedchoziho useku. Po levé stran¢ se nachazi

louka a po pravé Zelezni¢ni draha vzdalena asi 70 m.

3) Usek Blanice 2 (v reviru 03 923 001 Blanice Vodiianska 4B)
Tento usek se nachazi na hornim konci reviru s povolenym rybolovem, dale proti

proudu zac¢ind CHRO. D¢lka useku je 120 m, Sitka koryta v rozmezi 4 — 8 metrt a
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hloubka ¢&ini 0,2 — 0,8 m. Usek je ohraniéen p¥irodnimi stupni. Dno je v mél&ich ¢astech
kamenité a v Castych hlubsich tinkach pfevazné bahnité. Na biezich roste kromé btizy
bélokoré a dubu letniho také olSe lepkava a vrba bild. Pfiblizn¢ uprostied tseku se
nachazi cca 20 m pas bez dfevin a kiovin s porostem rakosu obecného. Po obou
strandch se nachézeji rozlehlé louky.

4) Usek Blanice 1 (v reviru 03 923 001 Blanice Vodiianska 4B)

Usek se nachézi asi 40 m pod jezem nad Strunkovicemi nad Blanici. Délka &ini 110 m,
Sitka se pohybuje v rozmezi 5 — 7 m a primérna hloubka je kolem 0,2 - 0,4 m. Dno je
pfevazné¢ kamenité, s vétSim mnozstvim velkych kament, které mohou rybdm
poskytovat tadu ukrytd. Bfehy jsou pfirodniho charakteru, c¢astecné upravené
kamennym zédhozem. Po pravé stran¢ se nachazeji pastviny a po levé strané¢ rozboieny
areal se skladkami suti. Vegetaci obou biehil pfedstavuji predev§im duby letni a btizy

bélokoré, vrba bila a olSe lepkava.

Tab. ¢. 4 — Fyzikalné — chemické parametry vody sledovanych usekii na Blanici

Délka Sitka Prolove | Teplota | Teplota | Obsah | Obsah | Nasyce | Nasyce

. - - na vody vody | kysliku | kysliku | ni O, ni O; pH pH
Lokalita | useku useku
plocha (°C) (°C) (mg.l) | (mg.l) (%) (%) jaro podzim
m) | (m) a | ) |0 b )

(m?) jaro podzim jaro podzim jaro podzim
B'azice 200 | 5-9 | 1400 | 132 | 72 102 | 16 96 95 7.31 7.11
B'ag'ce 120 5.7 720 13,2 7.2 10,2 11,6 96 95 7,32 7,13
B'a;'ce 120 | 4-8 | 720 | 136 | 73 | 101 | 15 95 93 | 737 | 715
B'a;"ce 10 | 5-7 | 660 | 141 | 75 98 | 111 92 91 740 | 735
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Tab. ¢. 5 - Nasady a ulovky z reviru 03 923 001 Blanice Vodnanska 4B z let 1995 — 2015

ROK 03 923 001 Blanice Vodnanska 4B
NASADA (ks) ULOVKY
Po, |Po, |Po Liy |Li |Lisz |Pd2 |Po |Po Li |Li Pd |Pd
fhan (ks) [(kg) | (ks) |(kg) | (ks) |(kg)

1995 421 /134,88 (126 47,54 |53 [19,01
1996 379 /132,97 | 114 [41,13 |83 28,98
1997 509 183,73 /164 |67,63 |20 |8,18
1998 | 600 1000 486 (174,38 130 |50,27 |7 |3,60
1999 | 481 1000 300 |239 /80,07 |44 |14,84 |72 |22,31
2000 | 1445 300 |203 64,37 |18 |561 |39 /12,88
2001|1170 113 (42,43 |22 |7,57 |3 |1,53
2002|1380 70 23,84 2,81
2003|1250 103 33,7 2,64 |3 [149
2004 | 1300 1500 111 |35,77 1,73 |3 |1,35
2005|800 2000 150 |68 |21,6 111 |47,6
2006 | 1200 1000 100 |74 |25,71 75 33,13
2007 | 500 500 13 |5,73 181 /61,5
2008 | 800 550 380 4,47 252 1131,29
2009|570 |10000 1600 300 1,05 21211255
2010 10000 1000 225 3,53 148 72,9
2011 30000 1000 230 |25 |11,31 147 [101,3
2012 20000 900 600 |23 8,00 174 191,28
2013 20000 600 |16 |5,43 205 /80,33
2014 20000 | 2000 600 (35 |14,11 218 /85,59
2015 20000 2000 41 2523 204 /117,74

3.3. Odlov a biometrické méreni

Na hornim konci kazdého useku se nejdiive pfipravily lamindtové a plastové

vany s vodou pro ryby, ptenosny stolik s digitdlnimi vdhami a mérkami a skladaci zidle

pro zapisovace. Poté se provedl samotny odlov agregatem od spodniho konce proti

proudu. V prvni fad¢ lovici Cety postupovali dva lovci s nesenymi benzinovymi

agregaty (FEG 1500, EFKO GmbH, Némecko), hned za nimi je nésledovali 3 — 4

odebiraci s kesery a ti ryby predavali nosi¢im do haltyii. Fotografie lovici Cety je v

ptiloze ¢. 8. Po proloveni tseku se ryby nechaly v haltyii v proudné vodé v fece a

odebrala se vzdy jen cast, ktera byla nasledovné tiidéna dle druhu a u hospodarsky

vyznamnych ryb (pstruh obecny, lipan podhorni) dle vékové kategorie viz. ptiloha €. 10.
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Po rozttidéni se zjistovaly biometrické hodnoty. Pracovali vzdy dva zapisovaci a
se hodnoty zaznamenavaly. Ptiklad terénniho protokolu je v ptiloze ¢. 9. V pftipade
sttevle potocni, hrouzka obecného, vranky obecné, mfenky mramorované, mihule
potocni, jelce proudnika, plotice obecné (Rutilus rutilus), okouna fi¢niho, kapra
obecného a Stiky obecné byly ryby spocitany a zvazeny. U hlavnich hospodaiskych
druht se zjistovaly biometrické hodnoty, a to celkova délka téla (CD), délka téla (DT) a
hmotnost. Pouzité¢ predméty pro zjiStovani biometrckych hodnot jsou na fotografiich v
ptiloze ¢. 11. Celkové délka téla (longitudo totalis) je definovana jako vzdalenost od
predni Casti rypce do konce nejdelsiho paprsku ocasni ploutve. Délka téla (longitudo
corporis) je definovana jako vzdalenost od pfedni ¢asti rypce do konce oSupeni kotene
ocasni ploutve (Barus, Oliva a kol., 1995). Délky se zaznamenavali v milimetrech a
hmotnosti v gramech. Individudlné méfeny a vazeny byli vSichni jedinci starSich

vékovych kategorii, v piipad€ rocka pstruha obecného vzdy minimalné 20 kust.

3.4. Vyhodnoceni vysledkii
Ve vysledcich byly uzity zakladni populacni charakteristiky: abundance,

biomasa, diverzita, ekvitabilita a dominance.
Abundance je pocetni charakteristiou rybiho spolecenstva, vztazena na jednotku

plochy (nejéasteji ha). V naSem piipadé je vyjadiena v ks.m™.

Pro vypocet jsem pouzil tento vztah:

Ai=lli/P

— A je abundance dan¢ho druhu

— 1 je pocet jedinci daného druhu

— P je plocha lokality
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Biomasa je hmotnostni charakteristikou rybiho spoleCenstva a je opét vztazena
na jednotku plochy. V tabulkach je vyjadiena v g.m™.

Pro vypocet jsem uzil tento vzorec:

Bi=mi/P

— Bije biomasa daného druhu
— m; je celkova hmotnost vSech jedinct dané¢ho druhu

— P je plocha lokality

Celkova abundance a biomasa je souctem dil¢ich abundanci a biomas

jednotlivych druhti pro kazdou lokalitu.

Diverzita je vyjadiena indexem diverzity H". V naSem ptipad¢ diverzita popisuje
strukturu rybiho spolecenstva, tz. poCet druhli a jejich pomérmné zastoupeni. Jedna se
vlastn€ o pomér poctu druhti k poctu jedincti. Pro pstruhova a lipanova pasma je typicka
niz§i hodnota indexu diverzity. Cim vy3§i tato hodnota je, tim vice rybich druhti je ve
spoleCenstvu zastoupeno a vykazuje tak vyssi diverzitu a ekologicky stabilizované
spolecenstvo.

Pro vypocet jsem pouzil Shannon — Weaveriv index diverzity (Shannon, Weaver, 1949):

H'=-Z[(S_ni/N).ln(ni/N)]

— n;je pocet jedincti daného druhu
— N je celkovy pocet jedincti vSech druht v dané lokalité

— s je pocet druhti

Ekvitabilita je vyjadfena indexem ekvitability E. Jednd se o vyrovnanost
spoleCenstva a vyjadiuje, jak je pozorované spoleCenstvo vzdalené od maximalni

vyrovnanosti. Nabyva hodnot od 0 — 1.
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Pro vypocet jsem pouzil vztah podle Sheldona (1969):

E=H"/Ins

— H’je index diverzity

— sje celkovy pocet druht spolecenstva

Dominance je procentudlni vyjadfeni miry zastoupeni dané populace v rybim
spolecenstvu. RozliSuje se dominance pocetnostni a hmotnostni. V nasem ptipad¢ se
pocitala podilem celkového poctu jedincl daného druhu k celkovému poctu jedinct
vSech druhii spoleCenstva.

Pro vypocet pocetnostni dominance jsem pouzil tento vzorec:

D,=(n.100)/s (v%)

— nje pocCet jedincii daného druhu

— sje celkovy pocet vSech druhti v dané lokalité

Klasifikace podle Spurného (1998):
a) eudominantni druh - > 10 %
b) dominantni druh - 5—-10 %
¢) subdominantni druh - 2 -5 %
d) recedentni druh - 1 -2 %

e) subrecedentni druh - < 1%

Pro vypocet hmotnostni dominance jsem pouzil tento vzorec:

Du=(m.100)/ M (v%)

— m je hmotnost jedinci daného druhu

— M je celkovy hmotnost vSech druhti v dané lokalité
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4. Vysledky

4.1. MalSe
4.1.1. Usek MalSe 1

Pfi jarnim odlovu v tomto useku, ktery prob¢hl 23. 4. 2015, bylo odloveno
celkem 92 ks ryb 6 druht, nélezicich do 4 Celedi (lososoviti, kaproviti, vrankoviti a
mienkoviti). SloZeni zjisténého rybiho spolecenstva shrnuje tabulka ¢. 6. Dominantnimi
druhy z hlediska pocetnosti byli v tomto tseku pstruh obecny f. poto¢ni (D, = 35 %) a
jelec tloust (D, = 35 %), zhlediska biomasy pak jelec tloust (D, = 69 %).
Z hospodarsky vyznamnych druhii se zde vyskytoval ptivodni pstruh obecny f. potocni a
nepuvodni pstruh duhovy. Index diverzity a ekvitability shrnuje tabulka ¢. 14.

V ptipadé€ pstruha obecného, ktery zde pfedstavoval 35 % pocetnosti (D,), a je
zde tedy druhem eudominantnim s 11 % biomasy (Dy), byli v tomto Gseku zaznamenani
jedinci o celkové délce 90 — 245 mm a hmotnosti 9 — 170 g. Z grafu €. 1 na nasledujici
strané je patrné, Ze v populaci pstruha obecného prevazovali jedinci o celkové délce do
150 mm, naopak nebyla zastoupena velikostni kategorie dosahujici zdkonné lovné miry

250 mm.

Tab. ¢. 6 - Abundance a biomasa useku Malse 1 — jarni odlov

DRUH pocet (ks) hmotnost (g) |abundance (ks.m?) |biomasa (g.m?)

Pstruh obecny 32 1524 0,0232 1,104
Pstruh duhowy 7 2360 0,0051 1,71
Jelec tloust” 32 9557 0,0232 6,925
Hrouzek obecny 10 194 0,0072 0,141
Vranka obecna 6 77 0,0043 0,0558
Mfenka mramorovana 5 49 0,0036 0,0355
Celkem 92 13761 0,0666 9,9713
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Graf ¢. 1 — Velikostni sloZeni populace Po v useku Malse 1 — jarni odlov
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Béhem podzimniho odlovu, ktery probehl 26. 10. 2015, bylo odloveno celkem
172 ks ryb 9 druhti, ndlezicich do 5 ¢eledi (lososoviti, kaproviti, vrankoviti, okounoviti
a mfenkoviti). V tabulce ¢. 7 je shrnuté slozeni rybiho spolecenstva tohoto tseku.
Dominantnim druhem z hlediska pocetnosti byl v tomto useku béhem podzimniho
odlovu hrouzek obecny (D, = 48 %), z hlediska biomasy pak pstruh obecny f. poto¢ni
(Dn = 29 %). Z hospodaisky vyznamnych druhii se zde vyskytoval pivodni pstruh
obecny f. potocni a neptivodni pstruh duhovy. Index diverzity a ekvitability shrnuje
tabulka ¢. 15.

V ptipadé€ pstruha obecného, ktery zde pfedstavoval 18 % pocetnosti (D,), a je
zde tedy druhem eudominantnim s 29 % biomasy (D), byli v tomto useku zaznamendni
jedinci o celkové délce 100 — 305 mm a hmotnosti 11,5 — 234 g. Z grafu €. 2 je patrné,
ze v populaci pstruha obecného prevazovali jedinci o celkové délce do 180 - 239 mm,
velikostni kategorie dosahujici zdkonné lovné miry 250 mm byla zastoupena 5 jedinci v

délkach 260 — 319 mm.
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Tab. ¢. 7 - Abundance a biomasa useku Malse 1 — podzimni odlov

Druh pocet (ks) hmotnost (g) |abundance (ks.m?) |biomasa (g.m?)

Pstruh obecny 31 2927 0,022 2,121
Pstruh duhowy 5 2246 0,0036 1,628
Hrouzek obecny 82 854 0,0594 0,619
Jelec tloust 22 2350,7 0,0159 1,703
Jelec proudnik 9 1530 0,0065 1,109
Vranka obecna 5 29,5 0,0036 0,021
Okoun Fi€ni 11 71 0,008 0,051
Plotice obecna 2 3 0,0014 0,0022
Mfenka mramorovana 5 25 0,0036 0,018
Celkem 172 10036,2 0,124 7,2722

Graf ¢. 2 — Velikostni slozeni populace Po v useku MalSe 1 — podzimni odlov
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4.1.2. Usek MalSe 2

Pfi jarnim odlovu v tseku MalSe 2, ktery probéhl 23. 4. 2015, bylo odloveno
celkem 96 ks ryb 8 druhti, nalezicich do 4 Celedi (lososoviti, kaproviti, vrankoviti a
mienkoviti). V tabulce ¢. 8 je shrnuté sloZeni rybiho spoleCenstva tohoto useku.
Dominantnim druhem z hlediska pocetnosti i biomasy byl v tomto useku pfi jarnim
odlovu jelec tloust’ (D, = 32 %; Dy = 82 %). Z hospodaisky vyznamnych druhti se zde
vyskytoval pivodni pstruh obecny f. potocni, lipan podhorni a neptivodni pstruh

duhovy. Index diverzity a ekvitability shrnuje tabulka ¢. 14.
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V ptipadé pstruha obecného, ktery zde predstavoval 3 % pocetnosti (D,), a je zde
tedy druhem subdominantnim s 0,3 % biomasy (Dy), byli v tomto iseku zaznamendni
pouze 3 jedinci o celkové délce 105 — 125 mm a hmotnosti 9 — 19,5 g, nebyli zde jedinci
dosahujici zdkonné lovné miry. Z grafu €. 3 je patrné, ze v populaci lipana podhorniho
byli nejpocetnéji zastoupeni jedinci o celkové délce do 120 - 139 mm a jedinci 160 —
179 mm, velikostni kategorie dosahujici zdkonné lovné miry 300 mm (od roku 2016 -

400 mm) nebyla zastoupena vibec.

Tab. ¢. 8 - Abundance a biomasa useku Malse 2 — jarni odlov

DRUH poGet (ks)  |hmotnost (g) |abundance (ks.m?) |biomasa (g.m?)

Pstruh obecny 3 45,5 0,005 0,0758
Lipan podhomi 8 366 0,0133 0,61
Pstruh duhowy 24 2024 0,04 3,373
Jelec tloust 31 13430 0,052 22,38
Jelec proudnik 3 165 0,005 0,275
Mrenka mramorovana 14 94 0,023 0,157
Vranka obecna 8 59 0,0133 0,098
Hrouzek obecny 5 105 0,0083 0,175
Celkem 96 16288,5 0,1599 27,1438

Graf ¢. 3 — Velikostni sloZeni populace Li v useku Malse 2 — jarni odlov
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Béhem podzimniho odlovu, ktery probéhl 26. 10. 2015, bylo odloveno celkem
197 ks ryb 11 druhli, nélezicich do 6 celedi (lososoviti, kaproviti, vrankoviti,
okounoviti, Stikoviti a mfenkoviti). V tabulce €. 9 je shrnuté slozeni rybiho spoleCenstva
tohoto tseku béhem podzimniho odlovu. Dominantnim druhem z hlediska pocetnosti
byl v tomto useku béhem podzimniho odlovu hrouzek obecny (D, = 29 %), z hlediska
biomasy pak jelec tloust (D, = 60 %). Z hospodarsky vyznamnych druht se zde
vyskytoval piivodni pstruh obecny f. potocni, lipan podhorni a neptivodni pstruh
duhovy. Index diverzity a ekvitability shrnuje tabulka €. 15.

V ptipad¢é pstruha obecného, ktery zde predstavoval 20 % pocetnosti (D,), a je
zde tedy druhem eudominantnim s 19 % biomasy (D), byli v tomto tiseku zaznamenani
jedinci o celkové délce 89 - 305 mm a hmotnosti 6,5 — 272,5 g. Z grafu C. 4 je patrné, ze
v populaci pstruha obecného ptrevazovali jedinci o celkové délce od velikostni kategorie
149 — 168 mm do 229 - 248 mm, velikostni kategorie dosahujici zdkonné lovné miry

250 mm byla zastoupena 7 jedinci.

Tab. ¢. 9 - Abundance a biomasa useku Malse 2 — podzimni odlov

DRUH pocet (ks) hmotnost (g) |abundance (ks.m?) biomasa (g.m?)

Pstruh obecny 40 3508,2 0,067 5,847
Lipan podhorni 5 5747 0,0083 0,958
Pstruh duhowy 6 720 0,01 1,2
Jelec tloust 48 11095 0,08 18,49
Jelec proudnik 10 1380 0,0167 2,3
Stika obecna 4 320 0,0067 0,53
Mrenka mramorovana 13 88 0,0217 0,147
Hrouzek obecny 58 655 0,0967 1,09
Vranka obecna 4 34,5 0,0067 0,058
Okoun Fiéni 8 141 0,0133 0,235
Ostroretka stéhovava 1 72,5 0,0017 0,121
Celkem 197 18588,9 0,3288 30,976

53



Graf ¢. 4 — Velikostni slozeni populace Po v useku Malse 2 — podzimni odlov
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4.1.3. Usek Mal3e 3

Pfi jarnim odlovu v tomto useku, ktery probéhl 23. 4. 2015, bylo odloveno
celkem 113 ks ryb 6 druhti, nalezicich do 4 celedi (lososoviti, kaproviti, vrankoviti a
mienkoviti). SloZeni zjisténého rybiho spolecenstva shrnuje tabulka ¢. 10. Dominantnim
druhem z hlediska pocetnosti byl v tomto tseku pstruh obecny f. poto¢ni (D, = 60 %),
z hlediska biomasy pak jelec tloust’ (D, = 43 %). Z hospodaisky vyznamnych druhi se
zde vyskytoval plivodni pstruh obecny f. poto¢ni a lipan podhorni. Neptivodni druh
pstruh duhovy zde neni vysazovan. Index diverzity a ekvitability shrnuje tabulka ¢. 14.

V ptipad¢é pstruha obecného, ktery zde predstavoval 60 % pocetnosti (D,), a je
zde tedy druhem eudominantnim s 41 % biomasy (D), byli v tomto useku zaznamendni
jedinci o celkové délce 95 — 280 mm a hmotnosti 7 — 326 g. Z grafu €. 5 je patrné, ze v
populaci pstruha obecného prevazovali jedinci o celkové délce do 154 mm. Odloveno
bylo také 8 jedincl dosahujicich zdkonné lovné miry 250 mm. Lipan podhorni byl
zastoupen 16 jedinci (D, = 14 %) a zakonné lovné miry 300 mm (od roku 2016 - 400
mm) dosahovali jen 3 jedinci. Graf €. 6 znazornuje velikostni rozloZeni populace Li a je

ziejmé, Ze nejpocetnéjsi vékovou kategorii byla kategorie 165 — 184 mm.

54



Tab. ¢. 10 - Abundance a biomasa useku Malse 3 — jarni odlov

DRUH pocet (ks)  |hmotnost (g) |abundance (ks.m?) |biomasa (g.m?)

Pstruh obecny 68 4267 0,113 7,11
Lipan podhomi 16 1517 0,027 2,53
Jelec tloust 11 4479 0,0183 7,465
Mfenka mramorovana 7 142 0,012 0,237
Vranka obecna 7 70 0,0117 0,117
Stievie potocni 4 11 0,0067 0,0183
Celkem 113 10486 0,1887| 17,4773

Graf ¢. 5 — Velikostni sloZeni populace Po v useku Malse 3 — jarni odlov
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Graf ¢. 6 — Velikostni sloZeni populace Li v useku Malse 3 — jarni odlov
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Pfi podzimnim odlovu, ktery probehl 26. 10. 2015, bylo odloveno celkem 197 ks
ryb 12 druht, nalezicich do 6 celedi (lososoviti, kaproviti, vrankoviti, okounoviti,
Stikoviti a mfenkoviti). V tabulce ¢. 11 je shrnuté slozeni rybiho spoleCenstva tohoto
useku béhem podzimniho odlovu. Dominantnim druhem zhlediska pocetnosti 1
biomasy byl v tomto tseku béhem podzimniho odlovu pstruh obecny f. poto¢ni (D, = 59
%; Dn = 70 %). Z hospodaisky vyznamnych druhli se zde vyskytoval piivodni pstruh
obecny f. potocni, lipan podhorni. Index diverzity a ekvitability shrnuje tabulka €. 15.

V ptipadé€ pstruha obecného, ktery zde pfedstavoval 59 % pocetnosti (D,), a je
zde tedy druhem eudominantnim s 70 % biomasy (D), byli v tomto Giseku zaznamenéni
jedinci o celkové délce 81 - 300 mm a hmotnosti 5,2 — 222 g. Z grafu €. 7 je patrné, ze v
populaci pstruha obecného pievazovali jedinci o celkové délce od velikostni kategorie
141 - 240 mm, velikostni kategorie dosahujici zdkonné lovné miry 250 mm byla
zastoupena vice jak 15ti jedinci. Bylo odloveno 44 jedinct lipana podhorniho (D, = 16
%), z nichz 3 jedinci méli celkovou délku vétsi nez zékonnou lovnou miru
predchazejicich let 300 mm, nejvetsi metil 390 mm a vazil 508 g. Z grafu €. 8 je patrné,

ze nejpocetnéjsi velikostni kategorii lipana podhorniho byla kategorie 109 — 128 mm.
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Tab. ¢. 11 - Abundance a biomasa useku Malse 3 — podzimni odlov

DRUH pocet (ks)  |hmotnost (g) |abundance (ks.m?) |biomasa (g.m?)

Pstruh obecny 161 10453,8 0,2683 17,423
Lipan podhomi 44 2733 0,0733 4,56
Jelec tloust 19 734 0,0317 1,22
Jelec proudnik 1 83 0,0017 0,138
Hrouzek obecny 15 269 0,025 0,448
Vranka obecna 13 148 0,0217 0,247
MFenka mramorovana 8 54,5 0,0133 0,091
Stfevie potocéni 5 13 0,0083 0,022
Okoun fi¢ni 1 9 0,0017 0,015
Plotice obecna 3 103 0,005 0,172
Stika obecna 1 174 0,0017 0,29
Kapr obecny 4 95 0,0067 0,158
Celkem 275 14869,3 0,4584 24,784

Graf ¢. 7 — Velikostni sloZeni populace Po v useku Malse 3 — podzimni odlov
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Graf ¢. 8 — Velikostni sloZeni populace Li v useku Malse 3 — podzimni odlov
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4.1.4. Usek MalSe 4

Pfi jarnim odlovu v tomto useku, ktery probéhl 23. 4. 2015, bylo odloveno
celkem 183 ks ryb 7 druhi (v€etné mihule poto¢ni), nalezicich do 4 celedi (lososoviti,
kaproviti, vrankoviti a mienkoviti, mihuloviti) a 1 dospélec mihule potocni. Slozeni
zjisténého rybiho spolecenstva shrnuje tabulka ¢. 12. Dominantnim druhem z hlediska
pocetnosti (D, = 58 %) byl v tomto useku pstruh obecny f. poto¢ni, z hlediska biomasy
pak jelec tloust’ (D, = 55,4 %). Z hospodaisky vyznamnych druhti se zde vyskytoval
puvodni pstruh obecny f. poto¢ni a lipan podhorni. Neptivodni druh pstruh duhovy zde
neni vysazovan. Index diverzity a ekvitability shrnuje tabulka ¢. 14.

V ptipadé pstruha obecného, ktery zde predstavoval 58 % pocetnosti (D,), a je
zde tedy druhem eudominantnim s 36 % biomasy (D), byli v tomto useku zaznamendni
jedinci o celkové délce 80 - 285 mm a hmotnosti 4,5 - 252 g. Zakonné lovné miry 250
mm zde dosahovalo 5 jedinci. Z grafu €. 9 je patrné, Ze nejveEtsi zastoupeni v populaci
méli jedinci do velikostni kategorie 120 — 139 mm. Z naésledujiciho grafu ¢. 10 Ize
vypozorovat, ze v populaci lipana podhorniho (D, = 3 %) ptevazovali jedinci o celkové
délce do 189 mm. Zakonn¢ lovné miry 300 mm (od roku 2016 - 400 mm) dosahoval jen

jeden jedinec - 350 mm, 380 g.
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Tab. ¢. 12 - Abundance a biomasa useku Malse 4 — jarni odlov

DRUH pocet (ks) hmotnost (g) |abundance (ks.m?) |biomasa (g.m?)

Pstruh obecny 107 5297 0,17 8,408
Lipan podhomi 6 690,8 0,0095 1,097
Jelec tloust 16 8219 0,025 13,05
Jelec proudnik 1 82 0,0016 0,13
MrFenka mramorovana 21 297,5 0,033 0,472
Strevle potoéni 9 28,4 0,014 0,045
Vranka obecna 23 220,5 0,037 0,35
Mihule potoc¢ni 1 0,7 0,0016 0,001
Celkem 184 14835,9 0,2917 23,553

Graf ¢. 9 — Velikostni slozeni populace Po v useku MalsSe 4 — jarni odlov
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Graf ¢. 10 — Velikostni slozeni populace Li v useku Malse 4 — jarni odlov
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Pti podzimnim odlovu, ktery probéhl 26. 10. 2015, bylo odloveno celkem 408 ks
ryb 11 druhii, néalezicich do 5 celedi (lososoviti, kaproviti, vrankoviti, okounoviti a
mienkoviti). V tabulce €. 13 je shrnuté slozeni rybiho spolecenstva tohoto useku béhem
podzimniho odlovu. Dominantnim druhem z hlediska pocetnosti i biomasy byl v tomto
useku béhem podzimniho odlovu pstruh obecny f. poto¢ni (D, = 64 %; Dn = 83 %).
Z hospodarsky vyznamnych druhil se zde vyskytoval ptivodni pstruh obecny f. potocni,
lipan podhorni. Index diverzity a ekvitability shrnuje tabulka €. 15.

V piipadé pstruha obecného byli v tomto tiseku zaznamenani jedinci o celkové
délce 63 — 310 mm a hmotnosti 2,2 — 288 g. Z grafu ¢. 11 je patrné, Ze v populaci
pstruha obecného jsou hojné zastoupeny velikostni kategorie 63 — 82 mm az 103 — 122
mm a dale kategorie 143 — 162 mm az 203 — 222 mm, velikostni kategorie dosahujici
zékonné lovné miry 250 mm byla zastoupena vice 6 jedinci. Dale bylo odloveno 41
jedincii lipana podhorniho (D, = 10 %), z nichz 2 jedineci dosahovali zdkonné lovné
miry predchazejicich let 300 mm, vétsi z nich méftil 325 mm a vazil 265,5 g. Z grafu €.
12 je ztejmé, Ze nejpocetnéjsi velikostni kategorii byli lipani s délkou 99 — 118 mm a

119 — 138 mm.

Tab. ¢. 13 - Abundance a biomasa useku MalSe 4 — podzimni odlov

DRUH pocet (ks) hmotnost (g) |abundance (ks.m?) |biomasa (g.m?)

Pstruh obecny 261 13191,6 0,414 20,94
Lipan podhorni 41 1561,2 0,065 2,478
Vranka obecna 20 205 0,032 0,325
Mrenka mramorovana 28 204 0,044 0,324
Streve potoéni 15 42 0,024 0,067
Hrouzek obecny 10 121 0,0159 0,192
Jelec tloust 21 331 0,033 0,525
Jelec proudnik 4 81 0,0063 0,129
Okoun fiéni 1 10,5 0,0016 0,017
Plotice obecna 1 12,2 0,0016 0,019
Kapr obecny 6 90 0,0095 0,143
Celkem 408 15849,5 0,6469 25,159
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Tab. ¢. 14 — Diverzita a ekvitabilita ichtyofauny na Malsi — jarni odlov

Lokalita Pocet jedincu Pocet druht Index diverzity | Index ekvitability
Malse 1 92 6 1,5082 0,8417
Malse 2 96 8 1,8800 0,9040
Malse 3 113 6 1,2721 0,7100
Malse 4 184 7 1,3512 0,6500

Tab. ¢. 15 — Diverzita a ekvitabilita ichtyofauny na Malsi — podzimni odlov

Lokalita Pocet jedincu Pocet druht Index diverzity Index ekvitability
Malse 1 172 9 1,6156 0,7353
Malse 2 197 11 1,8732 0,7812
Malse 3 275 12 1,4421 0,5622
Malse 4 408 11 1,2587 0,5250

4.2. Blanice

4.2.1. Usek Blanice 1

Pti jarnim odlovu v tomto useku, ktery prob¢hl 5. 6. 2015, bylo odloveno celkem
183 ks ryb 13 druhi, nélezicich do 5 ¢eledi (lososoviti, kaproviti, vrankoviti, okounoviti
a mfenkoviti). Slozeni zjisténého rybiho spolecenstva shrnuje tabulka ¢. 16.
Dominantnim druhem z hlediska pocetnosti i biomasy byl v tomto useku pstruh obecny
f. poto¢ni (D, = 37 %; Dn =28 %). Z hospodaisky vyznamnych druhti se zde vyskytoval
puvodni pstruh obecny f. poto¢ni a lipan podhorni, z neptivodnich druhi pak pstruh
duhovy a siven americky. Index diverzity a ekvitability shrnuje tabulka ¢. 24.

V ptipadé€ pstruha obecného, ktery zde pfedstavoval 37 % pocetnosti (D,), a je
zde tedy druhem eudominantnim s 28 % biomasy (D), byli v tomto Giseku zaznamenéni
jedinci o celkové délce 25 - 310 mm a hmotnosti 2,2 - 315 g. Ryby dosahujici zdkonné
lovné miry v tomto reviru (320 mm) zde nebyly zaznamenany. Z grafu ¢. 13 je patrné,
ze nejvetsi zastoupeni v populaci méli jedinci do velikosti 44 mm. Pocetné byly také
kategorie 205 — 224 mm a 225 — 244 mm. Z grafu ¢. 14 lze vypozorovat, zZe v populaci
lipana podhorniho (D, = 10 %) byli pomérn¢ rovhnomérné zastoupeni jedinci v délkach

od 185 do 365 mm, z nichZ nejvétsi métil 360 mm a vazil 425 g..
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Tab. ¢. 16 - Abundance a biomasa useku Blanice I — jarni odlov

DRUH pocet (ks) hmotnost (g) |abundance (ks.m?) |biomasa (g.m?)

Lipan podhorni 19 4270 0,029 6,47
Pstruh obecny 67 5300,5 0,102 8,03
Jelec tloust 23 4961 0,035 7,52
Jelec proudnik 5 937 0,008 1,42
Okoun Fi€ni 36 1850 0,055 2,8
Plotice obecna 17 400 0,026 0,606
Streve poto¢ni 1 5 0,002 0,008
Hrouzek obecny 2 56 0,003 0,085
Vranka obecna 4 98 0,006 0,148
Mfenka mramorovana 5 39 0,008 0,06
Siven americky 2 600 0,003 0,909
Ostroretka stéhovava 1 175 0,002 0,265
Pstruh duhowy 1 590 0,002 0,894
Celkem 183 19281,5 0,281 29,215

Graf ¢. 13 — Velikostni slozeni populace Po v useku Blanice 1 — jarni odlov
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Graf ¢. 14 — Velikostni slozeni populace Li v useku Blanice 1 — jarni odlov
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Pti podzimnim odlovu, ktery probéhl 21. 10. 2015, bylo odloveno celkem 277 ks
ryb 10 druhti, nélezicich do 5 Celedi (lososoviti, kaproviti, vrankoviti, okounoviti a
mienkoviti). V tabulce €. 17 je shrnuté slozeni rybiho spoleCenstva tohoto useku béhem
podzimniho odlovu. Dominantnim druhem z hlediska pocetnosti i biomasy byl v tomto
useku béhem podzimniho odlovu pstruh obecny f. poto¢ni (D, = 43 %; Dn = 63 %).
Z hospodartsky vyznamnych druhti se zde vyskytoval pivodni pstruh obecny f. poto¢ni a
lipan podhorni. Index diverzity a ekvitability shrnuje tabulka ¢. 25.

V ptipad¢é pstruha obecného, ktery zde predstavoval 43 % pocetnosti (D,), a je
zde tedy druhem eudominantnim s 63 % biomasy (D), byli v tomto tiseku zaznamenani
jedinci o celkové délce 80 - 385 mm a hmotnosti 7 — 491 g. Z grafu €. 15 je patmé, ze v
populaci pstruha obecného byly nejpocetnéjSimi kategoriemi kategorie 180 — 199 mm
az kategorie 240 — 259 mm, velikostni kategorie dosahujici zakonné lovné miry 320 mm
byla zastoupena 1 jedincem. Dale bylo odloveno 7 jedinct lipana podhorniho (D, = 2,5

%).
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Tab. ¢. 17 - Abundance a biomasa useku Blanice 1 — podzimni odlov

DRUH pocet (ks)  |hmotnost (g) |abundance (ks.m?) |biomasa (g.m™)

Pstruh obecny 119 11505,7 0,18 17,432
Lipan podhorni 7 715 0,011 1,083
Jelec tloust 39 2725 0,059 4,129
Plotice obecna 66 2145,7 0,1 3,251
Okoun Fiéni 5 345 0,008 0,523
Jelec proudnik 1 5 0,002 0,0076
Hrouzek obecny 20 701,2 0,03 1,062
Mrenka mramorovana 11 130 0,017 0,197
Streve potoéni 7 20,5 0,011 0,031
\ranka obecna 2 53 0,003 0,08
Celkem 277 18346,1 0,421 27,7956

Graf ¢. 15 — Velikostni sloZeni populace Po v useku Blanice 1 — podzimni odlov
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4.2.2. Usek Blanice 2

Béhem jarniho odlovu v tomto useku, ktery probéhl 5. 6. 2015, bylo odloveno
celkem 187 ks ryb 4 druht, nalezicich do 4 celedi (lososoviti, kaproviti, vrankoviti a
mienkoviti). SloZeni zjisténého rybiho spolecenstva shrnuje tabulka ¢. 18. Dominantnim

druhem z hlediska pocetnosti 1 biomasy byl v tomto tseku pstruh obecny f. potocni (D,
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= 57 %; Dn = 93 %). Z hospodaisky vyznamnych druhti se zde vyskytoval pouze
puvodni pstruh obecny f. potocni Index diverzity a ekvitability shrnuje tabulka ¢. 24.

V ptipadé€ pstruha obecného, ktery zde ptedstavoval 57 % pocetnosti (D,), a je
zde tedy druhem eudominantnim s 93 % biomasy (D), byli v tomto Giseku zaznamenéni
jedinci o celkové délce 115 — 320 mm a hmotnosti 13 - 358 g. Lovné miry 320 mm zde
dosahoval 1 kus o s délkou 320 mm a hmotnosti 358 g. Z grafu ¢. 16 je patrné, Ze

nejvetsi zastoupeni v populaci méli jedinci do velikostni kategorie 195 — 214 mm.

Tab. ¢. 18 - Abundance a biomasa useku Blanice 2 — jarni odlov

DRUH pocet (ks) hmotnost (g) |abundance (ks.m?) |biomasa (g.m?)

Pstruh obecny 50 3959 0,069 55
Strevle potocni 24 123 0,033 0,171
MrFenka mramorovana 8 68 0,011 0,094
Vranka obecna 5 115 0,007 0,16
Celkem 87 4265 0,12 5,925

Graf ¢. 16 — Velikostni sloZeni populace Po v useku Blanice 2 — jarni odlov
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Pti podzimnim odlovu, ktery probéhl 21. 10. 2015, bylo odloveno celkem 328 ks
ryb 4 druhti, nélezicich do 4 celedi (lososoviti, kaproviti, vrankoviti a mienkoviti) a
jedna larva mihule poto¢ni (minoha). V tabulce ¢. 19 je shrnuté slozeni rybiho
spolecCenstva tohoto useku béhem podzimniho odlovu. Dominantnim druhem z hlediska
pocetnosti i biomasy byl v tomto useku béhem podzimniho odlovu pstruh obecny f.
potocni (D, = 86 %; Dy = 95 %). Z hospodaisky vyznamnych druhti se zde vyskytoval
pouze puvodni pstruh obecny f. potocni. Index diverzity a ekvitability shrnuje tabulka .
25.

V ptipad¢é pstruha obecného, ktery zde predstavoval 86 % pocetnosti (D,), a je
zde tedy druhem eudominantnim s 95 % biomasy (Dy), byli v tomto useku zaznamenani
jedinci o celkové délce 80 - 280 mm a hmotnosti 6,5 — 206 g. Z grafu ¢. 17 je patrné, ze
v populaci pstruha obecného byli nejpocetnéji zastoupeni jednici do velikostni kategorie

120 — 139 mm, hojné zastoupend byla také kategorie 180 — 199 mm, lovné miry (320

mm) nedosahovala zadna ryba.

Tab. ¢. 19 - Abundance a biomasa useku Blanice 2 — podzimni odlov

DRUH pocet (ks)  |hmotnost (g) |abundance (ks.m?) biomasa (g.m?)

Pstruh obecny 284 10084,2 0,394 14,01
Mfenka mramorovana 19 259 0,0264 0,36
\ranka obecna 12 221 0,0167 0,307
Streve potocni 13 46 0,018 0,064
Mihule poto€ni 1 7 0,0014 0,0097
Celkem 329 10617,2 0,4565 14,7507

Graf ¢. 17 — Velikostni sloZeni populace Po v useku Blanice 2 — podzimni odlov
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4.2.3. Usek Blanice 3

Pfi jarnim odlovu v useku Blanice 3, ktery probéhl 5. 6. 2015, bylo odloveno
celkem 108 ks ryb 5 druhii, nélezicich do 4 celedi (lososoviti, kaproviti, thofoviti a
mienkoviti). Slozeni zjiSténé¢ho rybiho spoleCenstva shrnuje tabulka ¢. 20. Dominantnim
druhem z hlediska pocetnosti i biomasy byl v tomto useku pstruh obecny f. poto¢ni (D,
= 83 %; Dy = 85 %). Z hospodaisky vyznamnych druhii se zde vyskytoval pavodni
pstruh obecny f. poto¢ni a lipan podhorni. Index diverzity a ekvitability shrnuje tabulka
¢. 24.

V ptipadé pstruha obecného, ktery zde predstavoval 83 % pocetnosti (D,), a je
zde tedy druhem eudominantnim s 85 % biomasy (D), byli v tomto useku zaznamenani
jedinci o celkové délce 25 — 295 mm a hmotnosti 2 — 335 g. Z grafu €. 18 je patrné, ze
nejvetsi zastoupeni v populaci méli jedinci ve velikostnich kategoriich 125 — 144 mm az
165 — 184 mm. Dale byl odloven 1 jedinec lipana podhorniho, jehoz celkova délka
¢inila 350 mm a vaha 490 g.

Tab. ¢. 20 - Abundance a biomasa useku Blanice 3 — jarni odlov

DRUH pocet (ks)  |hmotnost (g) |abundance (ks.m?) |biomasa (g.m?)

Pstruh obecny 90 5730,5 0,125 7,96
Lipan podhorni 1 490 0,0014 0,681
Mrenka mramorovana 13 159 0,018 0,221
Stieve poto¢ni 3 29 0,0042 0,04
Uhof fieni 1 335 0,0014 0,465
Celkem 108 6743,5 0,15 9,367

Graf ¢. 18 — Velikostni sloZeni populace Po v useku Blanice 3 — jarni odlov
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Pti podzimnim odlovu, ktery probéhl 21. 10. 2015, bylo odloveno celkem 151 ks
ryb 5 druht, nalezicich do 3 ¢eledi (lososoviti, vrankoviti a mfenkoviti). V tabulce ¢. 21
je shrnuté slozeni rybiho spoleCenstva tohoto useku béhem podzimniho odlovu.
Dominantnim druhem z hlediska pocetnosti i biomasy byl vtomto useku b&hem
podzimniho odlovu pstruh obecny f. potocni (D, = 95 %; D, = 86 %). Z hospodaisky
vyznamnych druhd se zde vyskytoval ptivodni pstruh obecny f. poto¢ni, lipan podhorni
a neptivodni pstruh duhovy. Index diverzity a ekvitability shrnuje tabulka ¢. 25.

V ptipadé€ pstruha obecného, ktery zde pfedstavoval 86 % pocetnosti (D,), a je
zde tedy druhem eudominantnim s 95 % biomasy (D), byli v tomto useku zaznamendni
jedinci o celkové délce 80 - 315 mm a hmotnosti 7 — 308 g. Z grafu €. 19 je zfejmé, Zze v
populaci pstruha obecného byli nejpocetnéji zastoupeni jedinci do velikostni kategorie
100 — 119 mm, déle jedinci ve velikostnich kategoriich 180 — 199 mm az 240 — 259
mm. V tomto useku byly déle odloveny 4 ks lipana podhorniho, z nichz 3 ks mély délku
120 — 130 mm a jeden 265 mm.

Tab. ¢. 21 - Abundance a biomasa useku Blanice 3 — podzimni odlov

DRUH pocet (ks) hmotnost (g) |abundance (ks.m?) |biomasa (g.m?)

Pstruh obecny 143 8686,2 0,199 12,06
Lipan podhorni 4 207,5 0,006 0,288
Mfenka mramorovana 2 21,5 0,0028 0,03
\/ranka obecna 1 6,2 0,0014 0,0086
Pstruh duhowy 1 1230 0,0014 1,708
Celkem 151 10151,4 0,2106 14,0946

Graf ¢. 19 — Velikostni sloZeni populace Po v useku Blanice 3 — podzimni odlov
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4.2.4. Usek Blanice 4

Béhem jarniho odlovu v useku Blanice 4, ktery probéhl 5. 6. 2015, bylo
odloveno celkem 119 ks ryb 4 druhti, ndlezicich do 3 cCeledi (lososoviti, kaproviti a
mienkoviti) a jeden dospélec mihule poto¢ni. SloZeni zjisténého rybiho spoleCenstva
shrnuje tabulka ¢. 22. Dominantnim druhem z hlediska poc¢etnosti i biomasy byl v tomto
useku pstruh obecny f. potoéni (D, = 89 %; Dy = 92 %). Z hospodaisky vyznamnych
druhti se zde vyskytoval ptivodni pstruh obecny f. potocni a neptivodni pstruh duhovy.
Index diverzity a ekvitability shrnuje tabulka ¢. 24.

V ptipad¢é pstruha obecného, ktery zde predstavoval 89 % pocetnosti (D,), a je
zde tedy druhem eudominantnim s 92 % biomasy (D), byli v tomto useku zaznamendni
jedinci o celkové délce 25 — 310 mm a hmotnosti 2,5 — 245 g. Z grafu €. 20 je patrné, ze
nejvetsi zastoupeni v populaci méli jedinci ve velikostnich kategoriich 125 — 144 mm az
165 — 184 mm, hojn¢ zde byl zastoupen i tohoro¢ni plidek ve velikostni kategorii 25 —

44 mm.

Tab. ¢. 22 - Abundance a biomasa useku Blanice 4 — jarni odlov

DRUH pocet (ks) hmotnost (g) |abundance (ks.m?) |biomasa (g.m?)

Pstruh obecny 107 6170 0,076 4,407
Mrfenka mramorovana 9 80 6,429 0,057
Stieve potocni 2 10 0,0014 0,007
Pstruh duhowy 1 445 0,0007 0,318
Mihule potoCni 1 7 0,0007 0,005
Celkem 120 6712 6,5078 4,794

Graf ¢. 20 — Velikostni slozeni populace Po v useku Blanice 4 — jarni odlov
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Pfi podzimnim odlovu v useku Blanice 4, ktery prob&hl 21. 10. 2015, bylo
odloveno celkem 331 ks ryb 6 druhi, nalezicich do 4 celedi (lososoviti, kaproviti,
vrankoviti a mienkoviti). V tabulce ¢. 23 je shrnuté slozeni rybiho spolecenstva tohoto
useku béhem podzimniho odlovu. Dominantnim druhem zhlediska pocetnosti 1
biomasy byl v tomto tseku béhem podzimniho odlovu pstruh obecny f. poto¢ni (D, = 86
%; Dn = 99 %). Z hospodaisky vyznamnych druht se zde vyskytoval ptivodni pstruh
obecny f. poto¢ni a lipan podhorni. Index diverzity a ekvitability shruje tabulka ¢. 25.

V ptipadé€ pstruha obecného, ktery zde pfedstavoval 86 % pocetnosti (D,), a je
zde tedy druhem eudominantnim s 99 % biomasy (D), byli v tomto iseku zaznamenani
jedinci o celkové délce 72 - 320 mm a hmotnosti 3,9 — 322 g. Z grafu €. 21 je zfejmé, Ze
v populaci pstruha obecného byli nejpocetnéji zastoupeni jednici do velikostni kategorie
92 — 111 mm, déle jedinci ve velikostnich kategoriich 172 — 191 mm az 232 - 251 mm.
V tomto tseku byly déale odloveny 3 ks lipana podhorniho v délkach 130 - 140 mm.

Tab. ¢. 23 - Abundance a biomasa useku Blanice 4 — podzimni odlov

DRUH pocet (ks) hmotnost (g) |abundance (ks.m?) |biomasa (g.m?)

Pstruh obecny 286 15929,3 0,203 11,39
Lipan podhorni 3 53 0,002 0,038
Strevle potocni 32 72,5 0,023 0,0518
MrFenka mramorovana 7 65,5 0,005 0,047
\/ranka obecna 2 23,5 0,0014 0,017
Hrouzek obecny 1 1 0,0007 0,0007
Celkem 331 16144,8 0,2351 11,5445
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Graf ¢. 21 — Velikostni slozeni populace Po v useku Blanice 4 — podzimni odlov
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Tab. ¢. 24 — Diverzita a ekvitabilita ichtyofauny na Blanici — jarni odlov
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Lokalita Pocet jedincu Pocet druht Index diverzity | Index ekvitability
Blanice 1 183 13 1,8687 0,7286
Blanice 2 87 4 1,0572 0,7626
Blanice 3 108 5 0,5930 0,3685
Blanice 4 120 5 0,4445 0,2762

Tab. ¢. 25 — Diverzita a ekvitabilita ichtyofauny na Blanici — podzimni odlov

Lokalita Pocet jedincl Pocet druhi Index diverzity | Index ekvitability
Blanice 1 277 10 1,6129 0,7005
Blanice 2 329 5 0,5577 0,3465
Blanice 3 151 5 0,2715 0,1687
Blanice 4 331 6 0,5247 0,2929
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5. Diskuze

5.1 Zhodnoceni vyvoje ulovki hospodaisky vyznamnych druhi ryb ve
sledovanych revirech

Vsechny lokality, na nichz probihal ichtyologicky prizkum rybich spolecenstev,
se nachazeji v pstruhovych revirech na fece Malsi a Blanici. Jejich charakter odpovidal
piechodu pstruhového a lipanového pasma. Naméiené hodnoty pH se na Malsi
pohybovaly v rozmezi 7,01 — 7,17 a na Blanici 7,11 — 7,37. Teplota vody na Malsi byla
ve srovnani s Blanici chladngj$i, a to jak béhem jarnich, tak i podzimnich odlovech.
Nasyceni vody kyslikem se na obou fekach pohybovala kolem 95 %. Tyto hodnoty
fyzikéalné-chemickych parametrii odpovidaji obecné uvadénym narokim pro vyskyt
pstruha obecného (Koufil a kol., 2008)

Celkem bylo na obou fekdch zaznamendno 16 typickych i netypickych rybich
druhti pro pstruhové a lipanové pasmo nasich fek. Z druhti jejichz ekologické naroky
odpovidaji sledovanym lokalitim to byli: pstruh obecny f. poto¢ni, lipan podhorni,
pstruh duhovy, siven americky, stfevle poto¢ni, hrouzek obecny, ostroretka stéhovava,
jelec tloust, jelec proudnik, vranka obecnd, mfenka mramorovana, a také zastupce tiidy
kruhoustych, mihule poto¢ni. Druhy spiSe netypickymi pro zkoumané lokality byly
okoun fi¢ni, Stika obecna, kapr obecny, thoft fi¢ni.

Jak jiz bylo vySe zminéno, hlavnimi hospodaiskymi druhy pstruhovych reviri
jsou pstruh obecny a lipan podhorni, popi. vysazované neptivodni druhy pstruh duhovy
a siven americky.

Jak je patrné z grafu ¢. 22 na nasledujici strané, mnozstvi ulovkil pstruha
obecného ma od roku 1998 klesajici tendenci, kdy pocet ulovenych pstruhti ¢inil téméf
180 000 ks a v roce 2010 poklesl na nejnizsi hodnotu od roku 1990, a to na 33 477 ks. V
poslednich letech se mnozstvi tlovki ustélilo na hodnotach kolem 40 000 ks.

S témito celosvazovymi udaji koresponduje i1 klesajici tendence ulovkl pstruha
obecného na pstruhovych revirech MalSe 4P a 5P, kterd se zacCala projevovat v letech
2002 — 2004. V letech 2014 a 2015 dosahla extrémné nizkych hodnot, kdy za tyto dva
roky je na MalSi 4P evidovano 75 ks a na Malsi 5P 106 ks. To miize byt zptisobeno vice
faktory, mezi které¢ lze zatadit silici rybaisky natlak, extrémni pfirodni podminky
(povodné v roce 2002, 2009, 2010 a 2013 a v poslednich letech Casté extrémni sucho),

zménu Uzivnosti tokl v souvislosti s vystavbou a modernizaci Cistiren odpadnich vod
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(COV), skody zptisobené rybozravymi predatory, zmény lovné miry a obhospodatovani

v

pstruhovych revirt. Nejpravdépodobnéjsi je soub&h vice jmenovanych pticin.

Graf ¢ 22 — Ulovky pstruha obecného f. potocni na pstruhovych revirech CRS v letech
1990 - 2015 (rybsvaz.cz)
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Pstruhovy revir na Blanici se tidi jinymi pravidly rybolovu, nelze jej tedy
z hlediska ulovkl srovnavat s reviry na Malsi. I zde je vSak patrny trend poklesu ulovkt
pstruha obecného od roku 1998 (486 ks) na 41 ks v roce 2015. Extrémné nizké mnozstvi
ulovki je evidovano v roce 2009, a to pouhé 3 ks pstruha obecného. Mnozstvi ulovki
od roku 2011 ma mirné stoupajici tendenci. Za roky 2014 a 2015 je evidovano 35, resp.
41 ponechanych pstruhi obecnych. V piipadé¢ feky Blanice je mozné z jiz vySe
zminénych negativnich faktord zduraznit pokles uZzivnosti toku v souvislosti
s modernizaci COV Prachatice, ktera byla uvedena do provozu v roce 1998 (Randak,
ustni sdé€leni). Pravé tento rok znamenal pocatek poklesu ulovki pstruha obecného na
tomto reviru. Je tedy pravdépodobné, Ze diky snizené trofii a s tim souvisejicimu
zpomaleni rustu se snizilo mnozstvi ryb, které jsou schopny dorist lovné velikosti.

V grafu €. 23, znazoriujicim vyvoj evidovanych tlovku lipana podhorniho od
roku 1990 je patrnd kolisava klesajici tendence mnozstvi tlovki. V roce 1990 bylo
evidovano témeét 69 000 kust ponechanych lipant, ale v poslednich letech se mnozstvi
ulovkd pohybuje kolem 4 000 ks. Prozatim nejnizsi evidované mnozstvi ulovki je z
roku 2015, kdy ¢inilo 3 087 ks. Také v ptipadé¢ lipana je v revirech na Malsi mozné
pozorovat pokles evidovanych ulovki, kopirujici celosvazovy trend. Rapidni pokles
ulovkd lipana na obou revirech MalSe lze vysledovat od prelomu tisicileti, coz
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koresponduje zejména s nartistem vyskytu taznych hejn kormoréna na uzemi CR.
Vzhledem k tomu, Ze na reviru Blanice Vodnansk4 4B je od roku 2004 zavedeno

pravidlo ,,chyt’ a pust™ pro lov lipana podhorniho, je evidence tlovkii vedena do tohoto

roku. I zde je v8ak ziejmy rapidni pokles ulovki po roce 1998 do zavedeni celoro¢niho

héjeni v roce 2004.

Graf ¢. 23 — Ulovky lipana podhorniho na pstruhovych revirech CRS v letech
1990 - 2015 (rybsvaz.cz)
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Pstruh duhovy, ktery je vysazovan z diivodu zatraktivnéni reviri pro sportovni
rybare, pfedstavuje potravni a teritoridlni konkurenci pro nase piivodni vyznamné druhy.
Do spodnich useki obou sledovanych fek jsou vysazovany nasady Pd,, trofejni ryby a
na Malsi také Pd,. Reviry na Mal§i mohou byt rovnéz ovlivnény Unikem ryb
z rybochovného zatizeni JEUS CRS v Kaplici. Z grafu &. 24 je patrné, Ze od roku 2001
se ulovky Pd na pstruhovych revirech CRS ustélily na hodnotach kolem 75 000 ks.
Kusovd navratnost na pstruhovém reviru od roku 1999 ¢ini 54 %. MnoZstvi
evidovanych tlovkt Pd na reviru Blanice Vodianska 4B se v poslednich 10 letech
pohybuje mezi 150 - 200 ks ro¢né s kusovou navratnosti 54 % od roku 1999.

Na reviru Malse 4P v letech 1995 — 2005 se mnozstvi ulovkd pohybovalo kolem
1 200 ks, vyjimkou je rok 2002, kdy bylo uloveno 3192 ks, coz je mozno dat do
souvislosti s extrémni povodni toho roku, kterda zfejm¢ umoZznila Unik ryb

z rybochovného zatizeni v Kaplici. V obdobi let 2006 — 2015 se pocet evidovanych

ulovkad pstruha duhového pohybuje kolem 500 ks. Kusova névratnost v tomto reviru od

75



roku 1995 je vice jak stoprocentni (cca 108 %). To je mozné diky tomu, Ze revir lezi pod
revirem Malse 5P, kde je t€Z vysazovan pstruh duhovy a na ptitoku Kamenice lezi nadrz
Kvétonov, do niz je pravideln¢ pstruh duhovy vysazovan pro piiznivce jezerniho
muskaieni. Vysazené ryby pravdépodobné migruji z vyse polozenych useku a jsou jako
ulovek vykdzany v tomto reviru. Pravdépodobny je také obcasny Unik ryb z pstruhatstvi
Kaplice, ktery miize byt masivni v ptfipadé extrémnich prutokd, coz dokazuji zvysené
ulovky v roce 2002.

Na pstruhovém reviru MalSe 5P kolisaji tlovky Pd v poslednim desetileti mezi
250 a 600 ks a mnozstvi vykazanych tlovki v jednotlivych letech koreluje s mnozstvim
nasad. Nejvyssi tlovky v roce 2013 (1 806 ks) Ize dat opét do souvislosti s cervnovymi
povodnémi v tomto roce a naslednym tnikem ryb z pstruhaistvi Kaplice (v tomto roce

ziejme proti proudu). Kusova navratnost na reviru MalSe 5P od roku 1995 ¢ini 32 %.

Graf ¢. 24 — Ulovky pstruha duhového na pstruhovych revirech CRS v letech
1990 — 2015 (rybsvaz.cz)
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Vsechny reviry, na nichZ lezi pozorované lokality, se potykaji s problémy Skod
zpusobenych rybozravymi predatory. Je to piedevsim vydra ti¢ni (Lutra lutra), mnohé
druhy volavek (ptedevsim volavka popelava (4Ardea cinerea)) a na lipanovych a dalSich
chovnych rybnicich a na chovnych kapilarach také lednacek ti¢ni (Alcedo atthis). Na
Blanici také znacné Skody plsobi kormoran velky (Phalacrocorax carbo), zejména

v zimnim obdobi.
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5.2. Zhodnoceni zjisténych populacnich charakteristik ve sledovanych tsecich

Na Malsi byl vyskyt pstruha obecného zaznamenan pii vSech odlovech ve
sledovanych tsecich. V hornich usecich byl tento druh pocetné¢ dominantnim pii jarnim
1 podzimnim odlovu, pficemz na podzim v obou usecich dominoval i hmotnostn¢. Pii
jarnich odlovech v obou usecich hmotnostn¢ dominoval jelec tloust. Snizeni pocetnosti
a biomasy tlousté¢ pii podzimnich odlovech je mozné pficitat bud’ jejich odlovu
sportovnimi rybari (jelec tloust’ je povazovan za Skodlivy druh v P revirech a po uloveni
se nevraci), piipadné migraci na jina stanovisté. Velikostni struktura populaci Po (viz.
grafy €. 5, 7, 9 a 11) v téchto usecich se pii jarnich odlovech vyznafovala nejvyssi
pocetnosti ryb do délky 140 mm (pfedpokladany veék 1+), pti podzimnich odlovech pak
dominovaly ryby od 140 do 220 mm. Jednalo se ziejm¢ opét o vékovou skupinu 1+,
ktera zvysila svou délku v pribéhu vegetacni sezony. Pocetnost tohoro¢nich ryb (0+,
délka do 120 mm) byla pii podzimnim odlovu vyssi v nejvyse polozeném tseku (Malse
4). 1 v niZze polozeném tuseku 3 vSak tato velikostni kategorie byla pomérné pocetna.
V téchto usecich Ize tedy ptredpokladat probihajici pfirozenou reprodukci Po a néasledné
uspésné preziti pladku, 1 kdyz dle informaci hospodare MO Kaplice p. Novotného je
prokazatelna az u hranic s Rakouskem a poté na piitoku Cerné, kterd je nejvétsim
pfitokem MalSe. Pfezivani vylihlého plidku zde mize byt negativné ovlivnéno
vyskytem velkych jedincu jelce tlousté v jarnim obdobi. V nize polozenych usecich
(Malse 1 a 2) byl Po dominantnim druhem pouze v tseku 1 a to na jafe pocetné¢ a na
podzim hmotnostné. V useku 2 byly na jate odloveny pouze 3 ks Po. Velikostni
struktura populaci se dominanci ryb do 150 mm pii jarnim odlovu a ryb od 170 do 250
mm pii podzimnim odlovu s nizkym zastoupenim tohoroc¢nich ryb (do 120 mm) na
podzim. Z toho lze vyvodit, Zze populace Po v téchto usecich je zavisld spiSe na
vysazovani, ptipadné migraci z jinych ¢asti feky. Pfirozenou reprodukci zde nelze zcela
vyloucit, pokud vsak probihd, jeji uspesSnost je zfejme eliminovana vyskytem dalSich
druhtt ryb. Ve vsSech usecich pak lze ptedpokladat ovlivnéni populace sportovnim
rybolovem a to jak odlovenim ryb dosahujicich lovné délky, tak mortalitou mensich ryb
vracenych po uloveni do reviru, zpisobenou poranénim pii odlovu. Ta ¢ini i1 pfi
maximalné Setrné manipulaci nékolik procent ryb pusténych po uloveni zpét do reviru
(Randak a kol., 2013).

Lipan podhorni byl na Malsi zaznamenan pii obou odlovech ve vSech usecich
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mimo nejnize polozeného useku €. 1, pficemz nejpocetnéji se vyskytovat v useku €. 3.
Pii jarnich odlovech byli zaznamenani v hornich tsecich €. 3 a 4 zaznamenani jedinci v
reprodukénim veéku. Na podzim pak v obou tsecich dominovaly v populaci lipana ryby
do 140 mm (pfedpokladany vek 0+). Je tedy mozné predpokladat ptirozenou reprodukci
tohoto druhu v této casti feky, coz potvrzuji i informace hospodare, Ze lipan se zde v
minulosti Usp&$né pfirozené¢ rozmnozoval a na nékterych lokalitach revir probiha
piirozend reprodukce jesté¢ dnes. Vliv na pocetnost tohoto druhu ma jisté 1 kazdoro¢ni
vysazovani. Nasledné piezivani plidku z pfirozeného vytéru i vysazenych ryb vsak
muze byt negativné ovlivnéno vyskytem jelce tlousté v téchto tsecich. V useku €. 2 pak
vzhledem kpoctu zaznamenanych jedinci a jejich velikostnimu slozeni lze
predpokladat, ze vyskyt lipana je zde podminén vysazovanim, pfipadné migraci z jinych
useku feky.

Na Blanici byl pstruh obecny zaznamendn rovnéz pii vSech odlovech a vzdy byl
druhem dominantnim jak pocetnég, tak hmotnostné. Pouze v nejniZze poloZzeném useku €.
1 neptedstavoval vice jak 50% pocetnosti. Z hlediska velikostni struktury populace byl
tento usek jedinym, ve kterém nedominovali pfi podzimnim odlovu tohoro¢ni jedinci
(délka do 120 mm), i kdyz jejich vyskyt (a tedy i probihajici pfirozend reprodukce) byl
pfi jarnim odlovu zaznamenan. Z téchto udajii 1ze usuzovat, ze populace tohoto druhu
je do jisté miry ovlivnéna vyskytem dalSich zaznamenanych druht ryb. Ty mohou do
useku migrovat z nize polozené ¢asti feky, kde se nachazi nadjezi a rozsahla a hluboka
tan (kterd muze slouzit jako refugium méné typickych druhd). Druhym zdrojem téchto
ryb je zfejmé cca 300 m metrl proti proudu Ustici pfitok (Libotynisky potok), na némz se
nachazi n¢kolik chovnych rybnikt. Velikostni struktura populace Po v ostatnich tsecich
odpovidala pfirozenému stavu, s pomérné¢ zietelné oddélenymi vékovymi kohortami
(0+, 1+ a 2+). Star$i a vetsi ryby se pak vyskytovaly v nizSich poctech az po ryby
s délkou pres 300 mm, coz odpovidd kratkovékosti tohoto druhu a individudlnim
rozdilim v rychlosti ristu po dosazeni pohlavni dospélosti. Lze tedy fici, ze populace
pstruha obecného v reviru Blanice 4B je samoudrzitelna, ovlivnénd pouze vyskytem
netypickych druhii ve spodni ¢asti a jiz zminénymi dopady sportovniho rybolovu
v usecich, kde je povolen.

Lipan byl ve sledovanych tsecich na Blanici zaznamenan ve vysSich poctech

pouze v useku €. 1 pfi jarnim odlovu, a to v pomérné vyrovnaném velikostnim slozeni
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od 185 do 360 mm. NiZzsi pocet lipanti odlovenych v tomto useku na podzim byl ziejmé
zpusoben migraci ryb na nize polozené zimovisté. Vzhledem k existenci ptirozené
populace lipana v nize polozeném tuseku piimo v obci Strunkovice (Turek, osobni
sdéleni) Ize predpokladat kolonizaci ndmi sledovaného tseku rybami této populace
v klimaticky ptihodném obdobi roku. Nizky vyskyt lipana ve vyse polozenych usecich
muze byt piipisovan dlouhodobému predacnimu tlaku kormorana v zimnich mésicich.
Ten zpiisobil praktické vymizeni dfive se zde vyskytujici samoudrzitelné populace
(Turek, osobni sdéleni).

Pro pstruhové reviry je typicka nizs§i hodnota indexu diverzity (H") a ekvitability
(E), coz je dano charakteristickymi podminkami v pstruhovych a lipanovych pasmech
tek, kde se vyskytuji pouze druhy, pro néz je toto prostfedi vyhovujici. Hodnoty obou
ktery je doplnén pouze né¢kolika méné pocetnymi druhy mensich ryb. Obecné Ize tedy
fici, ze index diverzity a ekvitability jednotlivych lokalit by mél klesat smérem proti
proudu spolu s tim, jak v populaci stoupa dominance pstruha obecného. To na lokalitach
feky MalSe viceméné plati (viz. tabulky ¢. 14 a 15), oba vySe polozené useky
vice druhil ryb v hornich usecich pfi podzimnim odlovu (v€etné druhil netypickych pro
lokality tohoto charakteru, jako kapr, Stika) dokladd ovlivnéni tsekii migraci ryb
zrybnikdl v povodi, zejména s piithlédnutim k terminu odlovu (v dobé podzimnich
vylovil).

Jesté patrnéjsi je tento trend na sledovanych tsecich Blanice (viz. tabulky ¢. 24 a
25). Zde byly vyssi hodnoty obou indexli zaznamenany v nejnize poloZzeném useku €. 1,
ovlivnéném protiproudovou migraci z klidnych partii feky a pritokem odvadéjicim vodu
z rybnikl. Ve vySe polozenych tsecich byly hodnoty obou indext nizké, zejména tam,
kde nebyl odloven vétsi pocet jedincti menSich druht ryb. Oba indexy v§ak mohou byt
ovlivnény horsi ulovitelnosti pravé téchto mensSich druhti pomoci elektrolovného
agregatu. To je mozno dolozit na ptikladu podzimniho odlovu v tseku ¢. 4, kde byl

odloven vétsi pocet stievli, coz se odrazilo v hodnotach obou indexd.
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6. Zavér

Cilem této prace bylo porovnat morfologicky podobné useky pstruhovych revirti
dvou fek, MalSe a Blanice vodnanské, s riznym rezimem rybaiského obhospodatovani.
Vysledky prokazaly existenci rozdilti ve slozeni ichtyofauny sledovanych usekt. Tyto
rozdily mohou byt zpusobeny rybafskym managementem, velky vliv lze pfisoudit
vyskytu nezadoucich druhti ryb, at’ uz trvale se vyskytujicim, nebo uniklym z rybnikt a
rybochovnych zatfizeni v povodi. Zhodnoceni vykazanych ulovki ukézalo na obou
fekach snizeni ulovkl ptvodnich hospodaisky vyznamnych druhti, pstruha obecného a
lipana podhorniho, v poslednich cca 10ti letech. Tento stav odpovida
celorepublikovému trendu. SloZeni populaci zminénych druhli v jednotlivych tsecich
vykazovalo rovnéz rozdily.

V piipadé¢ pstruha obecného byla vitece Blanici prokazana piirozena,
reprodukujici se populace ve vSech usecich. Mirn¢ odlisna velikostni struktura populace
pstruha obecného byla pozorovana v nejnize polozeném useku, ovlivnéném piitomnosti
druhti ryb netypickych pro pstruhové pasmo. Z vysledkli odlovu rovnéz vyplyva, ze
lovnd mira Po, stanovena na reviru Blanice 4B (32 cm) je na horni hranici ristovych
moznosti tohoto druhu v dané lokalité a neohrozuje reprodukcni schopnost populace. Na
Malsi byly zjistény znacné rozdily ve velikosti a struktuie populace Po mezi spodnimi
useky vreviru MalSe 4P a hornimi tseky v reviru MalSe 5P. Na zaklad¢ vysledkt
odlovli je mozné predpokladat, ze vyskyt pstruha obecného ve spodnich usecich je
znacn¢ zavisly na vysazovani nasad, zatimco v hornich usecich je ziejmé populace
schopna samostatné existence.

Vyskyt lipana podhorniho byl potvrzen v obou fekach, pfiCemz lepsi stav
populace se zda byt v hornich usecich feky MalSe (revir MalSe 5P). V Blanici byl
naopak vyskyt lipana ve vySe polozenych tusecich sporadicky, 1 pfesto, ze se jednd o
CHRO, bez jakychkoli zasahii. Vzhledem k vyskytu reprodukujici se, stabilni populace
lipana ve spodni ¢asti reviru v obci Strunkovice nad Blanici, lze soudit, Ze negativni vliv
na populaci lipana ma zejména predace kormoranem, jehoz vyskyt je mimo zmifiovanou
obec kazdorotné pozorovan. Na zéklad¢ velikostni struktury odlovenych lipant v obou
fekach lze tvrdit, ze soucasné zvyseni lovné miry tohoto druhu na 40 cm se prakticky

rovnd jeho celorocnimu hajeni, nebot’ pouze zanedbatelny pocet ryb tuto délkovou
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hranici preséhne.

V obou fekach, zejména jejich klidnéjSich a hlubSich partiich by bylo vhodné
odloveni nezddoucich druhti ryb, zejména jelce tlousté, pomoci elektrického agregatu.
Tento zasah by mohl zlepsit piezivani plidku pavodnich lososovitych ryb z ptirozen¢ho

vytéru i pfeziti vysazovanych nasad.

81



7. Seznam pouZité literatury

Albertova, O., Vostradovsky, J., 1980. Vliv rybi obsadky na jakost vody v tocich a
nadrzich. Zavére¢na zprava, VUHR Vodiany (nepubl.).

Barus, V., Cemy, K., Gajdusek, J., Hensel, K., Holcik, J., Kéalal, L., Krupauer, V., Kux,

Z.,Libosvarsky, J., Lom, J., Lusk, S., Moravec, F., Oliva, O., Penaz, M.,

Pivnicka, K., Prokes, M., Rab, P., Spinar, Z., Svatora, M., Vostradovsky, J.,

1995. Mihulovci Petromyzontes a ryby Osteichthyes 1. Academia, Praha,
623 s.

Barus, V., Cerny, K., Gajdusek, J., Hensel, K., Hol¢ik, J., Kélal, L., Krupauer, V., Kux,
Z., Libosvarsky, J., Lom, J., Lusk, S., Moravec, F., Oliva, O., Penaz, M.,

Pivnicka, K., Prokes, M., Rab, P., épinar, Z., Svatora, M., Vostradovsky, J.,

1995. Mihulovci Petromyzontes a ryby Osteichthyes 2. Academia, Praha,
698 s.

Berg, L. S., 1912. Uber die Zusammensetzung und Herkunft der Fischfauna des Amur

Flusses mit Bezug auf die Frage von den zoogeographischen Regionen fiir

die Stisswasserfische. Zool. Jb. Syst., Geogr., Biol. d. Tiere, 32 (6): 475 —
520.

Berg, L. S., 1948 — 1949. Ryby presnych vod SSSR a sopredel nych stran. Izd. AN
SSSR Moskva. €. 1, 1948, 466 pp., 1949, 469 — 925.

Carrs, D. N., Kruuk, H., Conroy, J. W. H., 1990. Predation on adult Atlantic salmon,

Salmo salar L., by otters, Lutra lutra (L.), within the River Dee System,
Aberdeenshire, Scotland. Journal of Fish Biology, 37: 935 — 944.

Dyk, V., 1943. Jest mozno rozlisiti jikernacky a mli¢aky pstruhi? Rybaisky véstnik, 23:
2-4.

82



Dyk, V., 1956. Nase ryby. Ceskosl. akad. zem. v&d, SZN Praha, 344.
Dyk, V., 1956a. Potravni zakladna v pstruhovych vodach. Sb. CSAZV — Zivog. vyroba,
29 (12): 985 —990.

Dyk, V., 1956b. Piestavky v rozmnozovani jikernacek vysokohorskych pstruhli
obecnych formy poto¢ni. Veter. ¢asopis, 5 (2): 126 — 129.

Dyk, V., 1958f. Lipan podhorni (Thymallus thymallus (L. 1758)) v rtznych
nadmoiskych polohach CSR a Zakarpatské Ukrajiny SSSR. Biol. price SAV,
Bratislava, 4 (2): 1 —32.

Dyk, V., 1966a. Pstruh obecny formy potoéni v Strbském plese. Sb. prac. TANAPu,
9:5-13.

Dyk, V., 1966b. Pstruh obecny jezerni v Strbském plese, Sb. prac. TANAPu. 9: 15 —22.

Frank, S., 1962c. A contribution to the growth and food biology of the brown trout
Salmo trutta trutta m. fario and Salmo trutta trutta labrax m. fario in some waters

of Czechoslovakia. Vést. Cs. Spolec. zool., 26 (4). 316 — 323.

Hanel, L., Lusk, S., 2005. Ryby a mihule Ceské republiky: rozsifeni a ochrana = Fishes
and lampreys of the Czech republic : distribution and conservation. 1. vyd.

Cesky svaz ochrancii ptirody Vlagim, 448 s.

Hartvich, P, 2003. Ryby. In: Sumava. Pfiroda, historie, Zivot. Baset. 281 — 294.

Heckel, J., Kner, R., 1858. Die Siisswasserfische der osterreichische Monarchie mit

Riicksicht an die angrenzenden Liander. W. Engelmann, Leipzig, 388 pp.

Hochman, L., Jirasek, J., 1960. Zhodnoceni riistové intenzity produkéné rozhodujicich
druhii ryb v parmovych tsecich feky Dyje. Sb.VSZL Brno, t. A, 1960 (1): 75 —
92.

83



Hol¢ik, J., 1962. Nélez novych prirodzenych hybridov Leuciscus leuciscus x Alburnus
alburnus a Alburnus alburnus x Leuciscus leuciscus. Prace Laboratéria

rybarstva SAV, Bratislava, 1: 63 — 77.
Kafka, J., 1927. Losos. Rybaisky véstnik, 7: 133 — 135.

Kalal, L., 1972a. Linearni znaky u pstruha duhového — Salmo gairdnerri Richardson,

1836. Sb. VSZ, Praha, . B, 1972: 202 — 226.

Kalal, L., 1975a. Meristické znaky pstruha duhového — Salmo gairdnerri Richardson,
1836. Sb. Zivo&. vyroba, 20 (11): 827 — 839.

Kalal, L., 1975b. Zjisténi pivodu a sledovani exteriérovych znakl pstruha duhového
jako podklad pro uplatnéni modernich plemenaiskych metod v jeho chovu.

Zavér. zprava VSZ, Praha (nepubl.)

Kouril, J., Mares, J., Pokorny, J., Adamek, Z., Randak, T., Kolafova, J., Palikova, M.
2008. Chov lososovitych druhi ryb, lipana a sihti. VURH JU Vodiany, 142 s.

Krupka, I., 1969. A contribution to the variability of meristic features and ecology of
some species of cyprinoid fish in the River Turiec. Prace Lab. Rybarstva,

Bratislava, 2: 121 — 158.

Kupka, J., 1968a. Plodnost lipana podhorniho (Thymallus thymallus L.) Zivo&. vyroba,
13: 527 — 536.

Kupka, J., 1968b. Biotechnika chovu lipana. Metodiky pro zavadéni vysledkl vyzkumu
do praxe. VUHR Vodiany (nepubl.)

Libosvarsky, L., 1957. K ekologii a rozmnozovani mifenky mramorované Nemachilus

barbatulus (L.). Zool. listy, 6 (4): 367 — 386.

84



Libosvarsky, J., 1959. Alter, Geschlechtsverhiltnis und Gewichtsschwankungen beim
Débel (Leuciscus cephalus L.) im Svratka — Fluss, CSR. Z. f. Fischerei, N.
F., 8 (4 —6): 279 —293.

Libosvarsky, J., 1967a. The spawning run of brown trout, Salmo trutta m. fario L., and

its analys. Folia Zool. Brno, 16 (1): 73 — 86.

Libosvarsky, J., 1968. A study of brown trout population (Salmo trutta m. fario L.) in
Loucka Creek (Czechoslovakia). Acta Sci. Nat. Brno, 2 (7): 1 — 56.

Libosvarsky, J., 1974. Further notes on the spawning run of brown trout into Hadtivka

Brook. Folia Zool. Brno, 23 (3): 261 — 274.

Libosvarsky, J., 1976. On the ecology of spawning migration of brown trout. Folia

Zool. Brno, 25 (2): 175 — 182.

Libosvarsky, J., Barus, V., 1978. Computed growth and survival of chub, Leuciscus

cephalus, from the Rokytna stream. Acta. Sci. Nat. Brno, 12 (7): 1 —45.

Libosvarsky, J., 1979. Gonad weight and egg numbers in chub, Leuciscus cephalus,

from the Rokytna stream. Folia Zool. Brno, 28 (1): 35 — 42.

Lohnisky, K., 1975. A contribution to the knowledge of biology of brook lamprey,
Lampetra planeri Bloch, 1784, Real Sociedad Espaiiola de Historia Natural,
Vol. Extraordinario del Primer Centenario (1871 — 1971) II. Trabajos de
Biologia, Madrid, 313 —323.

Lohnisky, K., 1984. Zmény rozsifeni a druhové skladby ichtyofauny vychodnich Cech v

poslednich desetiletich. Zpravodaj kraj. muzea vych. Cech v Hradci Kralové, 11
(2):29-107.

85



Lusk, S., Hartvich, P., Lojkasek, B., 2014. Migrace ryb a migra¢ni prostupnost vodnich
tokd. 1. vyd. Jihogeska univerzita v Ceskych Budg&jovicich, Fakulta rybaistvi a

ochrany vod, Vodnany, 36 — 41, 134 — 156.

Lusk, S., Skécel, L., 1978. Lipen. Vyd. Priroda, Bratislava, 180 pp.

Lusk, S., Zdrazilek, P., 1969. Contribution to the biomics and producion of the brown
trout (Salmo trutta m. fario L.) in the LuSova brook. Folia Zoologica, 18: 381 —
402.

Mills, C. A., 1981. The atachment of dace, Leuciscus leuciscus L., eggs to the spawning
substratum and the influence of changes in water current on their survival. J.
Fish Biol., 19: 129 — 134.

Misik, V., 1959b. Ichtyofauna rieky Kysuce. Biol. prace SAV, Bratislava, 5 (4): 7 — 40.

Neresheimer, E., 1937. Die Lachsartigen I. (Salmonidae). Handbuch der
Binnenfischerei Miteleuropas, Stuttgart, 3 (5), pp. 333 — 340, 370 pp.

Nieslanik, J., 1959. Rast a formy tela lipnov v slovenskych tokoch. Polovnictvo a

rybérstvo, 1959 (8): 14 — 15.

Oliva, O., 1952d. K pohlavnimu dimorfismu mienky (Nemachilus barbatulus L.). Cas.
Nar. musea, Praha, odd. Piir., 121: 85 — 87.

Oliva, O., 1952e¢. A revision of the cyprinid fishes of Czechoslovakia with regard to
their secondary sexual characters. Bull. Int. Acad. Tcheque des Sci., 53  (1): 1

—-61.

Oliva, O., 1953a. Ptispévek k pfehledu naSich mihuli (Petromyzones Berg 1940). Vést.
kral. Ces. spol. nauk, tf. mat. - pfir. 1952 (9): 1 —19.

86



Oliva, O., 1965c. Ptehled nasich vranek. Ptir. sb. Ostrav. kraje, 17: 188 — 195.

Oliva, O., Naiksatam, A. S., 1974. On the systematics of the European grayling,
Thymallus thymallus (Linnaeus, 1758) (Osteichthyes: Thymallidae). Vést. Cs.
Spolec. zool., 38 (3): 187 —214.

Oliva, O., Safranek, V., 1961. K systematice jelce tlousté (Leuciscus cephalus

(Linnaeus)). Cas. Nar. musea, Praha, odd. Pfir., 130: 154 — 156.

Pecl, K., 1971. Rast jelce tlousté, Leuciscus cephalus (Linnaeus, 1758), v Klicavské
tidolni nadrzi v souvislosti s jeho dynamikou podetnosti. Zpravy Cs. Spol.

Zool., 1 —3: 87 - 96.

Penaz, M., Lusk, S., 1965. K poznani pfi¢in vysoké umrtnosti jiker ostroretky st¢hovavé
(Chondrostoma nasus L.) pfi pfirozeném rozmnozovani. Zool. Listy, 14 (2):

159 —170.

Penaz, M., Prokes, M., Wohlgemuth, E., 1978. Fish fry community of the Jihlava River
near Mohelno. Acta. Sci. Nat. Brno, 12 (5): 1 — 36.

Podubsky, V., Stédronsky, E., 1958b. Kolisani inkubaéni doby pii lihnuti jiker. Zivog.
vyroba, 3 (1): 69 — 76.

Pokorny, J., 2009. Vodni hospodafstvi Stavby v rybaftstvi. 1. vyd. Informatorium, Praha,
246 — 282.

Pokorny, J., Adamek, Z., Dvoiak, J., Sramek, V., 2003. Pstruhaistvi. 1. vyd.

Informatorium, Praha, 281 s.

Pokorny, J., Lucky, Z., Lusk, S., Pohunek, M., Jurdk, M., gtédronsky, E., Prasil, O.,
2004. Velky encyklopedicky rybaisky slovnik. 1. vyd. Fraus, Plzen, 649 s.

Prokes, M., Penaz, M., 1980. Early development of the chub, Leuciscus cephalus. Acta.

87



Sci. Nat. Brno, 14 (7): 1 —40.

Randak, T., Slavik, O., Kubecka, J., Adamek, Z., Horky, P., Turek, J., Vostradovsky, J.,
Hladik, M., Peterka, J., Musil, J., Prchalova, M., Juza, T., Kratochvil, M.,
Boukal, D., Vasek, M., Andreji, J., Dvotak, P., 2013. Rybafstvi ve volnych
vodach. 1. vyd. JihoGeskd univerzita v Ceskych Budg&jovicich, Fakulta

rybéfstvi a ochrany vod, Vodnany, 434 s.

Shannon, C. E., Weaver, W., 1949. The Mathematical Theory of Communication,

University of Illinois Press.

Sheldon, A. L., 1969. Equitability indices. Dependences on the species count. Ecology
50.

Siebold, C. T. E., 1863. Die Siisswasserfische von Mitteleuropa. W. Engelmann,
Leipzig, 430 pp.

Skora, S., Wlodek, M., 1966. Kielb krotkowasy (Gobio gobio L.) z rzeki Soly. Acta
Hydrobiol., Warszawa, 8 (1): 25 — 40.

Smisek, J., Vejvoda, M., 1956. Riist, stafi a rozmnozovani vranky obecné v pstruhovych

vodach. Zivo¢. Vyroba, 29: 357 —372.

Spurny, P., 1998. Ichtyologie. Brno: MZLU, 138.

Stragkraba, M., Cihat, J., Frank, S., Hruska, V., 1966. Contribution to the problem of
food competition among the sculpin, minnow and brown trout. J. Anim. Ecol.,
35:303 - 311.

Simek, Z., 1959. Ryby nasich vod. Orbis, Praha, 144.

Steédronsky, E., 1939. Druhotné znaky pohlavni u mfenky a slunky. Ceskomoravsky

88



rybét, 19: 76 — 77.

Turek, J., Horky, P., Zlabek, V., Velisek, J., Slavik, O., Randak, T., 2012. Recapture and
condition of pond — reared, and hatchery — reared 1+ European grayling stocked
in addition to wild conspecifics in a small river. Knowledge and Management of

aquatic Ecosystems, 405.

Vacek, J., 1969. Srovnani ristu tfi forem pstruha duhového — Parasalmo gairdnerri
(Richardson, 1836) na pstruhovém hospodaistvi v Nedoing. Dipl. Prace, VSZ
Praha, 80 s. (nepubl.).

Vladykov, V., 1928. Uber sekundiren Geschlechtsdimorphismus bei unseren Cobitiden.
Zool. Jb. Abt. Syst., 55: 147 — 162.
Volf, F., 1940. Chov lipana (Thymallus thymallus L.). Rozpravy, 1940: 517 — 525.

Vostradovsky, J., 1961. K biologii a rustu kapra obecného, okouna fi¢niho a jelce

proudnika v udolni nadrzi Lipno. Zivo¢. vyroba, 34 (4): 287 — 294.

Walter, E., 1913. Einflihrung in die Fishkunde unserer Binnengewésser. Verlagvon

Quelle u. Meyer, Leipzig, 364 pp.

Wilkinson, D. R., Jones, J. W., 1977. The fecundity of dace, Leuciscus leuciscus (L.) in
Emral Brook, Clwyd, North Wales. Freshwater Biol., 7: 135 — 145.

Zakon ¢. 115/2000 Sb. o poskytovani ndhrad skod zplsobenych vybranymi zv1asté

chranénymi zivocichy

Zakon €. 99/2004 Sb. o rybnikarstvi, vykonu rybatského prava, rybaiské strazi, ochrané

moftskych rybolovnych zdroji a o zméné nékterych zdkont (zakon o rybaistvi)

Vyhlaska ¢. 197/2004 Sb. k provedeni zakona ¢. 99/2004 Sb., o rybnikafstvi, vykonu

rybatského prava, rybarské strazi, ochrané moiskych rybolovnych zdroji a o

&9



zméng nékterych zakontl (zdkon o rybarstvi)

Vyhlaska ¢. 50/1978 Sb. Ceského uiadu bezpeénosti prace a Ceského banského uiadu o
odborné zpusobilosti v elektrotechnice

Zakon €. 254/2001 Sb. o vodach a o zméné nékterych zékont (vodni zakon)

Zakon ¢&. 114/1992 Sb. Ceské narodni rady o ochrané ptirody a krajiny

www.rybsvaz.cz
www.dibavod.cz

www.pvl.cz

WWW.mapy.cz

90



8. Seznam tabulek, grafa a priloh

8.1. Seznam tabulek

Tab. ¢. 1 — Fyzikdlné — chemické parametry vody sledovanych usekit na Malsi

Tab. €. 2 — Nasady a ulovky z revirii 423 028 Malse 4P z let 1995 — 2015

Tab. €. 3 — Nasady a ulovky z reviru 423 031 Malse 5P z let 1995 — 2015

Tab. €. 4 — Fyzikalné — chemické parametry vody sledovanych usekit na Blanici

Tab. ¢. 5 — Nasady a ulovky z reviru 03 923 001 Blanice Vodnanska 4B
zlet 1995 —-2015

Tab. €. 6 — Abundance a biomasa useku Malse 1 — jarni odlov

Tab. €. 7 — Abundance a biomasa useku Malse 1 — podzimni odlov

Tab. ¢. 8 — Abundance a biomasa useku Malse 2 — jarni odlov

Tab. ¢. 9 — Abundance a biomasa useku Malse 2 — podzimni odlov

Tab. ¢. 10 — Abundance a biomasa useku MalSe 3 — jarni odlov

Tab. ¢. 11 — Abundance a biomasa useku Malse 3 — podzimni odlov

Tab. ¢. 12 — Abundance a biomasa useku Malse 4 — jarni odlov

Tab. ¢. 13 — Abundance a biomasa useku Malse 4 — podzimni odlov

Tab. €. 14 — Diverzita a ekvitabilita ichtyofauny na Malsi — jarni odlov

Tab. €. 15 — Diverzita a ekvitabilita ichtyofauny na Malsi — podzimni odlov

Tab. ¢. 16 — Abundance a biomasa useku Blanice 1 — jarni odlov

Tab. ¢. 17 — Abundance a biomasa useku Blanice 1 — podzimni odlov

Tab. €. 18 — Abundance a biomasa useku Blanice 2 — jarni odlov

Tab. €. 19 — Abundance a biomasa useku Blanice 2 — podzimni odlov

Tab. ¢. 20 — Abundance a biomasa useku Blanice 3 — jarni odlov

Tab. ¢. 21 — Abundance a biomasa useku Blanice 3 — podzimni odlov

Tab. €. 22 — Abundance a biomasa useku Blanice 4 — jarni odlov

Tab. €. 23 — Abundance a biomasa useku Blanice 4 — podzimni odlov

Tab. €. 24 — Diverzita a ekvitabilita ichtyofauny na Blanici — jarni odlov

Tab. €. 25 — Diverzita a ekvitabilita ichtyofauny na Blanici — podzimni odlov

8.2. Seznam grafi
Graf €. 1 — Velikostni slozeni populace Po v useku MalSe 1 — jarni odlov

Graf €. 2 — Velikostni slozeni populace Po v useku Malse 1 — podzimni odlov

91



Graf ¢.
Graf ¢.
Graf ¢.
Graf ¢.
Graf ¢.
Graf ¢.
Graf ¢.
Graf ¢.
Graf ¢.
Graf ¢.
Graf ¢.
Graf ¢.
Graf ¢.
Graf ¢.
Graf ¢.
Graf ¢.
Graf ¢.
Graf ¢.
Graf ¢.
Graf ¢.

Graf ¢.

Graf ¢.

3 — Velikostni slozeni populace Li v uiseku Malse 2 — jarni odlov
4 — Velikostni slozeni populace Po v useku Malse 2 — podzimni odlov
5 — Velikostni slozeni populace Po v useku Malse 3 — jarni odlov
6 — Velikostni slozeni populace Li v useku Malse 3 — jarni odlov
7 — Velikostni sloZeni populace Po v useku Malse 3 — podzimni odlov
8 — Velikostni slozeni populace Li v useku MalSe 3 — podzimni odlov
9 — Velikostni slozeni populace Po v useku Malse 4 — jarni odlov
10 — Velikostni sloZeni populace Li v useku Malse 4 — jarni odlov
11 — Velikostni sloZeni populace Po v useku Malse 4 — podzimni odlov
12 — Velikostni slozeni populace Li v useku MalSe 4 — podzimni odlov
13 — Velikostni sloZeni populace Po v useku Blanice 1 — jarni odlov
14 — Velikostni sloZeni populace Li v useku Blanice 1 — jarni odlov
15 — Velikostni slozeni populace Po v useku Blanice 1 — podzimni odlov
16 — Velikostni slozeni populace Po v useku Blanice 2 — jarni odlov
17 — Velikostni sloZeni populace rie Po v useku Blanice 2 — podzimni odlov
18 — Velikostni sloZeni populace Po v useku Blanice 3 — jarni odlov
19 — Velikostni slozeni populace Po v useku Blanice 3 — jarni odlov
20 — Velikostni slozeni populace Po v useku Blanice 4 — jarni odlov
21 — Velikostni sloZeni populace Po v useku Blanice 4 — podzimni odlov
22 — Ulovky pstruha obecného f. potocni na pstruhovych revirech
CRS v letech 1990 — 2015 (rybsvaz.cz)
23 — Ulovky lipana podhorniho na pstruhovych revirech CRS
v letech 1990 — 2015 (rybsvaz.cz)
24 — Ulovky pstruha duhového na pstruhovych revirech CRS
v letech 1990 — 2015 (rybsvaz.cz)

8.3. Seznam priloh

Ptiloha €. 1 — Evidencni list rybarského reviru

Ptiloha €. 2 — Vykaz ulovkii z rybarského reviru

Ptiloha ¢. 3 — Mihule potocni — dospély jedinec (Foto: autor)

Ptiloha €. 4 — Mapa s vyznacenymi useky na Malsi (mapy.cz)

Ptiloha €. 5 — Fotografie jednotlivych usekit na Malsi (Foto: autor)

92



Ptiloha ¢. 6 — Mapa s vyznacenymi useky na Blanici (mapy.cz)

Ptiloha ¢. 7 — Fotografie jednotlivych usekii na Blanici (Foto: autor)
Ptiloha €. 8 — Lovici Ceta pri podzimnich odlovech na Blanici (Foto: autor)
Ptiloha €. 9 — Vzor terénniho protokolu

Ptiloha ¢. 10 — Tridénim ulovku do jednotlivych vanicek (Foto. autor)

Ptiloha ¢. 11 — Pomiicky pouzité pri biometrickém meérent (Foto. autor)

93



9. Prilohy

05t - H|
(L0 S 48 9 13 d stoz
(M3 3 051 H
00t poOT [958 [STIZ 4 w10z
05t a H
000t 000T  |z00T |¥962 d| £10z
OSE (L H
0062 000T  |S00T |vzee 7107
05z [t H]
000t (1S [gueE 4] troz
00f |59 H]
oot ottn |oese o5t d| ooz
052 H]
000t |s6L  |9zET d| 600z
ost st H|
opor  |£69 |59 d] 80z
052 Hl
SIPT  |679 [fTOV df c002
0sz [0S H|
ooor  |tis  |gs0Z 4] =00z
05E 1]
oo fBR0T |STZE 4 sooz
00E 00z H
o057 0007 |EZ6  |BOEZ 281 4 tooz
H
d ueid
awdamaps 7yl syl yaznoay] vt ripd] Tod| Tom|toed] T PO T SO doyn T T t Ml e 1| EL 1o
8Z0 €T :nusaiopsg lugesinuap|
32174V X SHJ) OW ERIpAE YT
: apaay : leay

d¥ 3STVIA

NYIATY OHINSHYEAY 1SIT ININIAIAI

ANSIDOHIT

v

list rybarského reviru

cni

v

loha ¢. 1 — Eviden

7L

P

94



DZ'TL1T] 186 f3o'at [BST L v |6L'PT |SB JU8'S L1 |6E'S4S |BELT 6196 95¢ | £o0Z
55'¢991[agev Jos's |es £9's |5 |z'stt |otvfoe’s |gz  |o'eert [zeie fe9ts |oer | zooz
£208s [ve8Ifov's [Lz1 60'T |5 8941 |15  |E¥eov |SZET [st'oR ! 1007
TL'SkS |LvBT joson 811 60 [T LE'T |OT |19°0Z [0  [ve'LEE [EOTT |vs'ee 951 000¢
eT Ty |Tebrforez fese 'z lot |sa'%ez (06  |es'zov |gost focis £597 6661
ze'zga |otzz st |65 0L'bE |ZIT|SL'TE |E0T  [6EG8E |GEpT 8179 osz | sesl
08'6RE |EZ0Z Jous |8s T6'9T |19 |H2'9€ |BIT |BL'SE |GRET |&R%eE 081 L661
TT6LS |£2eL S0t fzat 56'0 (2 |6¥'LE |GPT]6S'EZ |99 ZLESE (P06 |v2LE Tl 9661
0S9FS |vZiljors |zw GZ'T |T |40'6 |¥E |PO'ZT |BE FE'CSE |TEOT |6EwS £z SGET
ST'ROL | 1897 |#ReE |16 GO'E |z |SE'E |ET |B7'EE |0DT |S9'0iE |RBET |E'ER 19€ 661
DE'LyS |9EVT |ov'E € 89 |41 |99z [88  |ZTer |eor |E'w OZE E661
ay LB 2 B o By s | B s By o] B o] B sy B || B | sy | By | sy By o |30 pN
AL EELER S ] q.1 U Jnwy | eqiesey | euauepy | usjog uanig uerdr) ‘P yrusd 0 Ynisd

ps1t |Of CTa e (T (] 55°%T |9LT f¥s've vm;ﬂ.# 6 |STE |6 Ov'T0Z  |£01 E007
ov'T (T |ee'ig|o9 [¥'D | sert [oe Jeite Jostfess [sz [os0 o E0ZLT  |b6 7007

680 (T |9r'iv|oE vi'e |zc Jie'oa [gstfovo i 4% Fd (e ]4

08'0 3 3 el T SC'L |ZL |96'09 |08T 52’9 v 0002
00"l 1 05T [T o' |vE 95’0 |£ |95'9 |89 [SE'T¥ |69TJ09'0 (T 06T |6 6661
na'o T oc'o |1 Je8'ss |BY 165 [L5 [E6'LE |TTT SI'E |S S6'EL £l 8661
ot'te L 08'9 |ZF 09 |ZEIT 6E0L o L66T

533 L1 't |T  |68'4S [ik 55'8 |8 foo'zr |vOTjOMO (T 60T B3'sE  loF 9661
00't |T |19tk |ZE oz's |of [s696 |ozzfoE'D |T 81t |G 15'¥5 Sz G661

ob'1 ¥ o0t |1 fossifes |sz0 [T az'tt |96 |si'te [zizfser |z oot |5 5E's  oF 66T
04T t 016k [/E oLt |08 [9'tve  |beTjosD (T oo'o:e |67 E6GT
oy f [ [ sy | B |sy | Sy | sy | B [ | sy | By faw| By [sy| By [s| B | sy | By | 8y 3y s | a0 N

Joun J2HLUNG 1epuey g AITENOPROY | eylRI0sD | ewaed unoxn jsnojL 0 :_mu uj| Jdey
BZOEZY 0[Sy “uap| d t IS1YIN L dihay
"NYJAIY OHINSHUYEAY Z NIAOTIN ZVANAA

v

Priloha ¢. 2 — Vykaz ulovku z rybarského reviru

95



Velky
lidavsky
ryb.

L W g ~—

Priloha ¢. 4 — Mapa s vyznacenymi useky na Malsi (mapy.cz)
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Priloha ¢. 5 — Fotografie jednotlivych usekii na Malsi — usek Malse 3 (Foto: autor)
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Priloha ¢. 5 — Fotografie jednotlivych usekii na Malsi — usek Malse 1 (Foto: autor)
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Priloha ¢. 5 — Fotografie jednotlivych usekit na Malsi — usek Malse 1 (Foto: autor)
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Priloha ¢. 7 — Fotografie jednotlivych usekii na Blanici — usek Blanice 3 (Foto: autor)

100



Priloha ¢. 7 — Fotografie jednotlivych usekii na Blanici — usek Blanice 1 (Foto: autor)
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Priloha ¢. 8 — Lovici ¢eta pri podzimnich odlovech na Blanici (Foto: autor)

Usek: Délka: SiFka: Hloubka:

pH: Teplota: 0y Datum:
Poznimka:

Druh/znadka | Vék DT (mm) |CD (mm) (Hm (g)

Priloha ¢. 9 — Vzor terénniho protokolu
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Priloha ¢. 10 — Tridenim ulovku do jednotlivych vanicek (Foto: autor)
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Priloha ¢. 11 — Pomiicky pouzité pri biometrickem méreni (Foto: autor)
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10. Abstrakt

Tématem této bakalaiské prace je porovnani biodiverzity rybiho spoleCenstva v
morfologicky podobnych tsecich dvou jihoceskych fek — Malse a Blanice, které se lisi
zpusobem obhospodafovani.

Na obou fekdch v pstruhovém az v lipanovém pasmu byly vytipovany Ctyii
useky, které byly na jafe a na podzim roku 2015 proloveny elektrickym agregatem.
Odlovené hospodarsky vyznamné druhy byly individudlné méfeny, vazeny a nasledné
byly vSechny ryby vraceny zpét do jednotlivych tuseki. Ziskané tdaje byly dale
zpracovavany. Srovnavaly se Useky, na nichz je vyhlaSena CHRO, useky, kde se
vysazuji pouze pivodni druhy pstruh obecny f. potocni (Salmo trutta m. fario, Linnaeus,
1758) a lipan podhorni (Thymallus thymallus, Linnaeus, 1758) a tseky, kde se kromé
puvodnich druhli vysazuje sportovnimi rybafi oblibeny pstruh duhovy (Oncorhynchus
mykiss, Walbaum, 1792).

Byl zjistén podobny trend vyssi stability a kondice populaci plivodnich druhti ve
vyse polozenych usecich sledovanych revirti obou fek. V nize polozenych usecich teky
Malse je pravdépodobnd zavislost vyskytu populaci lipana podhorniho i pstruha
obecného na vysazovani nasad, které jsou siln¢ ovliviiovany pfitomnosti nezadoucich
druhti ryb, popf. i sportovnim rybolovem. Ve vySe polozenych tusecich je mozno
pfedpokladat existenci pfirozené reprodukce a nasledné udrzitelnosti populaci obou
druht.

Na fece Blanici Ize hodnotit populaci pstruha obecného jako samoudrzitelnou ve
vSech usecich, ovlivnénou pouze ve spodni ¢asti reviru nezddoucimi druhy ryb.
V ptipad¢ lipana je jeho pfitomnost ve sledovanych tsecich populace ziejmé zavisla na
migraci ryb ze spodni ¢asti reviru a ve vySe polozenych tsecich se vyskytuje pouze

sporadicky.

Klicova slova: rybarské obhospodatrovani volnych vod, pstruh obecny f. potoc¢ni, lipan

podhorni, lov elektrickym agregatem, populacni charakteristiky
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11. Abstract

The topic of this bachelor’s paper is comparison of biodiversity of fish
community in morphologically similar parts of two South Bohemian rivers — the Malse
and the Blanice, which vary in the kind of fish management.

There were chosen four parts of both rivers in the trout to the grayling zone,
which were fished with a power generator in spring and autumn 2015. Fished fish,
which are important for the fish management, were measured and weighed individually
and then all the fish were given back to the parts. Gained data were processed. The
parts, which were compared, are CHRO (freshwater fish protected areas), areas, where
only original species are handled (brown trout (Salmo trutta m. fario, Linnaeus, 1758)
and european grayling (Thymallus thymallus, Linnaeus, 1758)) and areas, where apart of
original species rainbow trout popular with sport fishermen (Oncorhynchus mykiss,
Walbaum, 1792) is handled.

A similar trend of higher stability and condition of original species population in
higher located parts of monitored fish district of both rivers was found out. There is a
probable dependence of brown trout’s and grayling’s presence on handling of fries,
which are heavily influenced by the presence of unoriginal species and sport fishing in
the lower parts of the MalSe river. It is possible to assume the existence of natural
reproduction and subsequent sustainability of both species populations in the above-
lying areas.

The population of brown trout in the Blanice river can be judged like sustainable
by itself in all the parts and influenced by undesirable fish species only in the lower
parts. The presence of grayling in all the parts is probably dependent on fish migration
from the lower part of the district and there is grayling only sporadic in the higher
located parts.

Key words: fish management of free waters, brown trout, European grayling, hunt with

the power generator, population’s characteristics
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