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Souhrn

Ve své diplomové praci jsem rozhodla rozsifit téma své bakalarské prace o treti
velmi vyznamné plemeno chladnokrevného koné a to jmenovité o chov ¢eskomoravského
belgického koné. Stejné jako chov norika a slezského norika je i tento chov pevné
zakotfenény v historii naseho statu (s vice jak 120 letou tradici) a také se podilel na
utvareni zemédélstvi v I. poloviné 20. stoleti. Historické podminky vzniku jednotlivych
plemen se daji rozd¢lit na podminky geografické a politické a ty pfedevSim na obdobi
mezi 60. — 90. lety, kdy dosSlo k v prvni etapé na slouceni plemen do dvou (Cesky a
moravsky chladnokrevnik) a v druhé jejich k uplnému slouceni do plemene oznatovaného
jednoduse jako chladnokrevnik.

Od 90. let je chov jednotlivych plemen opét rozd€len, tedy aspon formalng.
A teprve v poslednich letech sili diskuse, zda je toto rozdéleni opravu tieba ¢i
dodrzuji - 1i chovatelé stanovené plemenné hodnoty z fadi plemennych knih. Pravé tato
diskuze se stala predmétem mé diplomové prace. Literarni piehled je zaméfen na historii a
soucasnost jednotlivych plemen a chovii. Nasledné v Casti statistického vyhodnoceni je
hlavnim pfedmétem zajmu konsolidace chovnych stat vzhledem k zékladnim télesnym
rozmérim (KVH, KVP, OH, Ohol), s bliz§im zaméfenim se na rozdilnost v téchto znacich
u dvou krevné nejblizSim plementim norika a slezského norika.

Vysledky jsou poté diskutovany susnesenim Rady plemenné knihy slezského

norika z roku 2013.

Klicova slova: kiin, chov, plemeno, plemenitba, zakladni té€lesné miry



Summary

In my master thesis I decided to extend the topic of my bachelor thesis. I added the
breeding of the third very important cold — blooded breed, the Czech-Moravian Belgian horse.
Its breeding has a long tradition in the history of our state (more than 120 years), the same as
the breeding of Silesian noric and noric, and it was an important part of our agriculture in the
first half of the 20th century. We can divide the historical conditions of the origin of these
breeds according to geografical and political conditions, in the first phase, the period between
60s and 90s there was a unification of the breeds to two (Czech and Moravian cold-blooded
horses) and in the second phase there was total unification to one breed called simply cold-
blooded breed.

The breeding of these breeds is again divided, at least formally from 90s. And recently
there has been growing discussion on whether the division needs to be corrected or if breeders
should follow the breeding values according the herd books. This discussion is the subject of
my thesis. The first part is focused on history and the current breeding of 3 breeds. The
statistical part is mostly about hte interest of consolidation of breeding herds according to the
basic body measurements (KVH, KVP, OH, OHOL), closer focused on differencies of noric
and Silesian Noric.

I discussed the results according to the resolutions of Board of herd book of noric in

the year 2013.

Keywords: horse, breeding, breed, breeding, basic body measurements
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1 Uvod

V ramci diplomové prace jsem se rozhodla rozsifit svou praci bakalarskou na téma
Porovnani chovu norika a slezského norika v Ceské republice. A to konkrétné o
pozorovani dal$iho chladnokrevného plemene koni chovanych na nasem uzemi, ptesnéji o
chov cesko-moravského belgického koné. Které je stejné jako slezsky norik na naSem
uzemi autochtonni. BliZze jsem se zamétila na pozorovani jednotlivych chovnych linii a
konsolidaci v zadkladnich t€lesnych rozmeérech. Celé¢ téma jsem si vybrala z osobniho
z4jmu o chov chladnokrevnych koni z divodu historické nezaménitelnosti dileZitosti
vlivu na utvareni narodl a zemédélstvi a z celozivotni lasky v tato uslechtild zvifata plna
sily a krésy.

V soudastné dobé je chov chladnokrevnych koni v Ceské republice, ale nejen zde
uskuteciiovan ze dvou divodl: zlasky ke krasnym zvifatim s klidnym a vyrovnany
temperamentem a naStésti stale jeSté z divodu jejich potieby pii praci v ekologickém
zemedelstvi a lesnictvi v ptiblizovani dfivi v nepfistupnych ¢i zakonem chranénych lesich
a vposledni dob¢ stale oblibené¢jsi varianté rehabilitace, jmenovité¢ hiporehabilitace a
zoorehabilitace, kde se vyuziva uz vySe zminény klidny temperament chladnokrevnik.
Dale ve stale se rozvijejicim regionalnim turismu a rekreaci nebo €isté pro Gcely soutézi.
V neposledni fadé by nemélo byt zapominano na skutecnost, Ze plemena ¢eskomoravsky
belgicky kun a slezsky noricky kiin jsou zapsany jako ptirodni genové rezervy zvirat
Ceské republiky. A tato skute¢nost je v ramci Evropy unikatni a mélo by se na ni klast

velky duraz.

2 Cil
Cilem préce je zhodnotit soucasny stav chovu norika slezského norika a
ceskomoravského belgického koné sohledem na rdzné trendy v plemenitbé
chladnokrevnych koni. Hypotéza je zalozena na silici diskusi o opodstatnénosti nyn¢jSich
3 samostatnych uznanych chladnokrevnych plemen, ktera na nasem tuzemi jiz existovala a
byla pted 50ti lety nésiln¢ sjednocena do jedné populace bez ohledu na kontinentdlni
noricky a zapadni belgicky pivod a zjistit, jaky vliv toto sjednoceni mé¢lo a potvrdit, zda
se tato plemena, z nich dvé maji statut GZ, liS§i a zda se zdafilo vratit se k pivodnim

vychozim exteriérovym typtim.



3 Prehled literatury

3.1 Prvopocatky chovu chladnokrevnych koni na izemi Cech, Moravy a Slezska

Na tizemi Cech se prvni chladnokrevni kon& objevili v souvislosti s piepravou soli

ze Solnohrad k severomoiskym némeckym pfistaviim. Pfitomnost chladnokrevnych

hfebcli na normanskych stanicich nabizela okolnim chovatelim koni moznost ptipoustét
jejich klisny predevsim pincgavskymi hiebei (Misat, 2011)

Vokroj (1925) uvadi, ze vr. 1868 zatadila sprava hiebCinii do plemenitby 10
chladnokrevnych hiebcli a to 4 norické a 6 percheronil, poté co v piedchozich letech
upadal chov norikl. A v letech 1880-1890 byli importovani plemenici z Belgie, nejdiive
uslechtilej$i ardensti, pozdéji mohutngjsi vlamsti a valonsti koné.

Od roku 1869 prechazi vedeni chovu koni od na ministerstvo orby, které zfidilo
v Cechach zemskou komisi pro chov koni (Novotny, 2010).

Rozdilné potieby armady a ostatnich chovatelii pfimely monarchii chov koni
rajonizovat (mapy rajonizace zobrazuji obr. &. 1, 2, 3 a 4, Piiloha V). Uzemi monarchie
bylo rozdéleno do péti chovnych oblasti se stanovenym poslanim:

1. norické oblast

2. oblast chovu tézkého pracovniho koné

3. oblast chovu stiedné tézkého vozového a delostieleckého koné

4. oblast chovu leh¢iho jezdeckého a vozového koné

5: oblast chovu lehkého jezdeckého kon€ a soumara

Plemenitbu ve 3. oblasti zajisStovali mohutnéjsi polokrevni plemenici. Sem spadalo

tizemi Moravy, Slezska a &ast jiznich Cech (Misaf. 2011).

3.2 Vznik chovu chladnokrevnych plemen koni na tzemi Cech, Moravy a
Slezska

Az do roku 1880 byl pocet chladnokrevnych plemenikli v ¢eskych hiebCincich

stabilni. JeS$t€¢ vletech 1895-1900 stalo v ¢eskych hiebCincich pouze 12,6%

chladnokrevnych plemenikii. Po roce 1900 se jejich zastoupeni postupné vyrovnavalo

s podilem teplokrevnych. Zastupci ¢eskych rolnik vSak dosahli svym tlakem vyznamné

zmény stavu, v roce 1905 bylo v ¢eskych hiebCincich 31,4% a vroce 1910 jiz 46,7%
chladnokrevnych plemenikt (Misaf, 2011).



Novotny (2010) zjistil, Ze v roce 1876 bylo v Cechach 40 norickych hiebct a na
Moravé 6 norickych hiebct. Import belgickych hiebct pak zacina v roce 1879 na Moravé
a 1884 v Cechach.

To jiz uvadél také (Honzik, 1956) v této dobé bylo na ptipoustécich stanicich
umisténo 47 chladnokrevnych hiebci, a to 7 percheronti a 40 norika.

Jiz vroce 1911 pocet chladnokrevnych hiebci pouzivanych v plemenitbé v
Cechach pievysuje pocet teplokrevnych. Uvadélo se, Ze jiz v tomto roce puisobilo 476
(347 B+ N) chladnokrevnych hiebct a pouze 457 teplokrevnych hiebct (Novotny, 2010).

Honzik (1956) uvadi, ze az do pfipoustéciho obdobi 1875 se ve stavu plemenikii
moravskych hieb¢incli objevovali chladnokrevni plemenici pouze sporadicky, z divodu
Spatné organizace chovu a celkového nevyrovnanosti typu chovanych koni.

Vroce 1874 po novém rozdéleni chovnych oblasti na Moravé pisobilo
v plemenitbé¢ krom¢ dosavadnich lehkych hiebci 1 6 statnich hiebch norickych.
Orientalnich polokrevnikii stdle ubyvalo a byly nahrazovany polokrevniky anglickymi
(Dusek a kol., 1992, 2011).

Doba nejvétsiho rozkvétu teplokrevnych koni ve Slezsku byla v 80. letech 19.
stoleti. Tehdy se rozsifil a osvédCil chov norfolk. Kromé jinych vynikal zejména
plemenik 287 The Great Gun, jeho potomstvo odpovidalo pozadavkim armady i

zemédélet (Misat, 2011).

3.2.1 Chov norického koné v Cechach
Svoje jméno dostal norik podle starofimské provincie Noricum, kterd se prostirala
v dnesnich alpskych zemich (v Hornich a Dolnich Rakousich, Styrsku, Korutanech,
Tyrolich, ale také v jizni Casti Bavor). Noricky ki byl diive rozsifen v nékolik razech
- pincgavsky, Styrsky, korutansky, dolnobavorsky. Ale pouze norik pincgavsky se
Kdyz byla zaloZzena plemenna kniha norika, byly vytyCeny i hranice rozméru;
minimalni KVH pro klisny byla ur¢ena od 160 — 178 cm, objem hrudniku o 25 cm vétsi
nez KVH, objem holen¢ nejméné 22 cm. Vaha 3 a pilletého hiebce nemd byt nizsi nez
700kg a vaha hiebct dospélych nad 5 let se méa pohybovat od 750-800 kg (Sulc, 1924).
Norici starSiho typu byli 170-178 cm vysoci, se suchymi ¢asto dlouhymi spénkami,
dlouhého trupu; hlava byla tézka, rovna nebo klabonosa, krk dlouhy, hibet a bedra dlouha,

zad’ kratkd, sraznd a hranata. Tyto exteriérové nedostatky norika staré¢ho typu byly ziskany



jeho tvrdym odchovem a téZkou praci, k niz byl brzo pouzivan (Bilek a kol., 1955, Jose'e
Hermsen, 2002, www.pferde-kaerntenaustria.at, 2014).

Dale Horman (1957) zmifuje, Ze od jinych chladnokrevnik se lisil tim, Ze
dospival diive, byl temperamentnéjsi. V domovské provenienci pievladalo u téchto koni
riznorodé zbarveni 1 ,, tygii ‘‘. Dusek (2011) také udava, ze barvou srsti byvali norici
starStho typu nejcastéji hnédaci nebo vranici, Casto se vyskytovali tygfi leucisticti i
albiti¢ti (originalni zbarveni jsou uvedeny v Pfiloze VI).

Nejméné Casto byvala barva ryza. Dnes vSak ryzé barva srsti s bilou hiivou je i u
norikti kromé& hnédé barvy nejrozsirengjsi. Ve snaze o zlepsSeni télesnych tvarti a docileni
ranosti byl jiz tehdy norik ptekiizen belgikem, ¢imz z¢asti utrpély nékteré jeho Zzadouci
vlastnosti, zlepSila se vsak jeho ovladatelnost a vymyceny byly i charakterové vady
(Edwards, 1962, 1994; Groll, 1919).

Kopecky (1963) tehdejsi typ norického koné se od belgika obvykle odliSoval jen
del$im ramcem téla (belgik je pii své vySce kratky), t€zsi hlavou a ¢asto pon¢kud hranatou
z4di, coz mu davalo mén¢ libivy vzhled.

Chov norika byl ucelovan pomoci krevnich linii, z nichz nejzndmé¢jsi jsou: Max,
Dietrich, Diamant, Agras, Falkenstein, Opal, Samson, Saalfelder, Weidmoser, Michel,
Nero, Norbert, Lubin, Brandelhofer. VSechny tyto linie, krom¢ Brandelhofera, byly
zaloZzeny ne krvi norické, ale vrodokmenech Brandelhoferti se vyskytovala i krev
belgicka (Bilek a kol., 1955).

Chov norika se na tizemi Cech stéle vice rozméhal a tak bylo zapotiebi roku 1891
provést novou rajonizaci. Kdy se, z pfedchozi rajonizace urcené, n¢které okrsky II. oblasti
ptesunuly do I. norické. Na hranicich téchto dvou okrskil, ale stale dochazelo casto ke
kiizeni teplokrevnych klisen s norickymi hiebci. Proto v roce 1984 vesla v platnost nova
uprava okrskl, kde se celd oblast II. pfesunula do oblasti I. norické (Dusek a kol, 1992,
2011).

To dale rozvadi Misaf (2011) ktery uvadi, e na Gizemi Cech se chov norika natolik
rozmohl, Ze pocinaje sezonou 1894 byl chov norika lokalizovan ve Vyssim Brod¢, Horni
Plané, Prachaticich, Kagperskych horach, Vimperku a v zapadnich Cechach dominoval
v okoli Teplé, Plané, Tachova a Bezdruzic.

Vokroj (1925) navic uvedl, Ze na Strakonicku se nejvice uplatnil norik

213 Hradnik a v sousedni Malé Turné norici 255 Rekrut a 391 Ritter.


http://www.pferde-kaerntenaustria.at/

V chovu norika se na izemi Cech nejvice uplatnili tyto dvé chovna zafizeni:

Hiebdin Netolice:

V chovu netolicich se zprvu pouzivali importované holstynské klisny, které byli
piipafovani norickymi hiebci. To mélo za pficinu vznik leh¢iho chladnokrevnika, ktery se
tésil velké oblibé nejen v okoli Netolic, ale 1 v Italii (Vokroj, 1925).

Po ptevzeti houstonskych chladnokrevnych klisen bylo toto stddo klisen rozdéleno
na hnéd¢ norické a ryzé belgické. Klisndm norické krve byli pfipafovani tito importovani
hiebci:

1350 Streiter Vulkan, 1939, po Labdck Vulkan, z dcery Stiedel Diamant
1561 Diamant Vulkan, 1942, po 98 Diamant Vulkan, z dcery 1461 Entfeld Diamant.

Pozd¢ji k nim pfibyl 1542 Nero Diamant, 1941, po Ahorn Diamant VI, z klisny po

1126 Stubacher Nero (Dusek a kol., 1992, 2011).

Hieblinec v Pisku:

Podle zaznamt plsobilo v roce 1914 na ptipoustécich stanicich, spadajicich pod
spravu hiebCince Pisek, 567 chladnokrevnych hiebcli, z ¢ehoz bylo 138 noriki a 429
belgickych hiebcti (Honzik, 1956).

Dusek a kol (1992, 2011) uvedi, ze v roce 1878 byla zaloZena hiibarna Novy Dviir
u Pisku, ktera byla urcena pro odchov hiebeckli nakoupenych v zemském chovu a po roce
1940 bylo jiz z celkového poctu 261 hiebeil 23 norikl (8,8%), v roce 1943 z 283 hiebct
59 noriki (20,8%).

3.2.2  Chov belgického koné v Cechach

Belgie je povazovana za centrum chovu chladnokrevnych koni, svou proslulost
v chovu tézkych koni ziskala v dobach diivejsich. Za obdobi nejvétsiho rozmachu chovu
je povazovano tdobi mezi 18. — 19. stoletim. Uzemi chovu bylo rozdéleno na oblast
chovu pfi pobiezi (kon¢ mohutné;si, lymfatictéj$i) a na oblast chovu na jihu (drobnéjsi,
brabansti (Bilek, 1933, Simon von Nathukus, 1902).

Chov belgického koné nejvice trpél béhem napoleonskych valek, kdy byl chov
témef rozprasen a do plemenitby byl zafazovan v podstaté vSechen dostupny plemenny
materidl. Pro zachovani plemenného razu byla roku 1887 zalozena plemenna kniha, kde se
oddélil chov adrenti od zbylych dvou rdzl. Timto prostiedkem se za kratky cas podafilo

zlepsit a sjednotit chov belgického koné, jemuz za zdklad byl vybran leh¢i kin



brabantsky. Mezi zakladateli chovu byly hiebci: Jupiter ex Bayard, Réve D’'Or, Brion
d "Or, Mont d'Or, Indigéne do Fosteau a Cone (Bilek a kol, 1955).

Dusek a kol (1992, 2011) uvadi, ze v Cechach dochézelo k nejéastéj$im importim
origindlnich hiebct z Belgie, na zakladé povalecné poptavky po chladnokrevnicich.
Importovani hiebci méli Casto velké zdravotni problémy spojené se zménou chovnych
podminek oproti pfimoiskému podnebi v Belgii. Proto se muselo zacit ptihlizet nejen
k ptivodu hiebct, ale i k individualnim vlastnostem. Nejvice se uplatnili potomci hiebcti:
Prefét de Notre Dame 86074 a 51 Bayard de Herédia a 222 Prince e Gages.

Postupnym §lechténim vznikly v Cechach genealogické linie, jejichz plemenny
vliv ziistal do dnes. Nejvyznamnéjsi 3 z nich jsou:

428 Branibor 32/22, *¥1922

426 Aglaé, * 1920

28 Bourgogne ze Zahozan 5/27, *1927

V plemenatské dokumentaci bylo potomstvo belgikii narozenych v Cechach

oznacovano jako belgik ¢eského chovu (Misat, 2011).

3.2.3 Chov belgického koné na Moravé
Od roku 1880 byla na Moravé vymezena oblast chovu belgického koné. Na
severovychod¢ tvorily hranice okrsky podél slovenské hranice (Valasské Mezifi¢i), na
jihozapadé se jednalo o okoli Kunstitu a Nového M¢sta na Morave. Chladnokrevnym
plemenikiim byly pfipafovany mistni teplokrevné klisny, jejich potomci si zachovaly

teplokrevnych klisnach (Misaft, 2011).
Dusek a kol (1992, 2011) uvadi, ze nejvyznamnéjSimi chovy chladnokrevnika byly
hieb¢in Brechtold v Buchlovicich, Laudoniv hieb¢in v Bystfici pod Hostynem a
Vyznam hiebCina Lukov byl piedevSim vrozdilném typu chovanych
chladnokrevnych koni — tzv. moravsti chladnokrevnici. Jednalo se o uSlechtilejsi,

vvvvvv

(po L. svét. valce) se zacCala fesit ztrata v mohutnosti importem belgickych hiebct.



Nejvyznamnéj$imi a zakladateli genealogickych linii byly:
51 Bayard de Heredia 25/746, * 1920

9 Marquis de Vraimont, * 1921

113 Successeur de Bonaffe 32/3274, * 1928

3.2.4 Chov slezského norika ve Slezsku

Chov chladnokrevnych koni se podle Honzika (1956)ve Slezsku rozsitfoval
predevsim v horskych oblastech.

Z pocatku roku 1890 bylo na moravskych a slezskych stanicich n¢kolik norickych
hiebcli. Coz vedlo ke stile se zvétSujicimu poctu kiizencti chladnokrevnych hiebcli a
teplokrevnych, ptfedevS§im norfolkskych, klisen. Pfevodnym kiiZzenim téchto hiebcl a
teplokrevnych klisen postupné vznikal osobity rdaz chladnokrevnika oznacovany jako
slezsky norik (Babor a Sulc, 1925).

Podle Zwolinskiho (1971) a pozdé¢ji Misatfe (2011) se prvni noricti plemenici
objevili na zapadoslezskych stanicich v sezon¢ 1870. Hiebci byli dovezeni z Rakouska a
pusobili v rajonech Osoblaha a Bilovec. Odtud se postupné vyuzivani chladnokrevnych
teplokrevné klisny rtzného ptivodu. Rok 1902 byl pocatkem dominance norického
genofondu. Mezi importovanymi noriky pievladali hiebci pfedevsim diky harmoni¢nosti
jejich potomki s dcerami hiebce The Great Guna.

Noricky typ postupné pievladal, nejvice se uplatiiovali importovani hiebci:

412 Albil Theseus, * 1920

419 Bravo, * 1914

342 Dietrich, * 1921

41 Norbetr, * 1907

327 Vulkan Max 29, * 1928

262 Gothenscherz, * 1940

2562 Hollriegel (Bulba), * 1939

Centrem chovu norika se stal hifeb¢inec v Tlumacové a v obdobi véale¢ném (1939-
1945) byla plemenitba zastoupena zatazenim bavorského norika 336 Gothe, ktery vynikal
pomérnou uslechtilosti a harmonicnosti télesné stavby a vybornou mechanikou pohybu,

kterou pravé mél v chovu zlepsovat (Dusek a kol., 1992, 2011).
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3.3 Chov chladnokrevnych plemen koni po obdobi jejich sjednoceni

Vroce 1954 srozhodnutim omezeni chovu chladnokrevnych koni vzhledem
k zavadéni mechanizace v zeméd¢€lstvi doSlo ke zméné oznacovani jednotlivych
chladnokrevnych plemen chovanych v Cechach a Moravé. V prvni fazi v obdobi let
1900 - 60 se sjednotily vSechna chladnokrevna plemena na dvé: chladnokrevnik ¢eského a
chladnokrevnik moravského chovu. V druhé fazi v obdobi 1960 - 90 se i tyto dvé plemena
sjednotila do jednoho: chladnokrevnik (Novotny, 2010).

Od 60. let se vchovu chladnokrevnika objevovala stagnace v zapousSténi a
postupné mizeni ze vSech pracovnich oblasti kromé prace v lesnim hospodafstvi.
Neptiznivy stav v poctu koni se projevil behem pomérné kritké doby v citelném
nedostatku uzitkovych koni pro lesni hospodafstvi a jiz ke konci 70. let vznikl problém,
jak zabezpecit jejich produkci v dostatecné mite (DusSek a kol., 1992).

To dokumentuje také (Lerche a Novak, 1958) socialisticka zemédélska vyroba se
pies rozvoj mechanizace neobesla bez urcitého poctu taznych koni. Bylo nutné pocitat
s poctem 5-7 koni na 100 ha zemédélské ptidy tehdejSich JZD.

Ziskani potfebného poctu koni bylo podle Novotného (2010) realizovano ztizenim
chovnych zatizeni pfti lesnich zavodech (Ptimda, Tiebon, Liberec, Janov, Jenikov u Hofic,
Bucovice, Nové Mésto na Moraveé, Broumov, Ostretin, Rudnik) smluvnim odchovem koni
u tehdejsich JZD ¢i statnich statkl (St. st. Vitkov, St. st. Vysoka). Které doprovazely chov

v jiz diive vybudovanych statnich chovech (Hiebcinec Pisek a hieb¢inec Tlumacov).

3.3.1 Chov v hieb¢incich a hi‘ebéinech

Okolo roku 1970 pied obdobim nejvétsiho omezovani v chovu chladnokrevnikti
bylo v Ceské oblasti 55 hiebcl z linie Aglae, 26 hiebcl z linie Branibor, 6 plemenikt
z linie Bourgogne de Monti a 9 hiebcli z moravské linie Maquis de Vraimont. O 5 let
pozdé&ji byl jiz znatelny ubytek (18 hiebct linie Aglae, 7 hiebcti u linie Branibor a 2
plemenici linie Bourgogne de Monti). Z norickych linii byla nejvice zastoupena linie Nero

Dale uvadi Misai (2011), ze v moravské oblasti také v tomto obdobi klesala
poptavka po chladnokrevnych plemenicich. Proto se jejich chov soustfedil v zafizeni

v Peskové, do kterého byly pfevedeny vSechny chovné klisny a mladi koné.
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Mezi vyznamné plemeniky v tomto obdobi patiily:
1125 Agripa, * 1945

1225 Agron, * 1953

Korbaj, * 1946

Subren — 2, * 1963

Bobr, * 1960

3.3.2 Chov pfri lesnich podnicich

Prestoze v téchto letech dochdzelo ke splyvani norika s ceskomoravskym
belgickym koném, které se promitalo do plivodu klisen. Statni lesni podniky se nadale
snazily udrzet tyto krevni linie co mozno nejvice oddélené. Nejvice to bylo viditelné
v rozmnozovacim chovu Klokoc¢ov, HanuSovice, St. statek Brodek a Lany, kde bylo
zastoupeni norické krve nejvice homogenni. V RCH Klokocov to bylo 91,7% krve, na
statnim statku Brodek 96,38% krve, v HanuSovicich 84,7% krve a v Lanech 82,5% krev
(Pellarova, 1981).

Tab. ¢. 1 — seznam chovnych stiedisek dle Pelce (1987)

Chovné stredisko chov zamefen na pokracuje jako

Ostietinsky chov, ZC st.

Lesy N-B krev, pozdé&ji N krev Lesni spol. Tepla

LZ Broumov, VC st. lesy B + N krev, ke konci B krev 1994 odkoupen statkem Dvorka
LZ Ttebon, JC st. Lesy htebci N krev, klisny B krev chov zrusen

LZ Piimda, ZC st. Lesy N krev chov zruSen

LZ Straznice, JIM st. Lesy klisny B + SN krev, hitebci N krev chov zruSen

St. Statek Vitkov, SM st. Lesy | SN + N krev Vitkovskd zemédélskd s.r.o., Vitkov
Statek Dvorka, SC st. Lesy B krev pokracuje dale

12




Tab. €. 2 — plemenny material plisobici v chovnych stfediscich dle Pelce (1987)

Chovné stredisko

Hiebci

Klisny

Ostietinsky chov, ZC st.
Lesy

N - 2009 Neugot - 2, 1980 Streiter z Lan,
B - 1008 Bromek, N + B - 1707 Enorm,
1772 Bridl, 1875 Nero ze Zitné,

1022 Amant - 2, 96 Hubir — 1

N - rodina "B", rodina
N+B -rodina "Z", rodina "O"

"DH

LZ Broumov, VC st. lesy

N - Schiller s.v. , B - 113 Brahmikan

vSechny klisny byly N + B krve

LZ Ttebon, JC st. Lesy

N - Faust za Zakup — 3

klisny Ceské a slovenské B krve

LZ Piimda, ZC st. Lesy

N - 1980 Streiter z Lan, 2009 Neugot - 2

neznamého N + B ptivodu

LZ Straznice, JM st. Lesy

N — Ramsau

neznamého pivodu B krve a SN krve

St. Statek Vitkov, SM st. Lesy

SN - 2305 Henos, 2914 Gofal,
2213 Gradin,
N - 2869 Neumur, 2131 Neugot z Lan - 5,

N - 2759 Chata 13, 2669 Hvézda 13,

SN - SM 564 Nela, SM 229 Klara

Statek Dvorka, SC st. Lesy

B -97 Agron I - 5, 137 Neugot z Cimelic,
115 Bredat, 202 Brahmikan z Nemosic - 2

B krve

3.4 Soucasny chov norika, slezského norika a ¢eskomoravského belgického koné

po opétovném rozdéleni

Novotny (2010) uvadi, ze v roce 1991 doslo k znovu rozdéleni chovnych typi
koni do jednotlivych plemen dle krevni pfislusnosti, a to na: ¢esko - moravsky belgicky
ktn, norik a slezsky norik. Stavy chladnokrevnych koni jsou v poslednich 20 letech
stabilizovany s mirn¢ se nartstajicim poctem klisen, ale znacné nartstajicim stavem
hiebctli. V soucasné dobé lze za soustfedéné chovy chladnokrevnych koni oznacdit pouze
téchto 5 chovu (Vitkov, Ostietin, Jenikov, Bulovka, Dvorka - Jivka).

Daéle je plemenitba zajiStovana prostfednictvim dvou hiebcinct, a to Zemského
hieb&ince v Pisku pro oblast Cech (opravnéni k plemenitbé zde sidlici Asociace svazu
chovatelii koni) a Zemského hiebc¢ince v Tlumacové pro oblast Moravy a Slezska (IS,
2010).

V poslednich 20 letech bylo provedeno mnoho genetickych analyz snazicich se
rozdélit krevni zakladny dnesSnich plemen chladnokrevnych koni. Jako vzor tomu
pfispé€la i analyza chovu norika na Slovensku.

Dusek a kol. (1997) se zabyvali krevnim slozenim a typem kostry trupu
norickych klisen na Slovensku v oblasti Murdné. Prekvapive dosli k zavéru, ze se norik
chovany v oblasti Muran¢ stal novym razem norika. Podobné jako kdysi chovany norik
v okoli Klokocova se stal dokonce samostatnym plemenem (SN).

Pro samostatné analyzy stavu chovu chladnokrevnych koni bylo nejdiive nutné

oveftit jednotlivou piibuznost, pomoci koeficientu ptibuzenské plemenitby v piivodnich
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3 samostatnych chladnokrevnych plemenech. Tato analyza se provedla na vSech
zvitatech téchto plemen narozenych 1990 az 2007. (Capkova et al, 2011a).

Pti sledovani inbredni deprese byly jednotlivé hodnoty od 0, 11 do 0,55, coz
ukazalo nizkou hladinu in. deprese. Dale bylo prokdzano, ze za obdobi sjednoceni
chovli nedoslo k vyraznému sblizeni gen. materidlu, a to za pomoci piibuzenské
plemenitby. Jednotlivé hodnoty piibuznosti se totiz pohybovaly se stfednich

hodnotach. (Capkova et al., 2011b).

3.4.1 Chov norika

V soucastné dobé je v plemenitbé zafazeno 850 klisen a 24 hiebcii. Pro
jakékoliv zhodnoceni stavu a plemene jako takového by se mél nadfizeny organ pro
spravu chovu inspirovat analyzou provedenou v Rakousku (ASCHK, 2014).

Baumung et al. (2008) se zaméfili pravé na jednotlivé zékladni télesné a
pomocné télesné miry (konkrétné 31) od 2873 koni ze sedmi chovnych oblasti
Rakouska. Brali v uvahu téz region chovu, barva srsti a chovné zatrazeni do tfid, na
zékladé hodnoceni hlavnich faktori fenotypové rozdilnosti plemene. Odhady
dédi¢nosti morfologickych znakl se pohybovaly od 0 do 0,67.

V nasledujicim roce se Baumung et al. (2009) zaméfili vice na Setfeni
genetickou rozmanitost a jeji dopad na barevné zastoupeni v populaci. Hlavné se
zam¢fili na jedince, které bylo mozno povazovat za pokraCovatele zakladatela
plemene. Primérny koeficient pfibuzenské plemenitby byl od 4,5% do 5,5.

Linie hiebct

U nas je vsouCasné dobé¢ norik chovan pievazné v liniich pochézejicich
z korutanskych a bavorskych otcovskych linii. Jejich zastoupeni v plemenitb¢ je
znazornéno na grafech (Ptiloha I, I a IV).

Linie-Vulkan je pocetné nejsilnéjsi. Asi 50% dnes Zijicich norikl patii do této
linie. Vznikla z hiebce 13 Vulkan 635, hnédéka, nar. 1887 v Pincgavsku. Divodem
této dominance, jak jeho tak jeho pokracovateli, byla ekonomika chovu a pozadovany
typ (Druml, 2006, www.pferde-kaerntenaustria.at, 2014).

Linie-Diamant vznikla v padesatych letech minulého stoleti, diive druhd
nejsilngjsi linie, ale v souCasnosti je zastinéna oblibenosti linie Nero. Zakladatelem
této linie byl hiebec 367 Bravo 149, narozeny 1877, jméno linie vSak pochdzi od jeho

pravnuka narozené¢ho vroce 1903 216 Diamant 496. Tito koné jsou klasickym
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piikladem chladnokrevného temperamentu, a prostorného chodu (Druml, 2006,
www.pferde-kaerntenaustria.at, 2014).

Chovnym cilem je dle ASCHK (2011b) chladnokrevny kin, dospivajici ve Ctyfech
letech, stiedné velkého az velkého obdélnikového ramce, s dobrym osvalenim.

Exteriér: Hlava t¢z8i, mohutna s vyraznym okem, krk stiedné dlouhy, stfedné
vysoko nasazeny s mirn¢ vyraznym kohoutkem, lopatka dobte uhlovana, prostorny,
sttedn¢ hluboky, delsi a ovalny hrudnik, se stfedn¢ dlouhou volng€jsi horni linii, stfedné
dlouha pevna bedra, mohutna, stitedné Siroka a dlouhéd a mirné svazita zad.

Fundament silny, kostnaty, suchy, kopyta pevna, pruzna, dobfe utvarena. Klouby
mén¢ vyrazné s naznakem lymfatiCnosti, spénka kratkd, pevna. Pracovity a dobie
ovladatelny kin piiméteného temperamentu, dobrého charakteru, dobfe zivitelny,
pohyblivy, se stiedné prostornymi chody. VSechny podminky chovu a zatazovani do
jednotlivych oddilt plemenné knihy jsou uvedeny v Radu plemenné knihy.

Minimalni télesné miry pti zépisu do plemenné knihy

Hriebci: KVP =166 cm, KVH = 156 cm, OH = 187 cm, Ohol = 24 cm

Klisny: KVP =165 cm, KVH = 155 cm, OH = 192 ¢m, Ohol = 23 cm (HPK)

a 22 cm (ostatni oddily PK).

Chov norika je vsoucasné dobé na Ustupu z4jmu chovateli, a tak je dnes
v soustfedénych chovech chovén jen 4 chovatelskych zatizeni. Celkové rozsifeni chovu
norika je znazornéno na obr. 3 (Pfiloha I)

Tab. €. 3 - Soukroma stiediska chovu dle ASCHK (2014)

Chovné stredisko

hrebci v plemenitbé

Hrebcin Jenikov v.o.s. u Hofic

1334 Direkt, 1444 Talon, 946 Tann-Sedrik, 1706 Scheron,
1728 Wendelin

Farma Bulovka

657 Tango, Fastr, Sisal

Lesni spole¢nost Tepla a.s.

687 Ministr

Hrebcin Sukorady

2367 Brys, 2691 Streimur, 484 Faust | - 4, 2602 Hegot,
2774 Navar, 2535 Neugar, 2677 Nyr

3.4.2 Chov ¢eskomoravského belgického koné

Dle ASCHK (2014a) je chovnym cilem kiin dospivajici ve 3 letech stafi, stfedniho

¢tvercového radmce s dobrym osvalenim, minimalizaci exteriérovych vad. Mensi uslechtila

hlava, mirn¢ $tici v profilu, s zivym okem, krat$i vysoko nasazeny krk, mirn¢ strma a
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sttedn¢ dlouha lopatka, hluboky a prostorny hrudnik, kratsi stfedotrupi, s dobrou horni
linii, kratSi pevna bedra, mohutnd, dlouh4, Sirokd, mirn¢ sklonéna a Stépena zad’.

Fundament suchy, kostnaty, klouby vyrazné, spénka kratsi a pruzna, kopyta pevna
a prostornd. Pracovity a dobfe ovladatelny kin pifiméfeného temperamentu, bez
charakterovych vad, dobfe zivitelny, pohyblivy, s chody odpovidajicimi uzitkovému
zaméteni plemene. Do genetického zdroje jsou zatazeni jedinci po dikladné analyze jejich
pivodu. Viechny podminky chovu a zatazovani do GZ je uvedeno v Radu plemenné
knihy.

Minimalni télesné miry pfi zépisu do plemenné knihy:

Hriebci: KVP =166 cm, KVH = 156 cm, OH = 187 cm a Ohol =24 cm

Klisny: KVP = 165 cm, KVH = 155 cm, OH = 192 cm, Ohol = 23 cm (HPK)
a 22 cm (ostatni oddily PK).

V soucasnosti lze za ucelené chovné stiedisko povazovat chov koni Dvorka
v Janovicich u Trutnova. Celkové rozsifeni chovu ceskomoravského belgického koné

znazornuje obr. ¢. 5 (Pfiloha I).

3.4.2.1 Chov koni ve stredisku Dvorka

Historie chovu saha do roku 1980, kdy byla uzaviena smlouva se SC statnimi lesy
a St. Statkem Vysokd na M¢lnicku o chovu chladnokrevnych koni na zakladé belgické
krve. V dobé& statniho zafizeni bylo stiedisko plné vyuzivano SC statnimi lesy, kde
kapacita koni byla okolo 80 koni. Po rozpadu stitniho podniku se stfedisko stalo
samostatnou chovnou stanici, kde v soucasnosti piisobi okolo 107 koni a to hlavné diky
iniciativé p Ing. Novotného. Odkoupilo plemenny material ze zruSeného Lesniho zavodu
Broumov a stalo se stfediskem chovu ¢eskomoravského belgického koné (Divis, 2014).

V soucasnosti jsou chovany ptfedevsim linie po hiebcich z eské ¢i moravské
plemenitby. Jejich zastoupeni v chovu je znazornéno na grafech (Ptiloh II, IIT a IV)

NejvyznamnéjSimi liniemi pusobicimi v soucasnosti jsou linie hiebcu:

Linie po hiebci 426 Aglaé byla zalozena 1920. Jednalo se o typického belgického
hiebce s mékcim hibetem a spénkami a s prostornymi chody. Nejvice se o chov zafidili
jeho dva synové: 216 Aglaé ze Sobekup a 45 Aglaé z Oplotu (Misat, 2011).

Dusek a kol (1992) zminuji, ze linie po hiebci 428 Branibor 32/22 byla zalozena
1922. Plvodnim jménem Hanz byl hiebec importovan z Némecka. NejvétSim
pokracovatelem byl hiebec noricko-belgické krve 166 Branibor z Dunajovic (otec belgik
316 Boer a matka po norikovi 108 Falstaff).
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Linie po hiebci 51 Bayard de Herédia 25/746 byla zalozena 1920. Byl to mohutny,
harmonicky hiebec vétSiho tél. rdmce se silngjsi holeni, volnéjSim hibetem ale s velmi
dobrymi chody. Pokracovateli byli: 209 Balet 15/30 a 97 Bard 10/31 (Misat, 2011).

Linie p hiebci 9 Marquis de Vraimont byla zalozena 1921. Jednalo se o
mohutného, harmonického hiebce se sttednim rdmcem a pevnou linii beder. V minulosti
se jednalo o neoblibengjsi chovanou linii diky vlastnostem jeho potomstva — vyborna
adaptace na suché klima (Pellarova, 1992b).

Linie po hiebci 113 Successeur de Boneffe 32/3274 byla zalozena 1928. Jeho
nejveétsSim prispénim do plemenitby byly vlastnosti, které deédili jeho potomci a to

pfedevsim: mohutnost, prostornd mechanika pohybu a spolehlivost v tahu (Misaft, 2011).

3.4.3 Chov slezského norika

Soucasna populace koni slezského norika je chovana pievazné na severni Morave
a ve Slezsku na podklad¢ krve hiebcet, ktefi byli zakladateli vyznamnych linii slezského
norika. To je zndzornéno na obr. 5 (Ptiloha I).

V plemenitb¢ je v soucasnosti 48 hiebcl a aktivné okolo 456 klisen. Trileté klisny
jsou nadéle zapisovany do plemennych knih na svodech, podminkou pro zapis do
nejvysSiho oddilu plemenné knihy klisen je absolvovani zkousky vykonnosti (Novotny,
2010, ASCHK, 2011b).

Milerski (2010) udaval, Ze v populaci slezského norika v genovych zdrojich bylo
zapsano 39 hiebct a 235 klisen.

Stejné jako v populaci norika v Cechach bylo nutno analyzou zhodnotit sou¢asnou
populaci slezského norika. Touto analyzou se zabyvali Glasnak a kol. (1999) ktefi,
pomoci genetické analyzy proteint krevnich skupin porovnali plemeno slezského norika
s vysoce pfibuznou populaci razu norika lanského. Vysledkem analyzy bylo zjiSténi, ze
pribuznost v mikrosatelitech proteinti kr. skupin neni vysoka (44,3%) a tedy se jednd o
dva odlisné plemenné typy.

Chovnym cilem dle ASKCH (2011b) je chladnokrevny kin sjasné uvedenym
krevnim zékladem z linii zakladajicich hiebct. Dospivajici v péti az Sesti letech stafi,
sttedné velkého az velkého obdélnikového ramce s dobrym osvalenim.

Exteriér: Hlava velka, suchd, uslechtila, krk vysoko nasazeny, stfedni az dlouhy,
Casto s mirné¢ vyraznym kohoutkem. Dlouhd, dobie uhlovana lopatka umoziujici
prostorny chod, hrudnik stfedné hluboky, Siroky, ovalny, stiedn¢ dlouhy, se stiedné

dlouhou silné€jsi horni linii, sttedn¢ dlouhd dobtfe vdzand pevna bedra, mohutna, stiedné
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Siroka a dlouhd, ovalna, mirn€ Stépena a svazita zad’. Fundament suchy, kostnaty, klouby a
Slachy vyrazné, suché. Kopyta pevnd, pruznd, dobie utvarend, spénka kratkd az stfedné
dlouhd, pevna a pruzna.

Pracovity a dobfe ovladatelny kuan pfiméfeného temperamentu, dobrého
charakteru, dobfe zivitelny, pohyblivy, s vyraznymi prostornymi chody. Pievazné ryzak.
Podminky zapisu a vechny podstatné ustanoveni o chovu jsou uvedeny v Radu plemenné
knihy.

Minimalni télesné miry pfi zépisu do plemenné knihy:
Hrebci: KVP =166 cm, KVH = 156 cm, OH = 187 cm a Ohol =23 cm
Klisny: KVP =165 cm, KVH = 155 cm, OH = 192 cm a Ohol =22 cm

V soucasnosti je nejvyznamnéj$im chovatelskym stiediskem v ramci CR hieb&in
v Klokoc¢oveé. Nyni zde plisobi dva plemenici 2415 Hugo a 685 Gotlas a zakladni stado
klisen ¢ini 32 klisen, celkem je v Klokocove 80 koni (Ptihoda, 2008)

Chov je ptfedevSim zajistén pomoci linii vyznamnych hiebct, jejich zastoupeni

v soucasné plemenitb¢ znazoriuji jednotlivé grafy (Pfiloh II, III a IV).
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4 Metodika

Za pomoci vhodnych statistickych metod zhodnotit soucasny stav chovu
sledovanych 3 plemen chladnokrevnych koni. A to pomoci parametrti zékladnich

télesnych mér (KVP, KVH, OH, Ohol) a pfisluSnosti k jednotlivym chovnym liniim.

4.1 Metodika sbéru dat
Jednotliva data byla sebrana z dostupné literatury a z oficialni plemennych knih
jednotlivych plemen chladnokrevnych koni. Data byla zpracovana pomoci programu

Microsogt Exel a Statistika 12.

4.1.1 Konsolidace v ramci plemene norik

Graf ¢. 1 — T — test rozdilnosti tfid mezi hiebci a klisnami

Krabicovy graf
tfida - h vs. tfida - k
8,2
8,1t
8,0t T
791 O
78t l
7.7+
761
75t
74t
7’3 | @
O Prdmér
7,2 . . . [] Primér+SmCh
tfida- h tfida - k T Primér£1,96*SmCh
Tab. €. 4 — T — test rozdilnosti tfid mezi hiebci a klisnami
T-test pro nezavislé vzorky (n-udaje)
Skup. 1 Pozn.: Proménné byly brany jako nezavislé vzorky
vs. skup. 2 Sm.odch. Sm.odch. F-pomér P - Rozptyly
skup. 1 skup. 2 | Rozptyly
tfida - h 0,418568 0,535981 1,639711 0,156396

vs. tfida — k
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Graf ¢. 2 — T — test rozdilnosti v KVH mezi hiebci a klisnami
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Krabicovy graf
KVH - h vs. KVH - k
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KVH - k

O Prdmeér
[ Priimér+SmCh
T Praimér+1,96*SmCh

Tab. ¢. — 5 - T — test rozdilnosti v KVH mezi hiebci a klisnami

T-test pro nezavislé vzorky (n-udaje)

Skup. 1 vs. skup. 2 Pozn.: Promé&nné byly brany jako nezavislé vzorky
Sm.odch. Sm.odch. F-pomér P — Rozptyly
skup. 1 skup. 2 Rozptyly

KVH - h vs. KVH - k 4,412597 6,314869 2,048048 ]0,042442

Graf ¢. 3 — T — test rozdilnosti v KVP mezi hiebci a klisnami

Krabicovy graf
KVP - h vs. KVP - k

176

175

174

173

172

171

170

169

T

J

H

O Primér
[J Primé&r+SmCh

168

KVP - h

KVP - k

T Primér+1,96*SmCh

Tab. .¢. 6 - T — test rozdilnosti v KVP mezi hiebci a klisnami

T-test pro nezavislé vzorky (n-udaje)

Skup. 1 vs. skup. 2 Pozn.: Promé&nné byly brany jako nezavislé vzorky
Sm.odch. Sm.odch. F-pomér P — Rozptyly
skup. 1 skup. 2 Rozptyly

KVP - h vs. KVP - k 7,166751 5,667157 1,599242 | 0,083530
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Graf ¢. 4 — T — test rozdilnosti v OH mezi hiebci a klisnami
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Krabicovy graf
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Tab. ¢. 7 - T — test rozdilnosti v OH mezi hiebei a klisnami

Skup. 1 vs. skup. 2

T-test pro nezavislé vzorky (n-udaje)
Pozn.: Promé&nné byly brany jako nezavislé vzorky

Sm.odch. Sm.odch. F-pomér P - Rozptyly
skup. 1 skup. 2 Rozptyly
OH-hvs. OH -k 10,10372 9,798859 1,063192 ]0,771626

Graf ¢. 5 — T —test rozdilnosti Ohol mezi hiebci a klisnami

25,6

Krabicovy graf

Ohol - h vs. Ohol - k

2361
234

232}
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ER
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[J Pramér£SmCh

Ohol - h

Ohol - k

T Primér+1,96*SmCh

Tab. ¢. 8 - T —test rozdilnosti Ohol mezi hiebci a klisnami

Skup. 1 vs. skup. 2

T-test pro nezavislé vzorky (n-udaje)
Pozn.: Promé&nné byly brany jako nezavislé vzorky

Sm.odch. Sm.odch. F-pomér P - Rozptyly
skup. 1 skup. 2 Rozptyly
Ohol - h vs. Ohol - k 0,659696 0,817046 1,633927 ]0,220073
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Graf ¢. 6 - Analyza rozptylu zavisloti tfidy a Ohol u hiebct

8,8

Ohol - h; Praimé&ry MNC
Soucasny efekt: F(2, 5)=,04426, p=,95707
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Tab. €. 9 - Analyza rozptylu zévislosti tfidy a Ohol u hiebcti

Jednorozmérné testy vyznamnosti pro tfida - h (n-udaje)

Efekt Sigma-omezena parametrizace
Dekompozice efektivni hypotézy
sC Stupné PC F p
volnosti
Abs. Clen 248,0617 |1 248,0617 |2108,173 | 0,000000
Ohol —h 0,0104 2 0,0052 0,044 0,957072
Chyba 0,5883 5 0,1177
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Graf ¢. 7 — Analyza rozptylu zévislosti tfidy a Ohol klisen

9,0

Vertikalni sloupce oznacuji 0,95 intervaly spolehlivosti

Ohol - k; Praméry MNC

Soucasny efekt: F(5, 176)=7,0262, p=,00001
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Tab. €. 10 - Analyza rozptylu zavislosti tfidy a Ohol klisen

Jednorozmérné testy vyznamnosti pro tfida - k (n-Udaje)

Efekt Sigma-omezena parametrizace
Dekompozice efektivni hypotézy
sC Stupné PC F p
volnosti
Abs. Clen 896,2280 |1 896,2280 | 3244,208 | 0,000000
Ohol — k 9,7051 5 1,9410 7,026 0,000005
Chyba 48,6208 176 0,2763
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4.1.2 Konsolidace v ramci plemene slezsky norik

Graf ¢. 8 - T — test rozdilnosti tfid mezi hiebci a klisnami
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Tab. ¢. 11 - T — test rozdilnosti tfid mezi hiebcei a klisnami

Skup. 1 vs. skup. 2

T-test pro nezavislé vzorky (sn-udaje)
Pozn.: Proménné byly brany jako nezavislé vzorky

Sm.odch. Sm.odch. F-pomér P — Rozptyly
skup. 1 skup. 2 Rozptyly
tfida - h vs. tfida - k 0,430099 0,517789 1,449330 |0,134687

Graf ¢. 9 - T — test rozdilnosti KVH mezi hiebci a klisnami
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Krabicovy graf
KVH - hvs. KVH - k
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Tab. ¢. 12 - T — test rozdilnosti KVH mezi hiebci a klisnami

Skup. 1 vs. skup. 2

T-test pro nezavislé vzorky (sn-udaje)
Pozn.: Proménné byly brany jako nezavislé vzorky

Sm.odch. Sm.odch. F-pomér P-
skup. 1 skup. 2 Rozptyly Rozptyly
KVH -hvs. KVH -k 8,130339 6,373336 1,627360 0,021604
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Graf ¢. 10 - T — test rozdilnosti KVP mezi hiebci a klisnami

Krabicovy graf
KVP - h vs. KVP - k
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Tab.¢. 13 - T — test rozdilnosti KVP mezi hiebci a klisnami

Skup. 1 vs. skup. 2

T-test pro nezavislé vzorky (sn-udaje)
Pozn.: Proménné byly brany jako nezavislé vzorky

Sm.odch. Sm.odch. F-pomér P — Rozptyly
skup. 1 skup. 2 Rozptyly
KVP - hvs. KVP - k 6,570759 6,923751 1,110329 [0,691018

Graf ¢. 11 - T — test rozdilnosti OH mezi hiebci a klisnami
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Tab. ¢. 14 - T — test rozdilnosti KVP mezi hiebci a klisnami

Skup. 1 vs. skup. 2

T-test pro nezavislé vzorky (sn-udaje)
Pozn.: Promé&nné byly brany jako nezavislé vzorky

Sm.odch. Sm.odch. F-pomér P — Rozptyly
skup. 1 skup. 2 Rozptyly
OH-hvs.OH -k 10,80454 10,24166 1,112940 ]0,599095
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Graf ¢. 12 - T — test rozdilnosti Ohol mezi hiebci a klisnami

25,6

Krabicovy graf
Ohol - h vs. Ohol - k

254
252 t
25,0
24,8
24,6
24,4
242 ¢
24,0
23,8 +
23,6
23,4
23,2
23,0 t

22,8

En

Ohol - h Ohol - k

O Pramér

[ Pramér£SmCh
T Pramér£1,96*SmCh

Tab. ¢. 15 - T — test rozdilnosti Ohol mezi hiebci a klisnami

Skup. 1 vs. skup. 2

T-test pro nezavislé vzorky (sn-udaje)
Pozn.: Promé&nné byly brany jako nezavislé vzorky

Sm.odch. Sm.odch. F-pomér P — Rozptyly
skup. 1 skup. 2 Rozptyly
Ohol - h vs. Ohol - k 1,036673 0,837473 1,632294 10,044766
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Graf ¢. 13 — Analyza rozptylu zavislosti tfidy a Ohol hiebcti

Ohol - h; Priméry MNC
Soucasny efekt: F(3, 16)=1,0329, p=,40451
Dekompozice efektivni hypotézy

Vertikalni sloupce oznacuji 0,95 intervaly spolehlivosti
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Tab. €. 16 - Analyza rozptylu zavislosti tfidy a Ohol hiebcti

Jednorozmérné testy vyznamnosti pro tfida - h (sn-udaje)

Efekt Sigma-omezena parametrizace
Dekompozice efektivni hypotézy
SC Stupné PC F P
volnosti
Abs. Clen 683,1704 |1 683,1704 | 4521,834 |0,000000
Ohol—h 0,4682 3 0,1561 1,033 0,404506
Chyba 2,4173 16 0,1511
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Graf ¢. 14 — Analyza rozptylu zavislosti tfidy a Ohol klisen

9,0

Ohol - k; Praméry MNC
Soucasny efekt: F(5, 161)=2,6579, p=,02446
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Tab. ¢. 17 - Analyza rozptylu zavislosti tfidy a Ohol klisen

Jednorozmérné testy vyznamnosti pro tfida - k (sn-udaje)

Efekt Sigma-omezena parametrizace
Dekompozice efektivni hypotézy
sC Stupné PC F p
volnosti
Abs. Clen 829,5160 |1 829,5160 | 2730,280 | 0,000000
Ohol — k 4,0376 5 0,8075 2,658 0,024461
Chyba 48,9152 161 0,3038
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Graf ¢. 15 — Analyza zévislosti tfidy a zafazeni do GZ hiebci
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GZ - h; Praméry MNG

Soucasny efekt: F(1, 44)=,00536, p=,94195
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Tab. €. 18 - Analyza zavislosti tiidy a zatfazeni do GZ hiebci

Jednorozmérné testy vyznamnosti pro tfida - h (sn-udaje)

Efekt Sigma-omezena parametrizace
Dekompozice efektivni hypotézy
SC Stupné PC F P
volnosti
Abs. Clen 948,6410 |1 948,6410 |5014,842 |0,000000
GZ-h 0,0010 1 0,0010 0,005 0,941953
Chyba 8,3233 44 0,1892
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Graf ¢. 16 - Analyza zavislosti tfidy a zafazeni do GZ klisny18
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Tab. €. 19 - Analyza zavislosti tfidy a zatazeni do GZ klisny

Jednorozmérné testy vyznamnosti pro tfida - k (sn-udaje)

Efekt Sigma-omezena parametrizace
Dekompozice efektivni hypotézy
SC Stupné PC F P
volnosti
Abs. Clen 11686,16 |1 11686,16  [45359,36 | 0,000000
GZ -k 2,91 1 2,91 11,28 0,000904
Chyba 64,92 252 0,26
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4.1.3 Konsolidace v ramci plemene ¢esko - moravsky belgicky kun

Graf .¢. 17 - T — test rozdilnosti tfid mezi hi'ebei a klisnami
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Tab . ¢. 20 - T — test rozdilnosti tfid mezi hiebci a klisnami

Skup. 1 vs. skup. 2

T-test pro nezavislé vzorky (¢mb-udaje (1))
Pozn.: Proménné byly brany jako nezavislé vzorky

Sm.odch. Sm.odch. F-pomér P — Rozptyly
skup. 1 skup. 2 Rozptyly
tfida - h vs. tfida - k 0,410994 0,466782 1,289904 |0,150177
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Graf ¢. 18 - T — test rozdilnosti KVH mezi hiebci a klisnami
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Tab. ¢. 21 - T — test rozdilnosti KVH mezi hiebci a klisnami

Skup. 1 vs. skup. 2

T-test pro nezavislé vzorky (Emb-udaje (1))
Pozn.: Promé&nné byly brany jako nezavislé vzorky

Sm.odch. Sm.odch. F-pomér P — Rozptyly
skup. 1 skup. 2 Rozptyly
KVH - h vs. KVH - k 4,157171 4,147322 1,004755 ]0,945802

Graf ¢. 19 - T — test rozdilnosti KVP mezi hiebci a klisnami
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Tab. ¢. 22 - T — test rozdilnosti KVP mezi hiebci a klisnami

Skup. 1 vs. skup. 2

T-test pro nezavislé vzorky (¢mb-udaje (1))
Pozn.: Proménné byly brany jako nezavislé vzorky

Sm.odch. Sm.odch. F-pomér P — Rozptyly
skup. 1 skup. 2 Rozptyly
KVP - hvs. KVP — k 3,883745 3,795511 1,047034 |0,751842
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Graf ¢. 20 - T — test rozdilnosti OH mezi hiebci a klisnami
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Tab. ¢. 22 - T — test rozdilnosti OH mezi hiebci a klisnami

Skup. 1 vs. skup. 2

T-test pro nezavislé vzorky (Emb-udaje (1))
Pozn.: Promé&nné byly brany jako nezavislé vzorky

Sm.odch. Sm.odch. F-pomér P — Rozptyly
skup. 1 skup. 2 Rozptyly
OH-hvs. OH -k 9,022661 11,31037 1,571391 0,011600

Graf ¢. 21 - T — test rozdilnosti Ohol mezi hiebci a klisnami
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Tab ¢. 23 - T — test rozdilnosti Ohol mezi hitebci a klisnami

Skup. 1 vs. skup. 2

T-test pro nezavislé vzorky (¢mb-udaje (1))
Pozn.: Proménné byly brany jako nezavislé vzorky

Sm.odch. Sm.odch. F-pomér P — Rozptyly
skup. 1 skup. 2 Rozptyly
Ohol - h vs. Ohol - k 1,118139 0,873364 1,639084 |0,001592

33




Graf ¢. 22 — Analyza rozptylu zavislosti tfidy na Ohol hiebct
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Soucasny efekt: F(5, 18)=1,0207, p=,43464
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Tab. €. 24 - Analyza rozptylu zavislosti tfidy a Ohol hiebcti

Jednorozmérné testy vyznamnosti pro tfida - h (émb-udaje (1))

Efekt Sigma-omezena parametrizace
Dekompozice efektivni hypotézy
SC Stupné PC F P
volnosti
Abs. Elen 894,4758 |1 894,4758 [9817,417 ]0,000000
Ohol - h 0,4650 5 0,0930 1,021 0,434638
Chyba 1,6400 18 0,0911
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Graf ¢. 23 - Analyza rozptylu zavislosti tfidy a Ohol klisen

Ohol - k; Primé&ry MNC
Soucasny efekt: F(6,272)=10,293, p=,00000
Dekompozce efektivni hypotézy
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Tab. €. 25 - Analyza rozptylu zavislosti tfidy a Ohol klisen

27

Jednorozmérné testy vyznamnosti pro tfida - k (émb-udaje (1))

Efekt Sigma-omezena parametrizace
Dekompozice efektivni hypotézy
SC Stupné PC F p
volnosti
Abs. len 1020,730 |1 1020,730 [ 4884,802 |0,000000
Ohol —k 12,905 6 2,151 10,293 0,000000
Chyba 56,837 272 0,209
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Graf €. 24 - Analyza zavislosti tfidy a zafazeni do GZ hiebci
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Tab. €. 26 - Analyza zavislosti tfidy a zatazeni do GZ hiebci

Jednorozmérné testy vyznamnosti pro tfida - h (€mb-udaje (1))

Efekt Sigma-omezena parametrizace
Dekompozice efektivni hypotézy
SC Stupné PC F P
volnosti
Abs. Clen 4281,911 1 4281,911 25087,94 | 0,000000
GZ-h 0,023 1 0,023 0,13 0,715516
Chyba 14,166 83 0,171
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Graf €. 25 - Analyza zavislosti tfidy a zafazeni do GZ klisny

GZ - k; Priméry MNC
Soucasny efekt: F(1, 496)=21,854, p=,00000
Dekompozice efektivni hypotézy
Vertikalni sloupce oznacuji 0,95 intervaly spolehlivosti
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Tab. €. 27 - Analyza zavislosti tfidy a zatazeni do GZ klisny

Jednorozmérné testy vyznamnosti pro tfida - k (¢mb-udaje (1))
Efekt Sigma-omezena parametrizace

Dekompozice efektivni hypotézy

SC Stupné PC F p
volnosti

Abs. len 26007,06 |1 26007,06 [ 124369,7 |0,000000
GZ-k 4,57 1 4,57 21,9 0,000004
Chyba 103,72 496 0,21
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4.1.4 Porovnani télesné stavby mezi hiebci pribuznych plemen N a SN

Graf ¢. 26 — T — test rozdilnosti tfid hiebcu
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Tab. ¢. 28 - T — test rozdilnosti tiid hiebct

T Pramér+1,96*SmcCh

T-test pro nezavislé vzorky (hfebci - n + sn)
Pozn.: Proménné byly brany jako nezavislé vzorky

Skup. 1 vs. skup.2 | Pramér Prameér Hodnota t sV P
skup. 1 skup. 2
tfida - sn vs. tfida-n | 8,065217 |7,904167 |1,500549 68 |0,138101
T-test pro nezavislé vzorky (hfebci - n + sn)
Skup. 1 vs. skup. 2 Pozn.: Promé&nné byly brany jako nezavislé vzorky
Sm.odch. Sm.odch. F-pomér P — Rozptyly
skup. 1 skup. 2 Rozptyly
tfida - sn vs. tfida-n | 0,430099 0,418568 1,055858 |0,913140

38




Graf ¢. 27 — T — test rozdilnosti KVH hiebct
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Tab. ¢. 29 - T — test rozdilnosti KVH hiebcu

O Pramer
[ Pramér+SmCh
T Pramér+1,96*SmCh

Skup. 1 vs. skup. 2

T-test pro nezavislé vzorky (hfebci - n + sn)
Pozn.: Promé&nné byly brany jako nezavislé vzorky

Pramér Pramér Hodnotat |sv [P
skup. 1 skup. 2
KVH -snvs. KVH-n|164,8261 |164,5833 [0,135890 |68 [0,892310
T-test pro nezavislé vzorky (hfebci - n + sn)
Skup. 1 vs. skup. 2 Pozn.: Promé&nné byly brany jako nezavislé vzorky
Sm.odch. [Sm.odch. |F-pomér P -
skup. 1 skup. 2 Rozptyly Rozptyly
KVH -snvs. KVH-n|8,130339 |4,412597 |3,394914 [0,002424
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Graf ¢. 28 — T — test rozdilnosti Ohol u hiebcu
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Tab. ¢. 30 - T — test rozdilnosti Ohol u hfebcu

O Pramér

[ Primér+SmCh
T Primér+1,96*SmCh

Skup. 1 vs. skup. 2

T-test pro nezavislé vzorky (hfebci - n + sn)
Pozn.: Promé&nné byly brany jako nezavislé vzorky

Pramér Pramér Hodnota t sV P
skup. 1 skup. 2
Ohol - sn vs. Ohol - n 25,06739 [25,20417 |-0,586274 68 |0,559633
T-test pro nezavislé vzorky (hfebci - n + sn)
Skup. 1 vs. skup. 2 Pozn.: Promé&nné byly brany jako nezavislé vzorky
Sm.odch. Sm.odch. F-pomér P — Rozptyly
skup. 1 skup. 2 Rozptyly
Ohol - sn vs. Ohol - n 1,036673 0,659696 2,469422 |0,021982
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4.1.5 Porovnani télesné stavby mezi klisnami pribuznych plemen N a SN

Graf ¢. 29 — T — test rozdilnosti tfid u klisen

Krabicovy graf

tfida - sn vs. tfida - n

|

o Pramér

tfida - sn

tfida - n

Tab. ¢. 31 - T — test rozdilnosti tfid u klisen

[ Pramér£SmcCh
T Pramér£1,96*SmCh

Skup. 1 vs. skup. 2

T-test pro nezdvislé vzorky (klisny - n+sn)

Pozn.: Proménné byly brany jako nezavislé vzork

Primér Pramér Hodnota t 5 p

skup. 1 skup. 2
tfida - sn vs. tfida - n 7,396969 [7,317337 ]1,798185 575 10,072672
Skup. 1 vs. skup. 2 T-test pro nezavislé vzorky (klisny - n+sn)

Pozn.: Promé&nné byly brany jako nezavislé vzorky

Sm.odch. Sm.odch. F-pomér P -Rozptyly

skup. 1 skup. 2 Rozptyly
tfida - sn vs. tfida - n 0,517789 0,535981 1,071506 0,565172
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Graf ¢. 30 — T — test rozdilnosti KVH u klisen
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Tab. ¢. 32 - T — test rozdilnosti KVH u klisen

o Prdmér
[ PramértSmch

T Pramér+1,96*SmcCh

Skup. 1 vs. skup. 2

T-test pro nezavislé vzorky (klisny - n+sn)

Pozn.: Proménné byly brany jako nezavislé vzork

Primér Primér Hodnota t sV P
skup. 1 skup. 2
KVH -snvs. KVH - n 163,8701 162,4768 |2,620233 575 10,009019
T-test pro nezavislé vzorky (klisny - n+sn)
Skup. 1 vs. skup. 2 Pozn.: Proménné byly brany jako nezavislé vzorky
Sm.odch. Sm.odch. F-pomér P -Rozptyly
skup. 1 skup. 2 Rozptyly
KVH -snvs. KVH - n 6,373336 6,314869 1,018603 0,873028
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Graf ¢. 32 — T — test rozdilnosti Ohol klisen
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Tab. ¢. 33 - T — test rozdilnosti Ohol klisen

T-test pro nezavislé vzorky (klisny - n+sn)
Skup. 1 vs. skup. 2 Pozn.: Proménné byly brany jako nezavislé vzork
Prameér Priimér Hodnota t sV p
skup. 1 skup. 2
Ohol - sn vs. Ohol - n 23,06890 |[23,29628 |-3,28221 575 10,001092
T-test pro nezavislé vzorky (klisny - n+sn)
Skup. 1 vs. skup. 2 Pozn.: Proménné byly brany jako nezavislé vzorky
Sm.odch. Sm.odch. F-pomér P -
skup. 1 skup. 2 Rozptyly Rozptyly
Ohol - sn vs. Ohol - n 0,837473 0,817046 1,050627 0,6741
50
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4.1.6 Porovnani zastoupeni linii hi¥ebcii v plemenitbé N, SN a CMB

Tab. ¢.34 - Linie hiebct v plemenitbe

pocet linie — sn linie - n linie - émb shoda
419 Bravo (*1914) Amor T. (*1888) 426 Aglaé (*1920) bez shody
2934 Hubert Nero IX (*1964) Direkt (*1974) 51 Bayard De Harédia (*1920) bez shody
2262 Gothenscherz (*1940) 2262 Gothenscherz (*1940) 396 Bougogne de Monti (¥*1920) |[SN=N
1542 Nero Diamant VI (¥*1941) | Maltum (*1973) 428 Branibor (*1922) bez shody
1747 Neuwirt Diaman IX
(*1952) 1747 Neuwirt Diamant IX (*1952) | 50 Corale (*1909) SN=N
2500 Ritz Vulkan VIII (*1943) 50 Norbert (*1887) 9 Marquis de Vraimont (*1920) bez shody
Randolf Randolf 3998 Pandor (1960) SN=N
X Schaunitz 113 Successeur de Bonaffe (1928) | bez shody
1350 Streiter Vulkan (*1939) 1350 Streiter Vulkan (*1939) X SN=N
X 500 Volg.Vulkan XI (*1958) X bez shody
celkem 8 10 8 4
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5 Vysledky

5.1 Konsolidace v ramci plemene norik

Ve sledovanych znacich KVH, KHP a OH je zna¢ny rozdil v celistvosti téchto
hodnost mezi hiebci a klisnami v chovu. Kdy smérodatné odchylky v téchto znacich u
hiebcii byly v priméru 6,5 cm a u klisen 4,5 cm. Nejvetsi konsolidace je ve znaku Ohol,
kde smérodatné odchylka u hiebcti se rovnala 0,65 cm a u klisen 0,81 cm. Vliv tohoto
znaku na zafazeni do tfidy se prokéazal pouze pii 25 cm u hiebcl, kdy je nejvetsi
pravdépodobnost zafazeni hiebce do vyssi plemenné tfidy. U klisen se zavislost téchto
dvou znaki projevuje pti 23 — 25 cm, kdy je nejvétsi pravdépodobnost zatazeni klisny do
sttedni plemenné tiidy. Celkové porovnani plemennych tfid jak u hiebct, tak u klisen
prokazalo velkou celistvou plemennych jedinct, smérodatné odchylky totiz byly 0,41 cm

u hiebeti a 0,53 cm u klisen.

5.2 Konsolidace v ramci plemene slezsky norik

Ve sledovanych znacich KVH, KVP a OH se u plemene slezsky norik nenasel
znacny rozdil v celistvosti téchto znacich mezi hiebci a klisnami. Smérodatné odchylky se
u obou pohybovaly v priméru 7 cm. Na rozdil od plemene norik je tedy zde mnohem
mensi konsolidace v téchto znacich. Shodna je konsolidace ve znaku Ohol, kde se
smérodatné odchylky pohybovaly u hiebct 1,03 cm a u klisen 0,83 cm. Je zde tedy opét
prokéazano, ze Slechténi je prevazné zameteno na télesny znak urcujici mohutnost kostry.
Coz je v plemenitbé chladnokrevnych koni jist¢ zadouci a mélo by se v v takto cilené
plemenitb¢ pokracovat. Opétovné je rozdil na vliv tohoto znaku na zatazeni do plemenné
ttidy u hiebct rozdilné nez u norikli. Ve sledovanych plemennych hiebcich se neprokazal
vétsi vliv na hodnoté Ohol na jejich nasledné zatazeni do plemenné tfidy. Jinak tomu bylo
u klisen, kde se jednozna¢né projevila zavislost u hodnot Ohol od 22 — 24,5 cm na
zafazeni do stfedni plemenné tiidy. Porovnani plemennych tiid u hiebci a klisen
prokazalo vysokou celistvou plemennych jedincli, smérodatné odchylky byly 0,43 cm u
hiebcti a 0,51 ¢cm u klisen.

Analyzy zavislosti plemenné tfidy na zafazeni do genovych rezerv prokazala u

vvvvv

vvvvv

bude klisny zapséana jako GZ.
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5.3

54

Konsolidace v ramci plemene ¢eskomoravsky belgicky kiin

Ve sledovanych znacich KVH, KVP a OH se neprokdzal statisticky rozdil
v konsolidaci mezi hiebci a klisnami v chovu. Smérodatné odchylky se téméf rovnaly a to
u hiebcil primérna smér. odchylka byla 4,5 cm a u klisen 4,9 cm. To nasvédCuje vétSimu
diirazu na plemenitbu v téchto znacich nez je tomu u predchozich dvou chladnokrevnych
plemen. Ve znaku mohutnosti Ohol se opét prokazalo, ze celistvost je zde nejvetsi,
smérodatné odchylky byly 1,11 cm u hiebct a 0,87 cm u klisen. Primérna hodnoty Ohol
byla u hiebcti 24,9 cm a u klisen 22 cm ptesné, to odpovidd zajmu chovatelii na
mohutnost a silu kostry ¢eskomoravského belgického koné.

Test zavislosti zafazeni do plemenné tfidy a Ohol u hiebcli neprokdzal
vyznamnéjsi zavislost, pouze u hodnoty 25 cm se projevila stfedni zavislost pro zafazeni
do stfedni plemenné tfidy. U klisen je vSak situace zcela odlisnd, test prokazal vysokou
zévislost u hodnot 22 az 24 cm na zafazeni do stiedni tfidy. Srovnani plemennych tiid
opctovné prokazal vysokou konsolidaci plemennych jedinct, kde smér. odchylky byly
0,41 u hiebcti a 0, 46 u klisen.

Analyzy vlivu plemenné tfidy na zafazeni do GZ prokazala stejné vysledky jako u

plemene slezsky norik.

Porovnani télesné stavby mezi hirebci pfibuznych plemen N a SN
Ve sledovaném znaku KVH byly primérné hodnoty u hiebct norika 164, 5cmau
slezského norika 164,8 cm coz prokazuje vysokou podobnost v tomto znaku. U plemene
SN vSak neni tento znak natolik konsolidovany jako u N , protoze smér. odchylky byly
8,1 cm a 4,4 cm. U znaku Ohol je situace velice obdobna, primérné hodnoty u N jsou
25,2 cm a u SN jsou 25,6 cm, zde je jiz ale znak vysoce konsolidovén a to s odchylkami
0,65 cm a 1,03 cm. To je naznacuje vysoké podobnosti v télesné stavbeé obou piibuznych

avSak samostatnych plemen.
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5.5 Porovnani télesné stavby mezi klisnami pribuznych plemen N a SN

Ve znaku KVH byly prokdzany primérné hodnoty 163,8 cm u norickych klisen a
162,4 u klisen slezského norika s témeét stejnou mirou konsolidace se smeérodatnymi
odchylkami 6,37 cm a 6,31 cm. To prokazuje téméf zadny rozdil ve vysSce plemennych
klisen obou plemen.

U druhého nejvyznamnégjsiho télesného znaku Ohol jsou primérné hodnoty
23,06 cm a 23,2 cm se stejnou mirou celistvosti jako u KVH s odchylkami 0,83 ¢cm a 0,81
cm. Tento 0daj je jiz jednoznacnym dikazem a témét zadné rozdilnosti v télesné stavbe

plemennych klisen.

5.6 Porovnani zastoupeni linii hiebcii v plemenitbé N, SN a CMB
U plemene ¢eskomoravsky belgicky ki bylo jednoznacné prokazano, ze krevni
zéklad soucastné chovanych koni je zcela odlisSny od zbylych dvou chovanych plemen
chladnokrevnych koni. S plemenitbou pokracujicich v linii hfebct z dob pted sjednocenim
chovu.
U plemen norik a slezsky norik byla nalezena shoda u 4 ze 14 chovanych linii
plemennych hiebct. Konkrétné se jedna o linie: 2262 Gothenscherz,
1747 Neuwirt Diaman IX, Randolf
1350 Streiter Vulkan.
U téchto linii by mélo postupné dojit k ptiklonéni pouze k jednomu plemenu. U obou

plemen je plemenitba feSena liniemi hiebcii zaloZzenych v dobé pted sjednocenim chovu.
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6 Diskuse

Pro¢ je tfeba podporovat dvé ze tii plemen, kdyZz se v zasad¢ odliSuji pouze
puvodem, ale jejich uplatnéni a chovny cil do budoucnosti jsou v podstaté shodné?

Své vysledky jsem se rozhodla diskutovat s rozhodnutim ¢lena Rady plemenné
knihy slezského norika, Rady genetickych zdrojii zvifat a ¢eské spolecnosti hipologické
panem doc. Ing. Miroslavem Marsalkem platného od 1. 1. 2013.

Pii zaloZeni jednotlivych plemen chladnokrevnych koni a piipravé Radu plemenné
knihy pro tato plemena, ktery zahrnuje nejen chovny cil a metody jeho dosazeni ale i
charakteristiku pfislusného plemene z hlediska télesnych rozmérti a exteriérovych znak,
se vychazelo ze situace, ktera byla v Ceské republice v obdobi socialismu, tedy v dobg,
kdy Slechténi koni zajistoval Statni plemenafsky podnik. Choval se zde Cesky a moravsky
chladnokrevnik norického nebo belgického typu a vykonnost koni a jejich geneticka
proménlivost byla zajiStovana predevsim kiizenim mezi belgickym a norickym typem
koni. Proto mezi obéma typy nebyl vyznamny rozdil a v disledku toho byly i na nové
vznikajici plemena kladeny téméf stejné pozadavky.

Po roce 1990 v souvislosti se zakladanim chovatelskych svazi a se snahou o
stejnosmérnou plemenitbu a chov jednotlivych plemen formou cistokrevné plemenitby
doslo k rozde¢leni chladnokrevnych plemen koni podle podilu piivodnich gend.

Nasledné vzniklo plemeno ¢eskomoravsky belgicky kin, noricky kiin a plemeno
slezsky norik. S ohledem na nevyrazné rozdily v exteriéru a v télesnych rozmérech byly
pro viechna tii plemena v Radu plemenné knihy stanoveny shodné pozadavky na télesné
rozméry. Slechténim téchto ¥ plemen byla povéiena stejnd organizace — Svaz chovateli
chladnokrevnych koni ceskomoravského belgika, norika a slezského norika.

O n¢kolik let pozde€ji vznikl Svaz chovateli ¢eskomoravského belgického koné
a doslo ke zméné€ pozadavki na toto plemeno ve smyslu zvySeni naro€nosti na silu kostry
a tedy obvod holen¢ pii zatazeni do plemenitby. Tim se ¢eskomoravsky belgik ze skupiny
chladnokrevnych plemen zacal ve svych pozadavcich odliSovat.

Vytvoreni plemene slezského norika pouze na zakladé pivodu a existence
vyznamnych predki by bylo zna¢né€ nebezpecné v tom, ze z ptivodni proktizené populace
lze jen velmi obtizné vybrat jedince, ktefi ve svém pivodu nebudou mit predky i jinych
plemen. Zvlasté proto, ze slezsky norik vznikl na zéklad¢ norickych koni a tedy Casto koni

pochézejicich z netolického a lanského chovu.
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Tato skutecnost v souvislosti s dota¢ni podporou slezskych norikii a zéaroven a
zadnou podporou chovu norickych koni vedla v poslednich letech nckteré chovatele
norickych koni ke snaze zapoustét svoje klisny takovym hiebcem, aby potomek mél
nadéji na ziskani dota¢ni podpory. Takova situace byla umoZnéna i znénim Radu
umozioval zapoustét norické klisny slezskymi hiebci. To vedlo v n€kterych piipadech, Ze
klisna byla zapsand v obou plemennych knihach (N i SN).

Takova situace je nadale netinosnd, protoze postupné vede k pievodnému kiizeni
norickych klisen slezskymi hiebci s negativnimi disledky pro obé chovana plemena. U
potomkii z takového zapousténi se ztraci suchost, odolnost a vykonnost slezského norika a
zvétsuje se jeho télesny ramec a hrubost. Naproti tomu noricky kil v populaci postupné
mizi a ztraci svoji mohutnost a typické znaky.

K teSeni tohoto nepiiznivého stavu piijala Rada plemenné knihy tii zasadni
opatieni:

1. Vplemenné knize norickych koni budou nadale akceptovani nikoliv vSichni hfebci
slezského norika, ale pouze takovi hiebci, ktefi byli RPK vybrani s tim, Ze odpovidaji typu
norika svoji mohutnosti a zevné¢jskem.

2. Chladnokrevné klisny budou rozdéleny podle piislusnosti k plemenné knize tak, aby kazda
klisna byla zapsana pouze v jedné plemenné knize. Pokud si chovatel sam nevybere, které
plemeno chce nadale chovat, bude klisna ptifazena k ptislusné PK podle svého ptivodu.

3. Pocinaje rokem 2013 bude narozené potomstvo nalezet ke stejné plemenné knize jako jeho
matka. Pokud bude klisna zapusténa hiebcem, ktery neni pfisluSnou plemennou knihou
akceptovan, bude potomek posuzovan jako ,chladnokrevny typ*“ bez plemenné
prislusnosti.

Tato opatfeni ale nestaci. Pokud se ma od sebe oddé¢lit chov norika a slezského
norika, coz je kromé& jiného i aktudlni pozadavek Ministerstva zemédélstvi Ceské
republiky a Rady genetickych Zivo&isnych zdroji, je tieba upravit Rady plemenné knihy
obou plemen tak, aby se zvyraznily rozdily mezi obéma plemeny. Proto Rada plemenné
knihy projednala a schvalila materidl, vychdzejici z dostupnych literarnich udaji o
charakteristickych znacich obou plemen v minulosti, kterda ve vétSim poctu uvadi
odliSnosti mezi obéma plemeny (tabulka 35). Tento materidl byl rovnéz poskytnut

Ministerstvu zemédélstvi a Narodnimu koordinatorovi genetickych zivoc¢isnych zdrojt.
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Tab. ¢. 35 - Pozadavky na plemenné klisny a hiebce N a SN pii zapisu do

plemenné knihy

Ukazatel Norik Slezsky norik
dostatecn¢ mohutny a vykonny suchy, vykonny, skromny,
Typ kontinentalni chladnokrevnik odolny a houZevnaty
chladnokrevnik
KVH -H 158 az 165 154 az 162
KVH - K 156 az 162 152 az 160
Max KVH 170 166
Ohol - H 23 a7 26 22 az 25
O hol - K 22 az 25 22 az 24
Ramec obdélnikovy, sttedni az velky obdélnikovy, sttedni
t€zka, dlouha, hrubsi, 1 delsi, sucha, uslechtilejsi,
Hlava
klabonos nebo poloklabonos rovna nebo mirn¢ klabonosé
Oko zietelné, vyrazné s ovalnou ocnici
Krk sttedné dlouhy, svalnaty delsi, klenuty
Kohoutek dlouhy, méné zfetelny dlouhy, méné vyrazny
Hibet dlouhy, nékdy mekei dlouhy, pevny
Bedra delsi, pevna delsi, dobie vazana
2 krat$i, srazend, hranatd, nékdy sttedn€¢ dlouha, srazena,
Stépena hranata
Hrudnik dostatec¢né¢ hluboky a Siroky uzsi, valcovity
delsi, kostnaté, s vyraznymi suché, kostnaté, s vyraznymi
Koncetiny
klouby, hrubsi klouby, korektni postoj
dobfe utvarend, pevnd, Siroka s kvalitni rohovinou, dobfe
Kopyta tvarovand, imérna velikosti
koné (mensi)
Pohyb prostorny, vydatny, pravidelny vyrazny, pruzny, prostorny
klidny az zivy zivy, nezadouci je aridzni
Temperament
(nervézni)
Charakter dobry, ochotné spolupracujici dobry, bez charakter. vad
Konstituce Pevna konstitu¢né pevny, odolny
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Na setkéani chovatell v Klokocovée dne 25. 10. 2013 se rozhotela rozséhla diskuse
a pfipominky zucastnénych chovatel se tykaly predev§im navrhovanych rozdila v
télesnych rozmérech se ziejmou snahou rozdily mezi obéma plemeny zmenSit
(tabulka 36). Tato snaha je pfedevSim vedena skuteCnosti, Ze v disledku vyse uvedeného
pirevodného kiizeni (vyuzivani slezskych hiebcii k zapousténi norickych klisen) jsou
nektefi soucasni piisluSnici populace slezského norika vice podobni konim norickym
(pfedevsim maji vetsi rdmec) a jejich majitelé maji obavu, ze nebudou spliovat nové
stanovené pozadavky.

Je nutné si, ale uvédomit, ze stanoveni kritérii musi obé plemena jednoznacné
odlisit. Z navrhovanych rozméri je ziejmé, ze zatimco u hiebcil byli zii€astnéni chovatelé
ochotni tolerovat zmenSeni ramce, u klisen sméfoval pozadavek spiSe k rozsifeni
variability télesnych rozmért i ve srovnani s norickym koném. Cilem chovu by mélo byt
dosaZeni uniformity plemene v zékladnich télesnych znacich.

Plati, Ze sila kostry vyjaddfena obvodem holen¢ je ve Slechténé koni pfizniva a je
tieba ji podporovat. Na druhou stranu vSak pfili§ velky rozmér v tomto ukazateli Casto
ukazuje na lymfatickou stavbu koncetin, ktera se u slezského norika vyskytovat nesmi

Tab. €. 36 - Navrh chovatelli na jednani v Kloko¢ové na tpravu télesnych

rozmérd SN

Ukazatel Norik Slezsky norik
KVH -H 158 az 165 156 az 164
KVH -K 156 az 162 155 az 163
Max KVH 170 168

Ohol - H 23 a7 26 23

Ohol - K 22 az 25 22

Pozadavky uvedené pro norické kon€ koresponduji s pozadavky, které ma na toto
plemeno Rakousko jako zemé& ptvodu. Cesti chovatelé se proto musi rozhodnout, zda
budou chovat slezského norika, nebo zda budou pietvaret toto plemeno k podobnosti
s koném norickym, jako tomu bylo doposud. Je tfeba si ale zaroven uvédomovat, ze kazdé
plemeno se od ostatnich plemen musi li§it svym zevnéjSkem a charakteristickymi
vlastnostmi. U takto nastavenych télesnych rozmért je pouze malé odlisnost v kohoutkové
vySce htlkové a jeji maximalni velikosti. Ostatni t€lesné rozmeéry jsou shodné a
nevyjadiuji odliSnost obou plemen. Tento problém je velmi zavazny a chovatelé by pfi

jeho teSeni méli projevit vlastni ndzor, nejlépe na setkéni ¢lenti chovatelské organizace
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jakou je Svaz chovateli chladnokrevnych koni. Asociace svazli chovateli koni jako
uznané chovatelské sdruZeni bude jisté pii upravé Radu plemenné knihy slezského norika

tento nazor chovatelll respektovat (ASCHK, 2014b).
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7 Zavér

Na zavér své diplomové prace bych rada shrnula historii chladnokrevného chovu
na uzemi Cech, Moravy a Slezska. Za poslednich 120 let se na nasem tGzemi pevné
zakofenil chov chladnokrevnych koni a to do takové miry, ze zde dokonce vznikla dvé
autochtonni plemena. Tyto plemena slezsky norik a ¢eskomoravsky belgicky kin jsou
dokonce zafazena do piirodnich genovych rezerv Ceské republiky. V celé historii chovu
se musel chov chladnokrevnych koni vypotadéavat s geografii statu a s politickou situaci.
V zacatcich chovu se pfevazné jednalo o vliv silné némecké menSiny pozd€ji o vliv
zmény organizace zeme&délstvi za obdobi socialismu a v soucasné dobé se na misto
poltickych vlivi zohlednuji vlivy ekonomické. Slavna historie chovu sledovanych 3
chladnokrevnych plemen ceskomoravsky belgicky kin, norik a slezsky norik je
v soucasné dob¢ v Utlumu. Stile se hleda trvalé uplatnéni chladnokrevnych koni, jak
v zem&dé€lstvi, lesnictvi ¢i v odvétvich zcela novych (hiporehabilitace, rekreace a chov
Cisté pro sport).

Pro navazani na jiz zminénou slavnou historii chovu je tfeba tyto tfi plemena
op¢tovné konsolidovat podle plemenné piislusnosti. V soucCastné dob¢ se da s urcitosti
fici, ze jediné plemeno kde je tato snaha plné realizovana je CMB. U N a SN je tento
proces mnohem pozvolnéjsi a rozhodné by se v ném meélo pokracovat.

A to predevSim z diivodu udrzeni jedineCnosti autochtonniho plemene slezsky
norik vrazu v jakém vnikl. K tomuto cili je tfeba pln¢ rozdélit plemenitbu norika a
slezského norika pomoci rozdilnych chovnych linii. Ty vSak museji byt vybirany
s ohledem na historii chovu a na chovny cil daného plemene. V soucasnosti je potvrzenim
tohoto tsili rozhodnuti plemennych rad a uceleni chovného cile v zdkladnich télesnych
mirach.

Z vysledkti mého pozorovani je viditelny rozdil v celistvosti mezi CMB a zbylymi
dvéma plemeny. U ceskomoravského belgického koné je konsolidace a odlisSnost od
ostatnich plemen zcela jednozna¢na co do krevniho zakladu plemennych jedinca tak i
v télesné konstituci. U ptibuznych plemen norika a slezského norika je prozatim zvladnuta
odlisnost v krevnich liniich plemenného material, ale konstituce je prozatim velice
podobna. Je tedy tfeba jednotlivé jedince téchto plemen nadéle rozliSovat a striktné
dodrzovat plemennou piislusnost v plemenitbé.

Da se tady fici, Ze zvolena hypotéza se potvrdila a rozdéleni jednotlivych plemen

podle krevni ptislusnosti je opodstatnéné a z mého pohledu spravné.
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9 Seznam pouZzitych hesel a zkratek
ASCHK: Asociace svazu chovatelt koni
C: Cechy
CMB: Ceskomoravsky belgicky ki
CR: Ceska republika
CSR: Ceskoslovenska republika
JC: Jizni Cechy
JCSL: Jiho&eské statni lesy
JM: Jizni Morava
JZD: Jednotné zemédélské druzstvo
KVP: kohoutkova vyska paskova
KVH: kohoutkova vyska hilkova
LS: lesni sprava
LZ: lesni zavod
Mze: Ministerstvo zemé&délstvi
N: norik, noricky kin
OH: obvod hrudniku
Ohol: obvod holen¢
RCH: rozmnoZovaci chov
SM: Severni Morava
SMSL: Severomoravské statni lesy
SN: slezsky norik
St.st. : statni statek
SZP: Skolni zemédélsky podnik
VC: Vychodni Cechy
VCSL: Vychodogeské statni lesy
VSZ: Vysoka §kola zemédélska
VUZV: Vyzkumny Gstav Zivo&i§né vyroby
ZC: Zapadni Cechy
ZCSL: Zapadodeské statni lesy

ZK: zemska klisna
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I. Mapy piisobnosti hiebctt CMB, SN a N
Obr. ¢. 3 —mapa rozdéleni chovu N (ASCHK, 2014a)
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Obr. &. 5 — mapa rozdéleni chovu CM (ASCHK, 2014a)
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I1. Grafy zastoupeni linii hiebcit CMB, SN a N v plemenitbé
Graf ¢. 33 - Zastoupeni linii hfebct N v plemenitbé

Zastoupeni linii hiebcd N v plemenitbé 1990-2013

B Amor T. (¥*1888)

M Direkt (*1974)

M 2262 Gothenscherz (*1940)

B Maltum (*¥*1973)

M 1747 Neuwirt Diamant IX (*1952)
m 50 Norbert (*1887)

1 Randolf

1 Schaunitz

171350 Streiter Vulkan (*1939)
500 Volg.Vulkan XI (*1958)




Graf &. 34 - Zastoupeni linii hiebctt CMB v plemenitbé

Zastoupeni linii hfebct CMB 1990-2013

W 426 Aglaé (*1920)

M 51 Bayard De Harédia (*1920)

1 396 Bougogne de Monti (*1920)
W 428 Branibor (*1922)

m 50 Corale (*1909)

9 Marquis de Vraimont (*1920)
3998 Pandor (1960)

113 Successeur de Bonaffe (1928)




Graf ¢.35 - Zastoupeni linii hiebctt SN v plemenitbé

Zastoupeni linii hieb¢d SN v plemenitbé 1990-2013

M 419 Bravo (*1914)

M 2262 Gothenscherz (*1940)

W 1542 Nero Diamant VI (*1941)
W 1747 Neuwirt Diaman IX (*1952)
B Randolf

M 2934 Hubert Nero IX (*1964)
1350 Streiter Vulkan (*1939)
2500 Ritz Vulkan VIII (*1943)




I11. Grafy zastoupeni linii hiebcit CMB, SN a N v plemenitbé 1989 — 1999

Graf ¢. 36 — noricti hiebei v plemenitbé 90. let

Hrebci v plemenitbé N 1989-1999
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Graf ¢. 37 - Zastoupeni SN hiebcii v plemenitbé 90. let

Vé 4 o . 4
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Graf ¢. 38 — zastoupeni CMB hiebctl v plemenitbé 90. let
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Grafy zastoupeni hiebciit CMB, SN a N v plemenitbé 2000- 2013

Graf ¢. 39 — noricti hiebcei v plemenitbé od roku 2000

IV.

Hrebci v plemenitbé N 2000-2013
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Graf ¢. 40 - zastoupeni SN hiebct v plemenitbé po roce 2000

Zastoupeni hiebcli SN v plemenitbé 2000-2013

18
16
14
12
10

0 O < N O

dcery v chovu

JNwiaJ1s
JewaJls
dugiains
Jeplass
uew1a1s
oAy

sosiy
1uaday
so3wey
JAN

JINON
19UON

AN

0T - 1108naN
Jo3naN
o8naN
Je8napN
ueagnan
uesaN
UOJaN
OWaN
sn3aN
JeneN

n2|as 9z youeN
NZ - Jezejes oydenN
seqeH
unseJo
SeJ3109
unsoo

1095

Souoon
auoo
Jopuop
lguos
unjoo
lquen
Aysza|s shug
shig

19uAug
dnysig
10819




~

Zastoupeni hiebcli v plemenitbé CMB 2000-2013

W

Graf ¢. 41 — zastoupeni CMB hiebctli v plemenitbé po roce 2000
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V. Mapy rajonizace 5
Obr. ¢. 1 Mapa izemi Cech, Moravy a Slezska 1891 (Honzik, 1956)

Obr. ¢. 2 Mapa uzemi Cech, Moravy a Slezska 1896 (Honzik, 1956)



Obr. ¢. 3 Mapa uzemi Cech, Moravy a Slezska 1928 (Honzik, 1956)

Obr. ¢. 4 Mapa uzemi Cech, Moravy a Slezska 1942 (Honzik, 1956)



VL Historické zobrazeni CMB, SN a N
Obr. €. 1 hiebec Achaz — Elmar - V (Feuersdnger und von Ingenhaeff, 1941)

Obr. €. 2 hiebec Tell — Vulkan - VII (Feuersdnger und von Ingenhaeft, 1941)




Obr. €. 3 hfebec Max — Diamant - III (Feuersdnger und von Ingenhaeft, 1941)




Obr. €. 5 hiebec Stoissen Nero V (Feuersdnger und von Ingenhaeff, 1941)

Obr. €. 6 hiebec Gothe — Vulkan — V (Feuersdnger und von Ingenhaeft, 1941)
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Obr. ¢. 7 hiebec Klinger Ritz Vulkan — VII (Feuersidnger und von Ingenhaeff,
1941)
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Obr. ¢. 9 — Historické zobrazeni Pinzgauer norika (Simon von Nathukus,1902)

Obr. ¢. 10 — Historické zobrazeni belgického koné¢ (Simon von Nathukus,1902)
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