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Abstrakt

Bakalarska prace na téma Analyza $kod zvéfi na tizemi méstskych lesi Touzim
s.r.0., stru¢né charakterizuje druhy ptisobenych skod zvéti v lesich, kterymi je okus,
ohryz, loupani a vytloukani. Vysvétluje ochranu lesa pred zvéii pomoci aktivni,
biologické, mechanické, chemické a myslivecké obrany. V dalsi ¢asti prace je
popsana nejvice Skodici zver, jeji vyskyt a stravovaci navyky ve sledovaném tzemi.
Dale jsou uvedena zakonnd ustanoveni a povinnosti subjektll pfi ochrané lesnich
porostli, postupy pii uplatiovani zplisobenych Skod a jsou uvedeny vzorce pro
vypocet Skod dle vyhlasky Ministerstva zeméd€lstvi €. 55/1999 Sb. Samotnym cilem
prace je porovnani ekonomického zatizeni ve dvou lesnich porostech ve sledovaném
izemi za poslednich 5 let. Setfeni probihalo v terénu s¢itanim poskozenych stromil,
ziskana data byla zaznamenana a poté vycCislena dle vyhlasky Ministerstva
zemédelstvi. K objektivnimu posouzeni zpisobenych $kod byly ekonomicky
vyhodnoceny néklady na ochranu lesnich porostd, které uzce se Skodami zvéfi
souvisi. Byly uvedeny nejcastéji provadéna ochranna opatieni lesnim hospodaiem.
Z vysledkl vyplynulo, Ze je situace velmi vazna. I pres veskeré obranné prostiedky,
zveéf napada a poSkozuje dieviny. Atakujici zvéf znemoznuje les obnovit pfirozenou
cestou a uméla vysadba je ekonomicky naro¢na. Néklady lesni spole¢nosti dale
zvysuji ochrannd opatieni, bez kterych by les nebylo mozné obnovit. Celkové vydaje
Splhaji ke statisichm korun. V aredlu s mensSim tlakem zvéfe je situace opacna.
Pfirozena obnova lesa zna¢né snizuje finanéni vydaje spolecnosti, les je i zdravéjsi a
siln€j$i. Porosty se nemuseji intenzivné chranit. Finan¢ni rozdily mezi oddélenimi

jsou veliké.

Klicova slova: skody zv&fi, ocefiovani $kod, lesni hospodafstvi, myslivost, stavy

zZvere.



Abstract

The bachelor's thesis on the topic Analysis of game damage in the territory of
urban forests Touzim s.r.o., briefly characterizes the types of damage caused by
game in forests, which are taste, bite, peeling and hammering. It explains the
protection of the forest from wildlife through active, biological, mechanical,
chemical and hunting defenses. The next part of the work describes the most harmful
game, its occurrence and eating habits in the monitored area. Furthermore, the legal
provisions and obligations of entities in the protection of forest stands, procedures for
the application of damage caused and the formulas for the calculation of damage
according to the Decree of the Ministry of Agriculture No. 55/1999 Coll. The aim of
the work is to compare the economic burden in two forest stands in the monitored
area for the last 5 years. The survey was conducted in the field by counting the
damaged trees, the obtained data were recorded and then quantified according to the
decree of the Ministry of Agriculture. To objectively assess the damage caused, the
costs of forest protection, which are closely related to the damage to wildlife, were
economically evaluated. The most frequently implemented protective measures by
the forest manager were listed. The results showed that the situation is very serious.
Despite all defenses, the game attacks and damages woody plants. Attacking game
makes it impossible to restore the forest in a natural way and artificial planting is
economically demanding. The costs of the forest society are further increased by
protection measures, without which the forest would not be possible to restore. Total
expenditures climb to hundreds of thousands of crowns. The situation is the opposite
in an area with less game pressure. Natural reforestation significantly reduces
society's financial expenses, and the forest is also healthier and stronger. The stands
do not have to be intensively protected. The financial differences between the

departments are large.

Key Words: game damage, damage assessment, forestry, hunting, game stocks.
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Pouzité zkratky

cm: centimetr

m: metr

m?3: metr krychlovy

ha: hektar

m.Nn.m: metr nad mofem (nadmotské vyska)
LHP: lesni hospodarsky plan

MLT: méstské lesy Touzim S.r.o.

MZD: meliora¢ni zpeviiujici dievina
PUPFL: pozemky urcené k plnéni funkce lesa
CR: Ceska republika

USA: Spojené staty Americké

SM: smrk ztepily

BK: buk lesni

ZP: zkusna plocha

Mze: Ministerstvo zemeédélstvi



1. Uvod

Les je nase ptirodni bohatstvi. Jde o velmi slozity ekosystém a jednu ze
zakladnich slozek zivotniho prostiedi. Lesy pokryvaji 34 % naSeho uzemi. Les plni
produkéni i mimoprodukéni funkce. Mezi nejdilezitéjsi mimoprodukeéni funkei lesa
je zkvalitnovani ovzdusi (fotosyntéza), ochrana pudy pied erozemi a tvorba biomasy.
Ekosystém ochlazuje teplotu ovzdusi a zajistuje spravné mikroklima. Zadrzovanim
vody pfispiva proti zdplavam. Lesy jsou domovem nespoctu rostlin a zivocCichd.
Hlavnim produk¢énim tkolem lest je produkce dieva a zvéte. Dievo se vyuziva ve
stavebnictvi, pfi vyrobé nabytku nebo v papirnictvi. Nesmime opomenout, ze dievo
stale slouzi jako zdroj tepla v domacnostech. Pii spravném hospodateni v lesich, 1ze
zabezpecit obnovu pfirodni suroviny. I pres veSkeré snazeni jsou lesy znacné
poskozovany, a to bud Skodlivymi zivoCichy nebo klimatickymi podminkami.
S zivoCichy lze za pouziti riznych opatieni G¢inné bojovat, coz bude naplni mé
bakalaiské prace. Klimatické zmény pocasi nemiizeme efektivné ovlivnit. Vysoké
teploty, nedostatecné mnozstvi vodnich srazek a silné vétry piidélavaji vrasky
nejednomu hospodafi. Ochrana krajinného razu a vysoké biodiverzity je ukolem

kazdého z nas.

Diilezitou soucasti nasi ptirody je volné zijici zvéf, kterd je nezpochybnitelné
kulturné spolecenskou hodnotou v nasi zemi. Pravem zvéie je volny pohyb Spojeny
S hledanim potravy. Zvét hleda potravu spontanné, vybira si stravu pestrou a
vydatnou pro jeji zivot. NemuZzeme mluvit o tom, Ze zvEf zpusobuje Skody na lesnich
porostech umyslné. Zvéf je soucasti lesniho ekosystému a pokud ji chceme v lesich
zachovat, musime pocitat s moznymi Skodami. Je nutné si uvé€domit, z jakého
divodu zv&f ohryzavd nebo loupe kiru dievin, pro¢ okusuje hlavni termindly
rozlohy lesnich porosti. K tomu se piidalo nevhodné hospodaieni v minulosti, které
dalo za vznik soucasnym jehli¢natym monokulturdam. VSechny vyjmenované zasahy
¢lovéka do ptirody zpiisobily, ze zvEéf byla zahnana na malé lesni plochy. V lesich
neni dostatek pfirodniho pokryvu, ktery by mohla zvéf spasat. Na rozlehlych polich
se zv& zivi monotonni potravou, ktera ji nedoda veskeré potiebné slozky napf.
celuléozu a mineraly. Pestra strava je dileZitd pro rist samotné zvéfe, rist paroZ,

kojeni mlad’at. ZvEéf nema jinou moznost nez svij hlad zahanét na lesnich dfevinach
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a tim poskozuji lesni spolecenstva. Velky narast pocetnosti jeleni zvéte a prasat ma
za nasledek v lesnim hospodafstvi velké ekonomické ztraty. Ke snizeni Skod se musi
ucinit vhodna opatieni, které jsou popsany v dalsi Casti bakalaiské prace. Zvolena
strategie ochrany lesa by nem¢la zvéf usmrcovat, zranovat nebo omezovat ve volném

pohybu.

2. Cile prace

Cilem mé bakalarské prace je zhodnotit poskozeni lesnich porosti zveti v oblasti
méstskych lest mésta Touzim za poslednich 5 let. Vyhodnotit 2 rozdilné odd¢leni,
Které se od sebe 1is§i mozZnosti obnovy lesa. Ve vybranych uzemich zjistit druhy skod
zveti a spocitat posSkozené jedince. Mym cilem je zjistit, kolik Skody zvéti zatézuji

rozpocet spolecnosti.

Dal$im cilem je provést ekonomické zhodnoceni vynalozenych ochrannych
opatfeni, které uzce souvisi s problematikou Skod zvefi. Bez téchto opatieni by
nebylo mozné lesni porosty uc¢inné pted zvéii ochranit, les by nemohl byt efektivné
obnoven a navySovaly by se vynaloZené finan¢ni prostfedky. Snahou bude zjistit,

kolik ochrana lesa zatézuje rozpocet lesnich spole¢nosti.

V soucasné dobé jde o velice aktualni problém lesnikti a myslived, ktefi museji
kazdoro¢né fesit mnoho problémii spojenych se skodami zvéti. Zamérem mé prace je

seznameni s touto problematikou a s legislativou s ni spojenou.

3. Literarni reSerse

3.1. Druhy Skod zvéri
3.1.1 Skody zvéFi obecné
Skodu v lesnim hospodaistvi popisuji A. Pfeffer a kol. (1961) jako: ,, Zmenseni

uzitné hodnoty, vV ochrané lesii se ji rozumi poskozeni dieviny nebo porostu

¢

Z hlediska ekonomického.
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V lesich sparkatd zvét skodi okusem, loupanim, ohryzem a vytloukanim. Cerna

zvef navic vyryvanim o odiranim (Vit, 1987).

Skody zvéii podle J. Kesla a kol. (1957) miizeme rozdélit u kazdého druhu

poskozeni do tii stadii posSkozeni:

Poskozeni okusem

I. stupenn - poskozeni, pti kterém dochézi k ristové poruse stromu. Kmen
stromku byl ptekousnut, ale zachoval se alespoii jeden bo¢ni vyhonek.

Il. stupen - byl piekousnut kmen stromku i s postrannimi vyhonky.
Podminkou je zachovani pupenu na pahylech.

I1l. stupen - poskozeni je jiz pro stromek smrtelné. Stromek je prekousnut
tésn¢ nad zemi. Dal§i moZnosti je opakované okusovani pupent, tim dojde

k zastaveni rastu a pomalého odumirani stromku.
Poskozeni ohryzem a loupanim

I. stupen - drobny ohryz, sloupnuti kiry stromt.. Vznikaji malé poskozené
plosky. VétSinou se stromek vzpamatuje a pokracuje v rastu.

II. stupeni — odloupnuti nebo ohryznuti vetsi ¢asti kmene, ale ve vysce, kdy
zbyde alespoii jeden zdravy hlavni pupen nebo bo¢ni vyhonek. Poskozeni ma
za nasledek zpomaleni ristu.

III. stupeni — posSkozeni kmene dokola nizko pii zemi nebo poskozeni kiry na

velké plose kmene, dochézi k thynu dreviny.

Poskozeni vytloukianim, odiranim, vyryvanim

Nejhorsim poskozenim je vyryvani. Pokud prase divoké pti hledani Ziru vyrypne

stromek z ptdy, dojde kjeho thynu. Skody odiranim a vytloukanim zpravidla

neznamenaji pro dfevinu smrtelné ohrozeni.

Skody zvéfi jsou v poslednich letech velmi diskutované téma. Omezeni

poskozeni lesa je dilezit¢ pro zachovéani lesa a jeho budouci obnovu. Pouzitim

efektivnich opatfeni a spolupraci mezi subjekty lze vyrazné snizit ekologické i

ekonomické hledisko (Kucera a kol. 2011-2015). Vhodné prostiedi a volny pohyb

zvéte je v poslednich letech znaéné omezovan hospodafenim V lesich tézkou

technikou i budovanim ochrannych opatieni. Zvétsovani mést, obci a zvyseny hluk

od automobild, lesnich stroji nebo navstévnikil lesa (houbafi, turisti) zahani zvéf na
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malé plochy. Zvét nema potfebny klid a je omezena pii hledani potravy. Vétsinu
Casu zver stravi v ukrytu. Vysoky pocet zveéfe na malé plose zplsobuje v lesnim
porostu netnosné skody (Nopp-Mayr a kol., 2011).

Obr. ¢. 1 - kapitalovy rozpocet

$ Millions 1 Maximum damage, no control

per year l -

..............................................................................

Least cost-
plus-loss

S~
~——

45°

e

_()_p-ummn - Fire J)Tmul cost  § Millions/ yca;
Zdroj: (Klemperer, 1996)

Nastava otazka, pro¢ zver v lese Skodi. Nejdiive bych uvedl, Ze to zvéf nedéla
umyslné. Jeji potravni ndroky se méni béhem roku. Nejhor$i situace nastava po
sklizni zeméd¢lskych plodin. V dnesni dobé pii moderni mechanizaci, je i velky lan
pole sklizen za jeden den. Sice zvéf po poseCeném poli brouzda a vyhledava potravu,
ale tento druh obzivy rychle skonc¢i. Zima se rychle blizi, a navic se jeleni pfipravuji
na fiji. Travniho a bylinného pokryvu je v dneSnich monokulturach pramalo. Na
polich uz neni také nic. Zvéf potiebuje pied zimou doplnit tukové zasoby a mnoho
mineralt. A jediné ohryzavanim, loupanim nebo okusem dfevin zajisti potravu
bohatou na celul6ézu a vitaminy. Také ji potfebuji jeleni a srnci pro rist parozi. Srny a
lan¢ ¢ekaji potomstvo, které musi kojit. Pestrd a vydatnd potrava je pro né rovnéz
dalezitd. Pokud se nad tim zamyslime, dojdeme k zdvéru, ze zvéti nic jiného
nezbyva. Pokud chceme omezit Skody a chceme ponechat zvét v lesich, musime se o

ni postarat.
3.1.2. Okus

Nejvetsi Skody okusem zpisobuje sparkatd zvef. MenSimi stavy zanedbatelné
skodi zajic, kralik nebo tetiev. Zvér se v jehliénatych porostech zaméfuje na hlavni a

bo¢ni vyhonky stromu. Pokud je poskozen termalni vyhonek, strom se zarazi v ristu

do doby, nez z jiného pupenu obrazi novy vyhonek. Poskozeni boc¢nich vyhonkt
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nema velky vliv na rist dfeviny. U listnatych porostii zvét okusuje listy nebo
vrcholek kmene. Okusovani listii nezptisobi thyn dieviny ani se nezpomali jeho rust.
Nékolikalety stromek si s poSkozenim terminalu poradi. Mlad¢ dieviny se z okusu

nemusi vzpamatovat, jelikoz nemaji dostatek dalSich pupent (Pfeffer a kol., 1961).
E. Engesser (2015) ve své knize uvedl, ze ,, konfliktni zona skod zpiisobovanych
srnci zveri sahd u okusu do vysky asi 1.30 m*.

Jestlize dfevina nebyla poskozena okusem opakovang, dojde ke snizeni pfibyvani
nebo deformovani kmene. Casty okus zapfiGini thyn dieviny. U $kod okusem

rozhoduje ro¢ni obdobi, vice Skod je zptisobeno v zim¢ (Tuma, 2008).

Obr. &. 2 - okus

Zdroj: (vlastni - L. Zouhar)

3.1.3. Ohryz

Skody ohryzem zptisobuji viechny druhy jelent a mufloni. V dobé vegeta¢niho
klidu zvét ohryzava kiru stroml. V zimé pod kirou neproudi miza, kiira je vice
odolna. Proto je ohryznut vzdy kousek klry. V rané jsou patrné ryhy od fezakl
zvéie. Ohryzem jsou poskozovany viechny dieviny, nezalezi na véku (Svarc a kol.,
1981). Ohryz neni pro dfeviny smrtelny, ale poskozovani méa vysoky ekonomicky
dopad. Vznika nepiimé Skoda. Rana po ohryzu je napadena nejcastéji dievokaznymi
houbami. Postupem casu se v dfevin¢ rozsifi hniloba, kterd snizuje prodej dieva
(Tuma, 2008). Mezi napadajici houby fadime napt. Vaclavku smrkovou (Armillaria

ostoyae), Pevnik krvavéjici (Stereum sanguinolentum), (Soukup, 2007).
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Obr. ¢. 3 - ohryz

B 4 O Sl S
Zdroj: (vlastni - L. Zouhar)

3.1.4. Loupani
Loupanim podle J. Kessla a kol. (1957), ,,rozumime ohryzovani kiry a lyka na

I3

dospélejsich kmenech, pusobené velkou zveri “.

Zjednodusené loupani kiry je obdobna Skoda jako ohryz. K loupani ale dochazi v
teplejsich mésicich. Pod kurou je jiz dostatek mizy a kiira se snadnéji odtrhava od
kmenu stromu. Zvéii se lehce podafi sloupnout velky pruh kiry z kmene. Zvéf
zaméiuje na mladsi smrkové dieviny nebo listnaté stromy (Tuma, 2008). V lesnich
porostech nejvice skodi jelen lesni, jelen sika, rovnéz srnec, muflon a dan€k. Pro jiz
odrostlé stromy nejsou skody loupanim smrtelné. Nebezpeci hrozi jen dfevinam v
prvnich letech rastu, vétSinou jsou poskozeni znacna a difevina odumirad. Velké
ekonomické ztraty vznikaji naslednym vyvojem rtznych plisni nebo hub v réné.
Postupem casu se struktura dieva rozpada a podléha hnilobé. Hodnota stromu se

extrémné snizi, pro pramysl je jiz nepouZitelny (Gheysen, 2011).
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Obr. ¢. 4 - loupani

-

Zdroj: (vlastni - L. Zouhar)

3.1.5. Vytloukani

Parohata zvér se v prubéhu roku zbavuje odumirajiciho ly¢i. O pen stromu zver
otlouka a odira parohy. Nejedna se 0 n&jaké lechtani, ale velké rany. Kura je
poskozovana po celém obvodé kmene. U menSich stroml takové Skody znamenaji
uhyn. Pfi shazovani parozi rovnéz zver odira kmeny stromt, ale poskozeni je malé,
jelikoz se parozi lehce odlomi (Pfeffer a kol., 1961). Mladé dfeviny jsou
poskozovany vytloukdnim ojedinéle. Skody se projevi u stromd od vysky 40 cm.
Vytloukanim lesnimu porostu Skodi vysoka spéarkatd zvér jako srnec, danck. Jelen
lesni nebo sika zptisobuji jen malé skody. Skody vytloukanim se nejvice tykaji jedle
nebo douglasky, a to hlavné proto, Ze jsou ve skladbach porostl v mensSim

zastoupeni. Ojedin¢la jedle ve smrkovém lese je pro zvét neodolatelnd (Engesser,

2015).

3.1.6. Jak $kodi zvér v ciziné

Skody zvéfi na lesnich porostech je celosvétovy problém. Jako piiklad uvedu
problémy v sousedni Rakouské republice. Pii porovnani Gdaji poSkozenych stromi
z let 2000 az 2002 a poctu z let 2007 az 2009 bylo zjisténo, Ze pocet poskozenych
stromil zveii vzrostl o 31 miliont kmend. Studie vyjadtila poskozené tzemi na vice
nez 60 tis. hektarech. V priméru se jednd o cca. 9 milioni poskozenych jedincii

ro¢n€. Bylo vypocteno, ze Skody loupanim piedstavuji 2/3 z poskozenych kment.
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Neuhynulé dfeviny jsou napadeny dfevokaznymi houbami a dfevina se Stava

znehodnocenou. (NOPP-MAYR a kol., 2011).

3.2. Ochrana pred zvéri
3.2.1. Aktivni ochrana lesa

Aktivni ochrana (Integrated Pest Management), podle A. Kunca a kol. (2011) je
,,soubor opatreni a metod na zvladnuti problémii zpiisobovanych hmyzem, houbami,
burinou a jinymi skodlivymi ciniteli".

Cilem ochrany je zajistit dobry zdravotni stav a zvySeni stability lesa. Pfitomnost
a vyskyt zvére, hmyzu nebo cizopasnych hub nemusi ihned neznamenat poskozeni
lesa. Kazdy druh zijici v lesnim ekosystému se na ném zivi. O Skidci mizeme
hovorit az v pfipadé, Ze zpsobi n&jakou skodu, ktera znamena v lesnim hospodarstvi
ekonomickou ztratu. Abychom mohli objektivné posoudit Skody v lesich, musime se
zamé&fit na druh Sktdce (velikost, pocetnost, potravni navyky atd.) posuzovat, jak
poskozeni zptisobuje, znamenaji-li pro les napf. neakceptovatelné skody nebo jsou-li
stale v normé. Pokud Skidce dobie pozndme, je snazsi si rozmyslet, jak se Skodlivym
Cinitelem bojovat. Na kazdy druh se bude vyuzivat rlznd ochrana. Nekterym
zivoCichim zamezime ptistup k dievinam nebo je chemicky odradime. Mizeme
zveti poskytnout jinou potravu a tim odvézt pozornost od nami chranénych rostlin.
Lze bojovat podporovanim jejich ptirozeného predatora. Aktivni ochrana nema za
ukol, za kazdou cenu zlikvidovat Skodlivého C¢initele, jen skody omezit. Je
samoziejmé, ze u nékterych Skodicich druht se pfi obrané¢ nevyhneme snizovani
populace. Metody museji byt uvazené, aby nedoSlo k vyhubeni celého druhu

(Vreysen a kol., 2007).

3.2.2. Biologicka ochrana

Jedna se o primarni a nejlevnéjsi zpiusob ochrany lesa, ve kterém se snazime zvéfi
nabidnout rostliny a plodiny, které nejsou v naSem zdjmu hospodateni. V ptipadég, ze
bude mit zvet dostatek prirozené, vydatné a pro jeji zivot dostacujici potravy, nebude
zpusobovat $kody na lesnich porostech. To je mozné docilit vhodnymi postupy a
zasahy, kterymi je mozné zvéti nabidnout dostatek pro ni atraktivni potravy a tim
minimalizovat $kody na nami obhospodafovanych lesnich kulturach (Tuma, 2008).
Napftiklad pastevni podminky zménime prosvétlenim porostl, a to bud® mytnim
zasahem nebo nahodilou probirkou lesniho porostu. Tim dojde k obnové pestrého
pokryvu, ktery je pro zver atraktivni, vyhledava jej a spasa. To vSak trva pouze po
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omezenou dobu, béhem které se zméni rostlinna skladba a zacnou v ni pfevazovat
tvrdé a kyselé travy, které nejsou pro zvér atraktivni a vyzivné. Piida je jiz vyCerpana
a nepomuze opakovat zasahy do lesniho porostu. O néco pfiznivejsi situace je ve
smiSenych lesich, kde bylinné patro mnohem pestiejsi (Svarc a kol., 1981). Z
divodu vyssich stavii sparkaté zvéfe nemiize jen biologickd ochrana v dnesnich
monokulturdch ucinné chranit lesni porost. Z téchto divodu je nutné kombinovat
biologickou ochranu s mechanickou nebo chemickou ochranou. Biologicka obrana se

velmi dobfe uplatni pii zakladani nového lesniho porostu, nebo pfi ptirozené obnove

lesa (Vit, 1987).

Obnovou lesnich porosti se zabyva (Reimoser a kol. 1999), podle kterého je
obnova lesnich porostil zavisla na nadmotské vySce. Rozdily nadmoiskych vysek
uréuji predevsim skladbu dfevin. Nadmotska vyska ma ptimy vliv rist jednotlivych
dfevin, ale také na rizika spojend s intenzitou hospodateni, pfi€emZ jednim z rizik
jsou Skody ptlisobené zvétfi. Revirnici by se z téchto divodi méli pred vysadbou
seznamit nejen s klimatickymi podminkami v dané lokalit¢, ale také se Skodami,
které na porostech plisobila zvéf v minulosti. Podle toho zvolit péstebni plan, ve
kterém si zvoli druh lesniho porostu, pocet sazenic a rozestupy a nasledné moznosti
jejich ochrany. Velmi vyhodné je, naplanovat vysadbu pomocnych dievin, a to at’
okusovych nebo plodonosnych, které je mozno zaclenit do nového porostu nebo
vysazet pii krajich lesa nebo podél lesnich cest. Pro vysadbu téchto pro zvér
zajimavych dievin lze pouzit vrbu, osiku, habr, dub nebo jilm. Z plodonosnych
dfevin Ize vyuzit kaStanovec, jirovec nebo ovocné stromy, kterymi mohou byt

jablon€, hrusné, tfesné, moruse. Takto zaclenéné okusové nebo plodonosné dieviny

poskytnou zvéfi vyhledavanou potravu (Vit, 1987).

Podle J. Kessla a kol. (1957) zvysime také ochranu sazenic zapojenim zastitnych
dfevin a travin. Sazenice je v prvnich letech rlstu nejzranitelnéjSi. Rychle rostouci
zastitna rostlina vhodné pied zvéEfi skryje stromek. Je vhodné zatazovat chut'ové

atraktivni druhy:

e byliny a travy - napt. vrbovka, lupina mnoholista, svazenka vraticolista, bob
konisky, komonice, mak, obili, slune¢nice
e kefe - napt. druhy zimolezu, tavola, tavolnik, kustovnice, Setik, pAmelnik

e stromy - napft. olSe, bfiza smrk, modfin
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Tento zplsob ochrany musi byt velice promysleny a revirnik by s nim m¢l mit
zkuSenosti. Je velice vhodné nastudovani problematiky s porovnanim dosazenych
vysledkl v jinych lokalitach, kde tento zptisob ochrany provozuji. NepromysSlena
strategie biologické ochrany velmi Casto zpusobi uhyn chranéné dieviny. V piipadé
spravného pouziti této metody poskytneme zvéfi spoustu potravy a zarovei
ochranime nasi cilovou dievinu, ale toto je mozné pouze v ptipad¢, ze v dané lokalité

neni zvet pfemnozena a jeji stavy jsou v optimalni vysi.

3.2.3. Mechanicka ochrana

Ackoliv by k ochrané lesnich porostti méla prevladat biologicka ochrana, ne vzdy
veskera opatfeni vedou K zajisténi kultury. Nevyhodou biologické ochrany je
moznost pristupu zvéte k chranénym porostim nebo plodinam. Pokud chceme
ucinn¢ zamezit piistupu zvée k dieving, je dobré spojit dva systémy a zvysit
efektivnost ochrany. Ochrana musi byt kvalitné promysSlena a provedena, aby

nedochazelo ke zrafiovani zvéfe. (Svarc a kol., 1981).

K ochrané vétsiho porostu pouzivaji tzv. ,,oplocenky*. K oploceni se nejcastéji
vyuzivaji dievéné planky nebo draténé pletivo. Zaklad tvoii v zemi zapusSténé
dievéné sloupy, na které se pfipeviiuje pletivo nebo dievéné ploty. Pii stavbé
oplocenky za pouziti pletiva se mezi hlavni kiily u zemé a vrchu pfibiji dfevéné tyce,
které pletivo zpevni a zamezi podlezeni pletiva. U oplocenky z dievénych poli je
nutné zajistit, aby pod plotem a zemi nebyla mezera. Zvér by mohla plotem podlézat
a oplocenka by pak neplnila svoji funkci. VySka oplocenky musi byt navrhovana
s ohledem na zv¢r Zijici v dané lokalité a to proto, aby ji zvéf nemohla pteskakovat.
(Pfeffer a kol., 1961). Oplocenku je nutné pravidelné¢ kontrolovat, a to z divodu
jejiho mozného poskozeni. K poskozeni oplocenky dochdzi nejcastéji pady okolnich
stromt v dusledku vétrnych poryvi, ale také ji mohou poskodit napiiklad vandalové
ale 1 zv€f samotni. Vzniklé poSkozeni je nutné ihned opravit, aby nedochéazelo
k vniknuti zvéte do oplocenky. Poskozena oplocenka neplni svij ucel (Vit, 1987).
Takto navrzené a postavené oplocenky jsou vyhodné z hlediska dlouhodobé ochrany
lesni kultury. Nevyhodou oplocenek je jejich finanéni naroc¢nost. Pti dneSnich cenach
pouzitych material spolu s naklady samotné prace délniki se stavba oplocenky
pohybuje v desitkach tisic korun. Dalsi z nevyhod je zmensovani zZivotniho prostoru

zZvere.

20



Obr. ¢. 5 - oplocenka

Zdroj: (vlastni - L. Zouhar)

K rychlému, ale kratkodobému zabezpeceni lesniho porostu, nemuzeme-li ihned
postavit oplocenku je mozné pouziti elektrického ohradniku. Systém je z technického
hlediska stejny jako pfi oplocovani pastvin. Pted instalaci ohradniku je nutné stejné
jako u oplocenek brat v potaz, jaky druh zvéie se v dané lokalité vyskytuje. Podle
toho se zvoli vyska ohradniku, pocet vodict a mezery mezi jednotlivymi vodic¢i. Na
mensi zver staci jeden az dva draty. Proti vysoké zvétri musi byt pouzito vice drath a
plot musi byt vyssi. Pouzivaji se dva typy elektrickych ohradnikt. Prvni typ
ohradniku pracuje tak, ze v dratu se vede kladny naboj, jako kostra slouzi puda.
Jakmile se zvét dotkne dratu, tak pies ni probéhne vyboj smérem k zemi. Druhy typ
ohradniku potfebuje minimaln¢ dva vodivé draty. V jednom dratu vedeme kladny
naboj a ve druhém zaporny. Zvéf se musi dotknou obou drath zaroven aby doslo
k vyboji (Vercauteren a kol., 2006). Elektricky ohradnik vyzaduje stejné jako
oplocenka pravidelnou kontrolu spolu s ¢astym ménéni baterii. Vzhledem k umisténi
ohradniku je zde wvysoké riziko zkratovani celého obvodu, které mize byt
zapii¢inéno napiiklad spadlou vétvi, coz ma za nasledek nefunkénost ohradniku
(Svarc a kol., 1981). Mezi klady elektrického ohradniku bezpochyby patii bleskova
instalace a jeho nenaro¢na mobilita. Nevyhodou elektrického ohradniku je

ekonomicka naroc¢nost a kratkodoba obrana.
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Obr. ¢. 6 - elektricky ohradnik

Zdroj: (vlastni - L. Zouhar)

Dalsi plosnou obranou jsou tzv. ,klopytadla“ a ,,zradidla“. Klopytadla vyuZzivaji
natazeny drat ve dvou fadach. Prvni fada dratu je tésn€ nad zemi 20-30 cm, druha
fada dratu ve vysce 50-70 cm. Zvér se pii dotyku zastavi a odejde pry¢. Pro zlepSeni
ochrany se na drat piipeviuji rizné predméty, které pii rozvinéni vydavaji zvuk.
Miizou se pouzit napt. prouzky plechu, prazdné plechovky, rolnicky nebo rtzna
chrastitka. Ochrana je kratkodobd, zvér si rychle privykne. Systém mutize byt pro zver
nebezpeény. (Svarc a kol., 1981). Klopytadla lze dale vybavit svételnymi nebo
odstrasujicimi zradidly. Mezi odstrasujici dopliky patii strasaci nebo postavy, které
ve zvéti vzbudi obavu a zvér odradi (Kessl a kol., 1957). Svételna (opticka) zradidla
varuji zvet pred instalovanou ochranou. Zvér ji vidi jiz z dalky a mistu se vyhyba. Na
drat pfipeviilujeme blyskavé predméty, barevné prouzky tkaniny. VyuZitim
klopytadel a zradidel zvySujeme ochranu a ptedchazime zranéni zvéfe (Pfeffer a kol.,
1961).

Potiebujeme-li ochranit jednotlivé stromy, stromky nebo sazenice je vhodné
vyuzit systém individualni ochrany. Lze vyuzit zdroje, které poskytne les, nebo na
dneSnim trhu specializované firmy vyrabéji celou fadu produktd. Pro spravnou
funkci obrany je potfeba pravidelnych kontrol a kvalitni instalace ochrany. Uinnost
zvySime ptidanim zvukovych, svételnych nebo pachovych pomicek. Nejveétsi
vyhodou individudlni ochrany je nezmenSovéani pfirozené¢ho prostoru pasouci se

zvéte. Pri pouziti jiz hotovych produktii se mize ochrana snadno ptestéhovat na jiné
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kritické misto, coz je dalsi nespornou ptednosti. Mezi nevyhody patii nezanedbatelné
zvySené naklady. Pouzivaji-li se pfirodni materidly je prace velmi pracnd. Mezi
individudlni obranu patfi zabrany. Z pfirodnich materialti pouzivame dievéné tyce,
suché vétve. Okolo kmenu se material zatluce do zemé, zpevni se dratem nebo
provazem. Kupované zabrany jsou vyrobeny z plastu nebo pozinkovaného dratu.
Kmeny nebo sazenice ochranime plastovymi tubusy, plastovym nebo pozinkovanym
pletivem. Jednoduse okolo vytvoiime mensi ohradku (Tuma, 2008). K ptimé ochrané
kmenu, predevsim listnatych stromd vyuzivame ovazy. Neni to nic jiného, nez ze
kmen ovazeme vhodnym materidlem. Efektivné ho ochrdnime proti loupani. Plastové
nebo pozinkované pletivo k tomuto ucelu velmi dobfe poslouzi. Z pfirodnich
materialli se pouzivaji vyrobky z juty, zelené vétve, slama nebo rakos. Zvolenym
materidlem se kmen obali. Ovazy z plastovych a pozinkovanych materialit oproti

piirodnim poskytuji dlouhodobé&jsi ochranu (Svarc a kol., 1981).

Obr. ¢. 7 a 8 - individualni ochrana

oA
e
Zdroj: (vlastni - L. Zouhar)

3.2.4. Chemicka ochrana

V soucasné¢ dobé€ je prodejci nabizena Siroka Skéala chemickych prostfedkd.
Chemické prosttedky maji zvéf odradit od chranéné kultury, a to bud’ pachem nebo
chuti. Kazdy vyrobce se snazi prostfedek vyrobit s CO moznd nejvétsi Gcinnosti.
Vyrobci kombinuji vice vlastnosti, aby byl vyrobek univerzalni a snadno pouZitelny.
Dulezitym parametrem vyrobku je jeho doba trvani ochrany 1 v pfipadé
dlouhodobych neptiznivych klimatickych vlivi, jelikoz ptipravky se aplikuji i
v zimnim obdobi. Univerzalnost a kvalita se odrazi na cené vyrobku. Aplikace a
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skladovani pripravka se fidi pokyny na etiketaich od vyrobci (Engesser, 2015).
Pouziti téchto piipravki v CR je omezeno seznamem registrovanych piipravki k
ochrand lesa, ktery vydava MZe. CR nebo je uveden v seznamu kazdoro&ngd
vydaného Statni rostlinolékaiskou spravou CR s navaznosti na vyhlasku MZe &.

91/2002 Sh. o prostiedcich na ochranu rostlin (Cermak, Janovsky, 2006).

Ve své praci J. Svarc a kol. (1981) popsal naroky na kvalitu chemickych
ptipravki:

e nezavadné vlastnosti K aplikaci na jehli¢nany i listnaté stromy

e dlouhodoby a neptfijemny vliv na vSechny smysly zvéte (zrak, ¢ich, chut,
hmat)

e trvaly ucinek piipravku

e jednoduchost naneseni

e fyzikalnéchemické vlastnosti ptipravku (viskozita, poréznost, vysychani,
lepivost)

e cena vyrobku

Aplikace piipravku se provadi s ohledem na druh porostu, jeho vek, ro¢ni dobu a
diversifikace krajiny. Nejlepsim obdobim pro aplikaci pifipravku je doba vegeta¢niho
klidu. Pravy Cas naneseni pfipravku u jehli¢nant je po vyzrani letorostd. U listnatych
kultur ¢ekame na opadani list. Pripravkem strom postfikdme nebo natirame Stétcem.
K aplikaci postiikem se nejéastéji vyuziva prumyslovych zadovych postiikovacu,

Kk natirani postaci obycejny $tétec a ochranné pomucky.
Priklady vhodnych pripravki:

e pripravky proti okusu: Aversol, Morsuvin, Cervacol Extra - odrazujici
pachové, chutové a mechanické vlastnosti pripravku.

e piipravky proti ohryzu a loupani: Nivus, Recervin - odrazujici pachové,
chutové ucinky ptipravku.

e piipravek k oSetfeni poSkozenych stromia: Sanatex - dezinfekéni a

fungistaticky ucinky (Find’o, Petras, 2007).

Velkou vyhodou chemické ochrany je jeji jednoduchost aplikace a v dnesni dobé
s prijatelné dlouha doba ucinnosti. Jeji nevyhodou naopak je finanéni nakladnost a
nebezpeci, Ze si zv€f zvykne na vlastnosti ptipravku. Proto je nutnosti neomezit se
pouze na jeden druh ptipravku, ale pouZivat pfipravky ruznych vyrobci a ty dle
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potieby stiidat pti oSetfovani lesnich kultur. Velmi duilezité je dodrzeni aplikacnich
postupti doporucenych vyrobci, jelikoz jsou tyto prostiedky dodavany jako
koncentraty, které je nutné pred pouzitim natedit do potfebné konzistence vodou.
Nedodrzeni postupu miize mit za nasledek tthyn dfeviny nebo jeji nedostate¢nou

ochranu.

Obr. &. 9 a 10 - chemicka ochrana

Zdroj: (vlastni - L. Zouhar)

3.2.5. Myslivecka preventivni ochrana

Sebelepsi provedend opatieni ze strany vlastnikl lesa nebo lesnich hospodait
nemuzou uplné odstranit $kody zvéii na lesnich porostech. Je dilezita spoluprace
mezi vlastniky lesa a mysliveckymi spolky. Jednadni by meéla probihat slusné,
tolerovat ptredlozené argumenty a snaZzit se najit spole¢na feSeni. Z praxe vyplyva, ze
tomu tak neni a panuje mezi subjekty nevrazivost. Myslivecka ochrana je zalozena
na kvalitn€ zpracovaném mysliveckém planu. Musi byt promysleny a funk¢ni. Plan
by mél obsahovat promyslend preventivni opatieni, které by omezovaly vznik Skod
zveti napf. rozmisténi krmicich zafizeni, spravna volba krmeni, péfe o remizky,

louky, polic¢ka pro zvét (Charvat, Mikulka, 2012).

Myslivecké spolky nebo honebni spolecenstva maji povinnosti ochrany lesa

zakotveny v zékon¢ o myslivosti. Jedna se zejména:

e vlastnik, poptipadé¢ najemce honebniho pozemku ¢ini pfiméfena opatieni k
zabranéni Skod pisobenych zvéti, pricemz vSak nesmi byt zveéf zranovana.

Stejna opatieni mize ucinit se souhlasem vlastnika honebniho pozemku
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uzivatel honitby. Ustanoveni zvlastnich pravnich piredpist ukladajici
vlastnikim, popiipadé najemctum honebnich pozemkt provadét opatieni k
ochrané pted skodami piisobenymi zvéfi nejsou dotcena.

uzivatel honitby je povinen provozovat krmelce, zasypy, slaniska a napajedla
a v dobé nouze zveér fadn¢ prikrmovat. Pocty a objemy téchto zatrizeni se
uvadéji v planu mysliveckého hospodateni a v roénim statistickém vykazu o

honitb¢ (zak. ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti).

M. Tuma (2008) ve své lesnické praci shrnul pficiny vzniku Skod zvéti v

souvislosti s mysliveckym hospodaienim, které rozdélil do nékolika bodu:

mnoZstvi zvére - vyse Skod se odviji od poctu zvéie

sloZeni populace - vyse Skod je imérné zavisla véku, pomeéru pohlavi zvere
konkurence - vysoké stavy zvéfe zptisobuji soutézeni jedinca (kiizeni druhti
napf. jelen Sika)

potrava - pii krmeni zvéfe zatazovat vhodna krmiva a postupy

Myslivecké spolky svym hospodatenim mohou ovlivnit a omezit vznik Skod na

lesnim ekosystému. Nevhodné hospodafeni, ponechdvani vysokych stavii zvéte

zpusobily, Ze se Skody v poslednich letech n€kolikanasobné zvysily. Pfitom jim

zakon o myslivosti uklada:

drzitel honitby a v ptipad¢ jejiho prondjmu najemce honitby (dale jen
"uzivatel honitby") je povinen zajistovat v honitbé chov zvéie v rozmezi mezi
minimalnim a normovanym stavem zvéfe, které jsou urCeny v rozhodnuti
organu statni spravy myslivosti o uznani honitby. Minimalnim stavem zvéie
je stav, pii kterém neni druh ohroZen na existenci a jeho popula¢ni hustota
zabezpecuje biologickou reprodukci druhu. Normovanym stavem je nejvyse
ptipustny jarni stav, ktery odpovida kvalit¢ zivotniho prosttedi zvéte a
uzivnosti honitby; uvadi v rdmci jakostni tfidy honitby i poZzadovany pomér
pohlavi a vékovou skladbu zvéie a koeficient o¢ekavané produkce.

normované stavy zvéte se uvadi 1 pro oblasti chovu zvéte, které vymezuje na
navrh jednoho nebo vice drZiteld honiteb rozhodnutim orgén statni spravy
myslivosti. Oblasti chovu zvéfe je souvislé izemi tvofené souborem honiteb s
pfiblizné stejnymi vhodnymi pfirodnimi podminkami pro zvéf a urcené k

chovu ur¢itého druhu zvéte sparkaté, s vyjimkou zvéfe srnci, jelence a prasete
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divokého, nebo jeho mistni populace nebo poddruhu ¢i geografické rasy,
pfipadné pro vzacné druhy zvéie (tetfev, tetfivek, jetdbek) nebo ohrozené
druhy zvéte. U honitby urcené pro chov uvedenych druhti sparkaté zvére
musi cela jeji vyméra byt v oblasti tohoto chovu. Vytvoreni oblasti chovu
nesmi vést ke zvyseni ekologické zatéze dotCeného tizemi (zak. ¢. 449/2001

Sb., o myslivosti).

V poslednich letech se stal odstel zvéfe vynosnym byznysem. Vysoké ndjmy za
pronajem honitby zapfticinily, ze myslivecké spolky nabizeji odstiel zvéfe hostim
nebo cizincim, kteti za sluzby plati nemalé castky. Timto zplisobem si pokryji
naklady na provoz spolku. Tento zpisob hospodafeni je nevhodny. Ponechavani
vysokého poctu zvéfe misto pravidelného odstfelu méa za nasledek zvySujici se

Skody.

3.3. Nejvice Skodici zvér v lesich

3.3.1. Srnec obecny (Capreolus capreolus)

Obr. ¢. 11 - srnec obecny

Zdroj: (svetmyslivosti.cz)

3.3.1.1 Zivo¢&isné rozdéleni druhu

Ttida: Savci

Rad: Sudokopytnici
Celed: Jelenoviti
Druh: Srnec

3.3.1.2. Potrava a zpiisobované §kody
U nas je srn¢i zveét ptivodnim druhem, kterd se ve velkych poctech vyskytuje

od nizsich poloh do 700 m. n. m. V polohach nad 700 m. n. m. je zvéfe méné. Srnéi
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zvef vyhledava ¢lenité lesni porosty oddélené zemédélskymi pozemky. Hranice dvou
ekosystémi, poskytuje nejlepsi zivotni podminky (Drmota a kol. 2007). V porovnani
S ostatni sparkatou zveéfi ma srn¢i zveét vysoké ndroky na kvalitu potravy. Zveér trpi
¢astymi poruchami traveni, a proto si pe¢livé vybira, co pozie. Pestrost stravy je
zavisla na ro¢nim obdobi a Gzivnosti jejiho aredlu. Na jate, v 1ét¢ a na podzim zivi
listy nebo plody stromi a keii. Nepohrdne nadzemnimi ¢astmi travin a nékterych
bylin. Pfi nedostatku pfirodni potravy, ptripada nejvetsi podil ve stravé na polni
plodiny (Cerveny a kol. 2004). V zimé neni dostatek pestré zelené stravy a srnéi zver
se z poli stahne do lesa. V lesnich porostech se zivi letorosty stromi. Okusuje vétve
listnatych 1 smrkovych dfevin. Jednotvarnd strava srn¢i zveét nezasyti, je nucena
opustit ochranu lesa a vyuZit pfikrmovani myslivci (Drmota a kol. 2007). Srnc¢i zvér
nejvice v lesnich porostech Skodi letnim 1 zimnim okusem. Pfi zna€eni svého teritoria

srnci poskozuji kiiru stromt vytloukdnim.

3.3.2. Jelen sika (Cervus nippon nippon)

Obr. ¢. 12 - jelen sika

Zdroj: (lesycr.cz)

3.3.2.1. Zivo&i$né rozdéleni druhu

Ttida: Savei

Rad: Sudokopytnici
Celed: Jelenoviti
Druh: Sika

3.3.2.2. Potrava a zptlisobované Skody

V Ceské republice neptivodni druh, jehoZ poéty nekontrolovatelng stoupaji. To

vrwe

krajinu (Hanak,2015). Sika je velice invazivni druh a pteziva i na mistech, kde by
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ostatni jelenoviti zit nemohli (Takeuchi a kol., 2009). Jelen sika vyhledava listnaté,
smiSené lesy s kiovinnym patrem prostoupené zeméd&lskymi plochami. Casto ho
uvidime, jak se pase na loukach nebo pastvinach (Andéra a kol., 2012). Sika ma
velmi rozmanitou skladbu potravy. Pii pastvé je si¢i zvéf nevybirava, nenaro¢na a ve
vétsSingé pripadech vystaéi s ptirodni potravou. Nejvétsim podilem ve stravé jsou
rizné travy a byliny s vysokym obsahem celulozy (Takeuchi a kol., 2009).
Opodstatnénim této stravy Se jevi pozienim vétsSiho mnozstvi stravy v susiné a tim
ptijmuti mensiho obsahu vody (Agetsuma a kol., 2014). Si¢i zvet rovnéz vyhledava
traviny, které ostatni zveét nespasa. Nepohrdne plody ketii, nebo ovocnych stromi,
samovolné spadaného listi. Zeméd¢lské plochy navstévuje velmi ziidka. Obiloviny
pfijimad jen jako dopln€k stravy a jen v pfipadé, ze se vlivem zmrzlého snéhu
nedostane na suchou travu (Hanak, 2015). Zemédélské plochy Casto nevyhledava a
za normovanych stavii zvéfe nejsou Skody na zemédélskych plodinach vysoké.
V lesnich porostech si¢i zvét okusuje pupeny jehli¢natych stromt. Vyhledava listnaté

stromy, jako osiky, olse, jivy, kterym loupe ktru a okusuje letorosty. (Hanak,2015).

3.3.3. Danék skvrnity (Dama dama)

Obr. ¢. 13 - danék

Zdroj: (digimanie.cz)

3.3.3.1. Zivo&i§né rozdéleni druhu

Ttida: Savei

Rad: Sudokopytnici
Celed”: Jelenoviti
Druh: Danék

3.3.3.2. Historie a rozsifeni
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V nasich lesich nepivodni druh rozsifeni do Evropy z jihozidpadni Asie a
Stfedomofti. Vyhledava teplejsi oblasti, kde se zdrzuje v listnatych nebo smisenych
lesich (Cerveny, Stastny, 2015). Pies den je dan&i zvéf malo aktivni, vyjimkou jsou
malo vyruSované oblasti. Skryva se v lesnich porostech a za potravou vychazi
k veCeru. V teplych mésicich tlupy spasaji traviny a byliny. Pti nedostatku zelené
stravy ozird ketfe, ovocné stromy. V nouzi nepohrdne zeméd¢lskymi plodinami.
V zimnich mésicich obrati pozornost na lesni porosty (Andéra, Gaisler, 2012). Danci
zvei vlese Skodi okusem, ohryzem a loupanim. Diky velkému parozi nejvice

poskozuje lesni porost vytloukanim.

3.3.4. Muflon (Ovis musimon)

Obr. ¢. 14 - muflon

Zdroj: (ekolist.cz)

3.3.4.1. Zivo&i$né rozd&leni druhu

Ttida: Savci

Rad: Sudokopytnici
Celed Turoviti
Druh: Muflon

3.3.4.2. Potrava a zptisobované Skody

Neptvodni druh, ktery, se do Evropy muflon rozsitil z Pfedni Asie (Tomiczek,
Tiircke, 2007). Prvni zminka o chovu muflona je z r. 1878. Do obory v Hluboké nad
Vltavou byl piivezen z Lainzu. Pozdé&ji se rozsitil do dalsich obor na nasem tzemi.
Vale¢na obdobi silné zdecimovala po¢et muflonti v oborach, ale nastésti nebyl druh
vyhuben. Uprchlici z valkou poni¢enych obor se velmi rychle adaptovali na prostfedi
a stavy zvéte se zase pomalu zacaly zvysovat (Mottl, 1960). Mufloni zvéf je typicky

rodinny druh. Zije v rtizné velkych tlupach, vedoucim stada je muflonka. Velmi
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dobry cCich, sluch i zrak dava ovci vyhodu oproti vetielci. Jejich domovem jsou
prevazné smidené nebo listnaté lesy s tvrdou ptidou, nejlépe kamennou (Cerveny,
Stastny, 2015). Potrava ovci a beranii se sklada ze 70 % denniho pijmu spasanim
nadzemnich ¢asti travin a bylin. Zbytek pfijmu tvofi listy dfevin a kett. Druh je
velmi nenaro¢ny. Spasa i rostliny, které jind zvef nevSimne a ponecha ji na misté. Pii
nedostatku rostlin se mufloni zvéf nasyti na polnich plodinach. V zimé loupe nebo
ohryzava ktiru kment i kofenovych nab¢ht stromti (Hanzal, 2000). Mufloni zvéf
Skodi na lesnich porostech nejvice loupanim a ohryzem. Okus stromkd je

zanedbatelny s ostatni sparkatou zveéfi.

3.3.5. Prase divoké (Sus strofa Linnaeus)

Obr. ¢. 15 - prase divoké

Zdroj: (Ekolist.cz)

3.3.5.1. Zivo&i§né rozd&leni druhu

Trida: Savci

Rad: Sudokopytnici
Rod: Prase

Druh: Prase divoké

3.3.5.2. Historie a rozsifeni

Prase divoké je nejrozSifen&jsim druhem na svété. Okupuje oblast od zapadni
Evropy po vychodni ¢ast Ruska. Populace prasete nalezneme i v Japonsku, jizni Asii,
Australii a severni Africe. Masivné se rozsitil po USA (Massei a kol., 2004). V CR
ptivodni druh, ktery byl v 18.stoleti skoro vyhuben. Zije ve velkych tlupach, jen stafi
kioufi se tlupé strani a Ziji sami (Cerveny, Stastny, 2015). Mimo myslivce prase
nema v lesich ptimého predatora, samice (bachyné) vrhne 3 az 12 selat. Stavy se
nekontrolovatelné zvétsuji. V lese prase nepusobi velké Skody, ale velké tlupy
devastuji zemédélské plochy (Boback, 1957). Spolecensky, ptizpisobivy a velmi

31



nebojacny druh. Ptes den se skryva v lesich, potravu vyhledava pievazné v noci nebo
V pozdnich hodinach dne pti zapadu slunce. V oborach je aktivni i pfes den, to je
zpusobeno vétsSim klidem. Sice je prase rozsifeno po celém tzemi, ale nejveétsi
pocetni stavy pfipadaji na smiSené nebo Cisté listnaté porosty (Andéra, Gaisler,
2012). Cernou zvéf fadime mezi viezravcee, ptevazné se zivi rostlinou a zivociSnou
potravou. Tlupa pii hledani potravy dokaze operovat na velkém uzemi. Neni
vyjimkou akéni radius 10 kilometra. Velmi zalezi na ekologické valenci (abiotické x
biotické podminky). V listnatych lesich pievlada zir zaludd, bukvic nebo spadanych
semen. V jehliénatych monokulturach rostlinnd strava piedstavuje nejvétsi podil
Zz denniho piijmu. Prase konzumuje nadzemni ¢asti travin a bylin a ketd. Pfi
nedostatku nadzemnich rostlin rozryva pudu. Vyhledava hmyz, ¢ervy a mékkyse.
KdyZ neni dostatek Zivocisné potravy, tak stravu tvoti kofeny, hlizy a cibule rostlin.
V poslednich letech vlivem nepfiznivych podminek v lesich se prase zaméfilo na
likvidovani urody zeméd€lcim (Wolf, Babicka, 1987). UzZite¢nost prasete v lese
pievysuje zpisobené Skody. To neznamena, Ze prase nema zadné Skody na svédomi,
ale jsou v porovnani S vysokou zvéfi velmi malé. Rytim prase vyhleda spoustu
Sktidcli a v provzdu$néné puade se dafi travindm vSeho druhu. Mezi Skody fadime
odirani ktiry nebo vyryvani mladych stromk (nechranénych sazenic, naleti).

Ekonomické dopady Skod prasaty v lesnich porostech jsou nepatrné.

3.4. Povinnosti subjektt pii ochrané lesa

Vlastnik lesa je povinen zejména

e zjistovat a evidovat vyskyt a rozsah $kodlivych ¢initeld a jimi pusobenych
poskozeni dulezitych pro pozdéjsi priikaznost provedenych opatieni; pii
zvySeném vyskytu neprodlené¢ informovat mistné piislusny organ statni
spravy lest a provést nezbytna opatieni:

e preventivné branit vyvoji, Sifeni a pfemnozeni Skodlivych organismu.

e provadét preventivni opatfeni proti vzniku lesnich pozari podle zvlastnich
piedpisu.

e je povinen dbat, aby lesni porosty nebyly neptiméfené poskozovany zvefi.

e je povinen zvySovat odolnost lesa a jeho stabilitu, zejména vhodnou druhovou
skladbou dfevin a jejich rozmisténim v porostu, vychovou v mladych
porostech, zakladanim zpeviiovacich past na okraji 1 uvnitt lesnich porostt,

pouzivanim vhodnych zptsobti a postupli obnovy a fazenim seci.
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e je povinen chranit les pred zneCiStujicimi latkami unikajicimi nebo
vznikajicimi pfi jeho hospodarské cinnosti. V lese je povinen pouZzivat
vyhradné biologicky odbouratelné oleje k mazani fetézi motorovych pil a
biologicky odbouratelné hydraulické kapaliny. Pfi ochrané lesnich porosti je
povinen dat pfednost G¢innym technologiim Setficim zivotni prosttedi (Zakon
¢. 289/1995 Sb., o lesich).

Vlastnik nebo uZivatel honitby je pii ochrané lesa povinen

e Cini pfiméfend opatfeni k zabranéni $kod piisobenych zvéi, pficemz viak
nesmi byt zvéf zranovana. Stejna opatieni mize ucinit se souhlasem vlastnika
honebniho pozemku uzivatel honitby.

e Drzitel honitby a v pfipad¢ jejiho prondgjmu nijemce honitby (dale jen
"uzivatel honitby") je povinen zajiStovat v honitbé chov zvéfe v rozmezi mezi
minimalnim a normovanym stavem zvéte, které jsou urceny v rozhodnuti
organu statni spravy myslivosti o uznani honitby. Minimalnim stavem zvéte
je stav, pii kterém neni druh ohroZen na existenci a jeho populaéni hustota
zabezpecuje biologickou reprodukci druhu. Normovanym stavem je nejvyse
piipustny jarni stav, ktery odpovida kvalit¢ zivotniho prostfedi zvére a
uzivnosti honitby; uvadi v ramci jakostni tfidy honitby i pozadovany pomér
pohlavi a vékovou skladbu zvéte a koeficient o¢ekavané produkce.

e Uzivatel honitby je povinen provozovat krmelce, zasypy, slaniska a napajedla
a v dob¢ nouze zvér fadné prikrmovat. PoCty a objemy téchto zafizeni se

uvadéji v planu mysliveckého hospodaieni a v roénim statistickém vykazu o

honitbé (Zéakon ¢. 289/1995 Sb., o lesich).

3.5. Odpovédnost za Skody zvéri
Obecné obcansky zakonik ¢. 40/1964 Sb., vymezuje v § 2894 povinnost nahradit

jinému Ujmu, zahrnuje vzdy povinnost k nahradé Gjmy na jméni (Skody).
UZivatel honitby je povinen dle § 52 hradit

e skodu, ktera byla v honitbé¢ zpisobena pii provozovani myslivosti na
honebnich pozemcich nebo na polnich plodinach dosud nesklizenych, vinné

réve nebo lesnich porostech,
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e Skodu, kterou v honitbé na honebnich pozemcich nebo na polnich plodinach
dosud nesklizenych, vinné révé, ovocnych kulturach nebo na lesnich
porostech zptisobila zver.

e Vykonava-li pravo myslivosti sdruzeni, ru¢i jeho ¢lenové za zavazek k
nahrad¢ skody spole¢né a nerozdilné.

e Skody zplsobené zvéii, ktera unikla z obory, je povinen hradit uZivatel
obory. Uzivatel obory se zprosti odpovédnosti tehdy, prokéaze-li, Ze uniknuti
zvéte bylo umoznéno poskozenim ohrazeni obory neodvratitelnou udalosti

nebo osobou, za niz neodpovida (Zakon €. 449/2001 Sb. o myslivosti).
Uzivatel honitby neni podle § 54 povinen hradit

e Nehradi se Skody zptsobené zvéfi na pozemcich nehonebnich, na vinné révé
neoSetfené proti Skoddm plsobenym zvéri, na neoplocenych kvétinovych
Skolkdch nebo zahradach ovocnych a zelinafskych, na stromotfadich a
stromech jednotlivé rostoucich, jakoz i na vysokocennych plodinach. O tom,
ktera plodina je vysokocenna, rozhoduje v pochybnostech orgén statni spravy
myslivosti. Nehradi se rovnéz Skody zpusobené zvéii na zemédé€lskych
plodinach nesklizenych v agrotechnickych Ilhitich a déale Skody na
zem&délskych plodinach uskladnénych na honebnich pozemcich, pokud
osoba, ktera plodiny uskladnila, neprovedla zaroveni opatfeni za ucelem
uc¢inné ochrany proti Skodam ptisobenym zvérti.

e Nehradi se rovnéz skody na lesnich porostech chranénych oplocenim proti
Skodam piasobenym zvéfi, na jedincich poSkozenych jen na postrannich
vyhonech a v lesnich kulturach, ve kterych doslo okusem, vytloukanim nebo
vyryvanim stromkl ke kazdoro¢nimu poskozeni méné€ nez 1 % jedincd, a to
po celou dobu do zajisténi lesniho porostu, pti¢emz poskozeni jedinci musi
byt rovnomérné rozmisténi po plose.

o Skody zptisobené zvéfi, jejiz pocetni stavy nemohou byt lovem sniZovany,

hradi stat (Zakon ¢. 449/2001 Sb. o myslivosti).

3.6. Uplatiiovani nahrad Skod zvéri

Uplatnéni narokd vymezuje zak. ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti:

e u Skody na zemé&délskych pozemcich, polnich plodinich a zemé&délskych

porostech do 20 dnti ode dne, kdy skoda vznikla,
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e u Skod na lesnich pozemcich a na lesnich porostech vzniklych v obdobi od 1.
cervence predchazejicitho roku do 30. ¢ervna bézného roku do 20 dnd od
uplynuti uvedeného obdobi.

e Soucasné s uplatnénim naroku na nahradu Skody zpiisobené zvéti vycisli
poskozeny vysi Skody. Na polnich plodinach a zemédélskych porostech, u
nichz Ize vy¢islit Skodu teprve v dob¢ sklizné, ji poskozeny vy¢isli do 15 dnti
po provedené sklizni.

e Poskozeny a uzivatel honitby se maji o nahradé Skody zpusobené zvéri
dohodnout. Pokud uZivatel honitby nenahradi $kodu do 60 dnt ode dne, kdy
poSkozeny uplatnil sviij narok a vy¢islil vysi Skody nebo ve stejné lhiité
neuzaviel s poskozenym pisemnou dohodu o nahradé této Skody, muze
poskozeny ve lhité 3 mésict uplatnit sviij narok na nahradu Skody u soudu.

e Niarok na nédhradu skody zpiisobené zvéii zanika, nebyl-li poSkozenym
uplatnén ve lhitach uvedenych v odstavcich 1 az 3. Spory z dohody uzaviené

podle odstavce 3 rozhoduje soud.

Ywr

3.7. Metody zjist'ovani vzniklych $kod zvéri v lese

Zjisti-li lesni hospodai nebo vlastnik lesa posSkozeni dfevin zvéfi, musi
neodkladné uc€init opatfeni vedouci k dokumentaci §kod. Zdokumentovani musi byt
CO nejpiesnéjsi, a to z divodu mozného FeSeni nahrady u soudu, kde bude potieba
piedlozit padné dikazy. K Setfeni se muze piizvat majitel nebo uzivatel honitby
(Votava a kol., 2012). Pied samotnym Setfenim v terénu je dobré si zjistit veskeré
informace o lesnim porostu, jako ¢islo pozemku, rozlohu, vékovou strukturu a podle
lesnické mapy zjistit pfesny tvar izemi. V samotném lesnim porostu je nutné zjistit
piesny pocet poSkozenych stromt a o jaky druh poSkozeni se jedna. Nékdy je tézké
urcit, zdali poSkozeni pochdzi od zvere, kmen mize byt poSkozen napt. ¢lovékem,
lesni technikou pii soustfedovani suroviny. V tomto ptipadé je potieba zajistit
podrobnou fotodokumentaci poSkozeni a ptipadné zanechanych stop zvére v okoli.
Pocitaji se jen kmeny, které jsou Cerstvé poskozeny. PoSkozenym stromem se rozumi

poskozeni vice nez 10 % obvodu kmene nebo poSkozeni kiiry vétsi nez 25 cmz2.

3.8. Metody pocitani poSkozenych stromii
Pocitani poSkozenych kmeni lze provést nékolika zplsoby. Prvni moZnosti je
projit cely porost a spocitat jednotlivé poSkozené stromy. Vyhodné je si zapocCitany

kmen oznacit, aby nedoslo k napocitani kmenu dvakrat. Metoda je vhodna pro mensi
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porosty. Druha metoda je vyhodna pro rozlehlejsi porosty. Vyuziva se tzv. zkusna
plocha. V porostu se vyznaci plocha napt. 50 X 50 m. Ve ¢tverci se spocitaji zdravé a
poskozené stromy. Celkovy pocet poSkozenych stromu se zjisti tak, Zze se zkusna
plocha vynasobi tolikrat, az se dosdhne celkové rozlohy lesniho porostu. Poté se

poskozené stromy vynasobi nasobkem zkusné plochy.

3.9. Ocenovani Skod zvéri

V dnesni digitalni dobé zadame ziskana data z terénu do pocitacového programu
napt. Vyroba 4000, ktery z pozadovanych informaci vypocte vyslednou Skodu,
vyjadienou v penézich. Problémem ocenovani skod se zabyva vyhlaska Ministerstva
zemédé€lstvi o zpisobu vypocétu vyse Gjmy nebo Skody zpiisobené na lesich ¢&.
55/1999 Sb. Pokud nemame vhodny pocitacovy program, muze vyuzit této vyhlasky.
Jsou zde popsany veskeré Skody zvéfi a je k nim pfifazen vzorec pro vypocet. Dalsi
potfebnd data k vypoctu jsou zanesena v ptilohach vyhlasky. Celkovéd Skoda se
vypocitd jako soucet jednotlivych Skod. VySe jednotlivych Skod se pro ucely této
vyhlaSky uréi pomoci dale uvedenych vzorci a vysledek se zaokrouhli na celé

koruny nahoru.

e dle § 8 skoda ze zniceni lesniho porostu zvéfi se vypocte podle vzorce:

S6 = Hlpa - Aa
S6 = skoda ze zniceni lesniho porostu,
Hlpa = hodnota lesniho porostu pied zni¢enim,

Aa = hodnota mytni vytéze, ktera se rovna rozdilu mezi vynosem z prodeje diivi
a uplnymi vlastnimi naklady na tézbu a soustied’ovani diivi ze zni¢eného lesniho

porostu vypoctend podle vzorce:

Aa=Hm. (Cs-Tn)

Hm = objem dfivi podle jednotlivych dfevin a sortimentti v m3,
Cs = cena surového dfivi na odvoznim misté v K&/m3, zjisténa podle zvlastniho piedpisu,4)

Tn = hospodarné vynalozené uplné vlastni naklady na tézbu a soustfed’ovani diivi po odvozni

misto v K¢&/m3
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e skody okusem se vypocitaji podle § 9. Pouzije se vzorec:

S7.2=Z.K2.Np/N

S7.2 = ro¢ni Skoda ze sniZeni pfirustu lesniho porostu v dusledku okusu zvéfi nebo

hospodarskymi zviraty,
Z = hodnota roéniho pfirtstu podle skupin dfevin uvedena v pfiloze ¢. 6,

K2 = koeficient vyjadiujici miru poSkozeni podle stupiiti poskozeni, jehoZ hodnota se ur¢i podle

prilohy ¢. 8,

Np = pocet poskozenych sazenic, maximalné vsak 1,3nasobek minimalniho poctu,

N = skute¢ny pocet jedincti, maximalné do vyse 1,3nasobku minimalniho poctu.

e podle § 11 se Skoda ze snizeni kvality lesniho porostu zptisobena posSkozenim
loupanim a ohryzem zvéfi. Nepoéitaji se stromy uhynulé. Skoda se vypodte

podle vzorce:

Sesi=Hlpy.Ks. —————— . Np/N

1,01"

S9.1 = skoda ze snizeni kvality lesniho porostu zpisobena poskozenim loupanim a ohryzem zvéii,

Hlpu = hodnota lesniho porostu ve véku u zjisténa podle ptilohy €. 1 redukovana ptedpokladanym

zakmenénim ve véku u,

K3 = koeficient uvedeny v pfiloze ¢. 9,

n = obmyti u minus vék porostu a v dob¢ vzniku $kody,
Np = pocet posSkozenych strom1,

N = pocet stromti celkem.

(Vyhlaska Mze & 55/1999 Sh.).
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4. Metodika

4.1. Shromazd’ovani dat a vypocty

Ve své bakalaiské praci jsem se umysiné rozhodnul srovnat dvé rozdilna tizemi,
které maji stejnou rozlohu, pocet normované zvéie, ale vyznacuji se rozdilnym
zpusobem obnovy lesnich porosti. Stim souvisi odlisny pfistup Kk dfevinam a
rozdilné finanéni zatizeni. Uvedenim jen vzniklé $kody z celého uzemi MLT, by jen
piedstavilo celkovou $kodu vycislenou v penézich, ale chybél by objektivni nahled
na celou problematiku. Skody nejsou ve viech tizemich stejné a je dilezité zdtraznit

pro¢ tomu tak je.

Prvni oddé€leni jsem vybral ODD25 o rozloze 51,14 ha. Rozprostird se od obce
Touzim kobci Pose¢ a je slozen znékolika pododd€leni. Aredl se vyznacuje
nemoznosti pfirozené obnovy. Neuzivnost lesa a atakujici zvéf likviduje piirozené
uchycené stromky jiz v zadrodku. Veskera obnova probihd umélym vysazovanim a
dfeviny museji byt maximaln¢ ochranovany. Pravo myslivosti zde vykonava MS

Bazantnice.

Tabulka €. 1 — pocet normované zvéie v ODD25

druh normované zvéie pocet

srnec obecny les 41
srnec obecny pole 9
prase divoké 5
celkem 55

Zdroj: vlastni (zpracovano z podkladi Lesy CR s.p.)

Druhy areal ODD9 o rozloze 51,24 ha se nachazi u obce Luhov. Les je dobie
uzivny, zveét ma dostatek potravy a nenapadd pfirozené vzrostlé stromky. V okoli
Jjsou rozsahlé pastviny a zemédé€lské pozemky, coz také piispiva k nasyceni zvéfe.
Lze tedy uspé$n¢ vyuzit pfirozenou obnovu a neni potieba ji pred zveéti slozité

ochraniovat. Pravo myslivosti zde vykonava MS Rozborn.

Tabulka ¢. 2 — pocet normované zvéte v ODD9

druh normované zvére | pocet

srnec obecny 63

Zdroj: vlastni (zpracovano z podkladi Lesy CR s.p.)
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Obr. ¢. 16 - mapa rozmisténi posuzovanych arealt
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Zdroj: vlastni (zpracovano z LHP 2018)
4.2. Skody v arealu ODD25

Samotné Setfeni probihalo v terénu s lesnim hospodarem MLT v roce 2019. Areél
ODD25 ma rozlohu 51,14 ha a je rozdélen na nékolik mensich odd¢leni. Jiz pfi
prochazeni lesnich porostd byla spatieny zvér spatfena, V druhém aredlu OOD9 jsme
zvet nevidéli. Vzhledem k velikosti tizemi byla vyuzita metoda zkusnych ploch.
V kazdém pododd¢leni, kde bylo zjisténo poSkozeni zveéti jsme vytvotili 4 zkusné
plochy. Kazda méla rozmér 20 x 20 metrd, tedy 4 ary. Na plose jsme spocitali zdravé
a poskozené kmeny. Primérem vysledka ze 4 zkusnych ploch a dopoc¢tenim do celé
plochy oddéleni byl zjiStén pocet poskozenych stromli okusem. Ze zalesnéni podle

LHP je ve zkusné plose 240 ks jedincu.
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e 0ddéleni25D 0

Tabulka ¢. 3 - pocet poskozenych jedincti

oddéleni 25 DO 1,15ha zdravé poskozené
zkusna plocha 1 225 15
zkusna plocha 2 210 30
zkusna plocha 3 223 17
zkusna plocha 4 222 18
celkem 880 80

Zdroj: (vlastni L. Zouhar)

Primér ze 4 zkusnych ploch je 20. ZP se vejde do rozlohy arealu 29krat.
29x20 = 580 poskozenych stromi.

e oddéleni25D 1

Tabulka €. 4 - pocet poskozenych jedinct

oddéleni 25 D1 3,74 ha zdravé poskozené
zkusna plocha 1 230 10
zkusna plocha 2 233 7
zkusna plocha 3 232 8
zKusna plocha 4 236 4
celkem 931 29

Zdroj: (vlastni L. Zouhar)

Priimér ze 4 zkusnych ploch je 7,45. ZP se vejde do rozlohy arealu 94krat.
94x7,45 = 700 poskozenych stromu.

e oddéleni 25 B 1

Tabulka €. 5 - pocet poskozenych jedinct

oddéleni 25 B1 4,71 ha zdravé poskozené
zkusna plocha 1 233 7
zkusna plocha 2 233 7
zkusna plocha 3 237 3
zkusna plocha 4 235 5
celkem 938 22

Zdroj: (vlastni L. Zouhar)

Primér ze 4 zkusnych ploch je 5,5. ZP se vejde do rozlohy arealu 118krat.
118x5,5 = 650 poskozenych stromtl.

Pii prochazeni oddéleni 25 A 7 bylo zaznamenano 19 ks stromt poSkozenych

loupanim. Z lesnické mapy bylo vzdy zjiSténo znaceni aredlu a vékova struktura
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porostu. Veskera data byla zaznamenéana a poté vlozena do pocitacového programu
Vyroba 4000. Program urceny k vypoctu Skody automaticky spocital Skodu

vyjadienou v K¢&.

e Okusem bylo poskozeno v areédlu: 25 D 0 celkem 580 ks............ 747 K¢
25D 1 celkem 700 ks............. 957 K¢
25 B1 celkem 650 ks.............. 888 K¢

e Ohryzem a loupanim poskozeno v arealu: 25 A 7 celkem 19 ks...2402 K¢
Celkem.....1949 ks.....4994 K¢

Data skod zvéii v arealu ODD25 od roku 2014 do roku 2018 mi poskytnul lesni
hospodat MLT. Udaje jsem zpracoval v nize uvedenych tabulkdch v Kapitole
Vysledky.

4.3. Obnova a ochranna opatieni v arealu ODD25

Ptirodni podminky Vv Uzemi a zejména tlak zvéfe neumoOZiuji vyuZiti
pfirozené obnovy. Vznikajici holiny vlivem bofivych vétri a mytnich zisahl se
obnovuji uméle. Stanoveny podil MZD podle LHP je vysoky. Odrustani kultur je
vlivem dotirajici zvéfe problematické, prodluzuje se doba zajiSténi a tim znacné
nartstaji naklady na péstebni Cinnosti. Provedenymi ochrannymi opatfenimi se daii
eliminovat vzniklé $kody, na druhou stranu jsou na ochranu vynaloZeny veliké
finanéni prostfedky. Vypocet se vztahuje na 1 ha nového lesa. Ve vypoctu jsou
shrnuté nejdulezitéjsi tkony pii obnové a ochrané lesa, které jsem popsal v diivejsi
casti bakalaiské prace. Smrkové porosty chrani MLT chemickymi postiiky, listnaté
stromy jsou chranény oplocenkou. Lesni hospodai MLT pouziva chemické piipravky
Morzuvin, Vaztak. Do dalsich vydajd MLT patii nakup sazenic a platby za
provedené prace. Pfi obnové lesniho porostu na 1 ha standardné lesni hospodair MLT
vysazuje 6500 ks sazenic. Z LHP vyplyva, aby bylo pouzito min. 40 % MZD. K
obnové 1 ha lesa je zapotiebi 2500 ks sazenic smrku a 4000 ks sazenic buku a to z
divodu, ze jsou na uzemi smrkové monokultury a je potieba obménit druhové
sloZeni lesa. Sazenice smrku stoji podle ceniku firmy, ze které MLT nakupuji stoji 8
K¢. Sazenice zvoleného buku stoji 14,40 K&. Za zasazeni smrkové sazenice je 3,05

K¢ a buku 5,113 K¢&. V prvnim roce jsou vydaje na obnovu a ochranu lesa nejveétsi.
e ndakup a sadba stromkli: Smrk (8+3,05)x2500 = 27625 K¢
Buk (14,4+5,113)x4000 = 78052 K¢
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K ochran¢ smrkovych sazenic je pouzivan chemicky ptipravek Morzuvin a
Vaztak (aplikace 2x ro¢n€). Vysledek je soucet ceny na pofizeni chemického
ptipravku a ceny za oSetfeni jednoho stromku. Buk se v MLT ochranuje oplocenkou.
Je potfeba na 1 ha porostu vybudovat 550 m oplocenky. Opét je vypocet slozen

Z ceny materialu a ceny za odvedenou praci.
e Chemicka ochrana: Smrk Morzuvin (0,15+0,349)x2500 = 1248 K¢
Vaztak (0,09+0,313)x5000 =2015 K¢
Buk (30000+7,466)x0,55 = 16504 K¢ (oplocenka)

Jelikoz se chemické postiiky nebo natéry nanaseji po uchyceni kultury. Plocha je
jiz zarostla travou (bufeni) a plocha se musi pfed nanasenim pftipravku oznout.
Ozinani pomuze i1 K lepSimu rustu stromku. U smrku se vyzinaji pruhy u buku se
pouziva celoplo$né ozinani. Ve vzoreCku je uveden pocet stromkii a cena za

odvedenou praci podle ceniku MLT.
e Ozinani: Smrk 2500x1,029 = 2573 K¢
Buk 4000x1,194 = 4776 K¢

Druhy rok se piesazuji poSkozené nebo uhynulé stromky. Dle procentualniho
uhynu je u smrku vysazeno 150 ks novych sazenic a u buku 800 ks sazenic. Sazenice
buku jsou néchylnéjsi na sadbu nez smrkové sazenice, proto byl zvolen vyssi pocet
stromkii. Opakuji se ochranna opatfeni. Chemické piipravky maji omezenou
ucinnost, proto je nutné nastiiky opakovat, coz piinasi plochu opétovné ozinat.
V nasledujicich letech do zajisténi kultury se stromky nadale ochranuji chemicky a
musi se arealy ozinat. Ro¢ni naklady jsou ve vysi 10 612 K¢. Jednd se o soucet

chemické aplikace v hodnoté 1 248 K¢, ozinani arealu v hodnot¢ 9 364 K¢.

4.4. Skody zvéFi v arealu ODD9

Kontrola poskozenych difevin probihala v roce 2019 terénnim Setfenim s lesnim
hospodafem MLT. Bylo zjisténo, ze zv&f v arealu minimalné atakuje rostouci
stromy. V oddéleni bylo zjist€éno minimdlni (zanedbatelné) zranéni okusem, ohryzem
ani loupanim. Pfirozen¢ vzrostlé smrkové kultury jsou velmi silné a nepodléhaji

odumiranim. Nékteré sazenice byly poskozeny, ale zjevné to nebylo od zvéfe.

42



4.5. Obnova a ochranna opati‘eni v arealu ODD9

Pro ucely mé bakalatské prace se jako u arealu OOD25 jedna o ekonomické
vycisleni, slouzici k pfedstavé rozdilli mezi zvolenymi oddé€lenimi. Slaby tlak zvéte,
pfirodni podminky a uzivnost lesa umoznuji podrostni zptsob hospodaieni.
Maximalné se vyuziva ptirozena obnova zejména smrku. Z tohoto titulu je i v LHP
snizeno minimalni mnozstvi MZD, a byl zvolen 15 % podil (300 ks sazenic). Cena

sazenice buku je dle ceniku 14,40 K¢. Za zasazeni je u¢tovana ¢astka 5,113 K¢.

e Nakup a sadba stromkd: Smrk =0 K¢
Buk (14,4+5,113)x300 = 5854 K¢

Smrk neni napadam zvéfi, proto nebyl zvolen chemicky piipravek proti okusu.
Na ochranu listnatych dfevin, v tomto pfipadé buku, je pouzita individualni ochranu.
Pro tyto ucely je vyuzivan prumyslové vyrobeny tubus z draténého pletiva. Jeden kus
tubusu stoji 30 K¢, usazeni stoji 7,466 K¢.

e QOchrana sazenic: Smrk =0 K¢&
Buk (30+7,466)x300 = 11 240 K¢

V druhém roce se musi pocitat s thynem listnatych dievin, dle lesniho hospodaie
MLT je 10 % thyn. Bude potieba dosazet 30 ks sazenic buku a ochranit je draténym

tubusem.

e Nakup a sadba stromku: Buk (14,4+5,113)x30 = 585 K¢
e Ochrana sazenic : Buk (30+7,466)x30 = 224 K¢

V dalsich letech do zajisténi kultury jsou naklady nulové.

5. Charakteristika studijniho izemi

5.1. Oblast Touzimska

Prvni zminky o osidleni oblasti pochdzi z ptelomu 12. a 13. stoleti. Netirodna
krajina, vyS$8i nadmoiskd vySka a vzdéalenost mista od vétSich kralovskych mést
zaprticila pozvolné osidlovani krajiny. Zlom nastal, kdyz oblast ziskal za své sluzby u
Premyslovct velmoz Jifi z Milevka. Dilezité bylo i schvéaleni dvou obchodnich
stezek. Stezky spojovaly vychod se zapadem a sever s jihem a obé& prochazeli oblasti.

Podnebi v oblasti bylo drsné a krajina zarostla hustymi lesy. Pfichozi obyvatelé si
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museli najit vhodné misto pro zalozeni osady. Nasnad¢ byla jedind moznost, osidlit
udoli horniho toku fti¢ky Strely. Stavebni délnici vodu ke stavbé potiebovali a
vznikla osada také. Pozdéji na misté za pomoci cirkve vznika kostel sv. Jana Kititele,
pozdgji byl kostel prestaven na soucasny Janiv hrad. Soucasti hradu bylo nékolik
statki a doma pro poddané. Touzimsko lezi v Karlovarské vrchoving, podoblast
Tepelska vrchovina. Ze zapadu do oblasti zasahuje Slavkovsky les a z vychodu
Rakovnicka pahorkatina. Na severni strané¢ sousedi s Doupovskymi hory a na jihu
s Manétinskou vrchovinou. Primérnd nadmotska vyska oblasti je ptiblizn¢ 620 m. n.
m. Nejvys$im mistem oblasti je Trebounsky vrch s nadmoiskou vyskou 824 m. n. m.

V oblasti pevladaji jehli¢naté monokultury a smisené lesy (www.touzim.cz).

5.2. Mésto Touzim

mésto Utvina. Potfebovali 1épe chranéné misto a okoli jiz stojiciho Janova hradu, jim
poskytovalo dostate¢nou ochranu. Stavbu osady posvétil kral Jifi z Podébrad a 8.
Servence 1469 ji udélil méstska prava po zaniklém mésté Utvina. Vzniklé mésto
Touzim se stalo centralnim mistem v kraji. Dalsi osidlovani a zvétSovani vyrazné
ovlivnily valecné doby, ve kterych bylo mésto v utlumu. Nejvétsiho rozkvétu se

meésto dockalo az po II. Svétové valce.

M¢esto Touzim lezi piithodné na silnici 1/20 mezi velkymi mésty Plzni a
Karlovymi Vary. V soucasné dobé ma mésto Touzim 3.705 obyvatel. Rozloha
katastralniho izemi mésta je 98,53 km2 Pod mésto Touzim mistni samospravou
spada nékolik mensich obci. Jedna se o obce Dobra Voda, KojSovice, Komarov,
Kosmova, Lachovice, Luhov, Nezichov, Polikno, Prachomety, Smilov, Radyné,
Tteboun, Bezdékov, BraniSov, Dfevohryzy. Obcanské vybaveni mésta je dostate¢né,
aby mohlo plnit pozici centralniho mésta v oblasti. Najdeme zde méstsky ttad, ufad
prace. V mésté nechybi matetska skola, zakladni Skola, prakticka Skola a stfedni
odborn¢ wucilist¢ sdomovem mladdeze. Zdravotni péci zabezpecuje nékolik
praktickych 1ékait, zubaf, chirurgicka ambulance a samoziejmosti jsou dvé lékarny.
Prodejny prumyslového zbozi, drogerie, odévl, stavebnin a mnoho dalSich dokresluji
vybavenost mésta. Potraviny si mizeme zakoupit ve dvou obchodnich domech. Ve
volném casu muzou Obyvatelé navstivit z n€kterého multifunkéniho hfisté nebo

fotbalového hfisté s moZnosti pronajmuti sportovni haly. Nové zrekonstruované

44



namésti nebo opraveny zamek s pivovarem jsou vyhledavana historickd mista

(www.touzim.cz).

Obr. ¢. 17 - mapa katastralniho izemi mésta TouZzim

* thomoravsky-e z""s"Y kraj

Zdroj: (Touzim.cz)
5.3. Honitby v katastralnim uzemi TouZim

V katastralnim izemi je 8 uznanych honiteb, ve kterych mésto Touzim vlastni

lesni pozemky. Jmenovité se jedna o honitby:

e Bazantnice, rozloha 1227 ha
e Certak, rozloha 956 ha

e Kladruby, rozloha 2116 ha
e KojSovice, rozloha 1245 ha
e Kosmova, rozloha 824 ha

e Nezichov, rozloha 1068 ha
e Polikno, rozloha 1245 ha

e Rozborn, rozloha 1035 ha
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Obr. ¢. 18 — honitby v kat. izemi mésta Touzim
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5.4. Méstské lesy TouZim s.r.o.

Obchodni spole¢nost zalozena v roce 2016 je v plném vlastnictvi mésta Touzim.
Reditelem firmy je starosta mésta, ktery povéfil spravou méstského majetku lesniho
hospodafe. Hospodai zabezpecCuje odborné hospodaieni v lesnich porostech. Mezi
jeho Cinnosti patii napt. preventivni sledovani stavu lesa, planuje a dohlizi na tézbu,
prodava vytézené dievo a navrhuje péstebni Cinnost. Dale monitoruje Skodlivé
Cinitele, zaznamenava zplsobené Skody na dfevinach, provadi ochrannd opatieni.
Graf ¢. 1, vyobrazuje druhy a rozlohu pozemkd, na kterych hospodaii MLT. Celkova
zasoba, neboli majetek mésta, je 1069,48 ha a zndzorfiuje ho prvni pravi sloupec v
grafu nazvany PUPFL (pozemky urc¢ené k plnéni funkce lesa). PUPFL je soucet
lesnich pozemkd a jinych pozemki. Lesni pozemky maji rozlohu 1044,70 ha. Jedna
se o soucet zalesnéné (porostni) piidy a bezlesi. Do jinych pozemkl fadime napf.
zpevnéné lesni cesty, drobné vodni plochy, lesni pastviny, policka pro zvet, neplodné
plochy, pozemky nad horni hranici lesa. Bezlesi vyjadifuje rozlohu nezpevnénych

cest, lesnich skladek, lesnich Skolek, semenist, okusovych ploch, semennych sadi.
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Graf ¢. 1 — druhy pozemk v kat. izemi mésta TouZim a jejich vyméra
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| mvyméravha| 1028,66 16,04 1044,7 24,78 1069,48

Zdroj — vlastni (zpracovano dle podkladi LHP Touzim)

Zastoupeni druhd dievin v méstskych lesich je patrné na grafu ¢. 2. Smrkové
dfeviny zastoupené¢ druhy smrku, borovice, jedle, douglasky a modiinu pokryvaji
96,82 % (1011,5 ha) lesnich pozemkid. Druhy dubu, buku, klenu, jasanu, bfizy,
jefabu, lipy, olSe, osiky, topolu, zastupct listnatych dfevin rostou na 3,14 % (32,8 ha)
uzemi. Veskeré lesni porosty jsou zafazeny do kategorie 10 - les hospodaisky.
Fenotypova kategorizace typu C zarazuje lesy do primérné hospodaiské hodnoty.

Lesni porosty lze pfirozené obnovovat.

Graf ¢. 2 - Plo$né zastoupeni dievin
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Zdroj: (LHP Touzim, 2018)
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Spole¢nost MLT si nechala od firmy Lesprojekt Stara Boleslav s.r.o. zpracovat

lesni hospodarsky plan. Platnost LHP je od roku 2018 do konce roku 2027. V LHP

jsou uvedeny cile vlastnika lesa, kterymi jsou:

Cile trvale udrzitelného hospodareni vlesich - udrzovat a zvySovat
biodiverzitu lest podporou druhové rozmanitosti, tvorbu smiSenych lesu,
zvySovanim podilu ohrozenych druht lesnich dievin a ponechanim vsech
neskodicich druhti lesnich dfevin v porostech. Chranit populace ptakda
vytvafenim vhodnych podminek pro hnizdéni napt. ponechavanim doupnych

stromt. Zachovavat a pecovat o ptirod¢ blizké okraje lest.

Cile pri obnové lesa - vyuzivat na vhodnych stanovistich pfirozenou obnovu
lesa v geneticky vhodnych porostech tam, kde to bude mozné s ohledem na
cilovou skladbu porostti. Pro obnovu pouzivat ptevazné hospodaisky zptsob
naseCny, piipadné¢ holose¢ny maloplosny nebo kombinované obnovni
postupy. Umélou obnovu pouzivat tam, kde nelze vyuzit ptirozenou obnovu
nebo kde se pfirozend obnova nezdafi, pfipadné pro vnaseni melioracnich a
zpevijicich dievin. Pfi opakovaném zalesiovani vyuzivat moznosti
zastoupeni naletovych dievin, pouziti poloodrostki nebo odrostki. Vzhledem
k vysokym staviim sparkaté zvéie chranit vysadby a nalety natéry, oplocenim

event. individualni ochranou (poloodrostky, odrostky).

Cile pri vychové porosti - pii vychové porostd dbat, aby vychovnym
z4dsahem byla zlepSovéna stabilita, druhova skladba a kvalita porostu. V
mladych porostech realizovat vychovné zasahy v€as a podle zasad
stanovenych pro jednotlivé dieviny. Pii vychové podporovat zastoupeni
meliora¢nich a zpeviiyjicich dfevin a ponechavat neskodici ostatni pfimiSené

dfeviny (LHP,2018).

Mestské lesy Touzim s.r.o. nezaméstnavaji zadné pracovniky. VesSkeré lesni

prace délaji externi firmy. Lesni hospodéat zpracuje nabidku préace, kalkulaci a

zakazku nabidne na trhu. Firma, ktera akceptuje podminky a cenovou nabidku, praci

provede. Hospodat se musi pii planovani t€zby fidit vypracovanym LHP. Maximalni

vySe tézby v lesnich porostech je vypoctena na 84.600 m3/10 let. Ro¢ni intenzita

tézby Cinni 8,22 m3/rok/ha. Minimalni plosny rozsah vychovnych zasahd v

porostech do 40 let ¢ini 219,44 ha. Graf. ¢. 3 zobrazuje zasobu dfevni hmoty podle

48



vekovych stupiit. Cervena pierusovand ¢ara vyjadiuje kfivku normality (idedlni
plosné zastoupeni dfevin podle véku). Zgrafu lze vycist, ze ma spole¢nost
dostatecnou rezervu dievin ve véku od 91 let vySe, které jsou v soucasné dobé
planovany do tézby. Dale je vidét, Ze v minulosti muselo dojit k zdvazné udalosti,
ktera ovlivnila pocet stromi ve veéku od 51 let do 90 let, ale vzhledem dostate¢né
zasob¢ starSich drevin, stihnou dorist. Dieviny do 50 let jsou témér v dokonalém

stavu, musime ale pocitat s vychovnymi zasahy, které¢ rozlohu dievin snizi.

Graf ¢. 3 — Plocha dievin dle vékovych stupni
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Zdroj: (LHP, 2018).

Po vytéZeni dfevni hmoty, uklizeni paseky nastava ¢as na péstebni ¢innosti. Pii
zakladani lesnich porosti lesni hospodat MLT pouziva pievazné umélou a
piirozenou obnovu. Vlivem tlaku sparkaté zvéfe (nejvice jelen sika) a jehli¢natych
monokultur je pfirozena obnova na jiny typ lesa prakticky nemozna. V nékterych
oddélenich lesni hospodar zdatile uplatiiuje pfirozené zmlazeni lesa, coz je ale
podminéno pfirodnimi podminkami a také neptitomnosti atakujici zvetfe. Listnaty les
musi byt zaloZzen uméle. Hospodai uptednostituje meliorani a zpevnujici dfeviny
(jasan, buk, dub, javor, klen, jetab, modtin, jedle). Typem sadby je sazenice (vyska
do 70 cm). Dieviny hospodatf nakupuje u spole¢nosti Lesoskolky s.r.o. Veskera
sadba probihd ru¢né pomoci saze€e. MLT ochranuji veskeré nové vysazené dieviny.
Smrkové kultury chrani chemicky, pouzivaji repelenty na ptirodni bazi Neopomit L,
Morsuvin, Aversol. Listnaté porosty zvySeného spole¢nost ochranuje mechanicky.

Pouzivaji oplocenky typu Pacov. Systém se sklada z hlavnich dievénych kalt
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zapusténych do zemé. Rozestup mezi kily je 2,5 m az 3 m. Kazdy treti ktl a rohové
kily jsou zpevnény vzpérami ze dvou stran. Na kilech je ptipevnéno pozinkované
lesnické pletivo 0 vel. 150 cm. Zajisténé lesni porosty napadané zveri chrani
ovazovanim kmenu vétvemi. K ochrané jednotlivych stromt na kmeny instaluji
plastové nebo draténé tubusy nebo natiraji kmeny chemickym natérem Recervin.
Poskozeni dievin zvéfi je patrné ztabulky ¢. 1. Jiz bylo zminéno, ze v oblasti
prevladaji jehli¢naté monokultury. Proto jsou nejvice poskozenou dievinou v oblasti.
Z listnatych zastupcti zveér poskozuje jetab, javor klen, jasan. Nejvice jsou zveri
vyhledavany stromy ve véku od 20 let do 50 let. Les je v téchto letech jesté husty a
neni piili§ vysoky. Zvéf se v ném pies den rada ukryva. Travni pokryv je v lesich
minimalni. Zv¢ér je hladova a les poSkozuje. V méstskych lesich nejvice Skodi srnci,
si¢i, danc¢i, mufloni a Cerna zver, ktera jiz byla popsana vyse v bakalatské praci.

Tabulka ¢. 6 - poSkozeni dievin dle druhu a véku v ha.

SM JD LP oL JR JDO KL DG JIv JS
1 2,07 0,00 0,00 0,01 0,00 0,00 0,08 0,00 0,00 0,00
2. 8,55 0,00 0,02 0,04 0,64 0,08 0,42 0,01 0,03 0,19
3. 34,40 0,04 0,00 0,00 0,03 0,00 0,05 0,00 0,00 0,18
4. 28,1 0,00 0,00 0,00 0,16 0,00 0,29 0,00 0,00 0,00
5. 6,23 0,06 0,20 0,00 0,02 0,02 0,00 0,00 0,00 0,00
6. 3,46 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,01 0,00 0,00
7. 1,44 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
8. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
9. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
10. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Zdroj: vlastni (zpracovano z LHP, 2018).

Skody na lesnich porostech zaznamenava lesni hospodai MLT kazdoroéng. Po
zadokumentovani a vy¢isleni $kod kontaktuje myslivecké spolky, kterym ptedlozi

veskeré¢ padné dikazy a data, které¢ zaznamenal. Hospodaf MLT upfednostiuje
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vymahani $kody domluvou. V praxi vétSinou dochazi k dohodé a myslivci pro
spolecnost provedou ulozené praci Vv lese do hodnoty vzniklé Skody. VétSinou se
jednd o sazeni stromkl, opravy oplocenek nebo natirani stromkl chemickymi

ptipravky.

6. Vysledky

6.1. Skody v arealu ODD25

Informace, které jsem nasbiral a spocital v ptedchozi ¢asti bakalaiské prace jsem
shrnul do nize uvedené tabulky ¢. 9. Ostatni data z let od 2014 do 2018 mi poskytnul
lesni hospodar MLT.

Tabulka ¢. 7 - skody zvéfi arealu ODD25

Skody zvéFi 2018-2019 - ODD25
Typ $kody dle vyhl. 55/99Sh. K¢
S 6 - Skoda ze zniceni lesniho porostu 0
S 7.2 - §koda ze sniZeni pfirdstu lesniho porostu (okus) 2592
S 9.1 - skoda ze snizeni kvality lesniho porostu (ohryz,
loupani) 2402
Celkem 4994

Zdroj: vlastni L. Zouhar

Tabulka ¢. 8 - skody zvéfi arealu ODD25

Skody zvéii 2017-2018 - ODD25
Typ $kody dle vyhl. 55/99Sh. K¢
S 6 - Skoda ze zniceni lesniho porostu 0
S 7.2 - §koda ze sniZeni pfirdstu lesniho porostu (okus) 2017
S 9.1 - skoda ze snizeni kvality lesniho porostu (ohryz,
loupani) 1171
Celkem 3188

Zdroj: vlastni (zpracovano z podkladtt MLT s.r.0.)

Tabulka ¢. 9 - skody zvéfi arealu ODD25

Skody zvé¥i 2016-2017 — ODD25
Typ $kody dle vyhl. 55/99Sbh. K¢
S 6 - Skoda ze zniceni lesniho porostu 0
S 7.2 - 8koda ze sniZeni ptirdstu lesniho porostu (okus) 3532
S 9.1 - skoda ze snizeni kvality lesniho porostu (ohryz,
loupani) 1514
Celkem 5046

Zdroj: vlastni (zpracovano z podkladtt MLT s.r.0.)
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Tabulka ¢. 10 - Skody zveéii arealu ODD25

Skody zvéii 2015-2016 — ODD25
Typ skody dle vyhl. 55/99Sbh. K¢
S 6 - Skoda ze zniceni lesniho porostu 0
S 7.2 - §koda ze sniZeni pfirdstu lesniho porostu (okus) 3306
S 9.1 - skoda ze snizeni kvality lesniho porostu (ohryz,
loupani) 0
Celkem 3306
Zdroj: vlastni (zpracovano z podkladit MLT s.r.0.)
Tabulka ¢. 11 - skody zvéii arealu ODD25
Skody zvéii 2014-2015 — ODD25
Typ $kody dle vyhl. 55/99Sh. K¢
S 6 - Skoda ze zniceni lesniho porostu 196
S 7.2 - $koda ze sniZeni pfirtstu lesniho porostu (okus) 19
S 9.1 - skoda ze snizeni kvality lesniho porostu (ohryz,
loupani) 537
Celkem 752
Zdroj: vlastni (zpracovano z podkladi MLT s.r.0.)
6.2. Ochranna opatieni v arealu OOD25
Tabulka ¢. 12 - rok vysadby arealu ODD25
2014/2015 - ODD25
mnoZstvi |sazba za celkem K¢
Vykon Drevina TJ TJ sazba | za 1ha
Uméla obnova SM 50 % 2500 3,05 8 27625
Uméla obnova BK - MZD 50 % 4000 5113| 144 78052
Draténa 160cm -
Mech.- oplocenka 550m 0,55 7,466 | 30000 16504
Nétér repelenty —
Morzuvin SM 2500 0,349 0,15 1248
OZinani pruhy SM 2500 1,029 2573
Ozinani celoplosné BK - MZD 50 % 4000 1,194 4776
Kurativni postiik Vaztak | SM 5000 0,313] 0,09 2015
Celkem v K&. 132793

Zdroj: vlastni (zpracovano z podkladtt MLT s.r.0.)
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Tabulka ¢. 13 - rok 2015/2016 arealu ODD25

2015/2016 - ODD25

mnoZstvi |sazba za celkem K¢
Vykon dfevina TJ TJ sazba | za lha
Um¢la obnova —
opakovana SM 50 % 150 3,05 8 1658
Um¢éla obnova BK - MZD 50 % 800 5113| 14,4 15610
Dréténa 160cm -
Mech.- oplocenka 550m 0 7,466 | 30000 0
Natér repelenty —
Morzuvin SM 2500 0,349| 0,15 1248
Ozinani pruhy SM 2500 1,029 2573
Ozinani celoplosné BK - MZD 50 % 4000 1,194 4776
Kurativni postik Vaztak | SM 5000 0,313| 0,09 2015
Celkem v K¢&. 27880
Zdroj: vlastni (zpracovano z podkladi MLT s.r.0.)
Tabulka ¢. 14 - rok 2016/2017 arealu ODD25
2016/2017 - ODD25
mnozstvi |sazba za celkem K¢
Vykon dfevina TJ TJ sazba | za lha
Um¢éla obnova — opakovana | SM 50 % 0 3,05 8 0
Um¢la obnova BK - MZD 50 % 0 5113| 144 0
Draténa 160cm -
Mech.- oploc. 550m 0 7,466 | 30000 0
Natér repelenty — Morzuvin | SM 2500 0,349 0,15 1248
OzZinani pruhy SM 2500 1,029 2573
OzZinani celoplosné BK - MZD 50% 4000 1,194 4776
Kurativni postiik Vaztak SM 5000 0,313| 0,09 2015
Celkem v K¢&. 10612
Zdroj: vlastni (zpracovano z podkladtt MLT s.r.0.)
Tabulka ¢. 15 - rok 2017/2018 arealu ODD25
2017/2018 - ODD25
mnoZstvi |sazba za celkem K¢
Vykon dfevina TJ TJ sazba | za lha
Uméla obnova — opakovana | SM 50 % 0 3,05 8 0
Um¢la obnova BK - MZD 50% 0 5113| 144 0
Dréaténa 160cm -
Mech.- oploc. 550m 0 7,466 | 30000 0
Natéf repelenty — Morzuvin | SM 2500 0,349| 0,15 1248
OzZinani pruhy SM 2500 1,029 2573
OzZinani celoplo$né BK - MZD 50% 4000 1,194 4776
Kurativni postiik Vaztak SM 5000 0,313| 0,09 2015
Celkem v K¢&. 10612

Zdroj: vlastni (zpracovano z podkladtt MLT s.r.0.)
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Tabulka ¢. 16 - rok 2018/2019 arealu ODD25

2018/2019 - ODD25

mnoZzstvi |sazba za celkem K¢

Vykon dfevina TJ TJ sazba | za lha

Um¢la obnova — opakovana | SM 50 % 0 3,05 8 0
Um¢la obnova BK - MZD 50% 0 5113| 144 0

Draténa 160cm -

Mech.- oploc. 550m 0 7,466 | 30000 0
Natét repelenty — Morzuvin | SM 2000 0,349| 0,15 998
Ozinani pruhy SM 2500 1,029 2573
Ozinani celoplo$né BK (QP) MZD 50% 4000 1,194 4776
Kurativni postiik Vaztak SM 5000 0,313| 0,09 2015
Celkem v K&. 10362
Celkem K¢ za 2014/2019 192259

Zdroj: vlastni (zpracovano z podkladi MLT s.r.0.)

Graf ¢. 4 - grafické srovnani vydaju a ptijmu aredlu ODD25
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Zdroj: (vlastni L. Zouhar)

6.3. Skody zvé¥i v areilu ODD9
Tabulka ¢. 17 - $kody zvéii arealu ODD9

2018/2019

0611 10611 0611

Skody zvé¥i 2014-2019 — ODD9

Typ skody dle vyhl. 55/99Sh. K¢e
S 6 - Skoda ze zniceni lesniho porostu 0
S 7.2 - $koda ze snizeni pfirtstu lesniho porostu (okus) 0
S 9.1 - skoda ze snizeni kvality lesniho porostu (ohryz,
loupani 0
Celkem 0

Zdroj: vlastni (zpracovano z podkladtt MLT s.r.0.)
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6.4. Ochranna opatieni v arealu ODD9

Tabulka ¢. 18 - rok vysadby arealu ODD9

2014/2015 - ODD9

mnozstvi |sazba za celkem K¢ za
Vykon Drevina TJ TJ sazba|lha
Pfirozena obnova SM 10tis. + 0 0 0
Umeéla obnova MZD 15% | BK 300 5113| 14,4 5854
Mech.- individ.- pletivo | BK 300 7,466 30 11240
Celkem v K¢&. 17094
Zdroj: vlastni (zpracovano z podkladi MLT s.r.0.)
Tabulka ¢. 19 - rok 2015/2016 arcalu ODD9
2015/2016 - ODD9
mnoZstvi |sazba za celkem K¢ za
Vykon Drevina TJ TJ sazba|lha
Pfirozena obnova SM 10tis. + 0 0 0
Umeéla obnova MZD 10% | BK 30 5113| 144 585
Mech.- individ.- pletivo | BK 30 7,466 224
Celkem v K¢. 809
Zdroj: vlastni (zpracovano z podkladi MLT s.r.0.)
Tabulka ¢. 20 - rok 2016/2017 arcalu ODD9
2016/2017 - ODD9
mnozstvi |sazba za celkem K¢ za
Vykon dfevina TJ TJ sazba| lha
Pfirozena obnova SM 10tis. + 0 0 0
Uméla obnova MZD 10% | BK 5113| 14,4 0
Mech.- individ.- pletivo BK 7,466 30 0
Celkem v K¢ 0
Zdroj: vlastni (zpracovano z podkladtt MLT s.r.0.)
Tabulka ¢. 21 - rok 2017/2018 arealu ODD9
2017/2018 - ODD9
mnozstvi | sazba za celkem K¢ za
Vykon dievina TJ TJ sazba|lha
Pfirozena obnova SM 10tis. + 0 0 0
Uméla obnova MZD 10% | BK 5113| 14,4 0
Mech.- individ.- pletivo BK 7,466 30 0
Celkem v K¢ 0

Zdroj: vlastni (zpracovano z podkladtt MLT s.r.0.)
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Tabulka ¢. 22 - rok 2018/2019 arealu ODD9

2018/2019 - ODD9

mnoZstvi |sazba za celkem K¢ za
Vykon dfevina TJ TJ sazba|lha
Pfirozena obnova SM 10tis. + 0 0 0
Um¢éla obnova MZD 10% | BK 5113| 14,4 0
Mech.- individ.- pletivo BK 7,466 30 0
Celkem v K¢ 0
Celkem K¢ 2014/2019 17903
Zdroj: vlastni (zpracovano z podkladi MLT s.r.0.)
Graf ¢. 5 - grafické srovnani vydaju a ptijmi arealu ODD9
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7. Diskuze

7.1. Shrnuti vysledki

M piijmy Mvydaje

Zjisténé vysledky v arealech ukazuji veliké rozdily. Zvét v arealu ODD25 za 5 let

zpusobila skody ve vysi 17286 K¢&, v oddéleni ODD9 nebyly zptsobeny skody

zadné. Cislo na prvni pohled neni zavratné, ale musime si uvédomit kolik finan¢nich

prostfedkit musi MLT vynalozit na obnovu a ochranu difevin. V oddéleni ODD25

prevlada uméla vysadba a musi se pocitat s velkym tlakem zvéfe. Pfirozena obnova

nepfichazi v uvahu a veskeré sazenice se musi zakoupit. Z tabulky ¢. 7 je patrné, ze

nakup potfebnych sazenic smrku a buku k zalesnéni 1 hektaru je velmi drahy.

Sazenice jsou pod neustalym tlakem zvéfe a do zajisténi kultury se musi kazdoro¢né
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investovat do ochrannych opatieni. Celkové naklady se pohybuji za pét let ve vysi
192 259 K¢/ha.

Naopak v arealu ODD9 je situace jina. Zanedbatelné poskozovani stromkl zveri
a pfirozena obnova mnohem mén¢ zatézuje rozpocet MLT. Novy lesni porost roste
pod ochranou matei'ského lesa. Jedna se ale jen o smrkové porosty. Listnaté stromy
jsou nadale uméle vysazovany a chranény napi. mechanicka - individualni ochranou.
Jina ochrana neni v misté potieba. Celkové naklady za 5 let v jsou v ¢astce 17 903
K¢é/ha.

Vyse uvedené vysledky ukazuji, Ze pfitomnost zvéfe znacné zvySuje nédklady
lesni spolecnosti. Rozdil mezi aredlem s atakujici zvéii a izemim bez ni ¢ini 153 379
K¢ vztazenych na 1 ha za 5 let. VSechna provedena ochranna nebo vychovna
opatfeni rozpocet jen snizuji, niC spole¢nosti nevydélaji. Lesni hospodai témito
kroky zajistuje vydeélek firmé az za 80 let. Dievo, které v soucasné dob¢ vytézi, nijak
neovlivnil. P¥i soutasném stavu lesnich porosti na uzemi CR je Vétsina stromi
v lesich napadena hnilobou nebo karovcem a jejich prodej neni vyhodny.
Nejvyhodnéjsi pro MLT by bylo maximalizovani pfirozené obnovy lesa, coZ vlivem
diivéjsiho hospodareni a pfitomné zvére nejde. Ve smrkovych monokulturach se

musi MZD vysazovat uméle.

7.2. Vhodna opatreni

Je dulezité, aby myslivci striktné dodrzovali vSechna zakonnd nafizeni, které
jim uklada zak. 449/2001 Sb., o myslivosti a zak. ¢. 289/1995 Sb., o lesich.
K problému pfiistupovali svédomité a vytvorili zvéfi vhodné zivotni podminky.
Snizovéani pocetnosti sparkaté zveéfe by mohlo vést ke snizovani Skod v lesnich
porostech. Lov by m¢l byt zaméten na regulovani po¢tu saméi a mladé populace, coz
ve své praci zduraziuje (Kocian,2009). V tabulce ¢. 23 uvedené v piiloze bakalaiské
prace jsem porovnal odlovy jednotlivych druhd zvéfe v mysliveckych honitbach
Rozborn a Bazantnice za myslivecké roky 2015/2016 az 2019/2020. Honitba
Rozborn je rozlohou o 577 ha mensi neZ honitba Bazantnice. Z tabulek je patrné, Ze
v myslivecké honitbé BaZantnice bylo uloveno vice kusii zveéfe nez v myslivecké
honitbé Rozborn, av§ak provedenym piepoétem ulovené zvéie na 1 ha jsem zjistil, ze
honitba Rozborn ma kromé& mysliveckého roku 2019/2020 uloveno vice zvéfe na 1ha
plochy honitby nez honitba Bazantnice. Je nutné také podotknout, ze honitba

Bazantnice ma o jeden druh zvéfe ulovené vice (muflon-Ovis musimon). Dale
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z vypracovanych tabulek vyplyva, ze se pocty odstielti zvéte od mysliveckého roku
2015/2016 do mysl. roku 2018/2019 zvedaly a v mysliveckém roce 2019/2020 opét
Klesly. Vzristajici trend odstfelu u jelena sika oproti planu nam dokazuje rapidni
zvySovani stavl této zvéie. Dale je z odstield patrna snaha o snizovani pocetnich
stavl tohoto druhu zvéfe, coz je znamkou vysokého odlovu samici zvéte. To muize
mit za nasledek sniZeni odstfelu u jelena siky v mysliveckém roce 2019/2020, coz
nam ale mohou potvrdit nebo vyvratit nadchézejici myslivecké roky. I pies aktivni
piistup myslivct jsou v arealu OOD25 zpusobovany $kody. Dalsim problémem muze
byt ptrikrmovani zvée. Myslivci se sice snazi zvef krmit, jenze ne vzdy pouziji
kvalitni nebo spravna krmiva. Zvét se na krmelisti zane zdrzovat, ale nezasyti se,
coz ve své praci jako divod rostouciho poSkozovani dievin uvadi (Hanzal, 2000).
Tim snaha o krmeni zvéfe nebyla u¢inna. Nejen, Ze myslivei nedoséhli kyzeného
vysledku, ale nashromdzdéna zvét v nejblizSim okoli zplsobi dalsi Skody. V
drivéjsich letech myslivei zfizovali v lesich policka, na kterych péstovali rizné druhy
plodin (brambory, kukufici atd.) a tim pobizeli zvéf se pobliz policka zdrzovat.
Starali se o louky nebo sazeli plodonosné dreviny. V soucasnosti je takové
hospodareni pro myslivecké spolky velka ekonomickd zatéz a v mnoha ptipadech se
od tohoto upustilo. Pfi spravném hospodafeni by mél tento zptisob piikrmovani zvéie

smysl, jak uvadi ve své praci (Tuma, 2008).

Shoduji se s praci Rajsky a kol. (2008), ktefi ve své praci uvadéji, ze jednim ze

zpusobt sniZzeni §kod je minimalizovat ruSeni zvére pii stravovacich cyklech.

Zemédélci by mohli také velmi pomoci. Misto maximalizovani vynosu z pole, by
mohli pii krajich, nejlépe na rozhrani pole a lest sit pomocné plodiny, které by zvéer

vyhledavala a Zivila se na nich. Pomohlo by to snizit Skody v lesich, tak i na polich.

7.3. Zmény v legislativé by mohly pomoci

Nedokonalost nebo absence dulezitych zakonnych ustanoveni nenapomaha
k feSeni problému s$kod zvéfi. Je potieba jasné vymezit pocéty veskeré zvéie
V honitbach. Nemén¢ dilezita je i diislednd kontrola ulovené zvétre. Velké mnozstvi
honiteb ma pocetni stavy zvéte vztaZzeny jen na srn¢i a ¢ernou zveéf. Stavy ostatni
Skodici zvéfe nejsou prezentovany dle pravdy a Casto umysIné zatajovany. Pomohlo
by, kdyby vlastnici lesu, ktefi jsou pfi¢lenény do honiteb, méli oporu v zakoné pti
provadéni aktivnich opatieni k ochrané lesa proti Skoddm zplsobovanych zvéri.

Napf. by pfi zjisténi a zdokumentovani nadmeérnych skod v lokalit¢ mohli zadat, aby
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byl ze strany vlastnika honitby proveden mimotadny odstiel zvéte. Podle mého
nazoru, by mél uzivatel honitby pomahat pti budovani ochrannych opatteni, nebo se
opatienich pfimo finan¢né podilet. Inspiraci lze hledat u nasich sousedt v Sasku.
Sasky stat nechtél neciné piihlizet, jak se rok od roku zhorSuje stav lesi v jeho
vlastnictvi (39 % lesnich ploch). Stat zruSil najemni smlouvy na 10 let
s mysliveckymi spolky a zavedl nové podminky pronajmu honiteb na jeden rok.
Myslivecky spolek, ktery vyhraje vybérové fizeni musi plnit pozadavky, které mu
stat nakazal. Pfi nedodrZeni stanovenych nafizeni, se nemiZe myslivecky spolek
dalsi rok zucastnit vybérového fizeni. V opatném piipadé je spolku smlouva
prodlouzena. Stat také motivuje dodrzovani pravidel riznymi bonusy nebo
zlevnénim najemného. Stav lest se za posledni roky rapidné zlepsil, stromy nejsou

poskozovany, a to diky udrzovani stavu sparkaté zvétre (Vaca, 2019).

Dalsi problém vidim v systému vymahani Skod zpiisobené zvéii. Vyhlaska ¢.
55/1999 Sb., o zpisobu vypoétu vyse Gjmy nebo skody zpisobené na lesich popisuje
moznosti vypoctu zptuisobené Skody. Jenze Skodu na dieviné 1ze vymahat jen jednou.
Neni tim feSena Skoda nasledna. Jako piiklad uvedu poskozeni ohryzem nebo
loupanim. Strom se sice ze zranéni vzpamatuje, ale do rany se mize dostat cizopasna
houba, Ktera zptsobi vnitini hnilobu kmenu (Gheysen, 2011). Po té¢Zb¢ je strom
prodan jen za zlomek ceny zdravého jedince. Vlastnici lest jsou odkazany jen na
piijmy z prodeje diivi, ale to neni za soucasného stavu lesti udrzitelné. Pomohla by
vétsi podpora vlastnikd lesa ze strany statu. Programy na podporu sice existuji, ale
proces jejich vyzadani je Casové a administrativné naro¢ny. Navic jejich vyse se

neshoduje s provedenymi opatienimi a vzniklymi skodami.

8. Zavér

Ve své bakalaiské praci jsem chtél upozornit na eskalujici problém V lesnim
hospodéistvi. Problém nevhodného hospodateni v minulém stoleti, kdy se
maximalizovala produkce dfeva a ostatni funkce lesa se nebraly v potaz, tolerovana
pfemnozena zvéi v lesich v soucasné dobé znaéné omezuje obnovu lesa pfirozenou
cestou. Tyto problémy zplsobuji v soucasné dobé velké ekonomické skody.

Zamé&rem prace bylo teoreticky vysvétlit a prakticky zhodnotit Skody zvéfi. Ve 2
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riznych lesnich izemi s odlisnou moznosti obnovy lesnich porosti ekonomicky
vycislit zpisobené Skody a potiebna ochranna opatfeni. Zjistil jsem, ze v odd¢lent,
kde zvéi atakuje dieviny je znemoznéna pfirozena obnova lesa. Skody nejsou za
poslednich 5 let v oddé€leni zavratné, ale musime si uvédomit, Ze je to diky obranym
opatfenim ze strany lesniho hospodafe. V oddéleni s méné atakujici zveéii nebyly
Skody zvéfi zjistény a lze bez problému vyuzivat pfirozeny rist dievin. Divame-li se
na Skody zvéii z ekonomického hlediska, tak nejen Skody ale nakup sazenic i veskera
ochrannd opatteni zatézuji rozpocet lesni spolecnosti. Rozdil mezi tzemimi na

Skodach ¢inil 17 286 K¢, rozdil v obnové lesa a ochrannych opattenich vztazenych

na jeden hektar zalesnéni je rozdil 153 379 K¢.

Pfi¢inu vzniku $kod na lesnich porostech vidim v samotné podstaté souc¢asného
stavu lesnich porostl a hospodateni v nich. Nelze Skody striktné pticitat zveéti. Zvetr
urc¢ité nepacha Skody umysIné, jen se snazi prezit v dnes$ni dobé. Rok od roku se
snizuje plocha, na které zvét 7Zije. Nesmime€ opomenout na ruSeni zvéfe
hospodatfenim v lesich, jelikoZ v dneSni dob¢ pievzaly préci lidi stroje, které pracuji
po cely den, nékdy i v noci. Zvéf je pod neustalym tlakem, zdrZuje se na malém
uzemi a vném hleda potravu. Zvéf se schovava v mladych porostech, proto jsou
Skody zde nejvétsi. Logicky poté plati, vice zvefe se rovna vétsim Skoddm. SniZeni
stavu zveéfe muze v boji proti Skodam pomoci, ale musi se spojit se zlepSenim
vhodnych podminek k zivotu zvéfe v lesich. Soucasnd UZivnost jehlicnatych
monokultur je na nizké urovni, proto se museji lesnici a myslivei spojit a o zvet se
postarat. Vytvoftit ji vhodné prostfedi, kde se nasyti a nebude zplsobovat Skody.
Pomoci mutze kvalitni prikrmovani, krmna policka nebo sdzeni plodonosnych

vedlejsich drevin.

60



9. Pouzita literatura

9.1. Odborné publikace

AGETSUMA, N., AGETSUMA-YANAGIHARA, Y., TAKAFUNI, H. Food habits
of Japanese deer in an evergreen forest: Litter-feeding deer. Mammalian Biology-
Zeitschrift fiir Sdugetierkunde, 2011, 76(2), 201-207.

ANDERA, Milo§ a Jiti GAISLER. Savci Ceské republiky: popis, rozsifeni, ekologie,
ochrana. Praha: Academia, 2012. ISBN 978-80-200-2185-4.

BOBACK, Alfred Willy. [from old catalog]. Das Schwarzwild; Biologie und Jagd.
Radebeul: Neumann, [1957].

CERMAK, Petr a Libor JANKOVSKY. Skody ohryzem, loupanim a naslednymi
hnilobami. Kostelec nad Cernymi lesy: Lesnickd prace, 2006. Folia forestalia
Bohemica. ISBN 80-86386-81-3.

CERVENY, Jaroslav a Karel STASTNY. Mysliveckd zoologie. Praha: Druckvo,
spol. sr.0., 2015. Myslivost pro praxi. ISBN 978-80-87668-14-6.

CERVENY, Jaroslav. Encyklopedie myslivosti. Praha: Ottovo nakladatelstvi v divizi
Cesty, 2004. ISBN 80-7181-901-8.

DRMOTA, Josef, Zdenék KOLAR a Jiti ZBORIL. Srnéi zvéf v naSich honitbach:
zoologie, etologie, ekologie, chov a myslivecka pécée, lov a trofeje. Praha: Grada,
2007. Myslivost v praxi. ISBN 978-80-247-2366-2.

DVORAK, Jan. Jelen sika - problematika chovu: komplexni feseni problematiky
chovu jelena siky vcetné¢ Skod pusobenych touto zveéii v plzenském regionu a
navazujici ¢asti karlovarského regionu. Praha: Lesy Ceské republiky, c2009. Edice
Grantové sluzby LCR. ISBN 978-80-86945-08-8.

ENGESSER, Erwin. Skody zptsobované srnéi zvéfi: okus a vytloukani. Ptelozil
Miroslav HARTL. Praha: Grada, 2015. ISBN 978-80-247-5479-6.

FINDO, Slavomir a Rudolf PETRAS. Ekologické zaklady ochrany lesa proti
poskodzovaniu zverou. Zvolen: Narodné lesnicke centrum, 2007. ISBN 978-80-
8093-034-9.

GHEYSEN, Thibaut, et al. A regional inventory and monitoring setup to evaluate
bark peeling damage by red deer (Cervus elaphus) in coniferous plantations in
Southern Belgium. Environmental monitoring and assessment, 2011, 181.1-4: 335-
345.

HANAK, Jifi. Jelen sika japonsky: Zivotni zptisob, chov, jak dobie vabit a Gi¢inné
lovit. Praha: Arista Books, 2015. ISBN 978-80-87867-22-8.

HANZAL, Vladimir. O zvé&fi a myslivosti. 2. vyd. Ceské Bud&jovice: Dona, 2000.
ISBN 80-86136-64-7.

61



HESPELER, Bruno. Cerna zvéf: zpisob Zivota, omezovani $kod, posuzovani,
zpusoby lovu, vyuziti zvétiny. Praha: Grada, 2007. Myslivost v praxi. ISBN 978-80-
247-1931-3.

CHARVAT, Antonin a Jan MIKULKA. Uplatiiovani nahrad $kod zptsobovanych
zv&ii: metodickd pfirucka. Praha: Ministerstvo zemé&délstvi Ceské republiky, 2012.
ISBN 978-80-7434-018-5.

KESSL, Josef. Ochrana lesa proti Skoddm zvéfi. Praha: Statni zemédélské
nakladatelstvi, 1957. Lesnicka knihovna (Statni zemédélské nakladatelstvi).

KLEMPERER, W. David, et al. Forest resource economics and finance. McGraw-
Hill Inc., 1996.

KOCIAN, M., 2009: Skody sparkatou zvéfi na lesnich porostech v honitbé Bil4
Voda. Mendelova zemédélskd a lesnickd univerzita v Brné, Lesnickd a dfevafska

fakulta, Brno. 68 s. (diplomova prace). ,,nepublikovano®.

KUNCA, andrej, et al. Vplyv aktivnej a pasivnej ochrany na Sirenie kalamity
sekundarnych Skodlivych ¢initel'ov. Zvolen, NLC, 2011.

MASSEI, Giovanna; GENOV, PETER V. The environmental impact of wild boar.
Galemys, 2004, 16.1: 135-145.

MOTTL, Stanislav. Mufloni zvét: biologie a chov. Praha: Statni zemédé¢lské
nakladatelstvi, 1960. Lesnicka knihovna (Statni zeméd¢lské nakladatelstvi).

NOPP-MAYR, Ursula; REIMOSER, Friedrich; VOELK, Friedrich. Predisposition
assessment of mountainous forests to bark peeling by red deer (Cervus elaphus L.) as
a strategy in preventive forest habitat management. Wildlife Biology in Practice,
2011, 7.1: 66-89.

PFEFFER, Antonin. Ochrana lesii: vysokoskolskd ucebnice pro lesnické fakulty.
Praha: Statni zemédélské nakladatelstvi, 1961. Lesnicka knihovna.

RAJSKY, M., VODNANSKY, M., HELL, P., SLAMECKA, J., KROPIL, R.,
RAJSKY, D. Influence supplementary feeding on bark browsing by red deer (Cervus
elaphus) under experimental conditions. Eur. J. Wildl. Res. 2008, 54, 701-708.

REIMOSER, Friedrich; ARMSTRONG, Helen; SUCHANT, Rudi. Measuring forest
damage of ungulates: what should be considered. Forest Ecology and Management,
1999, 120.1-3: 47-58.

SOUKUP, Frantisek, Zpravodaj ochrany lesa. Praha - Zbraslav nad Vltavou:
Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti, 2007. Str. 21-22.

SVARC, Jaroslav. Ochrana proti $koddm ptisobenym zvé&ii. Praha: SZN, 1981.
Lesnictvi, myslivost a vodni hospodafstvi.

62



TAKEUCHI, T., KOBAYASHI, T., NASHIMOTO, M., 2011: Altitudinal
differences in bark stripping by sika deer in the subalpine coniferous forest of Mt.
Fuji. Forest ecology and Management, 261(11), 2089-2095.

TOMICZEK, Herbert a Friedrich TURCKE. Mufloni zvéi: biologie, chov a lov.
Libeznice: Vikend, 2007. ISBN 978-80-86891-70-5.

TUMA, Marek. Skody ptisobené zvéfi. Lesnickd prace. Kostelec nad Cernymi lesy:
Lesnicka prace, 2008, 87(10). ISSN 0322-9254.

VACA, David. ,,Sasky model* - co to je a pro¢ u nas (zatim) nemuze fungovat. Svét
myslivosti 12/20109.

VERCAUTEREN, Kurt C.; LAVELLE, Michael J.; HYGNSTROM, Scott. From the
Field: Fences and Deer-Damage Management: A Review of Designs and Efficacy.
Wildlife Society Bulletin, 2006, 34.1: 191-200.

VIT, Alexandr. Omezovani $kod pusobenych &ernou a jeleni zvéfi. Praha: Statni
zeméd¢€lské nakladatelstvi, 1987.

VREYSEN, M. J. B., et al. Area-wide integrated pest management (AW-1PM):
principles, practice and prospects. In: Area-wide control of insect pests. Springer,
Dordrecht, 2007. p. 3-33.

WOLF, Robert a Ctibor BABICKA. Chov a lov &erné zvéfe. Praha: Statni
zeméedéElské nakladatelstvi, 1987.

9.2. Legislativa

Ustavni zakon ¢&. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich piedpisi.
Usneseni CNR ¢&. 2/1993 Sb., Listina zékladnich prav a svobod, ve znéni pozdéjsich
piedpist.

Zakon ¢. 289/1995 Sh., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakonu (lesni
zékon), ve znéni pozd¢jsich predpist.

Zékon €. 114/1992 Sb., o ochran¢ ptirody a krajiny, ve znéni pozd¢jsSich predpist.
Zakon €. 40/1964 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdé&jSich predpisi.

Zakon ¢. 449/2001 Sh., o myslivosti.

VyhlaSka Mze €. 101/1996 Sb., o opatienich k ochrané lesa, ve znéni vyhlasky Mze
236/2000 Sh.

Vyhléaska Mze ¢. 296/2018 Sb., o zpisobu vypoctu vyse ijmy nebo skody zpiisobené

na lesich.

Metodicky pokyn Mze €. 14/1996 Sb., o kontrolnich a srovnavacich plochéch.

63



9.3. Internetové zdroje

UHUL Brandys nad Labem, ©2020: Ustav pro hospodaiskou tpravu lest (online)
[cit.2020.3.19], dostupné z <http:// www.uhul.cz >.

Meésto Touzim, ©2020: Oficialni stranky mésta Touzim (online) [cit.2020.3.20],

dostupné z <http:// www.touzim.cz >.

Zakony pro lidi, ©2020: Sbirka zakont v CR v aktualnim konsolidovaném znéni

(online) [cit.2020.01.13], dostupné z <http:// www.zakonyprolidi.cz >.

9.4. Seznam obrazki, grafi a tabulek

Obr. 1: Kapitalovy rozpocet (Klemperer, 1996).
Obr. 2: Okus (vlastni L. Zouhar).

Obr. 3: Ohryz (vlastni L. Zouhar).

Obr. 4: Loupani (vlastni L. Zouhar).

Obr. 5: Oplocenka (vlastni L. Zouhar).

Obr. 6: Elektricky ohradnik (vlastni L. Zouhar).
Obr. 7: Individualni ochrana (vlastni L. Zouhar).
Obr. 8: Individualni ochrana (vlastni L. Zouhar).
Obr. 9: Chemicka ochrana (vlastni L. Zouhar).
Obr. 10 Chemicka ochrana (vlastni L. Zouhar).

Obr. 11: Srnec obecny (online) [cit. 2020.02.10], dostupné =z <http://

www.svetmyslivosti.cz >.

Obr. 12: Jelen Sika (online) [cit. 2020.02.10], dostupné z <http:// www.lesycr.cz >.

Obr. 13: Dangk (online) [cit. 2020.02.11], dostupné z <http:// www.digimanie.cz >.

Obr. 14: Muflon (online) [cit. 2020.02.11], dostupné z <http:// www.ekolist.cz >.

Obr. 15: Prase divoké (online) [cit. 2020.02.11], dostupné z <http:// www.ekolist.cz

>,

Obr. 16: Mapa rozmisténi posuzovanych areali (vlastni, zpravovano z podkladu
LHP,2018).

64


http://www.uhul.cz/
http://www.touzim.cz/
http://www.zakonyprolidi.cz/
http://www.svetmyslivosti.cz/
http://www.lesycr.cz/
http://www.digimanie.cz/
http://www.ekolist.cz/
http://www.ekolist.cz/

Obr. 17: Mapa katastralniho tzemi mésta Touzim (online) [cit. 2020.02.10],

dostupné z <http:// www.touzim.cz >.

Obr. 18: Honitby v kat. izemi mésta Touzim (online) [cit. 2020.02.10], dostupné z

<http:// www.uhul.cz >.

Graf ¢. 1: Druhy pozemku v kat. izemi mésta Touzim a jejich vyméra (LHP,2018).
Graf €. 2: Plosné zastoupeni dievin (LHP,2018).

Graf ¢. 3: Plocha dievin dle vékovych stupiitt (LHP,2018).

Graf ¢. 4: Grafické srovnani vydaji a piijmt arealu ODD25 (vlastni L. Zouhar).

Graf €. 5: Grafické srovnani vydaja a pfijmii arealu ODD9 (vlastni L. Zouhar).

Tab. ¢. 1: Pocet normované zvéie v ODD25 (vlastni, zpracovano z podklada Lesy

CR s.p.).

Tab. ¢&. 2: Poéet normované zvéte v ODD9 (vlastni, zpracovano z podkladi Lesy CR
s.p.).
Tab. ¢.
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w

: PoCet poSkozenych jedinct (vlastni L. Zouhar).
Tab. ¢. 4: Pocet poSkozenych jedinct (vlastni L. Zouhar).

Tab. ¢.

(@14
o1

: PoCet poSkozenych jedinct (vlastni L. Zouhar).

Tab. ¢.

(@14
(o))

: Poskozeni dievin dle druhu a véku v ha (LHP,2018).

Tab. ¢.
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\‘

: Skody zvéfi aredlu ODD25 (vlastni, zpracovano z podkladi MLT s.r.0.).

Tab.

(@8

. 8: Skody zvéii arealu ODD25 (vlastni, zpracovano z podkladii MLT s.r.0.).

Tab. ¢. 9: Skody zvéii aredlu ODD25 (vlastni, zpracovéano z podkladit MLT s.r.0.).

¢

Tab. ¢&. 10: Skody zvéfi arealu ODD25 (vlastni, zpracovano z podkladii MLT s.r.0.).

(@8

Tab. &. 11: Skody zvéfi aredlu ODD25 (vlastni, zpracovano z podkladi MLT s.r.o.).
Tab. ¢. 12: Rok vysadby arealu ODD25 (vlastni, zpracovano z podkladii MLT s.r.0.).

Tab. ¢. 13: Rok 2015/2016 arealu ODD25 (vlastni, zpracovano z podkladi MLT

S.r.0.).
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Tab. ¢. 14: Rok 2016/2017 arealu ODD25 (vlastni, zpracovano z podkladd MLT

S.r.0.).

Tab. ¢. 15: Rok 2017/2018 arealu ODD25 (vlastni, zpracovano z podkladi MLT
S.r.0.).

Tab. ¢. 16: Rok 2018/2019 arealu ODD25 (vlastni, zpracovano z podkladi MLT

S.r.0.).
Tab. & 17: Skody zvéfi arealu ODD9 (vlastni, zpracovano z podkladét MLT s.r.0.).
Tab. ¢. 18: Rok vysadby arealu ODD9 (vlastni, zpracovano z podkladit MLT s.r.o.).

Tab. ¢. 19: Rok 2015/2016 arealu ODD9 (vlastni, zpracovano z podkladd MLT

S.r.0.).

Tab. ¢. 20: Rok 2016/2017 arealu ODD9 (vlastni, zpracovano z podkladd MLT

S.r.0.).

Tab. ¢. 21: Rok 2017/2018 arealu ODD9 (vlastni, zpracovano z podkladd MLT

S.r.0.).

Tab. ¢. 22: Rok 2018/2019 arealu ODD9 (vlastni, zpracovano z podkladi MLT

S.r.0.).

Tab. ¢. 23: Ulovena zvét MS Bazantnice a MS Rozborn (vlastni, zpracovano z

podkladti Lesy CR s.p.).

10. Prilohy

Tab. ¢. 23 — ulovena zvéf MS Bazantnice a MS Rozborn

Bazantnice -1227 ha lov
mysl. rok 2015 - 2016 samec samice | mladé celkem ks/ha
sika

plan lovu 12 40 28 80

lov 12 42 41 95 0,07
¢erna

plan lovu 3 4 15 22

lov 4 7 13 25 0,02
srnci

plan lovu 2 0 0

lov 2 0 0 2 0,001
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muflon

plan lovu 1 6 3 10

lov 0 5 6 11 0,009
lov celkem 133 0,1
mysl. rok 2016 - 2017

sika

plan lovu 12 47 36 95

lov 12 45 37 96 0,07
Cernd

plan lovu 4 4 12 20

lov 2 5 18 25 0,02
srnci

plan lovu 2 0 0 2

lov 2 0 0 2 0,001
muflon

plan lovu 2 5

lov 4 7 0,005
lov celkem 130 0,1
mysl. rok 2017 - 2018

sika

plan lovu 22 50 43 115

lov 13 49 61 123 0,1
cernd

plan lovu 3 2 11 16

lov 2 9 35 46 0,03
srnci

plan lovu 2 0 0 2

lov 2 0 0 2 0,001
muflon

plan lovu 3 8

lov 4 8 0,006
lov celkem 179 0,14
mysl. rok 2018 - 2019

sika

plan lovu 22 41 37 100

lov 15 42 51 108 0,08
cerna

plan lovu 5 2 11 18

lov 2 1 39 42 0,03
srnci

plan lovu 2 0 0 2

lov 2 0 0 2 0,001
muflon

plan lovu 4 3 10

lov 1 4 10 0,008
lov celkem 162 0,13
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mysl. rok 2019 - 2020

sika

plan lovu 22 41 42 105

lov 21 41 47 109 0,08
Cernd

plan lovu 4 2 11 17

lov 2 8 27 37 0,03
srnci

plan lovu 2 0 0 2

lov 2 1 0 3 0,002
muflon

plan lovu 5

lov 5 0,004
lov celkem 154 0,12
Rozborn - 650 ha

mysl. rok 2015 - 2016 samec samice mladé celkem | lov ks/ha
sika

plan lovu 8 14 8 30

lov 2 36 33 71 0,1
cernd

plan lovu 1 1 6 8

lov 1 4 14 19 0,03
srnci

plan lovu 5 0 0 5

lov 2 3 0 5 0,008
lov celkem 95 0,15
mysl. rok 2016 - 2017

sika

plan lovu 8 14 13 35

lov 2 27 38 67 0,1
¢erna

plan lovu 1 1 6 8

lov 0 0 29 29 0,04
srnci

plan lovu 1 7

lov 4 9 0,01
lov celkem 105 0,16
mysl. rok 2017 - 2018

sika

plan lovu 8 14 13 35

lov 4 33 51 88 0,1

éerna
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plan lovu 1 6 8

lov 2 19 22 0,03
srnci

plan lovu 5 5 4 14

lov 4 8 3 15 0,02
lov celkem 125 0,19
mysl. rok 2018 - 2019

sika

plan lovu 10 15 10 35

lov 2 29 36 67 0,1
Cernd

plan lovu 1 1 6 8

lov 3 4 27 34 0,05
srnci

plan lovu 12

lov 13 0,02
lov celkem 114 0,17
mysl. rok 2019 - 2020

sika

plan lovu 10 15 10 35

lov 3 20 24 47 0,07
cerna

plan lovu 1 1 6 8

lov 0 0 18 18 0,02
srnéi

plan lovu 3 3 7 13

lov 3 4 6 13 0,02
lov celkem 78 0,12

Zdroj: vlastni (zpracovano z podkladi Lesy CR s.p.)
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