Posudek vedouci bakalarské prace

Ustav socialni prace Filozofické fakulty Univerzity Hradec Kralové

Autorka zavérecné prdace: Be. Renata Hordkova
Nazev zavérecné prace: Vliv psychohygieny a vidélavani na komunikaci pii vykonu veiejného
opatrovnictvi v Kralovehradeckém kraji

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: B

Odtivodnéni: Bakalantka si klade cil, ktery je ponékud hife definovatelny a méfitelny. Bakalantka
proto déle cil konkretizuje rozd€lenim prace na dil¢i tiseky a diislednym sledovanim jednotici linie,
kterym jsou specifika ¢innosti a komunikace vefejného opatrovnika, v ramci teoretické ¢asti. Tim se
ji podaftilo obsdhnout nejdilezitéjsi ¢asti pojednavané problematiky a zaroven je ukotviti v
praktické ¢asti.

Hodnoceni struktury prace: A

Odtivodnéni: Struktura prace je ptehledna a jeji clenéni napomaha k pochopeni bakalant¢ina
postupu metodou vykladu od obecného ke zvlastnimu.
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Hodnoceni teoretické Casti prace: A

Odtivodnéni: V predlozené préci se bakalantka zabyva velmi zajimavym a aktudlnim tématem, jak
sama dokresluje argumentaci ze své profesni zkusSenosti. M€kké dovednosti, zejména v soucasné
nelehké spolecenské situaci, nabyvaji, nejen u socidlnich pracovnikii, na vyznamu. V teoretické
¢asti vysoce ocenuji, ze bakalantka vyborné zvladla téma prace a svym praktickym zkuSenostem
dodéava nejen nezbytny teoreticky radmec ziskany studiem na vysoké Skole, ale i prokazuje schopnost
pracovat interdisciplinarné ve vztahu socidlni prace, pravo vetejné i soukromé, psychologie a teorie
i praxe komunikace. Vhodné je stru¢né shrnuti kazdé kapitoly, které¢ vytvari prechod ke kapitole
nasledujici a k praktické ¢asti.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: A

Odtivodnéni: Bakalantka kvalitné provedla prizkum vlivu vzdélani a psychohygieny na komunikaci
pti vykonu veifejného opatrovnictvi. S ohledem na ¢asovou i obsahovou naro¢nost, na zakladé
doporuceni vedouct prace, si stanovila urcité predpoklady, které provedenym prizkumem chtéla
vyvratit nebo potvrdit. Bakalantka vénovala velkou pozornost pfipravné ¢asti prace a piiprave
tazatelskych otdzek v ndvaznosti na dil¢i cile a intepretaci dat.

Hodnoceni zpracovani vysledku vyzkumu: A

Odtivodnéni: Vysoce hodnotim, ze bakalantka zna situaci v praxi, na ni reagovala a také tomu
ptizpusobila praktickou ¢ast své prace, kterd je velmi prehlednd a konzistentni, U tak rozsahlé
problematiky je toto tfeba ocenit. Bakalantka vytvofila transformacni tabulku ke kazdému dil¢imu
cili, coz, dle nazoru vedouci prace, zpiehlednilo nejen samotné dotaznikové Setieni, ale predevsim
interpretaci dat. V této souvislosti je tfeba vyzdvihnout, ze bakalantka uvedla i teoreticka
vychodiska svého postupu. Vysledky priazkumu zpracovala do ptehlednych tabulek, grafti a
provedla jejich intepretaci. Praktickou ¢ast uzaviela shrnutim, které tvofi prechod k zavéru prace.
Ptilohy ilustruji rozsahlou praci, kterou bakalantka v rdmci svého prizkumu provedla

Hodnoceni naplnéni cilii a zpracovani zavéri prace: A

Odtivodnéni: Bakalantka naplnila cil své prace a jeji zavéry zpracovala podnétnym zptsobem.



Hodnoceni formalni stranky prace: C

Odtivodnéni: Préce je psana dobrou Cestinou, ¢tivym zpiisobem, odborné pojmy jsou uzivany
pfiméfené a srozumitelné vysvétleny. Literatura i dalsi zdroje jsou citovany jak v seznamu
pramentl, tak v textu. K uzivatelskému komfortu rovnéZz ptispiva shrnuti jak teoretické, tak
praktické ¢asti. Vysoce hodnotim téZ peclivou praci s textovym editorem, tabulkami, grafy a
ptilohami. BohuZel hodnotu prace snizuje fakt, Ze, ptes opakovana upozornéni vedouci, stale
v praci zistaly chyby v interpunkci (napf. str. 19).



Hodnoceni prinosu pro praxi socidlni prace ¢i socidlni politiky: A

Odtivodnéni: S ohledem na vysoce aktudlni téma a vyborné vyuziti vlastnich pracovnich zkusenosti

1 interdisciplinaritu prace je mozno ji doporucit jako studijni material pro denni i kombinované
studium pro studenty vSech specializaci socialni prace. Prace bude vyuZita i jako podklad pro
odborny ¢lanek ve spolupraci s vedouci prace.

Otazky k obhajobé: Zajimalo by m¢, jaké konkrétni poznatky ze zpracovani prace bakalantka
vyuzije ve svém dalSim odborném rozvoji a pii své praci vetejné opatrovnice?

Celkové zhodnoceni prace: A

Odtivodnéni: Viz v textu posudku. Bakalantka prokazala vysoky zdjem o zvoleny studijni obor a
téma prace. Bakalantka pracovala samostatné, avSak s vedouci prace pravidelné konzultovala a
podnéty pfijimala a zapracovavala. Jako vedouci prace vyslovné uvadim, ze jsem bakalantce
diirazn€ doporucila provést priizkum, nikoli vyzkum, a neuvadét hypotézy, ale predpoklady.
Bakalantka prokazala pozadovanou znalost vyzkumnych technik i interpretace dat.

Jakkoli procenta shody nevyzaduji vyjadieni vedouci préace, piesto jsem nucena konstatovat,
ze hodnotici program neni zcela vyhovujici. Program vyhodnocuje jako shodu citaci pravnich
pfedpisii, a odborné literatury. Bakalantka cituje autority a obvyklou literaturu oboru.
Bakalantka rovnéz vyuzila a fadné cituje zdroje, dostupné na webu. V globalni informaéni
spolecnosti lze urcitou miru shody s vetejné dostupnymi zdroji, pokud jsou fadné¢ citovany,
ocCekavat.

Prdaci hodnotim vyborné (A) s tim, Ze konecné hodnoceni zavisi téz na prezentaci prdace u
obhajoby.
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