
Un ive r z i t a Hradec Krá lové 
Faku l t a i n f o rma t i k y a m a n a g e m e n t u 

POSUDEK OPONENTA BAKALÁŘSKÉ PRÁCE 

Jméno studenta: 

Název práce: 

Autor posudku: 

Anna Ch l umová 

S W O T a n a l ý z a p r ů m y s l o v é h o t u r i s m u 

Ing. V e r o n i k a Ž i d o v á , Ph .D . 

Cíl práce: C í l e m p r á ce j e na z á k l a d ě p o r o vnán í S W O T a n a l ý z z k o u m a n ý c h 

s k l á ř s k ý c h f i r e m v y t v o ř i t v h o d n ě k o n c i p o v a n o u s t r a t eg i i p ro i m p l e m e n t a c i c e s t o v n í h o ruchu 

do f i r m y A G p lus . 

Povinná kritéria hodnocení práce 
Stupeň hodnocení (známka) 

Povinná kritéria hodnocení práce 

A B c D E F 

Práce svým z amě ř en ím odpov í dá s t udovanému obo ru m • • • • • 
Vymezen í cí le a j eho nap lněn í • • • • • 
Zpracován í teo re t i ckých aspektů t éma tu • • • • • • 
Zpracován í prakt ických aspektů t éma tu • • • • • 
Adekvá tnos t použ i tých me tod , způsob jej ich použ i t í • • • • • 
Hloubka a správnost p rovedené ana lýzy • • • • • 
Práce s l i te ra turou • • • • • 
Logická s tavba a č leněn í práce • • • • • 
Jazyková a t e rm ino log i cká ú roveň • • • • • 
Formá ln í úprava a ná lež i tost i p ráce • • • • • 
Vlastn í př ínos s tudenta • • • • • 
Využ i te lnos t výs ledků práce v teor i i (v praxi) • • • • • 

Vyjádření k výsledku anti-plagiátorské kontroly 

Sys tém vyhodno t i l 1 % shodu , takže je to napros to v po řádku a bez p ř ipomínek . 

Dílčí připomínky a náměty: 

Studentka napsán ím p řed ložené baka lářské práce ukázala, že je s chopna představ i t ve l i ce komp lexně 

zp racované t é m a na požadované úrovn i . Bakalářská práce na t éma : SWOT analýza p růmys l ového 

tu r i smu je ve l ice osob i t ě zp racována a je v idět, že má s tuden tka p řeh led o dané p rob lemat i ce . Z práce 

je také v idět osobn í zá jem autorky, o d anou p rob l ema t i ku . Teore t i cká část se zaměřu je na sklářství, 

p růmys l a ob last marke t i ngu a i n fo rmace s t ím spojené. Na teo re t i c kou část je navázána prakt ická část, 

která se již zabývá konk ré tn ím p ředs taven ím vyb raného reg ionu - L iberecký kraj. Další část prakt ické 

část i tvoř í konk ré tně vybraná f i rma - AG plus spol . , s.r.o. Dále v hodně zvol i la f o rmu S W O T analýzy, 

k te rou pod r obně rozeb í rá . K ladně hodno t ím kap i to lu 4.12 Návrh st rateg ie pro imp l emen tac i s lužeb CR. 

Krásně ce lou prác i dop lňu j í obrázky. K baka lářské práci n e m á m žádné výh rady ani zde nev id ím 

nedostatky . 



Celkové posouzení práce a zdůvodnění výsledné známky: 

Bakalářská práce je ve l ice pěkně s t ruk tu rovaná . Odbo rnos t je v idět z h loubky analýzy. P ředpok l ádaná 

náročnos t stavby práce byla sp lněna . Teo re t i c kou část v hodně dop lňu je část prakt ická a správně ji 

doprováz í obrázky a dop lňu j í komen tá ře . Bakalářská práce sp lňuje po všech s t ránkách požadavky 

kval i f ikační práce, doporuču j i ji k obha jobě . 

Otázky k obhajobě: 

1. Která b ižuter ie je podobná té j ab l onecké? M ů ž e jí vůbec někdo konku rova t ? Bylo by možné si vzít 

nějaký př ík lad pro z lepšen í? 

2. Jak v id í te vývoj sk lářského ces tovn ího ruchu do budoucna? 

Práci doporučuji k obhajobě. 

Navržená výsledná známka: A 
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