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Jedna se o méné frekventované téma v zavéreCnych pracich, které se ale Casto feSi
na rdznych urovnich a v poslednich letech je stale naléhavéjSi. Autorka proto Sirku
tématu vymezila zaméfenim ctenarstvi mezi détmi a mladezi a jeho vztah k jejich
zajmové orientaci v ramci volnoCasovych aktivit. Jedna se o peclivé zpracovanou
diplomovou praci, ktera vychazi z pfehledné osnovy, teoretickd vychodiska maji
pfiméfeny rozsah cca 40 stran a vyzkumna ¢ast ma obdobny rozsah. Celkové ma
prace cca 90 stran vlastniho textu a rozsahly pfilohovy aparat.

V Uuvodu prace jsou prezentovany vychozi zdroje a autority pro oblast sou¢asného
Ctenarstvi u nas, v€etné projektll a vyzkumnych Setfeni, ktera se pfimo dotykaiji
vybrané problematiky. Cil prace je formulovan v avodu (str. 11), v empirické ¢asti je
rozpracovan do dil€ich cild vyzkumného Setfeni (str. 46-47), které jsou nasledné
vychodiskem pro stanoveni ¢ty kvalifikovanych predpokladu (str. 48-49). V prvnich
dvou kapitolach teoretické Casti se autorka dusledné vénuje oblasti Ctenarstvi
z riznych uhli pohledd a vymezuje zakladni pojmy. Zde jsou také v uspofadaném
textu Cetné citaéni odkazy zrlznych odbornych zdroji doplfiované pribézné
vlastnimi postoji autorky. V posledni teoretické kapitole, ktera se vénuje volnému
Casu jako takovému, je jiz patrna urcita nejistota autorky v tématu. A to ve vymezeni
zakladnich pojmu pro praci — co je volnym €asem pro tuto praci, jaké jsou jeho
vychozi funkce (vztaZzeno k vybrané vékoveé skupiné a ¢tenarstvi), mohlo by zde byt i
vymezeni Ctenarstvi vramci volnoCasovych aktivit a nasledné pak propojeni s
podkapitolou €. 3.5, kde jsou prezentovany razné vyzkumy volno¢asovych preferenci.
Vhodné by zde bylo i vymezeni zajmovych orientaci, které jsou pak vyuzivany
v empirickém Setfeni, napf. vtab. €. 17 a 18 (str. 71 a 72) apod. Presto teoreticka
¢ast pusobi jako vyrovnany celek, autorka se opira o fadu citacnich odkazu, které
vhodné propojuje a komentuje. Velky potencial je zfetelny pfedevsSim u prvych dvou
kapitol vénovanych oblasti ¢tenarstvi.

Tézisté prace je ve vyzkumném Setfeni prezentovaném v kapitole &. 4, ktera
obsahuje vstupni uvedeni do tématu, stanoveni dil€ich cili a kvalifikovanych
predpokladd. Volba vhodnych metod je stru¢né prezentovana v kap. €. 4.2 — zde by
mohlo byt napf. i zduvodnéni vhodnosti/potfebnosti vyuziti polostrukturovanych
rozhovoru (str. 50). Jako vychozi pro ziskani potfebnych dat si autorka zvolila
dotaznik vlastni konstrukce s 30 polozkami, které jsou Casto Siroce Clenéné a nabizi
volné odpovédi. Tak se dalo ziskat i z dotaznikd mnozstvi kvalitativnich udaju pro
analyzu dat. Vybérovy soubor a jeho charakteristika je ,skryt” v kapitole nazvané
Postup pfi ziskavani dat (¢. 4.3 — str. 50 az 52). Celkem bylo 156 respondentu
v dotaznikovém Setfeni a 3 respondenti v ramci rozhovoru. Ziskané vysledky jsou
pak postupné prezentovany dle jednotlivych poloZek v dotazniku v tabulkach a
grafech. Také v pfilohach C az F je pFehledné prezentovano velké mnozstvi



ziskanych dat — podafilo se jiz vSechny plné vyhodnotit nebo se s daty bude i nadale
pracovat? Pro dolozeni kvalifikovanych pfedpokladl jsou vhodné vyuzity statistické
testy zavislosti chi-kvadrat. V zavéru empirického Setfeni je zarazeno jesté celkové
shrnuti k jednotlivym oblastem vcetné srovnani s jinymi obdobnymi vyzkumy v této
oblasti. Kladné je potfebné ohodnotit vzdy bohatou diskusi k ziskanym datiim vcéetné
porovnani s obdobnymi vyzkumy a vysledky jinych autort, vyuziti grafického
znazornéni pomoci ,pavoucich siti“ pro porovnani rliznych intenzit vybranych aktivit a
statistické vyhodnoceni dat.

Odborné zdroje autorka vyuziva v dostateCné mife, dodrzuje citaéni normu. Seznam
pramend je aktualni a rozsahly, vCetné Casopisl, zahraniCnich a elektronickych
zdroju.

Jazykova, formalni a stylisticka Uroven prace je na odpovidajici urovni, prace je
uspofadana a prehledna, diplomantka se vyjadfuje srozumitelné. S ohledem na
zaveérecnou ,autorskou slepotu“ a asi i naroéné zpracovani velkého mnozstvi dat a
jejich prezentaci troSku pokulhava gramaticka stranka textu v nékterych Castech.
Obcas se jedna o dlouha a nepfehledna souvéti, interpunkci, ale i dal§i gramatické
nedostatky (napfiklad str. 24, 27, 28, 29, 35 atd.).

Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:

1. Kapitola €. 3 - Volny Cas: uvedte jaké je (preferujte) vymezeni volného Casu
pro tuto praci a vybranou vékovou skupinu a zdivodnéte. Jaka funkce volného
Casu by mohla byt prioritni pro Ctenafstvi ve volném Case mezi dospivajici
generaci?

2. Vyjadrete se k systému prezentace dat v tabulkach a grafech:

e Vv nékterych tabulkach jsou prezentovana data pouze v relativnich
hodnotach a to s vypsanim % do vS8ech poli (napf. tab. ¢. 4 ) a nebo
naopak bez oznaceni (napf. tab. €. 20);

e vjinych tabulkach (napf. tab. ¢ 5, 6, 7 atd.) pouze v absolutnich
Cislech, obCas i bez celkovych soudtu;

e graf &. 6 - Oblibené Zanry SST jiz neni &lenén dle pohlavi jako u graf &.
4a5?

3. Kde jste se inspirovala k vyuziti grafického znazornéni porovnani intenzit mezi
TV, PC a d{tenafstvim (grafy €. 9 a 10) — tzv. pavoudi sité dle pohlavi
respondentl. Byly patrné néjaké rozdily mezi zaky a studenty (bez rozdilu
pohlavi)?

4. Prip. se pokuste o urcité zohlednéni tématu k socialni pedagogice — jaké vidite
moznosti podpory a zvySeni urovné Ctenarstvi nejen u dospivajici generace.

Pfes uvedené nedostatky se ale domnivam, Ze predlozena prace splfiuje pozadavky
kladené na diplomové prace, pfinasi mnoho zajimavych pohledl a vystupl pro praxi
a dorucuiji ji k obhajobé.
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