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Abstrakt

Prace se zabyva otazkou mozné ochraibyo@y v rozvojovych zemich za stasného
dosahovani socioekonomického rozvoje.

Prace je zpracovana reSer&ompilatni metodou.

Na paatku jsou vymezeny zakladni pojmy souvisejici saiam prace. V textu je dale
nastirna historie ochranyifrody v regionu Afriky a Latinské Ameriky, zmin je také vyvoj
piistupi k ochrag piirody. Néasleduji informace zatifené na satasnou situaci Zivotniho
prostedi (Wetne mezinarodnich iniciativ a Umluv) a socioekonomiokérozvoje (¢etns
jednotlivych indikato# rozvoje) v rozvojovych zemich. Uvedeni konkrétnighiklada
aspesnych i neusgsnych ICDPs ma dopomoci identifikovat hlavni slgban silné stranky
konceptu ICDPs a objasnit, zda je skatemoZné skrze jejich realizaci s@asré dosahnout

ochrany pirody a socioekonomického rozvoje.

Kli éova slova

Ochrana firody, ICDPs, rozvojové zefnsocioekonomicky rozvoj

Abstract

The aim of the Diploma thesis is to find out whethature conservation and socio-economic
development in developing countries can be devel@p¢he same time.

Searches and compilation metod was used for cotgosif this thesis.

The beginning of the thesis belongs to explainihthe basic terms connected with the topic.
A part of the thesis is focused on nature consnvatistory in Africa and Latin America,
included an evolution of nature conservation apgnea. Following information is related to
up-to-date situation of environment (including mmiational initiatives and conventions) and to
socio-economic development (including the indicataxf development) in developing
countries.

The concrete examples of successful and unsuctd€¥Ps helps to identify the main
weakness and strenght of ICDPs concept and tdyclahether nature conservation and socio-
economic development can really be reached ataiime sime.

Keywords

Nature conservation, ICDPs, developing countriesioseconomic development
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1  Uvod

K vzajemnému ovliiiovani ¢lovéka a girody dochazi jiz tisice let. Prvni vyragéi zmeny

v Zivotnim prostedi souvisely s rozvojem zenlstvi v neolitu, kdy doslo k tzv. zefdelskeé
revoluci. Za zasadni meznik vimi ovliviiovani Zivotniho progedi clovékem je ale
povazovano aZ obdobi twnyslové revoluce v 18. stoleti. Postdmostouci tlak na irodni
zdroje, ztrata rostlinnych i Zi¢gnych druli, objevovani novych oblasti ,nedené” @irody
zejména v africkych koloniich byly impulsem pro adani prvnich novodobych chiérych
Gzemi. Ochranaifrody od této doby prosla pozoruhodnym vyvojemou\sslosti s rostoucim
poctem swtového obyvatelstva a neutuchajicim tlakem fieo@ni zdroje se ochran&ipdy
stava kléovym faktorem mezinarodniho vyznamu, ktery spolhomluje o tom, jak kvalitni a
udrzitelny bude Zivot lidi v budoucnosti.

Vyspelé zent zapadniho typu dokazalyétem obdobi pmyslové revoluce nastartovat
horentni ést i rozvoj svych ekonomik. AvSak za cenu degradéwatniho prosedi.

V souwtasnosti existuji rozvojové zemkteré se o stejnyast, jakym prosly vysgé zeng

v minulosti, snazi nyni. Na sn&age otazka, zda je ekonomickyist a rozvoj v rozvojovych
zemi podminn stejnou cestou degradujici Zivotni predf, a nebo je mozné vydat se jinou,
alternativni cestou, na jejimz konci bude exist@ete vykazujici ekonomickyust a kvalitni
podminky Zivotni prosedi proclovéka, faunu i floru. Zmisnou alternativni cestou by mohlo
byt vyuzivani ICDPs. Tato prace se nyni pokusi indstzda je mozné uskutgovat

socioekonomicky rozvoj za séasné ochranyifrody skrze ICDPs koncepci.
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2 Cile prace

Cilem diplomové prace je pokusit se odgdit na otdzku, zda je mozné uskitevat
v rozvojovych zemich socioekonomicky rozvoj, ani $owasreé dochazelo k geni tamni
ptirody a girodnich zdraj, tedy za sotasné ochranyifrody.

Prace je rozélena do pti kapitol.

V Uvodni kapitole jsou stimé definovany hlavni pojmy tykajici se tématu oclyrakirody i
socioekonomického rozvoje, které se vyskytuji \cpra

Druhd kapitola mapuje péatesni snahy o ochranutipody od staro¥ku po sodasnost.
Zmiréna je ochrana ffrody v kolonidlnim obdobi i vyvoj moderniho kontepochrany
piirody od 2. poloviny 20. stoleti,cetre zakladani dlezitych mezinarodnich organizaci
zabyvajici se stavem ftipody, respektive Zivotniho prdsti, vzniku mezinarodnich
environmentalnich smlusi poradani zasadnich mezinarodnich sumindilastni pozornost je
v této kapitole wnovana regionu Afriky a Latinské Ameriky. Ve sinosti je popsan
historicky vyvoj ochrany firody i sodasna situace chrémych azemi vdchto oblastech.

Treti kapitola nastiuje ve své prvni polovinsowasny stav zivotniho prdsdi a v druhé
poloviné socioekonomicky rozvoj v rozvojovych zemich. Prietpednost byla prvntast
kapitoly rozatlena do sekci q@a, vzduch, voda, biota. Tat@st obsahuje také zminku o
environmentélni migraci a ekologické stopDruha polovina ieti kaptioly je ¥novana
socioekonomickému rozvoji, stasnym vysledim v rozvojovych zemich i jeho jednotlivym
indikatorim.

Cvrta kapitola je zasadni pro zj&i hlavniho cile této prace. Dle evaluaci a moiitar jiz
realizovanych projekit (ICDPs) analyzuje vysledky a informuje o Zay, zda je¢i neni mozné

uskut&novat v rozvojovych zemich socioekonomicky rozviijgpuiasné ochranprirody.
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3 Metody zpracovani

Diplomova prace byla zpracovana na zaklalEru a nasledné analyzy dat, tedy reS&rSn
kompilaini metodou.

Pri zpracovani prace byly uzity t&invyhradré internetoveé zdroje v angting. Velmi piinosné
byly elektronické zdroje od mezinarodnich organizabyvajicich se ochranodimdy, jako
napiklad WWEF ¢i IUCN a od renomovanych odboriiik— ¢asto spolupracujicich se
Zminovanymi organizacemi.

Vyuzity byly téZ publikace vydané programy OSN,mzépa UNEP pro tématickou oblast
ochrany pirody ¢i UNDP a jeho Zpravy o lidském rozvojiipzpracovani tématu, které se
zabyva socioekonomickym rozvojem.

Ceské knizni a elektronické zdroje byly vyuzity veruba stejném poenu, aviak v mensim
nez zadoucim mnozstvi, neb&eskych zdraj, které se zabyvaji danym tématem, je, dle mého
nazoru, nedostatek.

Naplreéni cila prace bylo z velkéasti dosaZzeno na zakkadodnoceni a srovnani realizovanych
ICDPs v posledni kapitole této prace. O vybranyafjgktech neexistuje dostatek dostupnych
evalu&nich dokumerit, coz se logicky odrazilo i #as&jSim zmiovani dostupnych zdnj

Grafy, tabulky a filohy zde uvedené byly upraveny @vodnich zdra} ¢i vytvoreny na
zéklad informaci nachéazejicich se v citovanych zdrojicW.anglickych zdrojich se
vyskytovalo mnoZstvi odbornych ndgzvjejichz geklad docesStiny byl mnohdy mozny jen
dlouhym a slozitym opisem. Z tohoivbdu, stej@ jako z divodu mozné misinterpretace
sloZitého opisu, jsou v pracekteré anglické ndzvy ponechany v originalningrdntedy bez

piekladu.
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4  Vymezeni zakladnich pojmi

Zivotni prostiedi se jako pojem vyskytuje v této praci veldaisto. Existuje mnoho, vicé
mére slozZitych a obsahlych definic Zivotniho piesti. Uvadim tu, ktera je obsaZzen&egkém
Zakore ¢. 17/1992 Sh., o zivotnim préetli. Za zivotni progedi je dle zdkona povazovano:
,V3e, co vytvéi prirozené podminky existence organismdetre cloveka a je pedpokladem
jejich dalSiho vyvoje. Jeho sloZzkami jsou zejmévedeSi, voda, horniny,ida, organismy,

ekosystémy a energie.”

Pojem ekosystémje dle stejného zdkona definovan jakunkcni soustava Zivych a
nezivych slozek zivotniho predi, jez jsou navzajem spojeny vyou latek, tokem
energie a pedavanim informaci a které se vzajenonliviiuji a vyvijeji v utitém prostoru a

case."

Priroda, jako dalSi¢asto zmhovany pojem, byva nespr&vrmezi neodbornou wejnosti
zamgnovana za pojem zivotni praetli, gipad® chapana v kontextu jiném, nez jaky ji
prislusi.

Cincura (1983, s. 494) definujgipodu s Sirsim smyslu jakgCely hmotny svt nachazejici se
v ustaviném pohybu, nekodgy vcase a prostoru.’vV uzsim slova smyslurpdstavuje firodu
jako: ,Souhrn jevi a predneti, které vznikly a vznikaji na Zemi vipéhu jejiho vyvoje a které
nevytvail clovek.”

Prirodu Ize dlit na nezivou, kterou tvd celd Zens bez organistina na Zivou, ktera je tvena
viry, rostlinami a Zivéichy a jejiz sodasti je iclovek a lidska spokénost Cinéura, 1983, s.
495).

Ochranu prirody, jako dalSi Zasto uvadnych pojmi, chdpeme néastji jako urity proces
zachovani druhdi plochy. Principy ochranyifrody i participujici strany se &ni v pribéhu
caql.

Ochrana firody je definovangeskym Zakonen¢. 114/1992 Sb., o ochrampiirody a krajiny
jako: ,Vymezena pée statu a fyzickych i pravnickych osob o vohijici Zivaichy, plarg
rostouci rostliny a jejich spolenstva, o nerosty, horniny, paleontologické nakeggologické
celky, pée o ekologické systémy a krajinné celky, jakoZe pévzhled afistupnost krajiny.“
Cincura (1983, s. 421) definuje ochrantirpdy jako:,Cilevédomé udrZovani a zvelebovani
prirodniho prostedi jako celku a jeho biotickych a abiotickych g7k
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Biodiverzita je klicovym pojmem v kontextu ochranyipdy a zivotniho progedi.

Biodiverzitu (téZ biologickou diverzitu) definovabku 1989 Swtovy fond ochrany frody
(WWEF) jako ,bohatstvi zivota na Zemi, miliony rostlin, Z&toh:z a mikroorganism, vcetre
geni, které obsahuji, a slozité ekosystéemy, jez xgfiv&ivotni prostedi* (dle pekladu
Kindlmanna a Jersakoveé).

Biodiverzita je zpravidla vnimana naeth iznych Udrovnich. Geneticka biodiverzita
predstavuje rozmanitost v ramci druhti, j& geograficky oddlené populac&i mezi jedinci
jedné populace. Druhové biodiverzita zahrnuje kBgoorganismy Zijici na Zemi. Posledni
arovei biodiverzity gedstavuje rozmanitost spoénstev a ekosystémv krajine (Primack a

kol., 2001, s. 18).

Chranéné uzemidefinoval S¥tovy svaz ochranyifrody (IUCN) vroce 1994 nasledoyn
,Uzemi pevniny nebo nie, zvla& urcené k ochra# a zachovani biologické rozmanitosti,
prirodnich a pgidruZzenych kulturnich zdrdj a spravované pravnimi a jinymicianymi
prostedky*.

Noweji definoval pojem chr&amé tzemi IUCN v roce 2008 jak@tasne vymezeny geograficky
prostor, pravnimi a jinymi dinnymi prostedky uznavany, geny a spravovany tak, aby se

v rem doséhlo dlouhodobé ochranyigpdy a s ni souvisejicich ekosystémovych sluzeb a
kulturnich hodnot“(Lausche, 2011, s. 12; Plesnik-a,b, 2008).

Chraréné uzemi byla dale rozna do 6 kategorii dle kategorizace IUCN (viddha 1).

Mezinarodni svaz ochrany gFirody (International Union for Conservation of Nature, déle
jen IUCN) je swtova environmentalni organizace. ZaloZena bylace rb948 se sidlem ve
Svycarském Glandu. Hlavnim cilem a poslanim orgam@zje ovliviovat, povzbuzovat a
pomahat lidské spateosti chranit celistvost a rozmanitosirpdy a spravedl¥ a udrZitels
vyuzivat girodni zdroje na lokalni, regionalni i globalni vino (Dudley, 2008, s. iii). Jako 5
prioritnich oblasti svého zajmu a prace uvadi IU®Mdiverzitu, klimatické zrny,
udrzitelnou energii, lidsky blahobyt a zelenou ekwoiiku.

Cleny IUCN je giblizné tisicovka vliadnich i nevladnich organizaci. IUGMlizuje projekty
po celém s#té, tzce spolupracuje s organy OSN a je znamy ta&@ publikani ¢innosti.
IUCN je autoremCerveného seznamu, ktery stanovuje siumdrozeni rostlinnych a
Zivogisnych druli a na jehoz zakladod roku 1966 vydav&ervenou knihu ohroZzenych driuh
(IUCN Red Data Book). Spolupracuje také ndpmw mezinarodnich environmentélnich
smluv (CITES, Ramsarska umluva) (IUCN-a, 2012).
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Swétovy fond na ochranu prirody (World Wide Fund for Nature, dale jenWWF), drive
Swtovy fond divoké pirody (World Wildlife Fund) je mezinarodni neziskowrganizace
zalozend v roce 1961. Prvnim prezidentem organizacstal nizozemsky princ Bernhard,
ktery byl velmi ndpomocenipzakladani WWF. Organizace se ve svych projekizoieiuje
na ochranu biologickych driha @irodnich stanovi§ na problematiku klimatickych zn a
znegisténi zivotniho prosedi, na spolupraci s mistnimi komunitami. Ve svénakz ma
organizace ohrozenou pandu velkou.

WWEF se podili na tvofbmezinarodnich environmentalnich dokunteattaké vydava vlastni

publikace a kazdotmi reporty (Zpravy o zivouci plargt(WWF-a).

Definice rozvoje se vyraza menila v pribéhu doby, s rozvojem spaleosti a s kulturnimi,
hospodéskymi i politickymi zménami v globalnim, mezikontinentalnim aj.&titku. Definic
rozvoje existuje velké mnozstvi. Udmne si par piklada.

Obecnou definici rozvoje nabizi Pieterse ve svaeievelopment Theory: Deconstructions
Reconstructions. Zni nasleda@vrnRozvoj nizeme definovat jako organizovanou intervenci do
kolektivnich zaleZitosti podle standardlepSeni. Co je méno timto zlepSenim a jaky druh
intervence je vhodny, seimzere meni podle fidy, kulturré-historického kontextu a vztah
moci“ (Pieterse, 2010, s. 3; Navrétilova, 2009, s. 16).

VVVVVV

zejména skrze ekonomickyist makroekonomickymi ukazateli s omezenou a geizexalnou
vypovidaci hodnotou, neboa ¢lovéka orientovany rozvoj vychazejici z vysledk indexi
mnohorozndrné povahy (Syrovatka, 2008, s. 10).

V roce 1987 pedstavila Komise OSN pro zivotni prisdi a rozvoj Wele s Gro Harlem
Brundtland ve zprav NaSe spokna budoucnost koncetrvale) udrzitelného rozvoje.
Definice zni nasledown ,UdrZitelny rozvoj je takovy rozvoj, ktery zajigtotreby sodasnych
generaci, aniz by bylo ohrozeno uspokojenirgiibgeneraci fistich, a aniz by se teld na
ukor jinych narod“ (Our Common Future, 1987; MZP, 2008 — 2012).

Zajimavym z@sobem pojal rozvoj teoretik rozvoje a nositel Nolvgl ceny Amartya Sen.
Jeho zdraziovani lidskych schopnosti (human capabilities) seazilo na definici jeho
lidského rozvoje Lidsky rozvoj chape jakgproces rozskovani moznosti lidi, jak Zit gv
zivot.* Moznosti mohou byt neomezené a nejsou statickénahou se #nit v case (Kolektiv
autoiii, 2008, s. 103).
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Integrated Conservation and Development Project (IOPs)jsou projekty uplatujici novy
pristup v fizeni chradnych Uzemi, kde je hlavnituthz kladen na zéenovani mistniho
obyvatelstva do projekta jeho aktivni participaci vém. Mistni obyvatelstvo zéen¢né do
ICDPs se stava zodp&dnym za kontrolu a wdomglé uzivani mistnich surovinovych zdi@
wildlife sloZky, a tim padem ziskava v dlouhod@iim ¢asovém horizontu jistotu existence
své i celé svoji komunity. Ochrana biodiverzitytake snoubi s rozvojem mistniho obyvatelstva
a nadale jiz neplati a nebyva upilatana pedstava o ochr&nbiodiverzity (v chrasnych

oblastech) z minulosti, ktera omezovala a utiskavaistni obyvatelstvo (Nelson, 2003, s. 65).

Vznik a nasledna implementace ICDR$nm souvisi se zahdjenitinnosti Wildlands and
Human Needs Program (*1985) spadajici pod WWF (ldaghFlintan, 2001, s. 4).

Kromé ICDPs existuji projekty, které sice nespadaji po@Ps, ale fitom se steja jako
ICDPs snaZzi o udrZitelny rozvoj z&feny na Zivotni progedi a zarove na lidsky rozvoj.
OdliSeni ICDPs od ostatnich podobnych prajgktpresto pordrné snadné — ICDPs jsou totiz
uplatiovany vyhrada v oblastech chr&mych tzemi nebo v jejich blizkém okoli. U ICDPs
muzeme rozlisit prvni a druhou generaci projektatimco prvni generace ICDPs zahrnovala
priblizné 20 projekd, které byly zaloZzeny na neflexibilnich &ignychiidicich planech, od 90.
let 20. stoleti a poz§l dochazi k realizaci druhé generace ICDPs, kjsoé zaloZzeny na
mysSlenkéch #tSi flexibility. Rozvoj ICDPs na samém konci 20olsti byl markantni. V roce
1994 RkZelo po celém rozvojovém &« piiblizné 50, do roku 2001 #es 300 projekt
oznaenych jako ICDPs (Hughes a Flintan, 2001, s. 5).
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5 Historie ochrany prirody v rozvojovém swté

| kdyZ je problematika ochrany Zivotniho pii@sti zmiovana vyraz&i od konce 19. stoleti,
jeji pocéatky sahaji do obdobi az 2 tisice léind., a to zejména v podélochrany pirody a
prirodnich zdraj.

V Cing vznikaly zakony o ochrarlest a ndizeni zakazujici lov zite v obdobi rozmnoZovani,
ve starovkém Recku jiz Platonéi Aristoteles upozatovali na problematiku vyrazného
odlesiovani v oblasti Attiky a nutnosti éfovného zalesmi. V Indii byly sepsany zakony na
ochranu ryb, zv¥at a le§ a byla v¢lenovana zvlastni izemi — rezervace (Radford Uniwersit
UNEP-a, 2008, s. 6).

Ochrana specifickychifrodnich oblasti probihala také na Tichooceanskgtiovech (,tapu”
na Novém Zélandugi v Africe, kde vznikaly posvatné haje (Eagles d.,k&002, s. 5).
V Saudské Arabii existovaly jiz ipdislamské dabsmnernice kontrolujici rozsah a intenzitu
vyuzivani zdraj, tzv. systétm hema. Ten byl vytem na zéklatl nepsanych, avSak velmi
hodnotnych pravidel tykajici se ochranydy, vegetace a rozsahu pastevectvi, které jsou
doposud usgsre praktikovany (Zahran a kol., 1990, s. 19).

Dle vySe zmianych gikladi rané ochrany Zivotniho présti je patrné, Ze lidé se o své
zivotni prostedi zajimali jiz v davné minulosti. Rozhadby vSak bylo velmi naivni sdilet
doposud roz#ény nazor o starych kulturach Zijici v ipiné shegiirodou. Oblast Urodného
palmésice je ukazkovymifkladem nevhodného uzivaniqy a girodnich zdra}. Pozistatky
mnoha staveb v dneSnich opustch poustnich oblastech mohou byt proéssmou generaci
Recka aRima je zasti odbornou v@jnosti vysétlovan nevhodnym uzivanimugy a
piirodnich zdraj (Runnels, 1995, s. 96).

Prvni chragnd uzemi v pravém slova smyslu vznikala v E¥rae stedowku, v obdobi
renesance. Zakony vydavané panovnik§lynchranit mista slouzici ke kralovské hogitb
(Eagles a kol., 2002, s. 5). Tato mista se pakgdmi pomalu otvirala pro ¥ejnost.

Vyrazné znény v Zivotnim prosedi byly od 18. stoleti spojovany s rozvojenimysiu a s
pramyslovou revoluci. Lidé objevili novy energetickgiraj — uhli a povrchayvi podpovrchoy
zapaali s jeho rozsadhlowtbou. Napiklad ve Velké Britanii jsou degradované oblasg, v
kterych dive dochazelo kékbe¢ hnedeho uhli, upravovany i v séasnosti. Nejenééba, ale
také st mest, zvySujici se pet obyvatel ve @stech i mimo # ¢i rozvoj automobilismu
postupr® meéni Zivotni prostedi po celém ¢ — a to pimo i negimo (Moldan a Pé&es, 1984,
s. 19).
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Obdobi romantismu bylo pro ochranu zivotniho pexit dalSim vyznamnym meznikem.
Zejména Slechta ovliwma timto umndlecko-filozofickym snmérem zaklddala vtéto deb
v Evrop ¢etné soukromé chréané oblasti na svych panstvich. Rravobdobi romantismu
dochazelo i k zakladani prvnich ché&agich oblasti v kolonizovaném &¢ (Eagles a kol.,
2002, s. 7).

V 19. stoleti se rozvijela ochrana Zzivotniho predi zejména ve Spojenych statech
americkych, v Kanat] Austrdlii a jizni Africe. V roce 1872 vznikl primérodni park na st

— Yellowstonsky narodni park. Post@pse ngnily i divody pro vznik chréénych Gzemi.
Vedle poteby ochrany firodniho bohatstvi se #ichziovalo také vyuziti oblasti pro rekreaci a
odpaiinek obyvatelstva. Chr&na Gzemi byla v této débvyhlaSovana nikoli soukromymi
osobami, ale zejména vliadami jednotlivychistat

S rostoucim p&tem existujicich chramych oblasti bylo nutné vytvib také koordinované
fidici struktury. Na p&atku 20. stoleti vznikly prvni spravy chefmych Uzemi a nérodnich
parki® (Eagles a kol., 2002, s. 6).

Béhem 20. stoleti se myslenka ochranyrqdy, potazmo zivotniho prasdi rozsila do
celého s¥ta.

Rozvoj technologii a jejich praktické vyuZiti veutlé sétové vélce vyvolaly nové obavy z
environmentélnich zém v krajire. Obavy opravéné pasobily udéalosti svrzeni atomovych
bomb v HiroSingd a Nagasaki &hem druhé sitové valkyc¢i pouZiti vysoce jedovatého dioxinu
Agent Orange ve vietnamské valce (Jernelov, 2003).

Od 20. stoleti se také v zivotnim pihesti vyskytuje stale vice nebezpgch syntetickych
latek. Zneistény jsou v fizném rozsahu vSechny sféowlivijici Zivot élovéka a ostatnich
zivych organism na Zemi. Uzivani novych chemickych latek a jejiphonikani do
jednotlivych sfér je zradné zejména vtom, Ze ke $zko odhadnout jejich dlouhodgBi
dopady na Zivotni prostdi. Latky totiz v pirock nezmsobuji jen okamzité nasledky, ale
mnohdy se jednd o dlouhodobé, na prvni pohled zoefsatrné jevy ovliujici zivotni
prostedi viadu desitek let pozf (jednim z nejznargSich gipadi mohou byt freony) (EPA,
2010; Jernelov, 2003).

Nebezpéi zneuziti modernich technologii vedlo k uzavir@ninich mezinarodn platnych
smluv v oblasti zivotniho pragdi (nap. Smlouva o Antarktié platnd od roku 1961) a uzivani

novych syntetickych latek k dopaenému opatrnému uzivani.

v Kanadk v roce 1911, ve Spojenych statech americkych g 6.
2 Atmosféra, hydrosféra, kryosféra, pedosféra, Biasf svrchniast litosféry.
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Zatimco v obdobi po druhé&wveé valce, fesrgji v 50. az 70. letech byla diskutovana otazka
znegisténi (predevsim vody a vzduchu) a jeho negativniho vlivdlaoacka, SetrgjSiho uzivani
ptirodnich zdra}, od 70. let se zivotni prasdi vice z#&lenuje do politik jednotlivych stét

V roce 1972 uviejnil Rimsky klub zpravu manzielMeadowsovych nazvanou Meziéstu (v
originale The Limits to Growth). Hlavnim cilem zpyébylo poukazat a upozornit na zdasliv
ziejmy fakt, Ze na Zemi, ktera je omezena mnoZzstvbalyy pidy, nerostnych zdréj apod.,
nemize dochazet ke stalému a neomezenéistur Meadowsovi ve své zpgavarovali, ze
pokud by doslo kiekraieni limith Zeme, nasledoval by nahly a nekontrolovatelny pokles
nejen ve velikosti, ale take v zivotni Urovni pogued.

Meze fstu upozornily v dob praimyslové prosperity na nutnost zodpdjSiho zachazeni

s nerostnymi zdroji a varovalyigd problematikou rostouci populace, &@&gni Zivotniho
prostedi a p@myslové vyroby. Obsahovaly téZasové prognozy \erpani wrkterych
surovinovych zdrdj a staly se ve své débvelmi diskutovanym a pro ¢které tez
kontroverznim dilem (Moldan a &szs, 1984, s. 85).

Vyraznou zatz zivotnimu prosedi zmisobovala v 70. a dalSich letechiuyslova prosperita
vysplych zemi ,Zapadu“. V tomto sénu vSak nezaostaval ani komunisticky vychod. Ve
statech sdruzenych do byvalého &ského svazu a v jeho satelitech byléradiovana uloha
tézkého pfimyslu. Mnozstvi emisi, které vznikaly z takovéumyslové ¢innosti, bylo

alarmuijici a zpisobovalo velké Skody na velké vzdalerb§Berner a Berner, 2012, s. 141).

Od obdobi konce druhé &wevé valky byly zakladany mezinarodni, regionalnmistni
neziskové organizace zabyvajici se ochranou Zikotrprostedi, stejd jako programy
mezinarodnich organizaci zaranych na Zivotni progtdi*. Konaly se prvni konference
zametené na zivotni progdi, nejen v environmentalni teorii setaly prosazovat koncepty
(trvale) udrzitelného rozvoje a byly vytigny, podepisovany a ratifikovany prvni mezinarodni

smlouvy o ochra®zivotniho progeedi (viz Riloha 2).

® Napriklad emise vyprodukované nadestni Evropou byly unaseny vzdusnymi proudy do dbsaserni
Evropy, kde niily Zivotni prostedi poté, co dosSlo ke kondenzaci vodnich par aees@s/ podobkyselych
ded0 dostavaly do severskych vod &dpa zgisobovaly okyselovani jezer a vymirani v nich zZgfciyb i
Uhyn jehlénatych porost.

“United Nations Educational, Scientific and Cultu@abanization / UNESCO (* 1947),

International Union for Conservation of Nature &tural Resources / IUCN (* 1948),

World Wide Fund for Nature / WWF (*1961),

Greenpeace (* 1971),

United Nations Environmental Programme / UNEP (720

Sea Shepherd (* 1977).
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Stranou zajmu ochranytipody byly dlouha léta oceany a meo | kdyZz pokryvaji 70 %
povrchu Zem, jejich ochrana byla vice mé&maz do 80. let 20. stoleti, kdy secaka vytv&et

moiska chragnd uzemi (Marine Protected Areas, dale jen MPAR)zaou mirou ochrany,
spiSe opomijena. Dle WWF jsou definovany jalablasti urcené k ochra#&i ma'skych

ekosystérh proceg, prirodnich stanoviSa biologickych drufa, které mohou fispet k obnov

a doplreni zdroji pro socialni, ekonomické a kulturni obohacel(WWF-a).

MPAs vramci efektivnino a promyslenélizeni chrani biodiverzitu, ohrozen&irpdni

stanovist i ohroZzené, nadpmérné lovené druhy ryb. V ramci zachovani déub pdtu se

podili také na zachovani mistni kultury a ekonomslpjaté s mem (WWF-a; FAO-a, 2012).

5.1 Afrika

K environmentalnim z&mam v Africe dochazelo pozvolna a Zn& se liSila intenzita jev
v jednotlivychéastech regionu. Zatimco severni Afrika byla praijigvropu a Blizky vychod
znama jiz ve stara@ku, zbytek kontinentu nachézejici se §Zzod Sahary (zejména africké

vnitrozemi) byl pro zapadni &vskryty az do 19. stoleti (David, 2011).

Pred 15 tisici lety byly v severni Africe vyuZity vtioé podminky koleniieky Nil k prvnim
pokugim psstovani rostlin. K vyrazfsim zmendm Zzivotniho prosedi doSlo v dob
zemedélské revoluce, fiblizné v obdobi 6 tisic letipn.l. (Hughes, 2005, s. 20).

V 6. stoleti p.n.l. na pobezi severni Afriky vznikalyetnétecké kolonie.Reky v severni
Africe pozdji vystiidali Rimané a pravdiky nim se roz#ilo povédomi o Africe ve staraiku
az k hranicim Sahary, kdyZ ziéémané budovali pevnosti nép pousti od Atlantského oceanu
k Rudému mi#i (Adams a McShane, 1996, s. 3).

Nejen diky pimé existenciteckych atimskych kolonii v Africe, ale také diky celkove
geografické blizkosti severniho afrického feiti a evropského kontineftse tyto dva ssty
kulturné i obchod® velmi ovliviiovaly, girodni potencial byl vyuZivan v mnohenit$i mie
nez zbytek vté dab neznamého kontinentu a dochazelo tak i k vy@mm zneénam

v Zivotnim prostedi neZ tomu bylo jinde v Africe {fhoda, 1981, s. 188).

| proto m& dnes region severni Afriky oproti zbytkontinentu nejmensSi podil rozlohy

chrarénych uzemi (UNEP-a).

® Nejmensi vzdalenost mezi kontinenty: Gibraltanaroko: 14 km.
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Kvili ¢i spiSe diky vysokym teplotam a vlhkosti, nesplatn@frickych fek asticich do
oceanu, nebezpeym infekcknim nemocem @@naSenych zejména hmyzem) aigdih na 8z
bezprostedre navazuji vysoké neprostupné hory, nedoslo dotb&tsk vyrazgjSim znénam

v zivotnim prostedi Subsaharské Afriky.

V obdobi kolonizace Afriky, kdy se evropské velmaonocnily africké fdy a jejiho
(degradace {gly), zakladanim farem Evropany (vybijeni divokéiey a budovanim zeleznice
(deforestace a masivni loveni divoké&izvjako obZiva pro &niky).

Africké kolonie postihl stejny a zarowejiny osud nez kolonie na dalSich kontinentech.
Evropsti kolonizatth velmi vyraznym zfisobem ovliviovali utv&eni ochrany africkéfjrody,

a to vice nez kdekoli jinde v kolonizovanénetsv Pra: tomu tak vlasté bylo? Pré Afrika
nebyla jen dalSim odbyt&nh evropské nadprodukce a zasobarnou nerostnyclvisuao
otroki? Odpo¥d’ je jednoducha, figsto pordrné piekvapiva. lluze. Romantismem ovlismi
Evropané si vytviili viastni obraz Afriky, ktery se vSak jen malodubal skutené Africe.
Vysnili si jakysi kousek raje na Zemi, misto, ktgectreba chranit. ¥mto predstavam pak
nejlépe vyhovovala oblast jizni a vychodni Afrilkgera se rla stat novym, stalym domovem
pro bilé gistthovalce. Divoka z¥ata aclovéekem relativé nepoznamenané&ipoda totiz pro
moderni pimyslovou a pelidnénou Evropu pedstavovala naprosto novou alternativu bydleni
a novy, Zadouci Zivotni styl (Child, 2004, s. 7).

Rozséhla deforestace v britskych koloniich v Africe@a Mauritiu v 1. polovin 19. stoleti se
stala prvnim impulsem pro SirSi vnimani problematichrany pirody. Doposud existujici
natizeni na ochranuékterych Zivaisnych druli a lesi byla rozSfena také na ochranu savan a
pady. Ochrana firody v Africe svymi modernimiifistupy a jednotnym pojetim odgdomu
19. a 20. stoleti zagtvala ochranuifrody v Evrog ¢i Severni Americe (Child, 2004, s. 8).

Na samém peatku 20. stoleti doSlo v ochraafrické girody k prvnim vyraz&sSim zngnam.
Kolonialni velmoci (Belgie, Francie, ltalie, 8Wecko, Portugalsko, Spésko a tehdejsi
Spojené krélovstvi Velké Brithnie a Irska) inicibvavznik regionalni amluvy o ochr&n
piirody a gHrodnich zdra na africkém kontinentu. Dokument znamy jako Umlovachrass
voln¢ zijicich zivaicha, ptaki a ryb v Africe (v originale ,Convention on the Beevation of
Wild Animals, Birds, and Fish in Africa“ byla podsgna 19. kétna 1900 v Londy& Jejim
hlavnim ukolem byla prevence masivniho vybijenioldl@s z\efe, steji jako zvySena ochrana

rozmanitych africkych ziv&Snych drul.
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Tato umluva vSak nakonec nikdy neveSla v platndatradila ji druha Londynsk& umluva z
roku 1933. Oficials ,Convention Relative to the Preservation of Faana Flora in their
Natural State”, neoficiath,Londynska konvence" byla oprotiapodni koncepci z roku 1900
rozStena o ochranu rostlinnych druhNaopak zcela zmizel#ast vztahujici se k redukci
Skadca. Druhy ziskévaly status drtihabsolutg chrarénych nebo status drtihs nizSim
stuprem ochrany. Londynskd konvence zroku 1933 byla ipnavroficialnim legalnim
dokumentem, ktery poskytoval ochranu rostlinnymivioZisSnym drulim a umoznil vznik
narodnich park a p@irodnich rezervaci na africkém kontinentu (IUCN2006, s. 3).

Zakladani NP v jednotlivyctiastech Afriky ilustruje Tabulka 1.

Tabulka 1: P&atky zakladani chranych uzemi v jednotlivychastech Afriky

Oblast Obdobi Nazev Stét
severni Afrika 20. a 30. léta 20. stoleti * CHU gaahcouzskou
nadvladou
vychodni a jizni 1895 The Greater St. Lucia Jizfrikda
Afrika Wetland Park
1898 Krugeitv NP Jizni Afrika
1922 Selous Game Reserve Tanzanie
stredni a zapadni 19. stoleti sloni rezervace DR Kongp
Afrika konec 19. stoleti lesni rezervace na ochranu | Nigerie
dreva
1909 chraéna tzemi Ghana
1910 lesni rezervace Sierra Leorle
1916 chraéné uzemi povodi Gambie
(-> * prirodni rezervace Abuko
1925 Albertiv NP DR Kongo
1926 UtaiSte pro z\w&f Burkina Faso

Zdroj: UNEP-a; Chape a kol., 2008; South Africartitiaal Parks, 2004 — 2012.

Londynska konvence z roku 1933 segio nedokazala zbavit nadechu p&ob@stvi. V 50.
letech byla Londynska konvence revidovana a obotaace noveéclanky. Byla vydana
doporweni pro uplaténi harmonizace vzajemného vztahu ckrdrch GUzemi a péeb
afrického obyvatelstva. Afrika vSak prochazelacqeini dekolonizaci a na tento
sochrandsky“ krok jeSt nebyla pipravena (Van Heijnsbergen, 1997, s. 16). Po t&oh
procesu dekolonizace citily africké staty s ®ioabytou nezavislosti petou znén v pravnim
oSeteni problematiky ochranyfpody. V roce 1963 byl schvalen dokument ,Africahatter
for the Protection and the Conservation of Nature*.
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Doporwena byla také revize Londynské smlouvy, na ktengasilely organizace IUCN, FAO
a UNESCO a vroce 1968 bylaijpta revidovand konvence ozmmewédna jako Alzirska
konvence. Bhem revize byla konvence zbavena vSech znamek qmio&ptvi. Stala se
jakymsi gedchidcem mezinarodniho prava o divoke&izykladla diraz na patebu uvdzeného
zachézeni se surovinovymi zdroji gasnymi i budoucimi generacemi a jako zasadailaur
pravidlo obecné zodpe&dnosti vSech africkych statV moderni konvenci, kterd bez nadsazky
piedchazela svoji dobu, vSak nebyl ®8at pondrn¢ zasadni problém. Neexistoval
mechanismus, ktery by dbal na dodrZovani pravaha jymahani. Neexistovala rasn
institucionarni struktura, kterd by byla ndpomosté&ni moci v usfEné realizaci novych dil

v ochrar prirody (UNEP-d).

Rychly rozvoj ¥dy a nové poznatky plynouci ze 2&v swtovych konferenci o Zivotnim
prostedi podnitily africké zemk dalSi modernizaci svych environmentalnich zaker80.
letech. Tehdy skafil nedsgchem pokus o revizi AlZirské konvence. Neitdp revize byl
kompenzovancetnymi mezinarodnimi smlouvami o Zivotnim presli uzaviranymi téz
africkymi zengémi v pribéhu 80. let. Pailly mezi g nagiklad: Umluva o meském pravu
(1982), Mezinarodni dohoda o tropickéiteel (1983), Videskd umluva na ochranu ozonové
vrstvy (1985), Montrealsky protokol (1987), Basilég Umluva o kontrole pohybu
nebezpeénych odpad pres hranice stata jejich zneSkatbvani (1989).

Revize Alzirské konvence byla &§méd aZz na p@tku noveého tisicileti, v roce 2003 byla
prijata prezidenty a premiéry africkych stajako ,Revised African Convention on the
Conservation of Nature and Natural Resources” viMama druhém summitu Africké unie.
Usiluje o zdokonaleni udrzitelného managemeiitlypvody, vzduchu a biologickych zdéoa
hleda optimalni zfisob z&lenéni environmentélnich strategii do socialniho a ekaického
rozvoje. Na rozdil od Alzirské konvence dfgt Maputska konvence problematiku
dodrZzovani a kontroly dodrzovani environmentalnizhkoni skrze vznik nezavislého
sekretariatu (African Convention on the Conservatagd Nature and Natural Resources —
Revised Version, s. 2).

Na sowasnhou situaci chrénych Uzemi v Africe je stimé poukazano v Tabulce 2.
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Tabulka 2: Sotasny stav chramych Uzemi v Africe

Chranéna tzemi (CHU)

Oblast ; Pocet | Rozloha Pocet | Rozloha Pocet Pocet oblasti pod . .
Podil k MPA Pocet lokalit . . .
celkové ploge ) T i SV stk ] y v SD Kategorizace CHU dle kategorizace
oblasti v % CHU |CHUvkm® | MPAs m iosférickych | pod Ramsarskou UNESCO IUCN
rezervaci Umluvou
Vétsina CHU nekategorizovana
severni Afrika 122| 164 73 100 50 - 14 71 3 | (rekreacni zony, morské alesni
rezervace, prirodni rezervace);CHU
malych rozloh;systémy hema
21 % CHU nekategorizovano (lesni
schodni a S rezervace, wildlife management
gm’ Afrika 14,7 4000 - 139 12 000 22 49 22 | areas, soukromé rezervace, lovecka
] azemi); 3% v 11,16 % v IV, 1% v V,
32 % v VL.
stfedni a 29 % CHU nekategorizovano (lesni
2apadni Afrika 9| 2601| 1100000 43 9 600 31 73 17 | rezervace); 2 % CHU v kategorii la, 1
P %vib,31%VvIl,31%vVIV,6%vVVl

Zdroj: UNEP-a; Chape a kol., 2008.
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5.2 Latinskad Amerika

Ochranu pirody Latinské Ameriky, utdonelé vyuzivani zdejSichifrodnich zdra} a uctu

Kk prirodé je mozné spabvat jiz v dobach starych indianskych civilizaci.

Oblast Latinské Ameriky osidlovaly v minulych dobéeyznamné indianské civilizace, které
ovliviiovali své zivotni prosedi v izné mie. Nagiklad Inkové, jejichziiSe se rozkladala
v predkolumbovskych dobach na zapadnimipabJizni Ameriky, byli vybornymi ze#délci

s excelentnimi znalostmi Sle¢ht planych druh rostlin v druhy zerdélsky vyuZitelné. Ve
svych zemdélskych aktivithch vyuzivali postupy Setrné k okolpfirode a uwdomele
vyuzivali také dalSiirodni zdroje.

Po gichodu Spagiskych dobyvatel byly aktivity souvisejici s vyuzZivanimiipodnich zdraj
(zejména pstovani strom, dodrzovani vhodnéh@&asu pro roubovani a dalSi lesnické
zalezitosti) uzakoiny v tzv. Pravech indidn (v orig. Leyes de Indias). Ifgs nevalny
historicky obraz Spattskych dobyvatedl v oblasti Latinské Ameriky, je Buchinger (1965)
preswdcéena, ze dobyvatelé neélnv umyslu ntit zdejSi netknutou firodu, pra¥ naopak se
snazili o zlepSeni a podporu zdejSictirqgdnich zdraj zavaénim dobytka, koni, semen
nepivodnich plodin — nagklad jako kava. V obdobi kolonialismu byly kolonguzivany
svymi velmocemi jako zdrojifrodnich materidi. Latinskd Amerika nebyla vyjimkou, stala se
zdrojem zemsdélskych produki a girodnich zdraj. Hojnost zdraj a predstava jejich
zdanlivé nevyerpatelnosti se projevila&them staleti znami ve skladblesi a odlegovanim
(Buchinger, 1965, s. 33).

Po zaloZeni historicky prvniho narodniho parku vetés (NP Yellowstone), se Uzern
ochranéské snahy objevily také v Latinské Americe. ¢ty zakladani novodobych

chrarénych Uuzemi ve statech Latinské Ameriky doklada TikebB.
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Tabulka 3: P&atky zakladani chrénych tzemi v Latinské Americe

Oblast Obdobi Nazev Stét
Mexiko 1917 Desietro de los Leones
1928 Isla Guadalupe
Karibik 1765 rezervace Main Ridge Tobago
1791 rezervace Kings Hill Sv. Vincenc
1892 1. MPAs na st Bahamy
1907 chragna azemi Jamajka, Portoriko
1910 chra#na dzemi Grenada
1930 chra#na dzemi Kuba
Stredni Amerika 1923 biosféricka rezervace Barro Panama
Colorado Island
1928 chra#na dzemi Panama
Jizni Amerika 1903 &novéana pda ze soukromého Argentina
vlastnictvi F.P. Morena praeéi
Zizeni NP Nahuel Huapi
1907 lesni rezervace Malleco Chile
1922 NP Nahuel Huapi Argentina
1926 NP Vicente Pérez Rosales Argentina
1929 NP Kaiteur Guyana
1934 NP Iguazu Argentina
1936 Galapazsky NP Ekvador
1939 NP Sajama Bolivie

Zdroj: Chape a kol., 2008; Burkart, 1988.

Béhem roku 1940 a 1941 ratifikovalagtsina latinskoamerickych statwashingtonskou
Umluvu o ochra# piirody a zachovani divoké fauny a flory na zapadmhisfée (Convention
on Nature Protection and Wild Life Preservatiortia Western Hemisphere), jejimZ hlavnim
cilem byla ochranaifrodnich stanovis a biologickych drufi, zachovani krajiny z pohledu
historické, ¥decké a estetické hodnoty (OAS, c2012).

Obdobi po druhé stové valce se pro latinskoamerické zeneslo v duchu masivni imigrace
z Evropy. Dochéazelo Kistu nest a osidlovani do té doby odlehlych a iigqupnych oblasti.
Z hlediska ochrany Zivotniho prosti nastala situace podobnd té africké z obdobi
romantismu. V této dab dochazi vSak zaroxiek nejwtSimi Uhynu biologickych druh

v dasledku néeni @irozenych pirodnich stanovida v disledku komeamiho lovu.

Na dopordeni, ktera zazfta na Prvni sétové konferenci narodnich pdrk roce 1962, byl
pro latinskoamericky region vytven v roce 1964 vybor pro narodni parky, Latin Aro@ni
Committee on National Parks (LACNP) (First Worldriierence on National Parks, 1962, s.
385).
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V obdobi od 60. let 20. stoleti se postipavySoval pdéet chragnych Gzemi ve
statech Latinské Ameriky. Rostl také ged nevlddnich neziskovych organizaci (dale jen
NGOs), které se zajimaly a skrze své kanipgpozonovaly na nejiizrejSi environmentalni
problémy Latinské Ameriky. V pdpdi zajmu byla zejména deforestace Amazonskéhegaral
(Chape a kol., 2008, s. 208, 222). Novodobou ochtawotniho prosedi se zarrenim na
management chrénych Uzemi a iprodnich zdra} dle konceptu udrzitelného rozvoje
zastupuji v regionu Latinské Ameriky dva vyznamr@ndresy. Jednd se o Prvni a Druhy
latinskoamericky kongres o narodnich parcich aidalghragnych Gzemich z roku 199a
2007 (The First Latin American Congress on NationalkBaand Other Protected Areas in
1997, The Second Latin American Congress on NdtiBaes and Other Protected Areas in
2007). Kongresy jsou povazovany za &sp pdiny moderni ochrany ifrody v regionu.
Vyzdvihuji se dosazené Gsghy zejména v oblasti |épe fungujiciho managemehtarénych
Uzemi, ¥tSi participace domorodych kmgrmmistnich obyvatel, soukromého sektoru i NGOs.
Pretrvavaji vSak problémy s ekonomickyristem neudrZitelného smu a se stale rostoucim
tlakem na roz$ovani zemidélské pidy pro gstovani biopaliv a roz&vani infrastruktury pro
sektor cestovniho ruchu (Guerrero a Sguerra, 20,

V roce 2011 byl pod z4stitou &evé organizace ochrany Zivotniho presli vytvaden The
Nature Conservancy vytyen Latin American Conservation Council. Cilem tahoskupeni je
feSeni z&vaznych regionalnich environmentélnich I@mb (dostatek vody, potravinova
bezp&nost, ochrana pevniny i oceanu, vhodny rozvoj Bstft&ktury) (The Nature
Concervancy, 2011).

Na sowgasnou situaci chré&nych Gzemi v Africe je sttun¢ poukazano v Tabulce 4.

® Prvni kongres prathl v kolumbijské Santa Mait
" Druhy kongres prathl v argentinském San Carlos de Bariloche.
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Tabulka 4: Sotasny stav chr&mych Uzemi v Latinské Americe

Chranéna uzemi

Oblast Podil Pocet | Rozloha Pocet | Rozloha |Pocet Pocet oblasti pod . .
K ¢ Dlos : v km? MPA iosféricky Pocetlokalitv | -y otegorizace CHU dle kategorizace IUCN
celkové plose |CHU |CHU vkm MPAs . SV | biosférickych | pod Ramsarskou | sp UNESCO alegorizace € Kategorizace
oblasti v % m rezervaci Umluvou
CHU kategorizovéana skrze 6 federalnich
kategorii dle narodniho systému CHU
Mexiko 10 193 195 950 38 16 65 3 | (biosférické rezervace, NP, CHU fauny a
flory, pfirodni chranéné oblasti, pfirodni
pamatky, oblasti ochrany pfirodnich zdroj).
CHU kategorizovana skrze 6 federalnich
kategorii dle narodniho systému CHU
Karibik 15,5 967 68 196 370 32 000 11 32 4 | (biosférické rezervace, NP, CHU fauny a
flory, pfirodni chranéné oblasti, pfirodni
pamatky, oblasti ochrany pfFirodnich zdroju).
1/3 CHU v kategorii I, II, Il
nekategorizovana CHU maji vétSinou
Stfedni Amerika 29 783 157 933 103 157 933 9 34 7 | nizkou miru ochrany (naraznikova pasma,
biokoridory); vysoky podil soukromych
rezervaci (Kostarika, Guatemala).
<17 % CHU v kategorii I, I1, 1l (52 NP, 130
statnich parka, 58 biologickych rezervaci a
Brazilie 15,3 | 1286 1611547 88 16 000 6 8 7 | ekologickych stanovit); 61 % CHU
nekategorizovano (narodni a statni lesy,
domorodé rezervace).
161000 28 % nekategorizovano (naraznikové zony,
(ztoho 133 lesni rezervace, domorodé rezervace); 1 %
Jizni Amerika 23| 1450 >2000000| 114 Ogoal"amég‘;g 37 71 14 | v kategorii la, 1% v Ib, 24 % v II, 4 % v Ill,
D aka 9% VIV, 6% VvV, 28 % v VI; nizka mira
rezervace) ochrany mofskych a pfimorskych oblasti.

Zdroj: Chape a kol., 2008
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6 Souwasny stav zivotniho prostedi a socioekonomického rozvoje v zemich

rozvojoveho s¥ta

Hodnoceni stavu séasného Zivotniho prastdi v této kapitole je proiphlednost rozileno
do sekci: pda, vzduch, voda, biota. Sekce jsou dopin o konkrétni fiklady
environmentélnich probléina uvedeny jsou i iniciativiti kampar, které proti ¢mto
problémim bojuji. V kapitole se déle sezndmime s pojmy Ugoavisejicimi se stavem
zivotniho prostedi jako environmentalni migrac& ekologickd stopa. Socioekonomicky

rozvoj rozvojovych zemi je hodnocen skrz€etyindexi.

6.1 Pida

Pida jako svrchni obal zemskéurk poskytuje Zivotni prosedi ¢lovéku, rostlinam,
Zivo¢ichim a mikroorganisrim (KaSparovsky, 2006, str. 45).

Pada je velmi cennéifrodni bohatstvi, kter8lovek Ucelné vyuzivé jiz vice nez 12 tisic let.

S rostoucim p&tem obyvatel na Zemi roste v poslednich stoletizbjména dekadach i tlak na
prirodni zdroje, idu nevyjimaje. Bda je zakladni zdroj ziskadvani potravy a vésmmosti na
ni zavisi jiz vice nez 7 miliard lidi.

Tlak na mdu je nejvice patrny v oblastech s vysokou hustatdidreni a v regionech, kde je
hlavnim/jedinym ekonomickymifjmem zengdélstvi. Proces vytrvalého sniZovani biologické
a ekonomické produktivity qaly je ozn&ovano jako degradaceigy (¢i pudni degradace).
Mezi lety 1981 — 2003 doSlo k degradaci 24 %teve pidy. Ve stejném obdobi pak bylo
rekultivovano 16 % degradovanédy. V sokasnosti je aZtvrtina degradovanéupy tvorena
pastvinami a 20 % ornoudgou. Degradace tply zpisobuje ztratu organickych latek a
vegetace, vyrazné snizeni vyiae zemidélstvi, zmeny v objemu a vyskytu vody a vodnich
srazek, pdni eroZ a jiné. Degradacedpy z&Zuje Zivot jedné ai miliardé obyvatel, ke
jsou na degradovanéygte zavisli (UNCCD-a, 2011, s. 12, 36).

NejcastjSi priciny degradace gy maji antropogennitwod a pati mezi & neudrzitelny
zpasob vyuzivani fdy v zengdélstvi, nadmdrné spasani vegetace, odiegani, uzivani
nevhodnych zavlazovacich systénuzivani &¢zké techniky, pimyslové zne&isteni, tzba
surovin, konflikty a valky (UNEP a GRID-Arendal, @®).

8 Kazdora@ng dochazi vlivem pdni eroze ke ztrat12 milioni hektaf: pidy. Jedna se o mnozstvi, na kterém
by mohlo byt vygstovano 20 miliofi tun obili.
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6.1.1. Deforestace (téZ odl#evani)

Lesy v sodasnosti pokryvaji fiblizn¢ tretinu zemské pevniny a pak jedrem z nejbohatSich
swtovych ekosystéin Polovinu z celkového lesniho pokryvu Zemvori lesy tropickéhcii
subtropického razu, zbytek tifolesy v mirném a boreélnim klimatickém pasmu (Kole
autort, 2007, s. 24).

Lesy jsou domovem nesfta v rizné mfe chragnych ¢i béznych rostlinnych i vola Zijicich
ZivociSnych druli. Zvlase v rozvojovych zemi jsou lesy pro obyvatele vyzngmredrojem
potravy, paliva, stavebniho materi@iuvody. Nadnérnd €zba deva, zakladani a rozévani
plantazi, pirozena ztrata lészpisobena firodnimi katastrofamti pochody vede ve $w&
k vyrazné deforestaci, a tim padem také k negativrékologickym, ekonomickym i
estetickym zrdnam a ztratdm v krajin(UN-a, 2005, s. 30).

R 2

infrastruktury, populéni exploze a s ni souvisejici petba produkce&tSiho mnozstvi potravin

a rozstovani sidel,&ba deva pro zisk, vystavba elektrareézlia deva jako jediného zdroje
energie v oblasti.

Pricinu odlesgni lze hledat a najit i v mezinarodninéndk Snaha byt vice ekologicky
uvedomelym swtem vedla k masivnimu odlesn tropickych deStnych lésv Jizni Americe i
jihovychodni Asii, kde se na obrovskych plantdZizialy pestovat plodiny vhodné pro
vyrobu biopaliv (Lindsey, 2007; Knudson, 2009)idedky odlesovani ogt zavisi na mnoha
faktorech a viznych regionech se ineme setkat s rozliSnymiasledky, které se mohou
objevit bezprosedre po odlestni nebo po uité doke. Pati mezi & nagiklad eroze fdy,
sucho, zaplavy, snizovani biodiverzity¢céne ztraty ohroZenychkéi doposud nepoznanych
rostlinnych i ziv@isnych drulii, které by mohly mit velky vyznam pro moderni no&alii a na
vyvoj novych &innych I&€iv), ztradta Zivotniho prosedi pro faunu, floru élovéka (domorodé
indianské kmeny, vyshovani obyvatel kidi tézbg, ...), WtSi zranitelnost fdy i obyvatel i
ptirodnich katastrofach (National Geographic-a, c12062; Van Cotthem, 2008)ié%to, ze
situace s odl@®mvanim je stdle velmi zavaznd, objevuji seda@ prvni vlastovky v podab
snizujicich se ,deforestaich” ¢isel. Zatim posledni vytmi zprava o pléni Rozvojovych cil
tisicileti z roku 2011 (Millennium Development GesdReport 2011) uvadi zajimavésla i
trendy v budoucim vyvoji. Podle ni dochazi vét&\k pomalému sniZzovani deforestace. Z 16
miliont hektafi odlesgné pidy racné v obdobi 90. let 20. stoleti dochazi k postupnému
snizovani na 13 miliahodlesgné pidy rocné v obdobi prvni dekady 21. stoleti. Ztrata lesnich
porosfi je v rekterych oblastech stirana Batem unglé vysadby lesniho porostu a v menSi

mite také pozvolnymifrozenym zalesovanim (UN-b, 2011, s. 48).
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Cistou ztratu lesnich pordsvykazuji staty v Oceanii, a tdgrevsim z évoda velkého sucha
a pozaii. Naproti tomu sniZeni deforestace je patrné nejvioblastech mirného a borealniho
klimatického péasu. Toto snizeni je tgpbeno pedevsSim realizaci rozsahlych projekt
zamtfenych na zalémvan?.

Staty nejvice postiZzené deforestaci k nalezensledajicich grafech.

Graf 1: Staty s neftSim ubytkem zalesné plochy v obdobi 1990 — 2010
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Zdroj: FAO-b, 2010.

® Nejvyssi miru zalesmi (cca 2,2 milion hektafi/rok v poslednich deseti letech) vykazuiji v &msnosti
statyCina, Indie a Vietnam.
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Graf 2: Staty s nejvySSim procentualnim Ubytken tessvém GUzemi v obdobi 1990-2010
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Zdroj: FAO-b, 2010.

K nejvyssi deforestaci i nadale dochazi zejménapidkych destnych lesech. NejvysSi miru
Cisté ztraty lesnich oblasti vykazuji casovém rozmezi 2000 — 2010 jihoamerické a
severoafrické staty (UN-b, 2011, s. 49).

Tropické desStné lesy té&th vyhrad@ nalezneme vrozvojovych zemich. Nachazi se
v rovnikovém pasu Bidni a Jizni Ameriky, Afriky i Asie a piatk nejbohatSim a zarokeaké

k nejohroZe®jSim biomim swta. Tvai asi jen 7 % z celkové plochy zemské souse, ajgfak
domovem piblizné poloviny vSech rostlinnych a zigdnych druli celého seta (Brown a
Pearce, 1994, s. 3). Podle odtdoyla do sotiasnosti vykacena jiz vice nez polovina celkové
rozlohy vSech tropickych deStnychdehiras, 2010, s. 84). S rozsahlou deforestapbggka

jiz dlouh& desetileti i nef¢Si desStny prales 8ta, Amazonsky destny prales. R&$€jSimi
pricinami amazonské deforestace fegevsim populai exploze v Brazilii a s tim souvisejici
potreba navySeni produkce potravin, budovani novydiicsikZzba deva, vystavba vodnich
elektraren, expanze zédelské pidy a chov ho¥ziho dobytka, ktery je uskut®ovan na 80 %

z celkové rozlohy pdy, ktera byla ziskana odlesrim (WWF-c, 2012).
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Monitoring pomoci modernich technologii vykazugenid snizujici se deforestace v brazilské

Amazonii, jak je patrné na Grafu 3.

Graf 3: Vyvoj deforestace v brazilské Amazonii telgh 1988 - 2010

Zdroj: OBT, 2011.

Tyto trendy mohou byt ale ohroZeny kontroverznomefou brazilského Zékona o lesech (*
1934), ktery roz3uje vytet oblasti k moznému zegitlskému vyuziti a rusi tresty pro vSechny,
kteri nezakona teZili brazilské devo v Amazonii ped ¢ervencem 2008 (Black, 2011).Viza
2008 uvedla OSN novy program bojujici proti od@gani v rozvojovych zemich. Program
nese nazev Snizovani emisiagpbenych odleg®vanim a degradaci ie(lUN Reducing
Emissions from Deforestation and Forest Degradat&races UN-REDD). Je zawten na
rozvojoveé zem a problematiku odlé®vani a degradaceigy a Uzkou souvislost s rostoucim
mnoZstvim emisi v atmost#’. Program je napomocnytippiipravach narodnich strategii a
jejich uvadni do praxe v zemich postizenych odi@ganim a degradaciagy. Na p@atku
bylo vybrano ke spolupraci 9 zemi (DR Kongo, Tamzadambie, Indonésie, Papua — Nova
Guinea, Vietnam, Bolivie, Panama, Paraguay). \taswmosti se p®t partnerskych zemi
pohybuje kolem 29 (UNEP-b a kol., s. 2).

19 _esy jsou zasobarnou uhliku a z atmosféry pohtomidZstvi CQ. Pokud dochazi k odl#svani nebo
degradaci fidy, do atmosféry se uvalji dalSi emise Conavic. Odlesovanim a degradaciidy se
vyprodukuje 17 % vSech emisi sklenikovych flykteré se podileji na klimatickych zméch.
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6.1.2. Dezertifikace

Dezertifikaci definuje Program OSN pro Zivotni predi (UNEP) jako procegdegradace
pudy v suchych, polosuchych a suchych subhumidnilestebH* zpisobeny #iznymiciniteli,
jakymi jsou napiklad klimatické zemy ¢i lidska aktivita® (AGENDA 21, 1992). S vyjimkou
Antarktidy v sodasnosti na sit¢ neexistuje sstadil, ktery by nebyl ohroZeny dezertifikaci.
Savany, kovinné porosty, opadavé lesy tropického i mirnésnm v oblasti 8dozemniho
more, jihozapadni Australie, jizni Afrika, sever a {ifiny nebo Chile jsou oblasti, ve kterych
v souwasnosti dochazi k vyrazné dezertifikaci. Oblagtujgelmi nestalé,lehké, s narusenym
pudnim krytem. Je mozné je sicettimu dobu vyuZivat pro zefdélstvi nebo pastevectvi, ale
tyto aktivity urychluji proces erozeigy, ztraty midniho krytu a ztratu schopnostigy udrzet
vodu (Primack a kol., 2001, s. 87, 88). NejwéZhsituace panuje négkvapiv v Africe (kde
najdeme 37 % z celkovych aridnich oblastéta)y, ohrozena je i Asie (s vyskytem 33 %
z celkovych aridnich oblasti &a). Podle pedpoklad bude v budoucnu vinou klimatickych
zmen trpst zvySenou dezertifikaci také Latinska Amerika. Zulele podle odha@ddo roku
2050 ohrozZeno dezertifikaci 50 % z&fEské pidy (IPCC-a, 2007, s. 583). Dezertifikaci je
nyni zasazendtvrtina zemské pevniny, tedyiplizné 3, 6 miliard hektar pady a ohrozeno
Zivobyti jedné miliardy lidi Zijici ve 10Giznych statech (WMO, 2005, s. 7, 9). Dezertifikace
mé mnoho fi¢in. Je zfisobovana fedevsim nadirnym spasanim vegetace, odieganim
pro zisk palivového idvi a zengdélské pidy, uZitim nevhodnych gstebnich metod. (la
nechragna vegetaci je navic vetéi mie ohroZzovanaguni a ¥trnou erozi. Nasledky pro
zivotni prostedi i¢loveéka jsou zavazné. Dochazi k zaniku standwdstlinnych i zivéisnych
druhi, a tim jsou existemé ohroZeny také samotné druhy. Je narud@&ogni olth vody a
Zivin. Lidé ztraci idu vhodnou pro ze#dklstvi, nemohou gstovat plodiny a trpi nedostatkem
jidla spolén¢ se svym dobytkem. Néasledky dezertifikace poginejen lidé Zijici v blizkosti
dezertifikovanych fd, ale i ti, ktéi Ziji tisice kilometfi daleko od takovych oblasti. Prachove
a drobné piskovéaste&ky ze Sahary ndfklad zpisobuji respiréni potiZze obyvatel Severni
Ameriky, prachové badie vznikajici v pousti Gobi maji vliv na Spatnouitéthosti v Pekingu.
Ackoli se s nejvazjSimi piipady dezertifikace potykaji vessi rozvojové zer nasledky
tohoto pmidu degradujiciho procesu mohou vyrazpocitit i lidé ve vysplém swte.
Mezinarodni migrace z postizenych oblasti do ¥legpich niize zapicinit obrovské problémy
s uprchliky, zvySenou kriminalitu, intoleranci nmith k cizinédm a celko¢ ohroZeni
bezpé&nosti vysglych zemi. (IFAD, 2010, s. 4).

1'Suché, polosuché a suché subhumidni oblasti jgmglofonni literatée ozn&ovany souhrnéijako
drylands a estirg k tomuto terminu neexistuje jednoslovny ekvivaldito oblasti jsou charakteristické
nepravidelnymi, maléetnymi a nefedvidatelnymi sradzkami, vysokymi teplotnimi rozdigzi dnem a
noci, chudymi pdami s nedostatkem organického materidlu a vodyda a flérou adaptovanou na tyto
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Pro celkové pochopeni problematiky je také velde#ité uvdomit si, Ze mnozstvi drylands
se nachazi v rozvojovych zemich, kde v drtiggSive pripadi ma vyhradni pravo viastnitigu
muz. Jak bylo jiz zmino dive, drylands jsou hofnvyuzZivany pro zeguélskou produkci a
pro chov dobytka. Muzi jsou vlastnici, staraji senancni zalezitosti spojené s Urodou a jejim
prodejem. Nejsou vSakétsinou zemdélSti pracovnici (nafklad v Africe). Zengdélské prace
environmentalnimi  krizemi. Svymi zemilskymi aktivitami mohou ovlitiovat Zzivotni
prostedi. Jsou nositelkami tragiich metod ob#lavani mdy, ale mnohdy svoji neznalosti a
omezenym fistupem k informacitf mohou zafi¢it degradaci pdy. A tak je nezbytné
vzaklavat a zapojovat do projekzantrenych na boj proti dezertifikaci (stéjjako na dalSi
projekty zandiené na zvraceni degradacely etrg odlesiovani a jinych) také Zeny (UNEP-
d, 2004, s. 51).

Notoricky znamym fikladem oblasti, ve které dochazi k vyrazné dddati je africky
Sahet®. Stale ¥t3i pozornost si ale ziskava také dezertifikacel@ se Gsgsny boj proti ni

v zapadniCing.

Velka zelena z&v Ciné

Na zapad i severuCiny se nachazi rozsahlé poustni oblasti, které diesledku degradace
okolni pady ,rozrastaji* dale. B c¢astych pousStnich beich dochazelo kignosu pisku do
vzdalergjSich, zemddélskych oblasti a znehodnocovani zefiské pidy. Roku 1978 zsli

v Cing proti dezertifikaci bojovat tzv. Velkou zelenouizdledna se o rozsahly projekt
zalesrni (s planovanym uka@enim v roce 2050 arpdpoklddanou délkou zaleswho pasu

4 480 km), jehoz cilem je ochradénskych nést a zemdélskych oblasti fed rozsiovanim
pousti na zapada severu zetn Na degradovanéigé jsou sazeny odolné, suchomilné rostliny,

které se stavaji zdkladem nového ,lesa“ a staljilgigené duny (The Guardian, 2010).

klimatické podminky. Existuje vice rozdilnych définirylands, napp UNEP definuje drylands podle Indexu
aridity, zatimco FAO definuje drylands na zakiaklky vegeténi doby (UNCCD-a, 2011, s. 6).

12 Klasicky je nerovny fistup ke vzdlani, kdy mira gramotnosti u miufe vy$3i nez u zen.

13 pas africké pevniny odtlijici Saharskou poti®d tropickych destnych lés
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Dezertifikace byla saiasré se ztratou biodiverzity a klimatickymi Zmami ozndena za
klicové vyzvy pro rozvoj na Stove konferenci o Zivotnim prdaedi a rozvoji v Rio de Janeiru.
V roce 1994 byla fijata (a v roce 1996 vesla v platnost) Umluva OSboj proti dezertifikaci
(United Nations Convention to Combat Desertificati NCCD). Jedna se o pravmavaznou
smlouvu s podpisy 194 zemi a s cilem udrzZet kvalidajici idy a obnovit jiZ degradovanou
padu a zmirnit efekty sucha v drylands (UNCCD-b, 20BbecifttéjSi cile obsahuje strategie
UNCCD na obdobi 2008 — 2018 (The 10-Year Stratdgyn@ UNCCD 2008 — 2018)iijata
v roce 2007. Cile jsou zde definovany nasledowytvorit globalni partnerstvi, které zvrati a
zabrani dezertifikaci/degradacizgdy a zmirni nasledky sucha v postizenych oblaste¢hm

podpai snizovani chudoby a udrzitelnost zivotni pfedt* (UNCCD-b, 2012).

Boj proti dezertifikaci podp@do OSN také vyhlaSenim dekady 2010 — 2020 jakcetiles
pousti a boje proti dezertifikaci. Cilem této kamppge podpora aktivit zagenych na ochranu
drylands. Drylands (bez pousti) t#&4,6 % povrchu Zetha jsou domovem 2,1 miliard lidi,
zejména z rozvojovych zemi. Kanip@SN steji jako Umluva OSN o boji proti dezertifikaci
mé& pomoci vybojovat gkteré z Rozvojovych diltisicileti, a to vymyceni chudoby a zajisit
udrzitelného rozvoje Zivotniho prastf(UNDDD, 2010).

6.2 Vzduch

Kvalita ovzduSi je negati¥novliviiovana mnoha faktory. Hovione o zneé&isteni vzduchu,
které je S¥tovou zdravotnickou organizaci (World Health Orgation, WHO) definovano
jako: ,znecisteni  vnitthiho nebo venkovniho presti chemickymi, fyzikalnimi nebo
biologickymi latkami, které éni prirozené vlastnosti atmosféryWwWHO, 2012).

Znedisténé ovzdusSi ovlisuje zivotni progdiedi a zivot lidi po celém st&, v rozvojovych i
vysplych zemich. V dsledku pohybu vzduchovych hmot dochaziiksi zngistujicich latek
do mist vzdéalenych tisice kilométod oblasti pvodu polutani. Zneisteni ovzdusi ma vliv
také na lidské zdravi.

Hlavni piciny zneisteni ovzdusi jsou antropogenniho charakteruiiPaezi & zejména
pramyslové aktivity, doprava, spalovani fosilnich palchov dobytka (zfssobujici zvySeni
produkce metanu) (National Geographic-b, c1996122WWF-e).

14 Dezertifikace ani degradaceédy, akoli se jedna o zasadni environmentalni problémj aeikolech
Rozvojovych cii tisicileti ani v souvisejicich reportectipo zmirgna (narozdil od ztraty biodiverzity,
zngisténi ovzdusi CQ deforestace, aj.). bité ndznaky Ize najit v Ukolech 7. cile: integropahcipy
udrzitelného rozvoje do statnich politik a progteanzvratit Ubytek frodnich zdraj.
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6.2.1. Sklenikové plyny

Spalovanim fosilnich paliv se do ovzduSi ungé stéle vice oxidu uliiteho, ktery je po
vodnich parach druhym nejvyragéim sklenikovym plynem. Jeho vysoké objemy v zeimsk
atmosfée zintenziviuji tzv. sklenikovy efekf (viz Piloha 3) a pravépodobré jsou také
pri¢inou tzv. globalniho oteplovani. Obdobi let 2002040 bylo z hlediska pmérné globalni
teploty nejvyssi od roku 1880 (UN-b, 2011, s. 9@pdle odhatl miZe @i zdvojnasobeni
objemu sklenikovych plyinv atmosfée dojit k nerovnogrnému zvyseni @meérné globalni
teploty 0 3 -6 °C.

Graf 4: Nej¥tSi zdroje sklenikovych plynv roce 2004 dle IPCC
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B pramysl
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B odpad a odpadova voda

Zdroj: IPCC, 2007.

15 vyskyt CQ, v atmosfée je firozeny. Jeho existence je vysledek rovnovahy fottzy rostlin a dychani
rostlin a ziv@ichi. Stejré prirozeny je také sklenikovy efekt, bez jehdis@beni by byl zemsky povrch o 33
°C chladrjSi. Objem CQje od doby pimyslové revoluce navySovan lidskéimnosti a také sklenikovy
efekt se stava intenzigj$im. Ki sklenikovém efektu dochazi k oteplovani nizSidtav atmosféry.
Atmosféra z vesmiru k zemskému povrchu propouatkkrinné slunéni z&eni. Kratkovinné zé&ni se pi
kontaktu se zemskym povrcheng¢mi na dlouhovinné, tepelnéieai a zfisobuje olivani zemského
povrchu. Ri kontaktu zéeni se zemskym povrchem je naskegihocast zemskym povrchem pohlcerast
je odrazena zft do vesmiru. Odrazené tepelnéerd je ale v atmosfé zadrzovano sklenikovymi plyny a
vyzaovano zpt k zemskému povrchu. Dochazi k druhotnému oteplbzémského povrchu (Vysoudil,
2004, str. 208)
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Podle Zpravy o rozvojovych cilech tisicileti (201dhjem emisi C@ v atmosfée neustale
roste. V roce 2008 dosahl objem C®@atmosfée 30,1 miliard metrickych tun. V roce 2008
byl objem CQ v atmosfée o0 38 % vySSi neZ v roce 1990. ¥épaitu na osobu jsou emise @O
nejvyssi ve vysglych zemich, avSak v pbéhu poslednich 18 let se éay zvySovat také
emise CQV prepcditu na osobu v rozvojovych zemich, jak je patrnébdice 2.

Tabulka 5: Emise C@os. v rozvojovych zemich

1990 2008

vtos. v tios.
Vyspelé zend 12,3 11,2
Rozvojove zera 1,7 2,9
Subsaharska AfrikTO,Q 0,8

Zdroj: UN-b, 2011.

Boj proti rostoucim hodnotdm tohoto plynu byl zaftrrviad® mezindrodnich Umluv a
prograni, véetns Rozvojovych cit tisicileti (7. cil: Zajistit udrzitelny stav ziveiho prostedi,

9. Ukol: Integrovat principy udrzZitelného rozvoje golitiky a program jednotlivych stél a
zabranit ztrdtdm ffrodnich zdra}). Konkrétni zavazky souvisejici se sniZovanim émis
sklenikovych plyd byly vyty¢eny v Kjotském protokolu. Jednd se o protokol k Béwé
umluve OSN o klimatickych zrnéch, ktery byl vyjednan v roce 1997 a v platnesteV v roce
2005. Vtomto prawn zavazném dokumentu se vyBp zent zavazaly sniZit emise
sklenikovych ply@ o 5,2 % ve srovnani srokem 1990. Protokaéédgtavoval prvni
vyznamrjSi krok vieSeni problematiky rostoucich emisi sklenikovyclynjol Kjotsky
protokol vSak nepodpily vSechny kléové zens. Konkrétré zejména Spojené staty americké
(které jsou zodpaddny az zactvrtinu vSech emisi sklenikovych pign odmitly protokol
podepsat. AvSak idkteré zem, které protokol fijaly, své zavazky neplni (UNFCCC-a,
c2012). Velké natle byly vkladany do 15. konference smluvnich siR&mcove umluvy OSN
o0 zmen¢ klimatu, ktera se konala vroce 2009 v Kodani¢ldse jednat o nefiSi
environmentélni konferenci v historii. Dlefgaipokladt méla byt podepsana novagiana,
zavaznad mezinarodni Umluva nahrazujici Kjotsky gkot Z jednani vSak vzeSla pouze
Kodaiska shoda (Copenhagen Accord). Jejim cilem jéasageni globélni teploty o 2 °C ve
srovnani s preindustridlnim obdobim. Prozatim pmbsle konference se uskudtéla

v jihoafrickém Durbanu v roce 2011. Vysledkem kaoefeee bylo mimo jiné prodlouzeni
platnosti Kjotského protokolu. Jeho prvni faze jicdaod roku 2008 do roku 2012 bude
pokratovat druhou fazi od roku 2013 do roku 2017. Nejgpzdio roku 2015 ma byt také
vytvorena nova pravnzavazna smlouva na snizovani emisi sklenikovyghiplUNFCCC-b,
c2012).
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6.2.2.0zonova vrstva

V 70. letech 20. stoleti bylo prokdzanctemi ozonu v dsledku zvySovani emisi frebn
halonmi, NOx a CH,. Tento jev se 2@l ozn&ovat jako ozonova dira a poprvé byl pozorovan
v 2. polovirg 70. let 20. stoleti nad Antarktidou. Rapidni Glyytizonu byly zaznamenavany az
do 90. let 20. stoleti. ProtoZe Ubytek ozohedstavoval velké nebezpigro lidské zdravi (UV
zaeni zmisobuje oslabeni imunitniho systému, vznik rakoviige a poSkozeni zraku) a
zivotaschopnost ekosystém(ubytek mdaského fytoplanktonu jako zakladnihelanku
potravnihoifetzce v ocednech), byla vroce 1985 ueaa Vidéskd konvence o ochran
ozonove vrstvy a o dva roky pagil v roce 1987 byl fijat Montrealsky protokol Vidiske
konvence o latkach poskozujicich ozonovou vrstHinpva a kol., 2004, str. 25 — 28;
Vysoudil, 2004, str. 65). Diky tomu, Ze se pbida vyvinout neSkodlivé nahrady za
nebezpény freon a také diky roz&nym a pisnym formam dodatk k Montrealskému
protokolu, doslo k vyraznému snizeni pouzivéato freor a Ubytek ozonoveé vrstvy jiz neni
tak vyrazny. Do roku 2009 sefgstalo pouZivat 98 % latek¢igich ozonovou vrstvu ze
seznamu Montrealského protokolu. Esp Montrealského protokolu netkvi pouze v dosazeni
cile snizeni freonovych emisi. Protoze latkyicii ozonovou vrstvu jsou také vyznamnymi
sklenikovymi plyny, dokézal protokol alespoasté&ne prispét k lepSim vysledi&m prozatim
ne @ilis us@sného boje za snizovani emisi sklenikovych plyN-b, 2011).

6.3 Voda

Voda je esenciélni sloZzka biosféry, bez které bynoid existovat Zivot. Na Zemi voda
pokryva ti ¢tvrtiny zemského povrchu & podolé oceati a mdi nebo sladkovodnich zd¥oj
Presto, Ze je voda povaZzovana za obnovitelny zdiky (deustalemu kolhu), jeji zasoby pro

potrebycloveka jsou omezené (USGS-a, c2012).

6.3.1. Sladkovodni zdroje

Na Zemi se nachazi asi 3 % sladkovodnich #drajtoho 1 % vyuzitelné praéloveka
(UNESCO-a, 2011, s. 8).&®&ina sladké vody (az 69 %) je vazana ve fosrehu a ledu

v ledovcich a sthovém pokryvu (USGS-b, 2012). 30 % sladkovodniaiojadvori podzemni
voda. Pouze 0,3 % sladké vody se vyskytuje na jpovre viiénich systémech, jezerech a

s
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Zneisteni vody

Objem i kvalita povrchové i podzemni vody mohou hggativé ovliviiovany mnoha faktory.
Castji a snadji dochazi ke zn#@sténi povrchové vody. itinami takového znésteni mize
byt pouZivani pesticid v zengdéIstvi, pouZzivani insekticid primyslovy odpad, ale i
organicky material. Podpovrchové vody mohou byttaorninovany pimyslovymi hnojivy ze
zemedelstvi, pouzivanim nevhodnycki nebezpénych latek pi pramyslové €Zbé surovin,
nadnérnou spotebou podzemni vody ve &stech. V¥isteni a nprava kontaminované

podzemni vody je natay a zdlouhavy proces (UNESCO-a, 2011, s. 9).

Nedostatek a nedostupnost vody
Sladkovodni zdroje jsou, jako mnozZstvi dalSichirguinich zdraj, rozloZzeny ve su¢

nerovnomdrné.

Nedostatek sladké vody je v anglofonni litetatozngovan rékolika vyrazy. Pojem water
scarcity® ,water stresg &i absolute scarcity jsou chapany v po#nu primérné rani dodavky
vody na jednu osobu. Dle OSN trpi v dneSni&oédostatkem vody (water scarcity) jiz 700
milionu lidi ve 43 zemich. Progndzy do budoucna toed o 1,8 miliard lidi, ktefi budou Zit

v oblastech s absolutnim nedostatkem vody & tietiny obyvatel Zem budou zit v
podminkach odpovidajicich stavu water stress. Bosv§yhlidkou do roku 2025 (UNDP-a,
2006, s. 135).

Nedostatek vody dre byt gicinou konfliktt na drovni mistnich komunit i statSpol€&né
vyuzivani limitovaného zdroje je velmi obtizné difba zansiit pozornost na ddke fungujici
vodni management na lokalni i mezinarodni Groveiddstatek vody ved! ke konfliktn jiz ve
starokych civilizacich. Fipady novodobych konflikt o vodu jsou znamy z Indie, Pakistanu,
Afganistanu, Severni i Jizni Koreginy, Etiopie, Nigérie, Sudanu. (The World’s Water,
c20009).

Stejre dilezity faktor jako je existence vody v oblasti, tgké jeji dostupnost. Ta jgasto
snizen& hlavwh v rozvojovych zemichS velmi Spatnou dostupnosti sladké vody se potykaji
zeme severni a vychodni Afriky, dkteré stedo- a jihoafrické zey zen® Arabského
poloostrova, jizni Asie, ostrovni staty v Karibskénoii, nékteré zemy ve stedni a severni
Evrops (UNDP-a, 2006, s. 135, 136).

16 Oznauje stav, kdy pimérna raini dodavka vody klesne pod 1008/asobu.
7 Oznauje stav, kdy pimérna rani dodavka vody klesnpod 1700 rffosobu.
'8 Oznauje stav, kdy pimérna rani dodavka vody pod 500%osobu.

42



Obrazek 1: Dostupnoserstvé vody v roce 2007
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Zdroj: prevzato z UN-c.

Dle Zpréavy o lidském rozvoji (2006) je sladké vaaty 6 miliard lidi Zijicich na Zemi dostatek.
Problém je v3ak v jejim rozloZéfa distribuci. Nkteré zem dostanou vic nez jiné. Na zém
Latinské Ameriky pipada 12 krat vice vody na osobu neZ v zemich j&sie. Tyto
nerovnosti v rozloZeni vodnich zdiianohou byt i regionalniho charakteru. Zesubsaharské
Afriky jako Kena, Malawi, Jizni Afrika trpi nedostateymi vodnimi zdroji, zatimco v
Demokratické republice Kongo se nacha&tirtina vodnich zdrd@j subsaharské oblasti
(UNDP-a, 2006, s. 135).

6.3.2. Pitna voda

Valné shromézghi OSN vyhlasilo wervenci 2010 fistup k nezavadné @sté pitné vod a
zakladnim hygienickym Z&enim za zékladni lidské pravo. Rezoluce je seswaznd, avsak
mnohymi je povaZovana za symbolicky krok, kteradmpovede ke zlepSeni Zivotni situace

stovek miliort lidi.

19 Ctvrtina zasob sladké vody se fitgiad nachazi v jeze Bajkal, tedy widce osidlené oblasti na Sibi
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Pristup k nezavadné aisté pitné vod nen®lo vroce 2010 fpblizn¢ 884 miliom lidi,

k zakladnim hygienickym #&enim 2,6 miliard lidi. Nekvalitni, kontaminovanéoda
zpasobuje mnoho travicich obtizi nejen dédgm, ale je nebezgad zejména prodti. Dle
OSN zentie kazdy rok 1,5 milionudi pod 5 let ¥ku pra¥ kvili nekvalitni kontaminované
vodé (UN-d, 2010). Spatny ifstup k vod znemoduje milionim dcti, zejména divkam,

v chudychc¢astech stta vzclani. Deti jsou ¢asto nuceny misto do Skoly chodit pro vodu ke
kilometry vzdalenym zdrdm pitné vody (UN-e, 2005, s. 5).

Do roku 2015 snizZit na polovinu get lidi, ktei nemaji dlouhodab udrzitelny gistup

k nezavadné pitné veda zakladni hygiehje 10. ukolem 7. rozvojového cile tisicileti. Radl
Zpravy o rozvojovych cilech tisicileti (2011) by hidoyt kol zahrnujici fistup k pitné vod
splren. Obyvatelé stét Latinské Ameriky, Karibiku, vychodni a jihovychddésie maji
piistup k pitné vod dobry. Nej¥tSiho pokroku dosahly préwstaty vychodni Asie. Situace se
zlepsSila také v subsaharské Africe (v roce 1990onpiistup k pitné vod 252 miliori lidi,

v roce 2008 jiz 492 miliolnlidi; v procentuélnim vyjaeni z 49 % v roce 1990 na 60 % v roce
2008). V Oceanii neméristup k pitné vod polovina obyvatelstva. Situace gpupem k pitné
vock je obecr horSi ve venkovskych oblastech nez vstech. Podle odhadchybsl pristup

k pitné voa v roce 2008 141 miliaim obyvatel nist a 743 miliodm obyvatel venkova (UN-
b, 2011, s. 53). NejhorSi podminkyigiupu k pitné voé vykazuji skupiny obyvatel Zijici na
venkovskych periferiich a uprchlici (Kolektiv auipP007, s. 26).

OSN vyhlasilo obdobi 2005 — 2015 za dekadu ,Vody pivot‘. Jedna se o akci, jejimz
primarnim cilem je upozornit a podilet se ie&eni problematiky pitné vody a hygienickych
zaizenich v chudych a ménvysgelych castech sita skrze spolupraci na projektech
zaneienych na vodu a empowerement Zen a jejich zapdgeprojekii (UN-e, 2005, s. 5).

6.3.3. Oceany a mie

97 % veSkeré vody na Zemi ifanae a ocedny. Oceany a fegsou domovem milioh
biologickych druld, proclovéka je podstatny ekonomicky vyznasehto vod. Riblizné
polovina s¥tového obyvatelstva Zije ¥ipnoiskych oblastech a oceany ai@gsou hlavnim
zdrojem jejich obzZivy, a to kiipiimym ziskavanim potradnebo finatinich prostedki

z cestovniho ruchu a rybolovu. (IUCN-c, 2012).

20 podil bilkovin z ryb k celkovému mnoZstvi zi&nych bilkovin zkonzumovanych ve&y dosahoval 14,9
% v roce 1992, 16 % v roce 1996 a 15,5 % v roc82Z60.0-d, 2006).
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Jako @t nejwtSich rizik ohrozeni mid a ocean byly ozna&eny klimatické zniny, zn&isténi
(zejména to patezni), fragmentace a Ubytek stanéyvBamdeni invaznimi druhy, nadémy
rybolov (Nelleman a kol., 2008, s. 26).

Moie a oceany jsou zdigtovany odpadnimi vodami, pesticidy, hnojivgzébni ¢innosti,
ropnymi skvrnami, radioaktivnimtasticemi. VSechny polutanty, ktetéovék vypousti do
more umysl ¢i newdomky se zde nerozptyluji na unosnou neskodlivorurdle naopak
koncentruji. Nebezgaé latky se dostavaji do potravinovéledtzce od planktonu,ips ryby,
tulerg ¢i ledni med¥dy a kori tam, kde z&ala jejich cesta — na peviim ¢lovéka. Kruh se
uzaviraclovek je taktéz kontaminovan — nidklad konzumaci miskych plod a ryb (WWF-f).
Oceéany a mie nejsou ohroZeny lidskymi aktivitami jenom v ollaheisténi, ale také skrze
prilis intenzivni masky rybolov. Redstavuje vyznamny fffem bilkovin pro obyvatele
piimoiskych oblasti, ale jeho intenzivnost zamovehroZuje existenci rybich populaci,
moiskou biodiverzitu a poSkozovani gelnich oblasti.

Rybolov neni v oceanech a #fch rozlozen rovnogng, ale je uskut&ovan v relative

malych oblastech, jak doklada Obrazek 2.

Obrazek 2: Intenzita rybolovu ve&y v roce 2008
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Zdroj: Nellemann a kol., 2008.

Staty s nejtsim mdaskym i sladkovodnim rybolovem na&¥ jsouCina, Peru a Spojené staty
americké (FAO-d, 2006).
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Ochranu oceana mdi hodnoti ¥decka literatura jako poddimenzovanou. Do roku 2010
existovalo piblizné 5 880 MPAs s celkovou rozlohousti nez 4,2 miliod km? coz
piedstavuje 1,17 % chréamych mdskych a oceanskych oblasti v ramci celkové rozlohy
existujicich ocedh a mdai. MPAs jsou nejastji zakladany v blizkosti pdleznich oblasti,
MPAs v tzv. hlubokych vodach jsou spiSe vyjimkdu@N-b, 2010, s. 7).

Za nejzaklad&Si a nejucelejSi nastroj mezinarodniho prava v oblasti odeanmdi je
povazovana Umluva OSN o fsiém pravu (United Nations Conference of the LawhefSea,
UNCLOS) z roku 1982, jejiz koncept stanovuje prévidyuzivani vSech ntba vSech ocedin
Upraveny jsou zde okruhy souvisejici s vyuzivaniaiigkych zdroj véetnd navigace aielet,
prizkumem adzbou nerost, zachovanim firodniho bohatstvi, zg&tenim maskych oblasti,
rybolovem a lodni fepravou (Informéni centrum OSN v Praze-a, c2005). Na padsiNEPu
byl v roce 1995 pjat Globéalni akni program na ochranu rrského zivotniho prostdi ged
¢innostmi z pevniny (Global Programme of Action ftine Protection of the Marine
Environment from Land-based Activities, GPA). Hlawn cilem programu je zamezeni
degradace prosdi oceath a mdi predc¢innostmi z pevniny. Jedidaost tohoto programu tkvi
v indentifikaci gimého spojeni mezi pevninskymi, sladkovodnimi, ipdghimi a meskymi
ekosystémy (UNEP-c, c2012).

6.4 Biota

6.4.1. Snizovani biodiverzity

Do roku 2010 bylo popsano na 1,7 miliohiologickych druli (IUCN-e, 2010). Redpoklada
se ale, Ze peet vSech biologickych druhZijicich na planétje mnohem, mnohem vyssi a Ze
vétSina teprveceka na své objeveni - zejména mikroorganismy, hraybbojzivelnici
v nedostupnych oblastech tropickych deStnychi I€s organismy v hlubokych niech.
Kazdor@né jsou objeveny tisice novych dnuhV roce 2006 bylo objeveno a popsano (bez

mikroorganisnd) rekordnich 16 969 novych druliState of Observed Species, 2008, s. 3).
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Graf 5: Now objevené rostlinné a zZig¢gne druhy v roce 2006
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Zdroj: State of Observed Species Report, 2008.

Celkow Zemi miZe obyvat podle odhé&db aZz 50 miliofi (May, 1988, s. 1441) ffpadré az
neuwfitelnych 100 miliori biologickych druld (WWF-h).

Pres objevovani novych biologickych difulkdochazi ve si¢é v poslednichityfech dekadach
k markantnimu snizovani biodiverzity a statastji se ve spojitosti se sniZujici se
biodiverzitou v literatie objevuje pojem ,vymirani drih ¢i Sesta vina vymiraffi Ackoli po
celém s¥te vznikaji stale nova chréna Gzemi, snizovani biodiverzity ani vymirani drige
neddi zastavitti zpomalit (UN-b, 2011, s. 51).

S @ihlédnutim k faktu, Ze neznameegré, kolik biologickych druli obyva Zemi, nelze
presré urcit ani mnozstvi drud, které vymird. Dle odhddje sowasnd rychla ztrata
biodiverzity 1000 az 10 000 krat vysSi ngirgzena mira vyhynuti. Podle jejich vyia 0,01
az 0,1 % v3ech drihvyhyne kazdy ro(WWF-h).

S velkou pravépodobnosti dochazi i k vymirani dfyhkteré doposud nebyl¢lovékem

objeveny a popsany.

215 vin vymirani bylo v davné minulosti &gobeno firodnimi katastrofami a z&nami klimatickych
podminek, 6. vinu zjsobujeclovék a jehocinnost (WWF-h).

“2 pri témef 2 milionech popsanych biologickych druzich by pakdle vypéta dochazelo ke ztré200 az
2000 drulli kazdy rok. B moznosti existence 100 miliérdruhi by pak dochéazelo ke ztgt0 000 —
100 000 drub rocne

a7



Prirozena zivotnost jednoho biologického druhu je 4smiliony let, ¢clovek dokaze druh
vyhubit bthem rekolika malo let. 99 % iipadi sowasného vymirani je Aagobeno lidskou
na pevnig i v mori, nadnérné uzivani zdraj, klimatické znény, zne&isteni, invazni druhy,

neudrZitelna spétba, globalizacé demografické zreny (IUCN-j, 2010).

V roce 1994 byl pod zastitou &ového svazu ochranyipody poprvé vydai€erveny seznam
ohroZenych druln(The IUCN Red List of Threatened Species). Cileanamu jgposkytnout
informace a analyzy o stavu, trendech a ohrozemfudra @elem informovat a vyvolat odezvu
k ochrar biodiverzity* (IUCN-f, 2010).
V rdmci Seznamu existuje nyni 7 stdphroZzeni (IUCN-Q):
=  Vyhynuly (Extinct, EX) — nejsou zadné realné poahysti o tom, ze posledni
jedinec zahynul.
»  Vyhynuly v prirodé (Extinct in the Wild, EW) — jedinci jiZ neZiji vgolné
prirode, ale gezivaji v zajeti.
= Kriticky ohroZeni (Critically Endangered, CR) — Hréeli extrémg vysokému
riziku vyhynuti ve volné firock.
= Ohrozeny (Endangered, EN) — draéli velmi vysokému riziku vyhynuti ve
volné [@irock.
= Zranitelny (Vulnerable, VU) — drubieli vysokému riziku vyhynuti ve volné
piirock.
=  Témei ohroZeny (Near Threatened, NT) — v danééddtuh neni ohroZen, ale
|ze predpokladat, Ze by v blizké budoucnosti mg@lit riziku vyhubeni.
= Malo doteny (Least Concern, LC) — druhy, u kterych neparahavy

z budouciho mozného vyhubeni.

V roce 2010 bylo dle kritérii IUCN d@erveného seznamu ohrozenych drahpsano 17 000
ohroZenych biologickych druih(viz Filoha 4)(IUCN-f, 2010).

Pravni zastitu ziskala biodiverzita v Uméue biologické rozmanitosti (The Convention on
Biological Diversity, CBD). Z iniciativy UNEPu a dInavrti organizace IUCN byla Eervna
1992 Umluva poprvé vystavena k podpisu nat@xé konferenci o Zivotnim prdsdi a

rozvoji v Rio de Janeiru. V platnost vesla 29. pros 1993 Tii hlavni cile Umluvy jsou:

%3 Na 29. prosinecijpadal v letech 1993 - 2000 Avbdu gipominky vejiti Umluvy v platnost Mezinarodni
den biologické rozmanitosti. Od roku 2002pada Mezinarodni den biologické rozmanitosti nak?2tna
jako gripominka na fijeti Umluvy v sidle UNEPu v Nairobi (CBD-a).
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1. ochrana biologické rozmanitosti na vSech jejicvnich,

2. udrzitelné uzivani jednotlivych sloZek biodivierz

3. pistup ke genetickym zdrin a spravedlivé a rovnocenné rélyani @inosi plynoucich
z jejich vyuzivani (Pisupati a Schroeder, 2010; MZR006, s. 2).

Umluvu gijalo 193¢lend, z nichz 163 ji podepsalo (CBD-b).

Umluva o biologické rozmanitosti byla do sasnosti rozéena o dva protokoly. V lednu
2000 byl v Montrealu fijat Cartagensid/ protokol o biologické bezpeaosti (The Cartagena
Protocol on Biosafety), ktery veSel v platnost ¥ ZZ003 a jehoz cilem je zajistit bezpé
nakladani s GMO, detre jejich preshranini prevozu, tranzitu, uziti. K 13. Unoru 2012
podepsalo Protokol 163 zemi (CBD-c, c2001 — 2012).

Druhym protokolem je Nagojsky protokol digtupu ke genetickym zdiion a spravedlivém a
rovnocenném rozdieni piinosi plynoucich z jejich vyuzivani (The Nagoya ProtoaolAccess
to Genetic Resources and the Fair and Equitableirishaf Benefits Arising from their
Utilization). Protokol byl pijat viijnu 2010 v japonské Nagoji (CBD-d). Za cil si kéad
,2ajisténi spravedlivého a rovnocenného rdeai piinos: plynoucich z vyuzZivani genetickych
zdroji, véetre odpovidajiciho fistupu ke genetickym zdfio) a pedavani pisluSnych
technologii pi respektovani suverénnich prav stata tyto zdroje a technologie a zist
vhodného financovani.{MZP-b, c2008-2012). V platnost méa vejit po 90 an@d uloZeni
padesété ratifikani listiny (CBD-d).

4 Nazev ziskal podle kolumbijskéhassta Cartagena, kde roku 1999 probihaléokia jednani nad navrhem
protokolu (MZP-c, 2006, s. 2).
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6.5 Environmentalni migrace

Environmentalni migrace je migr&ée divodu zhoreného stavu zivotniho pri@sti (a jiz

z pifrodnich picin ¢i pricin antropologického razuflovek uskut&nujici environmentalni
migraci je ozn&ovan jako environmentalni migrankuy se uziva i neesného ozrgni
environmentalni uprchlik). Jeho definice je do ¢&emmosti nejednotna. Environmentalni
migranty je nafiklad mozné definovat dle IOM jakgpsoby nebo skupiny osob, které byly
z divodu nahlych nebo postupnychémnv Zivotnim progedi (které negativhovliviauji jejich
zivot nebo zivotni podminky) donucenyadme nebo trvale opustit svéipodni bydlis (a

pohybovat se hilv ramci regionu fivodniho bydligt nebo v zahrai)."

Ackoli jsou divody environmentalni migrace mnohdy Zivot ohroZyjfemaji tito migranti
narok na azyl, protoZe negp|i podminky zastaralé definice uprchlffa Fritom bylo
zhorSovani zivotniho prasgdi (spoléné s politickou nestabilitou, ekonomickym riin a
etnickymi konflikty) identifikovano vysokym komigam OSN pro uprchliky jiz v roce 1993
jako klicova gicina uprchlictvi (Bendl a kol., 2000, str. 13).

Presné poty environmentalnich migraitnejsou znamy. Hrubé odhady nasmg ze se
v polovirg 90. let 20. stoleti mohlo na &¥ vyskytovat piblizné 24 - 25 miliori
environmentélnich migramt Odhady do roku 2050 piaji se 150 — 200 miliony
environmentalnich migraintMyers, 2001, s. 1).

Odchod z environmentalrdegradovanych oblasti do novych, pro Zivot viiggioh mist nize
zpasobovat mnoho néfpemnosti. ZvySuje se tlak n&ipdni nerosty, roste nevrazivost mezi
mistnimi a now pristthovanymi obyvateli, ktera e genist i v lokalni/narodni konflikt.
Oblasti, které jsou v s@asnosti ohroZeny environmentélni migraci, jsou emezvany

v Tabulce 6.

% definuje Rukal v Mezicky (2011) definuje migraci jako: ,obe&mprostorovy pohyb obyvatelstva, ktery je
spojen se zémou trvalého bydli& respektive obvyklého mista pobytu.”

2 uprchlik je Umluvou o pravnim postaveni uprchl(£951) definovan jako; osoba, které se nachazi
mimo svou vlast z@odu rasovych, naboZenskygmarodnostnich, zilodu pisluSnosti k ufité socialni
skupirg ¢i kvili politickému nazoru a nefide, nebo vzhledem k vySe uvedenym obavam nechzi, vy
ochrany této ze&"
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Tabulka 6: Oblasti ohrozené environmentalni migraci

Ohrozené oblasti emigraci Cilové oblasti migranti

Sabhel Jizni a zapadni oblasti Sahelu, zapadoafrické
polxrezi

Stredni Afrika Zend stredni Afriky

Bangladés, Indie Indie

Cina (centrélni, severozapadni region) iRa@hi oblastCiny, Tibet

Kazachstan, Uzbekistan i8tini Asie, Rusko

Mexiko, stedni Amerika USA, severni Mexiko

Haiti USA

Ostrovy v Tichomdi Novy Zéland, Australie, USA

Zdroj: Stojanov a Kavanova, 2008 — 2009.

Velmi znamym pikladem environmentalni migrace je odchod lidi lasth kolem Aralského
jezera, v dsledku jehoZz vysychéni doSlo k obrovské degraddejStho Zivotniho prostdi.
DoSlo k vyraznému zasoleniagly, obnazenim dna byly do ovzduSi rozptyleny jet®va
castéky pochazejici ze zetdélské cinnosti (pesticidy, hnojiva), zbyla voda v jéeese
zmenila v jedovatou kapalinu. Lidéfigli o zdroje gijma, jizZ nadale nemohli obhospddaat
mistni pidu a ryb& neneli kde lovit ryby. AZ 80 % migrace z této oblastargricinu pra¢

vV neutSeném stavu zivotniho proésti (Rozvojovka.cz-a).

Stojanov a Kavanova (2008 — 2009, s. 29) nabizbw@ praci nasledujici navrhgseni
problematiky environmentalni migrace: mezinarodsilio predchazeni environmentalniho
napgti a vhodnaireSeni pipadnych dsledki, prevence zaloZena na systémedasmeho
varovani ped nahlymi pirodnimi pohromami, rozvojova spoluprace zalozeadrojektech

odstrawjici priciny environmentélni migrace, mezinarodni spoluprZaetiena na snizovani

emisi sklenikovych plyin
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6.6 Ekologicka stopa

Jednim z relativhnovych a znamych indikatbrstavu Zivotniho progtdi v gimé souvislosti
s lidskou¢innosti je ekologicka stopa. Koncept ekologicképgtdokaze ufit kolik piirody
(tedy girodnich zdraj, vody, pidy, ...) potebuje ¢lovék ke svému Zivotu (febicky v
Mezticky, 2005, str. 92). Koncept bylkgdstaven v roce 1996 atée byt vztaZzen na osobu,
firmu, mésto, region, stat, aj.

Sami autéi ekologické stopy fiblizuji swvij koncept jako,celkovou plochu ekologicky
produktivni zem a vodni plochy vyuZivanou vyhradoro zajiSeni zdroj: a asimilaci odpad
produkovanych danou populachi pouzivani Bznych technolodii(Rees a kol., 1996 citovani
v Bendl a kol., 2000, str. 31).

Ekologicka stopa je vyg@tavana v tzv. globalnich hektarech (gha). Kazdyefe globalni
hektar je roven jednomu hektaru biologicky produkith ploch se stové praimérnou
produktivitou (Global Footprint Network, 2003 - 20)1 Dle Zpravy o zivouci plan&t(2012)
byla v roce 2008 celkova biokapacita planety Zel2 miliard gha, na osobu tak vipmeru
vychazelo 1,8 gha. Globalni ekologicka stopa v&aka 18,2 miliard gha, vigpatu na
osobu tedy 2,7 gha. To znamena, Ze v jednom rdcesppitebovano mnozstvi obnovitelnych
zdroja, které se Zemi podiaplné zregenerovat za rok alpgWWF-i, 2012, str. 38).

Ekologicka stopa statuime byt vySSEi nizSi nez je celkova biokapacita statu. Obyvatatu

s vysokou ekologickou stopou, ale nizkou celkovookdpacitou statu tak de facto Zzije
z podilucasti celkové biokapacity jiného statu, ktery (tedih) druhého statu nevgrpal skrze

svoji ekologickou stop.

v s

ekologickeé stopy v roce 2008. Staty vykazujici péi hodnoty ekologické stopy jsou ropné

staty Perského zalivu. Region&lpaki nejvyssi hodnoty Severni Americe.

v s

s s

%" Ekologicka stopa je relati¢¥njednoduchy, snadno pochopitelny koncept, kterpwage kEZznou véejnost,
nevliadni ekologické organizace, politiky gdce. Cloveék si dokonce diky jednoduché aplikaci wéIn

pristupné na internetui@e vypdaitat svoji ekologickou a uhlikovou stopu sam.
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Tabulka 7: Staty s nejvySSimi hodnotami ekologistapy v roce 2008

Stat Ekologicka stopa v gha/oSelkova biokapacita statu v gha/gs.
Katar 11,68 2,05
Kuvaijt 9,72 0,43
Spojené arabské emiraty 8,44 0,64
Dansko 8,25 4,81
Spojené staty americké 7,19 3,86
Belgie 7,11 1,33
Australie 6,68 14,57
Kanada 6,43 14,92
Nizozemi 6,34 1,03
Irsko 6,22 3,41

Zdroj: WWF-i, 2012.

v s

Stat

Vychodni Timor
Afganistan

Haiti

Eritrea
Bangladés
Rwanda
Pakistan

DR Kongo
Nepal

Okupované palestinské uzemni

Ekologicka stopa v gha/o€elkova biokapacita statu v gha/os.
0,46 0,13
0,47 0,86
0,54 0,4
0,6 0,31
0,66 1,47
0,66 0,42
0,71 0,52
0,75 0,4
0,76 3,1
0,76 0,53

Zdroj: WWF-i, 2012.
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Tabulka 9: Ekologicka stopa&wavych regiori v roce 2008

Ekologicka  stopa  VCelkova biokapacita statu

Region gha/os. gha/os.

Afrika 1,45 1,52

Stredni Vychod/Centralni

Asie 2,47 0,92

Asie - Pacifik 1,63 0,86

Latinska Amerika 2,7 5,6

Severni Amerika 7,12 4,95

EU 4,72 2,24

DalSi evropské staty 4,05 4,88

Zdroj: WWF-i, 2012.

Tabulka 10: Ekologicka stopa siaklenych dle velikosti fjmu v roce 2008
Ekologicka  stopa  VCelkova biokapacita statu
gha/os. gha/os.

Staty s vysokymi fijmy 5,6 3,05

Staty se sednimi gjmy 1,92 1,72

Staty s nizkymi fjmy 1,14 1,14

Zdroj: WWF-i, 2012.

6.7 Socioekonomicky rozvoj

Existuje mnoho iznych definic rozvoje (viz kapitola Vymezeni zakiéch pojni), existuje
mnoho rozvojovych teorii a existuje tak&kalik zakladnich dleni rozvoje. Jaka byla historie
rozvoje, jaké rozvojoveé teorie byly v jakou dobertdy a jaky rozvoj je Zadouci, jak ho docilit
a jak speitat, bude ukolem nasledujicieddk.
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6.7.1. Historie rozvoje a rozvojovych teorii v rozgjovych zemich

V obdobi dekolonizace vznikaly nové suverénni st@jchz ekonomicky status byl velmi
slaby. Zajistit rozvoj novych statv 50. a 60. letech 20. stoleti byla obrovska vyaverové
pocatek rozvoje nové doby. Prvnimi rozvojovymi teorierikteré ngly zajistit novym,
rozvojovym staim stejnou vysglost jaké dosahly staty zapadnih@tsy byly teorie zalozené
na rozvoji podle vysglych stafi. Rozvojové zemmély nastoupit drahu rozvojergsre tak, jak
ho v minulosti dosahly vysté zeng. Vychozimi ukazateli vysjosti zeng byly na p&atku 2.
poloviny 20. stoletiiroven ekonomiky a ekonomicky rist. Rozvojové zerdtedy nastoupily
drédhu rozvoje zagteného na ekonomickyast. Zavadly moderni ¥decké a technologické
znalosti do vSech sfér hospasi&?® a wiily, Ze dosaZeni rozvoje zapadniho typu je otazkou
nékolika dekad. Tato rozvojova teorie, znama jakorieeanodernizace, nebrala v Uvahu
rozdilné pirodni, spoléenské ani politické podminky rozvojovych zemich.tdku teorie
pochéazeli z vysglych zemi a specifnosti rozvojovych zemi si nelamali hlavu a neaspsi
negipoustli (Forsyth, 2005, s. 454).

Teorie modernizace zaznamenal&idfokroky v rozvoji, avSak celkévnebyva povaZzovana
za Uspsnou. Rozvojovym zeminiipesla zejména obrovské didfiykteré zens splaci dodnes
a jest dlouhou dobu budouEkumenicka akademie Praha, k. 9

V 70. letech 20. stoleti byla vytiena dalSi teorie rozvoje, tzv. teorie zavislostioleteorie
jadra a periferie. Jeji autopochazeji z rozvojovych zemi a misto teorie singespiSe o
analyzu situace v rozvojovych zemi. Teorie je w&ta na principu zavislosti periferie
(rozvojovych zemi) na jadru (vy8igch zemich) a na tvrzeni, Ze zaostalost jethsti s¢ta je
zpasobena rozvojem jin&asti s¥ta. Jednotliv&asti s¥ta jsou na sabnavzajem ekonomicky
zavislé skrze fungovani &ového kapitalistického systémuiegreji periferie jsou politicky a
ekonomicky zavislé na svém jadru. Tato zavisloglaastalost je podleredstavitel teorie
zavislosti ungle udrZzovana skrze nerovnost v mezinarodtibéddprace a moci. Nejzn&f$im
predstavitelem teorie zavislosti je argentinsky ekoriRaul Prebisch. (Novék v MeZicky,
2011, str. 115).

?8\/ mnoha rozvojovych zemich v ramci teorie modeaniz probhla i tzv. zelena revoluce, tedy proces

v zengdelstvi rozvojovych zemi v 50. letech 20. stoletiletg revoluce reagovala na nedostatek potravin
v rozvojovych zemich Zisobeny nad#rnym popul&nim ristem. Skrze intenzifikaci zetlstvi, pouzivani
umelych hnojiv a pesticidl a Slechtni novych odolgjSich drulii zengdglskych plodin a pedani know-how
vyspslymi zememi doslo k naiistu produkce plodin, tedy potravin (Pingali a Rar205, s. 1).

% Ve vite v rychly ekonomickyist si rozvojové zetnpijcovaly obrovské sumy pén. Vyvoj swtového
hospodéstvi a politiky, steja jako korupce a Spatné investice v ramigipjici si zemd byly hlavnimi
pricinami obrovského zadluzeni.
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80. léta 20. stoleti byla pro rozvoj tzv. ,ztracandekadou“. Zapadni &t ktery 20 let
finantné podporoval rozvoj v rozvojovych zemich, markansnizil v 80. letech 20. stoleti
rozvojovou pomoc, a to zagodu newtSené situace stoveho hospodatvi i z jakési apatie.
Pres mnozstvi finatnich prostedki smefujicich na rozvoj, se totiz rozvojové z&mejenze
nerozvijely, v gkterych regionech naopak dochazelo k rostouci dtidm zadluZzenosti
(Todaro a Smith, 2009, s. 684).

S koncem 80. let 20. stoletitifla zntna ve vnimani rozvoje. Zalo se vice mluvit o
udrzitelném rozvoji a jinych nez ekonomickych ukaliah vyjadujicich vysglost a
prosperitu stdt Do pogedi zajmu se dostala dalSi rozvojova teorie, kaitdeterminismus
neboli kulturologicky pistup. Jeho zakladnim kamenem je tvrzeni, ze ragfwo faktorem
prosperity jsou lidské zdroje, nikolifjpodni potencial. Zndmymiedstavitelem kulturniho
determinismu je Lawrence Harrison, ktery v roce 5198 své knize Underdevelopment Is a
State of Mind — The Latin American Caséegstavit 4 kifové faktory, diky kterym ma
spol&nost dosahnout hospadéé vykonnosti a prosperity. Mezi tyto ddvé faktory pat:
mira socialni dvéry, nar@nost etického systému, dobré vladnuti, Z&mni na soustavnou
préaci, inovace, Uspory a zisk (Budil ve Waisovéoh, k005, str. 38, 43,

90. léta 20. stoleti navazuji na inovativni konéedeslé dekady. Vznikaji moderni indikatory
hodnotici rozvoj, ptadaji se vyznamné &eové summity o zivotnim pragdi (s
diskutabilnimi vysledky), vznikaji nové mezindrodmhlouvy zamifené na ochranu Zivotniho
prostedi a koncepty rozvoje s podstatnym aspektem edtiditi. Do vSeobecného paomi
se také vice dostavaji hnuti a skupiny &&né na zivotni prostdi, genderova, kulturrdi
politicka hlediska (Kolektiv autdr 2008, str. 103).

6.7.2. Ukazatele rozvoje
6.7.2.1. Hruby doméaci produkt (HDP) a Hruby narodniprodukt (HNP)

Do 70. let 20. stoleti se pro vyj@hi vysglosti zen¢ vyuzivaly vyhrada ekonomické
indikétory zandtené na ekonomickyast.
Zakladnimi makroekonomickymi vélhami pouzivanymi pro #teni vykonnosti ekonomik

jsou hruby doméaéf a hruby narodi? produkt.

%0y uvedeném zdroji citovano z: Harrison, L. Bnderdevelopment is a State of Mind — The Latin riaae
Case Center for International Affairs, Harvard Univitys Cambridge 1985.

31 Hruby domaci produkt, HDP (Gross Domestic ProdB@P) je sotet veskerého zboZi a sluzeb

vytvorenych naizemiurtitého statu Bhem jednoho roku. Oficidlni jednotkou HDP je amieyidolar (dale
jen USD)(World Bank-a, c2004).
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Top 10 stél s nejvysSim HDP/os. v PPP 2011 dle MMF

~ s

Zatimco HDP poskytuje nejjag8i udaje o celkové ekonomické aktiviurcitého statu, HNP
lépe zhodnoti skutey rozsah pefni hodnoty produkce zboZi a sluzeb, kterym nérodni
ekonomika skuiné disponuje (Epping, 2004, s. 46).

Pti porovnavani stughekonomického rozvoje vice siase pouziva zejména HDP na osobu
v parit kupni sily® (dale jen HDP/os. v PPP).

Vyznamnym setovym poskytovatelem informaci o fairozvoje sétovych oblasti je Sitova
banka a Mezinarodni &novy fond.

Swtova banka di staty dle hodnot HNP/os. v PBPdo ¢tyi zakladnich skupin: zem

s nizkym pijmem (1 005 USD a méh zent s nizSim sednim gijmem (1 006 - 3975
USD), zend s vySSim sednim gijmem (3 976 — 12 275 USD) a zé&m vysokym pijmem
(12 276 USD a vySe). (World Bank-b, c2012).

Tabulka 11: Top 10 stés nejvy$Sim HDP/os. v PPP 2011 dle MMF

Tabulka 12: Top 10 stés nejniz§im HDP/os. v PPP 2011 dle MMF
Top lthstéejnizSim HDP/os. v PPP 2011 dle MMF

Swtové | Staty HDP/os. v PPP Sové Stéty HDP/os. v PPP)
poradi poadi

1. Katar 102 943,321 183. DR Kongo 348,098
2. Lucembursko 80 119,084 182. Libérie 456,442
3. Singapur 59 711,239 181. Zimbabwe 487,197
4, Norsko 53 470,697 180. Burundi 614,520
5. Brunei 49 384,399 179. Eritrea 735,471
6. USA 48 386,686 178. i®doafricka republika | 767,615
7. Spojené arab. emiraty 48 157,836 177. Niger ,0B0L

8. Svycarsko 43 369,711 176. Sierra - Leone 848,81
9. Nizozemi 42 183,002 175. Malawi 859,851
10. Rakousko 41 822,000 174. Togo 898,663

Zdroj: IMF-a, 2012.

Do prvni desitky stéts nejvy§Sim HDP/os. v PPP seagdily i ropné asijské staty, které vSak
pokulhavaji nafiklad v oblasti socialni, jak ukazi vysledky HDpadkapitole 6.7.2.2.

obmgnami budou plnit nejnizsiifEky i dle vysledk dalSich indikatar rozvoje.

%2 Hruby narodni produkt, HNP (Gross National Prod@tP) je sotet veskerého zboZi a sluzeb
vytvorenychobéany uréitéhostatu, & jiz v domovské zemii v zahranki, v rdmci jednoho roku. Také HNP
se zpravidla uvadi v USD (World Bank-a, c2004).

% parita kupni sily vyjadije rovnost kupnich sil srovnavanych narodniém nfFuchs, 2005. s. 151).

% presnéiselné hodnoty, podle kterych jsou zekategorizovany, upravuje &ova banka kazdy rok;

v textu zmigné hodnoty v jednotlivych kategoriich jsou upraveny rok 2010.
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Méteni rozvoje dle HDRi HNP ma nespoghnejwtsi vyhodu v relativé snadném ziskavani
dat. HDP¢i HNP vyjaduje pouze formalni ekonomické vysledky 8tatezahrnuje tzv. Sedou
ekonomiku, ktera v mnoha, nejen rozvojovych, zemiobii vysoky podil z celko¥
vytvorenych statk a sluzeb. Vypovidaci hodnota HDP a HNP ma ryzenekucky charakter,

zcela postrada politické, socialni, kultuéhenvironmentélni aspekty rozvoje.

6.7.2.2. Index lidského rozvoje (Human Developmemthdex, HDI)

Vznik indexu lidského rozvoje (déle jen HDI) bylsledkem absence existence jednotného a
komplexniho ukazatele kvality Zivota, ktery by kromkonomickych kritérii obsahoval také
kritéria zabyvajici se lidskym rozvojem.

HDI v solk® zahrnuje jak ekonomické, tak socialni kritéria vaje v podok narodnich
pramérnych vysledk tii oblasti lidského rozvoje: zdravi, znalostiijgm. Kazda tato oblast,
stejre jako vysledny celkovy HDI, iite nabyvat hodnot 0 az IigemzZ vysledek O vyjadje
minimalni lidsky rozvoj a vysledek 1 lidsky rozvmjaximalni. Staty jsou dle vysledkgldny
do 4 skupin: velmi vysoky lidsky rozvoj, vysoky $ikly rozvoj, stedni lidsky rozvoj a nizky
lidsky rozvoj (UNDP-c, 2011).

HDI byl poprvé pouzit ve Zpr&vo lidském rozvoji (Human Development Report, déle
HDR) v roce 1990. S malymi olimamf® faktort uzivanych pro vypeet lidského rozvoje je
HDI ve Zpravach o lidském rozvoji uzivano dodnes.

Dle Udaji Zpravy o lidském rozvoji 2011 je seznam &tatregionmi dle lidského rozvoje

néasledujici.

% Do roku 2010 byly hodnoty HDI gftany z pfimérné délky Zivota § narozeni, z gramotnosti
obyvatelstva starsiho 15 letku (2/3 hodnoty indikatoru) a z pi Zaki a student piihlaSenych ke studiu
na prvnim, druhém adtim stupni vzélavani (1/3 hodnoty indikatoru) a v neposle#nd také z HDP/os.
v PPP.

Od roku 2010 doslo ke zmam ve vypoétech HDI v oblasti vzélani. Vypdaity jsou od té doby provédy

z pramérné doby vzdlavani (1/2 hodnoty indikatoru) a #quipokladané doby vZthvani (1/2 hodnoty
indikatoru) (Klugman a kol., 2011, s. 3,4).
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Tabulka 13: Top 15 nejvysfejSich stai dle HDI 2011
Tabulka 14: Top 15 nejmémwvysglych stafi dle HDI 2011
Top 15 nejvysplejSich stai dle HDI 2011

Top 15 nejmérvysplych stat dle HDI 2011

Swtové Stéty Hodnota HDI Swtové | Stéat Hodnota HDI
poradi poradi

Velmi vysoky rozvoj Nizky rozvoj
1. Norsko 0,943 187. DR Kongo 0,286
2. Australie 0,929 186. Niger 0,295
3. Nizozemi 0,910 185. Burundi 0,316
4. USA 0,910 184. Mozambik 0,322
5. Novy Zéland 0,908 183. Cad 0,328
6. Kanada 0,908 182. Libérie 0,329
7. Irsko 0,908 181. Burkina Faso 0,331
8. Lichtenstejnsko 0,905 180. Sierra Leone 0,336
9. Nemecko 0,905 179. Stedoafricka republika 0,343
10. Svédsko 0,904 178. Guinea 0,344
11. Svycarsko 0,903 177. Eritrea 0,349
12. Japonsko 0,901 176. Guinea-Bissau 0,353
13. Hongkong 0,898 175. Mali 0,359
14. Island 0,898 174. Etiopie 0,363
15. Jizni Korea 0,897 173. Zimbabwe 0,376

Zdroj: UNDP-e, 2011.

Jak bylo zmisno u vysledk HDP/os. v PPP, ropné staty, které vykazuji vyspkjem, ale

nedostauji v socialni, politické&si zdravotni oblasti se mezi 15 nejvygiSich stai dle HDI

neprobojovaly.
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Tabulka 15: Top 10 nejvysfejSich stai Afriky dle HDI 2011
Tabulka 16: Top 10 nejmémwvysgElych stafi Afriky dle HDI 2011

Top 10 nejvysplejSich stai Afriky dle HDI 2011 Top 10 nejménvyspelych stat Afriky dle HDI 2011

Hodnota
Swtové | Stéat Hodnota HD Swtové Stat HDI
poradi poradi

Nizky rozvoj
52. Seychely 0,773 187. DR Kongo 0,286
64. Libye 0,760 186. Niger 0,295
77. Mauricius 0,728 185. Burundi 0,316
94. Tunisko 0,698 184. Mozambik 0,322
183. Cad 0,328

96. AlZirsko 0,698 182. Libérie 0,329
106. Gabon 0,674 181. Burkina Faso 0,331
113. Egypt 0,644 180. Sierra Leone 0,336
118. Botswana 0,633 179. i&doafricka republika | 0,343
120. Namibie 0,625 178. Guinea 0,344
123. Jihoafricka republika 0,619

Zdroj: UNDP-e, 2011.

Nejvysglejsi africké staty dle HDI jsou staty s vysokynevojem. Jednd se Buo staty
severni Afriky¢i ostrovni staty s ddak vybudovanou infrastrukturou z&mnou na cestovni
ruch.

Nizky HDI vykazuji subsaharské stéty.
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Tabulka 17: Top 10 nejvysfejSich stai Asie a Oceanie dle HDI 2011
Tabulka 18: Top 10 nejmémwvysgElych stafi Asie a Oceéanie dle HDI 2011

Top 10 nejvysplejSich stai Asie a Oceanie dle HDI Top 10 nejmétvyspelych staf Asie a Oceéanie dle HDI
2011 2011
Hodnota

Swtové | Stat Hodnota HD Swtové Stét HDI
poradi poradi

Velmi vysoky rozvoj Nizky rozvoj
2. Australie 0,929 172. Afganistan 0,398

Novy Zéland 0,908 157. Nepal 0,458
12. Japonsko 0,901 154. Jemen 0,462
13. Honkong 0,898 153. Papua - Nova Guinea 0,466
15. Jizni Korea 0,897 149. Myanmar 0,483
17. Izrael 0,888 147. Vychodni Timor 0,495
26. Singapur 0,866 146. Bangladés 0,500
30. Spojené arab. emiraty 0,846 145, Pakistan 40,50
33. Brunei 0,838 142. Salamounovy ostrovy 0,510
37. Katar 0,831

141. Bhatan 0,522

Zdroj: UNDP-e, 2011.

Nejvyssi gicky ziskaly staty tradné vyspelé, now industrializované i ropné velmaoci.

v s
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Tabulka 19: Top 10 nejvysfejSich stai Latinské Ameriky a Karibiku dle HDI 2011
Tabulka 20: Top 10 nejmémwvysgElych staf Latinské Ameriky a Karibiku dle HDI 2011
Top 10 nejvysplejSich stai Latinské Ameriky a Karibiku dle  Top 10 nejmé&vysplych stafi Latinské Ameriky a Karibiku dI

HDI 2011 HDI 2011

Hodnota Hodnota
Swtové Stat HDI Swtové Stat HDI
poradi poradi

Velmi vysoky rozvoj Nizky rozvoj
44, Chile 0,805 158. Haiti 0,454
45, Argentina 0,797
47, Barbados 0,793 131. Guatemala 0,574
129. Nikaragua 0,589

48. Uruguay 0,783 121. Honduras 0,625
51. Kuba 0,776 117. Guyana 0,633
53. Bahamy 0,771 108. Bolivie 0,663
57. Mexiko 0,770 107. Paraguay 0,665
58. Panama 0,768 105. Salvador 0,674
60. Antigua a Barbuda 0,764 104. Surinam 0,680
62. Trinidad a Tobago 0,760 98. Dominikanska réigall 0,689

Zdroj: UNDP-e, 2011.
Latinska Amerika vychazi ze srovnani HDI dle ropwgich regioti nejlépe. ZdejSi zetnve

velkém vykazuji velmi vysoky i vysoky rozvoj a jediu zemi s nizkym rozvojentgalstavuje
politicky nestabilni Haiti.

6.7.2.3. Jiné

Index rovnosti pohlavi (Gender Related Developnhedéx, dale jen GDI)

GDI se poprvé objevil v HDR pro rok 2005 a je dal% indexi hodnoticich lidsky rozvoj.
Jednéa se de facto o HDI, ktery v 8atavic obsahuje také Udaje o genderové (ne)rovnosti
Faktory, dle kterych se GDI pit4, jsou stejné jako u vyp HDI, vysledné hodnoty pro Zeny
jsou pak porovnavany s vyslednymi hodnotami pro enuZokud se projevi nerovnost ve
vysledcich, GDI méa ve vztahu k HDI sestupnou teodefhim vy33i je tedy nerovnost, tim
vétSi rozdil je ve vysledcich GDI v porovnani s HGIDI neni mira nerovnosti pohlavi, jak
byva olgas mylr® interpretovana, ale HDI berouci v potaz genderogéovnosti. V letech
2007/2008 paily predni gicky dle nejvysSiho GDI stémn severni a zapadni Evropy a
Australii, nejniz8i GDI vykazovaly staty subsaha&skfriky (UNDP-f, 2007). Tabulku

v v
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Mira Zenské rovnopravnosti (Gender Empowerment Mreasdale jen GEM)
GEM, stejr jako GDI, byl poprvé fedstaven v HDR pro rok 2005 a také spada do index
hodnoticich lidsky rozvoj. Je ukazatelem, kteryagdimnozstvi filezitosti pro dast zen na

politickém a ekonomickém Zivdtdané zerd zahrnujici i rozhodovaci procesy (Inforéna
centrum OSN v Praze-b, ¢ 2005). Do roku 2009 sé&@# hodnotilo celkem 109 staswta.
Nejvyssi hodnoty GEM vykazuji bez vyraznych&mstaty severni Evropy (UNDP-f, 2007).

GDI a GEM byvaji kritizovany za jeden z fakliorz kterého jsou pdgtany. Jedna se aipem.
Protoze i zem s perfekt® rovnou genderovou spda@leosti mohou zidvodu nizkého fijmu
dosahnout niZzSich hodnot a byt takazeny na seznamu na niZz§i¢cgy nez jaké by si ve
skute&nosti zaslouzily. Z dvodu této nedostatrosti, vytvail UNDP dalSi index zagfeny na
gender, a to Index Zenské nerovnosti (UNDP-g, 2011)

Index Zenské nerovnosti (Gender Inequality Indéike ¢en GlI)

Gll se zabyva genderovymi rozdily v oblasti zdrarhpowerementu a trhu prace. V HDR je
uvacn Gll pro 146 stdt V prvni desitce nejlépe hodnocenychistdie Gll se nachazi staty

severni a zapadni Evropy, nejhorsi hodnoceni dlev@azuji staty subsaharské Afriky a

chudé arabské zenfUNDP-e, 2011).

Paradi deseti nejlépe a néjie hodnocenych statle Gl je k nahlédnuti viiHoze 7 a 8.

Index lidské chudoby (Human Poverty Index, daleHéh)

HPI se poprvé objevil v HDR pro rok 1997. Jako mdifhenzionalni index je za#en na
deprivace v kvalit lidského zivota, jednoduSe slouzi jako vicerdami ukazatel chudoby.
Chudoba jiz neni chpana pouze v zavislosti fipnp a z hlediska lidského rozvoje neni
~-pouhym” nedostatkem toho, co je peibné pro hmotny blahobyt. Chudoba upira lidem pravo
volby a gilezitosti.
HPI je vytvaen zvla$ pro vysglé zeng OECD, tehdy je ozri@van jako HPI 1 a zvl&%ro
rozvojove zem, s oznaenim HPI 2.
HPI se pi vypoctech zamtuje na ti zakladni prvky lidského zivota:

- délku Zivota — pravgpodobnost amrti v nizkémeku ( nedoZiti se 60 let v HPI 1 a 40

let v HPI 2);

- znalosti — vylodeni ze s¥ta vzatlani (procentualni podil negramotnych dégph);

63



- Zivotni Urove — slusny Zivotni standart (procentualni podil @iglstva bez ifstupu
k pitné vo@& a procentualni podil podvyZivyéd pro HPI 1, procentualni podil
populace nachazejici se pod hranici chudoby proZ{®RINDP-h, 2011).

Vicendsobny index chudoby (Multidimensional povéntyex, dale jen MPI)

MPI byl vytvoren ve spolupraci UNDP a Oxford Poverty and Humamelgment Initiative
(dale jen OPHI) a jeho prvni vysledky byly prezesdioy véervenci 2010.

Vypocet MPI funguje na podobném principu jako H®IHPI, hlavnimi oblastmi zajmu jsou
zdravi, vzdlani a zivotni standart, ktery jsoustany 10 indikatory (viz Obrazek 3 a Tabulka
21). NejlepSi mozny vysledek, kterého Ize doséhrjel.

MPI se od ostatnich indéxantienych na chudoby odliSuje zejména tim, Ze hodrgjgm
intenzitu chudoby, ale zahrnuje také podstatu rebpeni stradani uvédé dle zmitnych
indikatori (UNDP-i, 2011; Koltynkova a Kubelkova, s. 5).
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Obrézek 3: Schéma fungovani MPI

~

Vicenasobny index
chudob

)

< Zdravi >

Vyziva

4( Détska ﬂmrtnosD

Zdroj: Koltynkova a Kubelkova.

Vzdélani

Paset let Skolni

dochazk

z

)

apis dti do stu

)
>

Zivotni standart

Vareni

Kanalizace

Voda

Elektina

Podlaha

AAAAAAU

Majetek

N N A U U

65



Tabulka 21: Indikatory a deprivai kritéria MPI

Indikator

Deprivéni kritéria

Vyziva

Détska umrtnost
Paet let Skolni dochazk
Zapis dti do studia
Vareni

Kanalizace

Voda

Elekttina

Podlaha

Majetek

V rodirg zentelo dit.
V rodihje nektery z dosplych ¢i déti podvyziveny.
VZadnyclen domacnosti nedokoin 5 let kolni dochazky.
Nkteré dit v domacnosti opusti Skolni dochazkiném 1 - 8 let
Ri vareni je jako zdroj energie pouzivan@&wb, uhli nebo hij.
Nesplije definice MDGs, sdilené toalety.
Nesphuje definice MDGs nebo je vzdalena déle jak 30 i
chaze.

Domacnost nema eléikiu.

Podlahu t¥bhlina, pisek nebo lin
Domacnost nevlastni vic nez jedno: radio, TV, teiefkolo,
motocyk,

lednici a nevlastni auto

Zdroj: Alkire a Santos, 2010.

inu

Kromé indexi rozvoje uplaiovanych celosstove, existuji také indexy mistni. N#kglad

v Bhutanu si vytvéli index hodnotici Hrubé narodniesti (Gross National Happiness, GNH).

Tento index, vytveeny v 70. letech 20. stoleti, je z&mn na udrZitelny rozvoj a zajima se

nejen o ekonomickou stranku rozvoje z2emale také o dalSi aspekty rozvoje zZéemé na

&loveka®® (grossnationalhappiness.com, 2012).

% Ctyti hlavni pilite indexu byly definovany nasledaurdobré viadnuti, udrzitelny socioekonomicky rozvoj
zachovani kultury a ochranaimdy. Pilice byly pozdji rozSiteny na 9 hlavnich oblasti zajmu: duSevni
blaho, zdravi, vz8iani, vyuziticasu, kulturni rozmanitost a jeji odolnost, dobidwiuti, vitdlnost komunit,

ekologicka rozmanitost a jej

i odolnost, Zivotninstart
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7 Uspddné i nelspdné projekty podporujici ochranu prirody za sowasného

socioekonomického rozvoje

7.1 Annapurna Conservation Area Project (ACAP) in Nepal

Doba trvani projektu: leden 1986 - 2012

Status projektu: trvajici

Realizator: National Trust for Nature ConservaiiNitNC)

Rozpaet: 1986-1991: 2,5 milianUSD (75% od mezinarodnich zdidj

Vychozi situace v oblasti

Projekt je realizovan v Annapurna Conservation Araehazejici se v oblasti horského masivu
ve stednim Nepalu. Jedna se o nejstarSi a rozlohowtsej(7 629 km?) chr&mou oblast

v zemi, od roku 1992 s oficialnim statusem chnéo Gzenif (Protected Area) (DNPWC,
2006).

V oblasti Zije giblizné 120 tisic obyvatel z 10 etnickych skupigtSinu tvai samozasobitelsti
zemedeélci. Lidé pracuji i v &ebnim pimyslu, réktefi se Zivi obchodem a aktivitami
souvisejicimi s cestovnim ruchem. Oblast je typiséAOnni migraci obyvatel za praci désin

i vysokou mirou remitenci, kter&iphazeji ze zahra&ii (Gurung, 2003, s. 3; Baral a kol.
,2010, s. 4).

ACA je rozctleno do 5 spravnich calkkteré jsou dalé€lenény na 57 Village Development
Committees (VDCs), cozZ jsou nejzaklag administrativni jednotky v Nepalu.

Ekonomika regionu je postavena na cestovnim rugifasréji vysokohorské turistice.
Pozitivni dopad turismu v poddlpiijmt vSak stihaji také negativni souvisejici jevy, ybeair
jsou napiklad: zvySeni spoeby palivového tvi a s tim spojena vysoka mira deforestace,
zvySena produkce odpad zneistovani horské krajiny (NTNC, 2011).

Jiz od konce 50. let 20. stoleti se Nepal potykahgironmentalnimi problémy, zejména s
vyraznou deforestaci, ktera zaséhla také region ASgousticim mechanismem masivniho
odlesiovani se stalo vydani zakonu o znamodnlest v roce 1957. Masivni odlasvani
pokratovalo i v 60. letech 20. stoleti, kdy Nepal d&hsvé hranice a do zeémaaly plynout
davy turisti. Cestovni ruch se stal vyznamnym zdrojem finamoi giatni pokladnu. Nav
vznikajici infrastruktura wena zejména pro turisty a také novy trend zvydwice poétu

nepélského obyvatelstva dale zhorSovala adlni rozsahlych azemi.

$'Nepélské zakony o ochrapiirody definuji chrasné tzemi jako oblast, kde je realizovana ochrafragy
a rozvoj; kde jsou zakazanyzebni aktivity a kde je podporovan cestovni rucaréBa kol., 2010, s. 4).
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Prvni pokusy o ochranuipody Ize datovat od roku 1973, kdy byl v Nepatizen Department
of National Parks and Wildlife Conservation. Stgieochrany firody vSak byly strikta
protekcionistické s negativnim vlivem na mistni wdtele a velmi nizkou ugpnosti. (Bhuju a
kol., 2007, s. 64).

V 80. letech 20. stoleti doSlo stoleti k vyrazngmogunu v ochranpiirody v regionu ACA za
prispeni nepalskeého monarchy. V roce 1982 vznikla nemidknevladni organizace The King
Mahendra Trust for Nature Conservation (KMTNC), ¢gigzznama jako The National Trust
for Nature Conservation (NTNC), kterd ve svych ekégch prosazuje mysSlenku rovnovahy
ochrany pirody a rozvoje (NTNC, 2011).

Popis projektu

Pilotni projekt byl realizovan v roce 1986 v obi&stlem vesnice Ghandruk na rozloze asi 800
km2. Usgsnost pilotniho projektu znamenala réesdi i do dalSich oblasti Lwang a Sikles
vroce 1990 a do Lomanthang, Jomsom, Manang auBbuy letech 1992 a 1993 (Bhuju a
kol., 2007, s. 64).

Projekt je vysta®#n na aktivnim a efektivnim komunitnim rozvoji (Comnity Based
Development), konceptu zénového uZivaridy a decentralizaci moci smem k mistni
drovni.

Prirodni zdroje v ACA jsou spravovanyimo mistnimi komunitami, které se timto stavajevic
zodpowdny za udrZitelny stav zdripji za celkovou ochranuipody v regionu ACA. Aby se
predeslo tzv. Tragédii obecni pastvifjybylo nutné zajistit vlastnicka prava a aktivnismi
spravu. Za timto delem byly vytvdgeny v kazdém VDC speciélni vybory Conservation Area
Management Committe€gdale jen CAMCSs), jejichZ Gkolem je planovani,lizsce, vedeni a
monitorovani projektu v ramci svého VDC. Pod CAM@su dale sdruzeny subskupiny
specifického zawteni (sprdva cestovniho ruchu, spravailespolky mladeze a Zen, aj.)
(UNESCAP, 2003). Akoli byly CAMCs zapojeny do projektu od ¢htku, oficialniho uznani,
stejré jako uznani ze zodpéanosti za hospodani s mistnimi irodnimi zdroji se dékaly az

v roce 1996, kdy byl ratifikovan vladni dokumentrServation Area Management Regulation
(CAMR)(NTNC, 2008, s. 48).

%Tragedy of the Commons, neboli Tragédie obecnijygsie termin poprvé pouzity Garrettem Hardinem v
roce 1968. Termin popisuje nebe&pgriliSného vyuzivani zdréjv ramci volr pristupnéhaii Spatre
fungujiciho rezimu spotmého viastnictvi. K tragédii obecni pastviny dodhdakamziku, kdy se kazdy
spole&nik snazi dosahnout maximalniho zisku ze Zdngj Ukor ostatnich ifpadré kdyZ viada nedostataé
zaji¥'uje nebo vbec nezajiuje udrzitelné vyuziti zdréj(Hackett, 2011).

%9V ACAPu k roku 2003 spolupracovalo 55 CAMCs. KaXt§MC ma 15¢lena, kteif jsou do svych pozic
voleni a jmenovani na 5 let. Navrhy jsou schvalgvaa zaklad rozhodnuti tSiny.
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Aktivity CAMC se sousted’uji na ochranu firody (zalesovani a management lesnich Skolek,
distribuce semen, ohraivani a oploceni plantdzi, sprava wildlife popujdamntrola Skidca,
managementijfrodnich zdraj, podpora a propagace zdraplternativni energie), na rozvoj
(vystavba infrastruktury, propagace spravnych hyiglegrch navyk pro veéejnost, propagace
ekologického mySleni a chovani, zakladani spalkiniciativ pro mladez) i na institucionélni
zajiseni. CAMCs misobi jako dohlizitelé dodrzovéani pravidel, vyday@ororreni, zavazna
poruseni tresta pokutami a nejv§an piipady edava vyssim pracovniitn ACAPuU.

Vytvoreni divéry a udrZzovani dobrych vztdhmezi jednotlivymi skupinami dastniki bylo
docileno psadanim sciizi. Pravideld a ¢asto jsou nafklad pdadany schzky CAMCs

s mistnimi obyvateli a @asre také sciize CAMCs s pracovniky ACAPu (Baral a kol., 2006,
s. 8, 10).

Pracovnici ACAPu, jako dalSicastnici projektu, jednaji s centralni vladou, naiod a
mezinarodnimi darci a organizacemi na ochrafitogy a provadi téZ Skolegleni CAMCs
(Baral a kol., 2010, s. 7).

Tvorba a implementace projekirila z poznatk tradicniho zgisobu zivota mistnich Nepdlc

a jejich hospod&kych aktivit. Giraz byl i dosahovani projektovych dilkladen na
empowerment mistniho obyvatelstva a jeho akti¢astina projektu (Forestrynepal, 2011).
Udrzitelnosti ve vyuzivani ifrodnich zdro} bylo docileno uzivanim alternativnich zdroj
energie, sniZzenim zavislosti mistnich obyvatel ifi@@nich zdrojickti rozcklenim oblasti do

5 zakladnich zo6n s rozdilnou mirou mozného vyuziti.

69



Tabulka 22: Koncept uzivanfigy na zéklad rozctleni do 5 zakladnich zon

— z6na pustiny (Wilderness zone; gtdinou se jedna o oblasti nad 4 500 m n.m., ktsoé gceld
chraréné a bez rozvojovych aktivit. Mistni nerostné zdmgjsou vyuzivany a aktivity cestovniho
ruchu-v tomto pipads trekking-jsou zdéizeny velmi strikts.)

— zbna sezonniho uzivani nebo zéna ochrany (8sasonal use or Protected forest zone; nergstné
suroviny nejsou vyuzivany zZidodu velké vzdalenosti od lidskych sidel a celkoeéostupnosti $
vyjimkou migrujici z¢tfe a tradiniho skéru I&ivych bylin a limitované nekomeni tzby deva v
ramci komunity.),

— zo6na intenzivniho uzivani (Intensive use zone; sibla nejvySSi prioritou ochranyiippdy a
socioekonomického rozvoje. Jedna se o trvale gsiddblasti s vysokou mirou vyuzivani mistnich
zdroji.),

— zbna zvlastni spravy (Special management zédoggkem relativie nedotené oblasti s tradhim
zpisobem Zivota a vysokym potencidlem koéméno rozvoje, zejména turismu.),

— antropologickd a biotickd zona (Anthropological abidtic zone; oblasti, které té&th nejsou
ovlivnény modernimi vymozenostmi a ve kteryckeyazuje tradini zpisob zivota. Vyznamna

mista pro ¥dce studujici horské ekosystémy).

Zdroj: Gurung, 2003.

Projekt byl v letech 2001 — 2006 oslaben a existemhrozen nepokoji v zemi. Po masakru
nepélské kralovské rodiny a s naslednou silici ivamisti se staly ACAP a CAMCs téem
rebefi, kteri nicili vSe, co vykazovalo spojitost s nepalskou moharc

Béhem povstani byla z&éena hlavni kancetéACAPu v Pokh&e, z divodu nespoluprace byl
dokonce zabiti 3 mistni vedouci ochrankirgdy pracujici pro ACAP a oficialnéinnost
ochran&i v regionu ACA byla zakdzana (Baral a Heinen, 2@06). Nekteré, dostatané silné
CAMC dokéazaly neoficialéabéhem obdobi povstani fungovatiwzné mfe samostath Velmi
silné CAMC (9) dosahovaly zcela nezavisle vlastn@hi, siiné CAMC (12) dokazaly
fungovat samostadrs ukitou mirou zavislosti na zdrojich od ACAPu podléeimzity ¢innosti
povstald v oblasti. MladSi CAMC mnohdy sice dokéazalycitym zpisobem fungovat
nezavisle, ale ztovodu absence zdribjod ACAPu nedokazaly uggns dosahnout vyenych
cili. Projekt si v oblasti vybudovakbem let silnou pozici a stabilitu a &f.em povstani si ve
velké mfe dokazal skrze zafstnance a spolupracovniky udrzet svoji identitadate asgsre
pusobil v ochran piirody (Baral a kol., 2010, s. 11).

Ukon¢eni povstani a vyhlaseni nepalské republiky seggimn ACA i projekt ACAP neslo ve

Znameni reorganizace.
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Fond KMTNC byl gejmenovan na National Trust for Nature ConservatitiTNC) a
postoupil pod spravu premiéra a ministerstva odpajidiho za chr&ma uzemi. ACAP ziskal
velkou podporu noveé viady. Me&ieny CAMCs jsou novi i stavaji¢ienové, proto neni nutné
Skolit a z&inat tzv. ,nanovo”. Know — how je v CAMCs udrZzenivpdnimicleny, a proto se
plynule pokr&uje v jejich¢innostech. Cilem reformy ACAPu i CAMC jetéi autonomie v
souvislosti s rezimem, a tim padem i menSi rizieoomnovahy v fipact dalSich politickych
nepokofi v zemi a samdejng také snizeni moznosti vytteni postupné zavislosti na statu.
Opet stabilni situace v zemiipadi do Nepélu noveé turisty a nové fikan zdroje (Baral a
kol., 2010, s. 12).

Hlavni cil (Goal):
Dosazeni rovnovahy mezi ochrandtirpdy a socioekonomickym rozvojem v ACA regionu s

pomoci organizace National Trust for Nature Corestgon (Forestrynepal, 2011).

Specifické cile dlouhodobé (Objectives)
1. Ochrana girodnich zdraj regionu ACA pro blaho s@asnych i budoucich generaci.
2. Zajis€ni udrzitelného socialniho a ekonomického rozvoistniho obyvatelstva.
3. Rozvoj formy turismu, kterd minimalizuje negatiddpad na firodni, sociokulturni a

ekonomické prosedi.

Specificke cile kratkodobé

1. Zdokonaleni spravy lésza &asti véejnosti.

2. Pestovani vzork na odlestnych pidach ve snaze obnovitigu.

3. Podpora farmi@m k pEstovani pice, palivovéhotigi a ovocnych stroh na svych
pozemcich.

4. Snizeni gdni a vodni eroze.
Odhad stavu lesniho porostu, produkce biomasytarsys jakym jsou vyuzivany lesni
zdroje v chra#ném uzemi.

6. Rozvoj kritérii pro spravu lésa giprava detailniho planu pro spravuies

7. Zavedeni vhodnych alternativnich technologii kyzatemu divi.

8. Zvyseni po¢domi mistniho obyvatelstva o environmentélni protaigce, zdravotnich
opatenich a hygienickych navycich.

9. ZvysSeni véejné &asti na ochrahzdroj a mistnim rozvoji.

10. ZlepSeni zakladni aro¥redravotnictvi v mistni komurit

11. Podpora mistni komunity v rozvoji zakladni infra&tury.
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12. Asistence a trénink poskytovany mistnim podnikKexelv oblasti managementu a
environmentalni ochran
13. Monitoring patu navsévnikia a jejich aktivit a poskytovani zéakladnich turikfich
zaizeni.
14. Harmonizace navrhu mistniho turistického planu leip® s cestovnimi a
trekkingovymi agenturamitsobicimi v zemi.
Vytvotreni komise pro ochrandipody (kazda je tviena 15 vybranymi vestany; komise jsou
tvoreny k vesnickym rozvojovym komisim, aby dohliZzelg prosazovani a management
rozvojovych projeki; aby optimalg a zodpo¥dne vyuzivaly finagni prostedky ziskané ze
vstupnich poplatk pifimo pro ochranu firody a rozvoj oblasti a zamezily odtokéchto
finanénich zdrofi do statni pokladny (Brown a Wyckoff-Baird, 199258).

Aktivity
1. Program ochrany ffrodnich zdraj} (sprava prozenych les, péstovani strom,
ochrana wildlife, gdy a vody);
2. Program alternativni energie (sléné technologie, elekiha, podpora zézeni
snizujici potebu pouzivani palivovéhdigi, LP plyn);
3. Program managementu cestovniho ruchu (turistickérimecni centra, informéni
materialy, trénovani mistnich obyvatel, odpadovyagement);
4. Program vzdlavani k ochra& prirody (vzdtlavani k ochra#é prirody ve Skolach,
programy pro vzélanost dos@ych, programy zvysujici p@domi o ochra& prirody);
5. Program rozvoje komunity (Skolni budovy, pitna vordravotnicka zdzeni);
Program rozvoje ze&délstvi a hospod&kych zvfat (organické zewulstvi, plodiny
péstované na prodejcetre zeleniny, gstovani ovoce, zlepSeni zdravotniho stavu a
chovu hospodékych zvfat);
7. Zeny v ochrad prirody (vzlavani Zen, zdenéni Zen do ochranyifyody a rozvoje,
reprodukni zdravi zen, fijmy i pro zeny);
Ochrana kulturnihodlictvi (ne/materialni kulturnifinos, nazory, postupy) (Gurung, 2003, s.
3).
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Financovani projektu

Patéteni finartni zdroje nezbytné pro zahajeininosti projektu pochazely z drtivétginy od
zahranénich dono#i. MnoZzstvi zahrawni finartni podpory vSak pozvolna klesalo od
okamziku, kdy z&al byt projekt financovanigmy tzv. vnitnimi, tedy gijmy zejména z
turistickych poplatk z oblasti ACA. Nepalska vlidda séhem zmihovanych 16 let realizace
projektu na financovani vyrazmepodilela.

Velkou vyzvou pro ACAP bylo zaji&hi finartni udrzitelnosti. Té bylo dosazeno zrmgmi
vybéry vstupnich poplatk do oblasti ACA. Poplatky a finance plynouci z eturickych
aktivit v oblasti jsou udrzovany v 8bu a ogtovrné investovany do spravy regionu ACA
(Gurung, 2003, s. 4).

Monitoring a evaluace

ACAP je povaZzovan za usgny projekt. Jeho zahajeni se jiz odtdttiu setkalo sifznivymi
ohlasy a zn&ou podporou fichdzejici ze Zapadu. Postéphyly naphovany kratkodobé
specifické cile v oblasti budovani mistnich kapacipodolg odbornych trénink obyvatel
komunit, zvySovani gramotnosti a zkvativani zdravotni pie.

Za prvni dekadu ysobeni projektu v regionu ACA byly rozpoznanyedgeny nejzasadjsi
problémy oblasti. Diky prograim zangfenym na zale®vani a podporu vyuzivani
alternativnich energii (zejména vystavba malychnicdld elektraren) v oblasti ACA velmi
vyraznym a rychlym zjisobem poddo obnovit vegetani kryt.

Zavedeni vstupnich popldtlpro turisty bylo vyhodnoceno jako velmiiposné. Tyto poplatky
totiz dokazaly zafinancovagtsinu rozpdtu spravy chr&mé oblasti ACA.

Baral a kol. (2010) ve své monitoringoveé zpradosli k zajimavému zji8hi. Zangfeni
CAMC:s je ovlivreno délkou jejich fungovani. Zatimco nové CAMCgegnosiuji rozvojove
snahy nad ochranourippdy, dlouhododji existujici CAMCs usiluji pedevSim o ochranu
piirody (Baral a kol., 2010, s. 9).

Neusgichy v rdmci projektu ACAP:

1. Opétovné rozSieni wildlife X hospod&ska zvirata
Jiz dive zmirny néfist paitu volre Zijicich Zivatichia v dasledku Uspsného zalesvani
negineslo pouze pozitiva v rdmci zachovani druhovémaaitosti. ZvySené @ty zvere
negativié vnimaji mistni obyvatelé zejména proto, Zérzwici Urodu a vytlduje z pastvin
hospodéska zvtata. Podle studovanych zdioge ACAPu doposud nepdida nalézt &inna

reSeni tohoto po#nné zavazného problému.
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Divoce Zijici z¢i vSak neni jedinym negativem, které gerpalizaci projektu ACAP vyskytlo.
Nerovnost podminek pro cestovni ruch v oblasti AG¥amena nerovna¥my prijem financi
ze vstupnich poplatk pro jednotlivé VDC, tedy nerovnaimy zdroj financovnani aktivit
CAMC a mistnich komunit a samepme nasledny nerovnoénny rozvoj v rdmcié¢i mezi
jednotlivymi CAMC. Nerovnost nebyla identifikovapauze v podminkach pro cestovni ruch,
ale také v alokacifjrodnich zdraj, ktera vytvdéi obdobné disproporce v ziskavani fitiaich
prostedki pro jednotlivé VDC/CAMC (Baral a kol., 2010, €)1

2. Maoistické povstani

DalSi neusgch v ramci projektu ACAP vidi odborn&iejnost selhani ACAPu jako instituce v
okamziku, kdy v Nepalu posilili svoje pozice maéisACAPu je vg¢itano malo aktivni
jednani, které o vést k odvracenidkavanych nasledkmaoistického povstani v letech
2001 az 2006 (Baral a Heinen, 2006, s. 5).

3. Zapojeni mensin

Nelze upit snahu z&8enit do realizace projektu chudé obyvatelé a Z@gmagiklad skrze
CAMC), presto k aktivnimu z#enéni a zapojenituzré znevyhodinych mensSin spiSe
nedoSlo, coz dokazalo i maoistické povstani, kdyelevé dokazaly na svoji stranu
strhnout mensSiny a rozg&i tak svoji zakladnu a naruSit dal§innost na projektu.
Nezapojené mensiny se readtnily rozhodovacich prooesa také jim byla de facto
odegeny socioekonomickérimosy z projektu (Baral a kol., 2010, s. 14).

7.2 Mount Elgon Integrated Conservation and DevelopmenProject (MEICDP)
Doba trvani projektu: gvodni plan 5 let, nakonec 2 a ¥ roku: 1998 — 200disledku

restrukturalizace bilateralnich vztamizozemské vlady a&i tehdejSim prioritnim zemim
nizozemské rozvojove spoluprace.
Status projektu: ukaeny
Realizator: Kenya Wildlife Service (KWS), Forestgaetment (FD)
Rozpaet: 4,16 miliori nizozemskych guldén(dale jen NLG)
Hlavni partné projektu:
Royal Netherlands Embassy (RNE), Nairobi: fird@rsponzor projektu
IUCN East Africa Regional Office: technické& a raaerska podpora a pomoc
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Vychozi situace v oblasti

Mt. Elgon se nachazi na hranicich Keni a Ugandy) ke severovychodnod Viktoriina
jezera. Mt. Elgon je vyznamnym rozvodifek Nzoia a Turkwel. Zatimco Nzoia zasobuje
vodou zapadni, hustosidlenou provincii a Usti do Viktoriina jezetaka Turkwel zdsobuje
vodou suché oblasti severu a zdejSi jezero TurkdhaElgon je mimo jiné lokalitou s bohatou
Skalou veget&nich pasem od horskeho lesa az po vysoko polozesawist (UWA, c2012).
Severovychodni svahy horygrhézi do keské casti Mount Elgon NP, ktery je pod spravou
KWS a zbytek horského lesa nankké stras hory spravuje KFD. NP Mount Elgon se
rozklada na kiském a ugandském Gzemi. Rozloha narodniho pankul 279 ki (z toho
ugandsk&ast zabira rozlohu 1 110 Kneatimco kaskacast pouhych 169 kfn Lisi se nejen
rozloha NP, ale takéasova osa vyhlaseni narodniho parku v otéstech. Kea vyhlasila
oblast narodnim parkem v roce 1968, Uganda v r862 (WDPA, 2012) .

Oblast hory Mt. Elgon je druhéwelmi rozmanita a bohatad. Rostou zde vzacné erudtémi
rostliny a stromy (najklad elgonsky tyk je velmi cén jako dekorani a stavebniigvo), zije
zde mnozstvi velkych safrc(sloni, antiloply, buvoli, levharti, opice) i meh zivaticha
(Gichuki, 1999, s. 433).

Prirodnim zdrojem, ktery je v oblasti hory Mt. Elgarjvice ohrozen, jsou lesy. V oblasti se
téZebni¢innosti zabyva firma RaiPly. Svoj¢ibu sousteduje na vzacnéigvo elgonského
tyku. | kdyZ je zakonemekba v této oblasti zakdzana, RaiPighkvapiw ziskava stale nové a
nové povolenky k&bé¢ od KFD. Dle RaiPly je&ba elgonského tyku pro firmu selektivni
zaleZitosti, avSak nezavislymitkumy bylo zjiSéno, Ze &Zba na bazi selektivniho vitu
jednotlivych strond neprobih&. Vzdy je pokacena celéa skupina sirerjednotlivych¢astech
lesa, tzn., Ze néstanou semena, ktera by umoznilaiymové generaci tyk

Zvlastni praktiky a arogance firmy RaiPly podporujinelegalnich aktivitich také mistni
obyvatelstvo, které neudrzit€livyuziva devo z le§ a pytla&i a tedniky FD, kt& jsou dle
vysledii nezavislych pizkumi evident® podplaceni, aby vychazeli vit tzarskym
umyskim. Problémem je v oblasti také lobby bohatych emyich jediné za roz&iovani tzby

a laxni istup keiské vlady, nefehlednost satasnych zakoin o ochrag prirodnich zdraj*,
zdlouhavé vytveni a pijimani zakom na ochranu lds Pravni a institucionalni ramec

managementu oblasti je také velmi slaby (Nield la RO0O, s. 4).

“‘Ochrana aizeni Zivotniho prosedi a les je obsaZena v 77 kskych zakonech, navzajem
neharmonizujicich.
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Popis projektu

Oblast vyskytu vyznamnych vodnich zdrog rozmanitd biodiverzita bylyagody vzniku
projektu MEICDP. Existovala totiz realna hrozba ¢emi mistnich firodnich zdraj
nadnérnym a neudrzitelnym Zgobem vyuzivani. ICDP probiha naikké i ugandské stran
nikoli vSak v rdmci jednoho projektu. Whe vytvorené hranice statnerespektujici irodni
ponery, v tomto gipact jednotny ekosystém rogény statni hranici do dvou zemi, znamenaji
pro realizaci projektu vzdy obtize a peltu vysokého nasazeni vSeckiagirénych.

MEICDP se v projektu za#iuje na spolupraci komunit, spolupraci s viadningémy pro
zajiseni wtSi transparentnosti a efektivnosti prace, tiehitosti vytvaeni alternativnich
zpasohi ptijmu a snizeni zavislosti komunit néinpdnich zdrojich (Laman a kol., 2001, s. 3).

Hlavni cile (Goals)
,P 7irodni zdroje ekosystému hory Mt. Elgon a jeho gg&tem) funkce jsou udrZitélrizeny a

uzivany".

Hlavni cil byl definovan pro dlouhodoby projekt. adhiho cile nemohlo byt dosazeno v
kratkém ¢asovém horizontu (ani 5 let, ani 2 a ¥ roku), gé&e v rdmci jedné dekady,
zminovanych 5 let mlo byt prvni fazi projektu. Po zng& délky trvani projektttna 2 a %
roku, byl hlavni cil transformovan spiSe do podg@kéhosi koncemiho pfivodce spojeného
s vystupy a aktivitami projektu.

Novy cil projektu byl definovan nasledaun

.,Ochrana biodiverzity na hae Mt. Elgon je posilena budovanim kompetengitemych
mistnich komunit a partnerskych agentur v ramciegm@&ho managementuipodnich zdrog
a hledanim prosedki, které snizuji zavislostedhto komunit na frodnich zdrojich Mt.
Elgonu® (IJUCN-I, 2001, s. 1).

“INizozemska vlada snizila pet svych prioritnich zemi rozvojové spoluprace.t®e fedeslé zahratmi
projekty zandfené na lesnictvi v Keni nebylyipS usgsné a kaska vldda nebyla ochotna projekt
spolufinancovat, snizila nizozemska strana dobéanirprojektu.
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Vystupy

1.
2.

LepSi pochopeni a vyuZiti znalostidrpdnich zdrojich hory Mt. Elgon.

Posileni institucionalnich kapacit aigpbilosti mistnicltidicich instituci zagtenych
na udrzitelny management ekosystému Mt. Elgon.

Zeny a muzi z mistnich komunit a dalgastnici projektu jsou opravdovi a efektivni
partnéi ridicich instituci s respektem k managementu ekésysiMt. Elgon.

Snizeni relativni zavislosti zen a nduz okolnich komunit naffrodnich zdrojich Mt.
Elgonu.

Reseni otazek narodni politiky s ohledem na ekosyst. Elgonu (Laman a kol.,
2001, s. 8).

Programy a aktivity

Program 1: Spolupracéigizeni girodnich zdraj

Aktivita 1: Posileni znalosti o ekosystému Mt. &g jeho okoli.
Aktivita 2: Podpora planovani managementu obMstiElgon.
Aktivita 3: Stav zasob lés

Aktivita 4: Posileni infrastruktury.

Aktivita 5: Management lés

Aktivita 6: Trénink zamstnané vladnich partnerskych organizaci.

Program 2: Budovani komunitnich kapacit.

Aktivita 7: Empowerement komunit.
Aktivita 8: Podpora komunitniho psgdomi.

Aktivita 9: Podpora rovnosti pohlavi.

Program 3: ZlepSeni Zivota na venkov

Aktivita 10: Podpora fareméptujicich stromy.
Aktivita 11: Hodnoceni a podpora malych zekiskych farem a podnikani mimo

zensdglstvi.

Program 4: Cestovni ruch.

Aktivita 12: Podpora cestovniho ruchu v oblasti Hlgon.
Aktivita 13: Rozvoj strategie CR v oblasti Mt. Bly
Aktivita 14: Podpora komunit uskutiujicich svij socioekonomicky rozvoj skrze

cestovni ruch.
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Aktivita 15: Posileni sluzeb a infrastruktury aastiho ruchu v NP Mt. Elgon.
Aktivita 16: Tvorba informani broZury o NP.
Aktivita 17: ZlepSeni infrastruktury pro cestovaoth NP.

Program 5: Politika
Aktivity jsou zangteny na spolupraci koordinatoprojektu s KFD a KWS, jejichz strategie
uplatiované na narodni urovni respektuji specifika ekigsys Mt. Elgon.

Financovani

Projekt byl financovan Nizozemskemivedne planovanych 8,9 milialh nizozemskych
gulderu (déle jen NLG) na 5 let trvajici projekt bylo saiftb nacastku 4,16 miliod NLG na
obdobi 2 a % roku. Po tomto obdobélynbyt prezkoumany vysledky projektu agta byt také
rozhodnuto o fipadné dalSi donorské podpqLaman a kol., 2001, s. 10).

Monitoring a evaluace

Dle dostupnych informaci nebylaiprava projektu rozhodnpodcerna. Na zaklad vyzkumu
v oblasti byla vytveena péliva projektova dokumentace. Usmost projektu se realizdio
snazili navysit pistupy, které zahrnovali n&glad praci v ramci jiz vytvienych infrastruktur
(now zavedené infrastruktury by totiZz s n&ii pravépodobnosti zanikly v okamzikugdani
projektu pod plnou Kkeskou spravu). DalSim inovativnim fiptupem byla motivace
zamestnan@ implementujicich agentur v komunitach.

Realizace projekttelila mnohym vyzvam.

Z naizeni donora projektu hMEICDP vykazovat viditelné Usghy jiz po 2 a Y2 letech, coz
skute&n¢é nebyl jednoduchy ukol. ,Rozjezd" projektu trvalleldéez se fedpokladalo, problémy
byly s proclenim techniky, s navdzanim vitahkooperujicimi organizacemi, se zlepSenim
komunikace a #&&ni informaci mezi jadrovymi narodnimi a mistnimntralami (Laman a kol.,
2001, s. 11).
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Evaluace programi a aktivit s nimi souvisejicich

Program 1: Spoluprace/prizeni girodnich zdraj.

V ramci programu a danych aktivit se vyskytl prahlé komunikaci a spolupradiigruzenych
kenskych organizaci (Department for Resource SurvelyRemote Sensing, Survey of Kenya)
pii praci na digitalizaci leteckych fotografii. Soaplesnich zdr@j nebyl dokoken kEhem
doby 2 a % let, spoluprace KWS a FD na Planu spfdanagement Plan) byla nedostaié.

V ramci budovani infrastruktury ziskali obyvateléisinich komunit moznost fin&niho
privydélku praci, avSak navazani dobrych vitahkomunitami pro budouci spolupréci bylo
velmi pozvolné. Vysadba rostlinfippzere ohranéujicich les, jez jiz nest byt dale néen a
ohrozovan dobytkem, dopadla ne&ié. Nej\wtsi ,zasluhu” na neusphu nel laxni gristup a
Spatné planovéani FD, které vysadilo asi jen 20 &mh@ianého objemu v nevhodném obdobi
velkého sucha. Navic sazelo nevyhovujici druh imgskiteré spasl dobytek. Sazenice nebyly
kvalitni a mnoho z nich nevzeslo.

Neusgchy byly spatovany dale v okasné rivalé KFD a KWS, ve Spatném planovani,
nekoordinaci KWS a KFD, neschopnosti KFDigplat zadané cile (Laman a kol., 2001, s. 15,
16).

Program 2: Budovéani komunitnich kapacit.

NejvétSimi problémy programu byla tvorba planu, techéiglapacity a nedost&tey cas pro
naplréni cili Programu 2. Za Ugph bylo povaZzovano sniZzeni iéipmezi znepételenymi
komunitami, které se podilely na vypracovanicAiko planu. Nebyly vytvi@ny monitorovaci
nastroje, které by zhodnotily fipadné pozitivni z#ny v genderovych vztazich.
Environmentalni vychova ve Skolach byla hodnoceslenvdolie, avSak s dopotenim &tSi
diverzifikace kurikularniho obsahu, propojenim wtmkych znalosti s praktickou vyukou
neomezujici se jen na vysadbu stéom budovani naunych stezek. Zpochylije se také

.....

kol., 2001, s. 18, 19).

Program 3: ZlepSeni Zivota na venkov

Pozitivie hodnoceny byly aktivity zaéiené na podporu farenggtujicich stromy i podnikani
mimo zengdélstvi. Muzi, Zeny, mladi proSli Skolenimi z&enymi na oblast podnikani, pro
jejich poteby byl vytvden program poradenstvi s poradciikfgoskytovali nové a detaidjsi

informace pro vSechny, Kigiz prosli zakladnimi Skolenimi.
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Byly snizeny péty skotu, doSlo k rozvoji delarstvi, pstovani cibule, séjovych béb
Problémy byly opt s technickymi kapacitami a dostupnosti a objenmttebné vody.
Nadéjna byla dobra spoluprace se zmtmanci kéského ministerstva zemklIstvi (Laman a
kol., 2001, s. 19, 20).

Program 4: Cestovni ruch.

Cestovni ruch m& v oblasti zmy potencial, pesto jeho kapacity nebyly naphany.
Cestovnimu ruchu zde neni nakioa obecna strategie tkekého cestovniho ruchu, ktera je
zametena na fimorsky cestovni ruch a na néarodni parky vychodnitadsi Keni s tzv.
velkou pstkou“*?. Zapad zery kde se nachéazi i Mt. Elgon, neni pro turistykatnamy,
infrastruktura zde neni velmi rozvinut4. Na druhsivtanu, oblast opradta od masovosti

w7

cestovniho ruchu, nabizi tufist moznost mnohem blizSiho kontaktu se zddjgodou.

rozvoj komunit i oblasti skrze ekoturismus. Skupisiyvytvaily viastni strategie podpory
ekoturismu v oblastf. V ramci propadace bylo v roce 1999 diky MEICDRoleno 5 000
kusi propagénich broZzur o NP Mt. Elgon a v roce 2000 byly té&veny no¥ zbudované
turistické trasy o délce 5 km (Laman a kol., 200121).

ProtoZe se do roku 2001 neptiltaziskat jiného donora a realizatora projektul, gEICDP
ukorten. V oblasti doslo po ukéeni projektu ke spolupréci «eké a ugandské strany Mt.
Elgon. Spoluprace byla zaiena zejména proti nelegalnimu kaceni sfrorpaSovani a
pytlactvi (Batvik, 2002, s. 6).

| pres neusgch projektu nebyla oblast ponechana vlastnimu asMtoce 2003 byla
preshranini oblast Mt. Elgon zapsana na seznam biosferickyekervaci UNESCO
(UNESCO-b, 2004).

) ev, leopard, nosorozec, slon a africky buvol. Jesi® o savce africké savany,tkteyli difve cetrs loveni
zahrangnimi lovci jako cenné trofeje. Moderni pojeti chafeikou ptku jako tradéni velké savce, které je
mozné spdit na africkém safari (WWF Travel Blog, 2010).

“3Vznik a existencesthto skupin vSak nebyla vazana na projekt. Neimturistika, jeji podpora, rozvoj i
vysledky jsou aktivity dlouhodobého charakterukteré MEICDP nebyl koncipovan
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8 Navrhy, mozné znény

Ve svych poéatcich se ICDPs setkdvaly s pozitivnimi ohlasy &naptickymi prognézami
jejich vyvoje a napléni cili. Friblizné po prvnich patnacti letech realiza¢ehto projekt se
vSak v odborné, tematicky zarené, literatie za&alo objevovat stale vice Kkritiky fip
hodnoceni ICDPs. Problematicky se jevil i nedo&tadokumentovanychifklada usgsnych
ICDPs (IUCN-k, 2001, s. 1).
| kdyz existuji ICDPs, které funguji a g naphuji své cile (viz Floha 9), sama jsem se
nesetkala s odbornou literaturou, ktera by §aans utitosti dokazala vymezit podminky a
okolnosti, za kterych se 100% jistotou bude ICDpEsISy. Ostats, z'ejme se nentemu divit,
ICDPs probihaji po celém &¢ v oblastech s navzajem velmi rozdilnym sirpra gistupem
k ochrar piirody, steji jako s velmi rozdilnymi stupni ekonomickééicsocialniho rozvoje.
V literature se objevuji spiSeredpoklady, které by mohly pozitigrovlivnit naphovani citi
ICDPs.
Hughes a Flintan (2001, s. 5) u¢fdii hlavni gredpoklady. Jsou jimi:
- rozdilné moznosti zivobyti mistnich obyvatel, kteréirni jejich tlak na biodiverzitu a
ZlepSi ochranuifrody;
- fakt, Ze nej¥tSi hrozbou pro biodiverzitu atipodni zdroje jsou mistni lidé a jejich
zivotni styl, nikoli nespecifikované ¥jsi faktory;
- udrzitelné alternativniifistupy, které ICDPs nabizi v oblaszeni chrasnych Gazemi.

Dulezité poznatky a paeni pro realizaci novych ICDPgdstavuje monitoring a evaluace jiz
zrealizovanyckhei stale probihajicich ICDPs. Jedna se viasinugité poweni se z chyli
aspichu ostatnich. Noveé, uziteé informace mohou slouZit také jako inspiracerazné mie

mohou nalézt uplatmi v now realizovanych ICDPs.

Ze sledovanych ICDPs spaji zaklad uspchu v rékolika kritériich. Jednim z nich
je dostata’ny ¢asovy horizont béhem kterého ICDP probiha. Ukazkovyrtikadem toho,
jak je dostatené dlouhé obdobi realizace projektilefité pro jeho celkovou uggnost, je
ACAP. Behem patnécti let se stal projekt a jehdnp (Castnici natolik silni, Ze pckali i
obdobi maoistického povstani.élilem r¢j dokézali fungovat samost@tnbez podpory
monarchie a po roce 2006 se nadale rozvijet, maatesat a pizptisobovat novym situacim a

skut&nostem.
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V modernich pistupech ochrany fgody se c¢asto vyskytuje pojemCommunity-Based a
Community-Driven Development V zasad se jedna o rozvoj, kterého se ak@ivixastni
mistni komunity. Komunity se v ICDPs a jinych poddélzantienych projektech aktien
zapojuji do ochrany firody a zivotniho prostdi. Tim se vice seznamuji s potencidlem a
moznym ohroZenim oblasti, ve které Ziji. Pomocié&lédacich prograiin ziskavaji hlubsi
vhled do problematiky ochranyipody a zji$uji, ze je v nejlepSim zajmu komunity chranit
piirodni zdroje ve svém okoli.

DuleZitost participace komunit v projektech zpochyleri méalokdo. Zadouci jaktivni a
efektivni participace, ktera je mnohdy motivovana né&grejSimi benefity (viz MEICDP).
Problematicka, snadijmo nezadouci je participace pasivni. V rozvojovgblastech, které jiz
maji jakousi tradici v realizaciiznych projekii (nagiklad Keia), mize dojit k situaci, kdy
mistni obyvatelé (tedy participujici komunity) reajszvykli participovat aktivé a efektivig,
neba z divejSich, nesprawh koncipovanych projekt pomoc pijimali bez jakékoli viastni
invence. Bitom aktivni zapojeni posiluje selomi, rozviji nové poznatky a schopnosti,
dochazi Koudovani kapacit komunity. Vysledky jsou viditelné a posiluji motivaci
pokratovat.

Samotnou aktivni participaci komunit na projektgevaZuji za znény Usgch projektu. Pro
dlouhodobou udrzitelnost projékje vSak jist zasadni tak&éamostatnost komunit i jinych
participujicich. Béhem realizace projektu bude vzdy ¥itd mie existovat zavislost
Ucastniki projektu na hlavnich realizatorechilBna zavislost vSak fize ohroZzovat existenci
projektu. Pokud se hlavni realiz&tqstahnou®, jsou odejiti nebo jsou nuceni omeazrbijs
¢innost, zavisli dastnici sami pravghodobré nedokazi udrzet projektipZzivoté. Jako piklad
poslouzi opt ACAP. Béhem maoistického povstani dokazalgkteré starSi, dostates
vyvinuté a silné CAMC fungovat. Neoficidfla samostatn

V ramci realizaci ICDPs se maximalizuje Usildiverzifikaci aktivit , diky kterym ziskava
mistni obyvatelstvo finami prijmy a zivobyti. Toto Usili cili na ochrangigdnich zdraj a na
jejich udrzitelné vyuzivani, stejnako na snizeni zavislosti mistnich obyvatel neojich a
zmenSeni néchylnosti obyvatel ke krizim spojenymedostatkem surovin. Diverzifikace
aktivit pfimo souvisi wytvarenim novych pracovnich mistzangrenych tematicky ofi na
ochranu pirody (napiklad skrze ekoturismus). Usna diverzifikace aktivit a vytvéni
novych pracovnich pozic znamena oboustranngstiti, je chraéna giroda a nastartovan

socioekonomicky rozvoj.

82



Uspsdnost projekt obect je zavisla jist také nafinanénich prostiredcich Pokud je &hto
prostedki dostatek, projekt d@¥e byt bez problétn realizovan. OvSsem @p se miZze
vyskytnout problém se zavislosti na hlavnich réaticech, kt& projekty finagné dotuji. Za
dobré vychodisko z této zapeklité situace zavislz®t povazovat postupné neldést&né
preneseni finaimi zodpo¥dnosti na mistni, regionaldi narodni participujici instituce nebo
organy. Rikladem ntize byt zavedeni vstupnich poplatk ACAPuU. Penize ziskané ze vsiup
jsou pouzivany na financovani projektu. Penizeesy pouziji v rdmci ACAPu na ochranu
piirody a socioekonomicky rozvoj a neodplynoudiogz uZzitku.

V dovodobych projektech seémi postoj zahraniénich pracovnika k mistnim obyvatekim.
Tento fistup je povazovan za krok ig@l a i ja ¥fim, Ze partnersky vztah zahramich a
mistnich pracovnik bez povySovéani, poniZzovani a nerovného postaverdve: nahradil
direktorsky pistup z minulych dob, kdy cizinci¢déli a znali vSechno lépe nez domaci
obyvatelé. Z praxe se potvrdil fakt, Ze vyuzivaatinich metod v zewuélstvi ¢i pti uzivani
zdroja nemusi byt nuthSpatné a neefektivni jen proto, Ze nepochazi padu*.

Vztahy obecr jsou dle mého nazoru dalSim vyraznym prvkem, kiavipviiuje celkovou
uspsSnost projekt. Napiklad na ICDPs, které v sdkzahrnuji cile ekologické, socialni i
ekonomické, spolupracuje mnoZzstvi osolizym zamdtenim. Pro ekologa bude podstatna
ochrana firody, pro ekonoma ekonomicky potencialistrv oblasti. Tyto osoby jsou tedy
subjektivré ovliviiovany svym zartenim a v definovani dil projekti se mohou vyrazn
rozchézet. Dialogy a dostéteéd komunikace, objektivnost a tolerance k jinymanémn se jevi
jako spravna cesta pro rovnovazné stanoveni jasayabjektivnich cil projektu na ochranu

prirody za sotiasného socioekonomického rozvoje.

Postehy vychéazejici ze studovanych matériabhneienych na ICDPs jsou plné rozporu. Na
jedné straé nadSeni, tvrda prace a opravdova snaha zlepsitpsitady i socioekonomicky
status mistnich obyvatel, na sttairuhé nezajem, byrokracie, zmatek. Sympatickyojeckpt
zalozeny naozvoji komunit, stejré jako @istup vyhybajici se vyt¥ani paralelnich struktur,
které by zanikly s odchodem realizatoprojektu, a upednosteni vyuZivani existujicich
znamych struktur. V ICDPs se velmiasto pracuje také s mysSlenkou rozvej@turismu
jako prostedku k dosazeni lepSiho stavu zivotniho pett

Po casténém sezndmeni se s &Spymi ¢i nelsgSnymi realizovanymi ICDPs mohu
konstatovat, Ze oblasti, ve které selhava drti¢&iva vSech realizovanych ICDPs, je

uplatiiovani rovnosti Zen, mladistvich a znevyhodimych skupin.
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Nesetkala jsem se s projektem, ktery by dokazatrawis predsudky a tradni chapani
muzského a Zenského elementu v patriaréhakoncipované spotmosti v rékterych
rozvojovych zemich. Nejsem si ani jista, zda je n&ozoho dosahnout v plné @i Role
mentality, tradice, kultury a spaleosti je velmi silnd. Programy na empowerement @en
vylou¢enych ¢asto velmi chudych) skupin jsou sice &asti ICDPs, ovSem itfps jejich
uplatiovani nemusi vykazovat zadné vysledky.

DalSim, uspsnost projektu ohrozujicim jevem, kterého jsemaiSpnla @i seznamovani se
s konkrétnimi ICDPs, jeedivéra mistnich obyvate| ktefi maji byt zapojeni do projektu,
neteénost mistnich, regionalnich i narodnich organizaca instituci, jejichz spoluprace na
projektu byla smluvend& vysoka mira korupce chylkgjici, pripadré nedokonalé a rozdrobené
zakony, neadekvatré stanovené cile projektua tlak na viditelné vysledky projekta za
velmi kratké ¢asove obdohi

Dle nastudované literatury se tedy @lretotoZiuji s ndzorem prezentovanym Kathy
MacKinnon v IUCN-k (2001, s. 2), ktera na otazkdazlré funguji ICDPs odpovid; Jen
nekdy a jen za ufitych okolnosti.”
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9 Zavér

V prabéhu doby zaznamenala moderni ochrafigogy vyrazny pokrok a z#my v pristupu.

V obdobi nadvlady zapadnich mocnosti nad svymirkeloi se k ochran piirody vyuZival
ryze protekcionisticky istup (nutno podotknout, ze zm& pokiiveny protekcionisticky
pristup). V tradinich oblastech ochranyippdy v tehdejSich koloniich v Africe osadnici z
»Vyspélého séta“ chranili velké savce africkych savared domorodci a snaZili se v oblastech
jizni a vychodni Afriky udrzet v neénnosti undle vytvarenou pedstavu raje na Zemi. Ti
stejni lidé, kt& zakazovali domorodan lovit, zarové poradali hony s cilem ziskat vzacnou
loveckou trofej a domorodce z oblasti, které vyihéza chragné, sthovaly bez jakychkoli
nahrad. Protekcionistickyti{stup se v ochranptirody udrzel az do poloviny 20. stoleti.
Poslednich 50 let seiptupy ochrany firody meni a vyvijeji na vSech Urovnich — od lokalni
po mezinarodni. Ochrang&idy jiz neznamena jen ochranu rostlinnéhaivociSného druhu
nebo mista, ale prolinA mnoha dimenzemi a wyté&alu propojeni s Sirokym okolim a
mnoZstvim subjekit Zatimco ochranatfgody v dneSnich vysgych zemich je, obeen na
dobré udrovni, v rozvojovych zemich je situace mnofida. Ve snaze o ekonomickyst a
socialni rozvoj neni branifisSny (spiSe vSak zadny)tetel na ochranuifrody a zdraj.
Vyspelé zen® niceni @irody rozvojovym zemim vytykaji, avSak je otazkada zrovna
vyspElé zen® na to maji pravo. Vzdyv obdobi rozvoje gimyslu, dochazelo v Evreépi ve
statech Severni Ameriky ke zim@ degradaci zivotniho prostli.

Samozejmg, bylo by skelé, kdyby se rozvojové zefmpoltily z chyb vysglych zemi, ale
koncepce a fungovani uspokojovaniipbttypu Maslowovy pyramidy funguje, a to nedpgosn
Dokud lidé v rozvojovych zemich neziskajcity stabilni ekonomicky a socialni status, jen
téZko se budou zajimat o ochrantirpdy, i kdyZ jejich dalSi Zivot je na zachovétirpdy a
udrzitelném uzivaniirodnich zdraj zavisly vice nez sami tusitipchrarg prirody se od 80.
let 20. stoleti pouZivaji Integrated Conservatiomd &evelopment Projects, tedy ICDPs,
spojujici ochranu ifrody se socioekonomickym rozvojem v chfdych Uzemich a jejich
okoli. Pra¢ analyza uskutan¢nych ICDPs umaiije odpo¥dét na zakladni otazku prolinajici
celou touto praci. A tedy, zda je mozZné &sp uskuténovat v rozvojovych zemich
socioekonomicky rozvoj, aniz by dochézelo &emi tamni firody, potazmo Zivotniho
prostedi. ProtoZe kazda oblastétw vykazuje specifické vlastnostit az se jedna o zvyky,
tradice a Zivotni styl spaleosti ¢i fyzicko-geografické ukazatele, najit odgdv na
zminovanou otazku neni zcela jednoduché. Z evaluaceegilizovanych ICDPs je patrné, Ze
v nekterych gipadech a za spini uritych podminek, je ochranafipdy za sotasného

socioekonomického rozvoje mozna a udrzitelna.
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Mezi kritéria umo#ujici ICDP Uspt, fadi zainteresovani odbornici dostatedlouhou dobu
realizace projektu, aktivni participaci komunitsip@ vymezeni dil projektu, dostatee
finanéni zajiseéni projektu, vytvéeni novych pracovnich mist v jiném @&t nez zemdélstvi,
snizeni zavislost mistnich skupin n#rg@dnich zdrojich a politicky stabilni oblast s @i®eb

oSetenymi z&kony tykajici se ochranyiidy a girodnich zdraj.

10 Shrnuti v angli¢tiné

The concept of modern nature conservation refustednaer concept of nature protectionism

where only species or land (which became isolatech fits surrounding) were under the

protection. The concepts of modern nature congervdty to connect nature conservation

with common life of local inhabitants and throudhist way to ensure sustainable nature
conservation.

The aim of this thesis is to find out the answeatquestion if it is possible to realize nature
socio-economic development without destruction afure and nature resources. Integrated
Conservation and Development Project, ICDPs, werg kielpful to finding out the answer to

a mentioned question. ICDPs are projects whichreaised in protected areas or in its close
surrounding and which connect nature conservatitim secio-economic development. Thanks
to the analysis of realized ICDPs | can say thatneaconservation and socio-economic
development CAN be sometimes realized at the same in specific cases and after

fulfilment some conditions. The essencial condgiare for example: enough time and money
for project implementation, active participationlo€al communities, clearly identified goals

of projects, making new jobs for local inhabitanteducing the dependency of local

communities on nature resources, politically stadolea with good compiled laws related to

nature conservation and nature resources consanvati
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Prilohy:

Priloha 1: Kategorizace chréamych uzemi dle IUCN

la Frisre chrargna g@irodni rezervace (Strict nature reserve),

Ib Oblast divoké firody (Wilderness area),

Il Narodni park (National park),

1] Ptirodni paméatka nebo charakteristicky rys (Naturahoment),

v Uzemi pé&e o biotopy nebo druhy (Habitat/species managearesa),

Y Chrarénd krajina nebgast mde (Protected landscape/seascape),

Vi Chrarené Uzemi s udrzitelnym vyuzivaninrippdnich zdra} (Managed resourc

protected area).

[¢)

Zdroj: Dudley, 2008, s. 4; Plesnik-b, c2008.
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Ptiloha 2:

povaléna a 50. léta

1946 | Mezinarodni dmluva o regulaci velryb@i
1954 | Mezinarodni Umluva o prevenci Zisni mae ropou
1959 | Smlouva o Antarktid
70. léta
1971 | Umluva o makadech majicich mezinarodni vyznaiegevsim
jako biotopy vodniho ptactva / Ramsarska umluva
1972 | Umluva o ochrarswtového kulturniho aifrodniho édictvi P&iz
1972 | Konference OSN o Zivotnim priesti¢lovéka Stockholm
1973 | Umluva o mezinarodnim obchodu s ohroZzenyntiyluolns
Zijicich zivatichi a plar rostoucich rostlin (CITES)
1979 | Umluva o dalkovém z#igtovani ovzdusi fesahujicim hranice stat Zeneva
1979 | Umluva o ochranevropskych plaairostoucich rostlin,
volng zijicich Zivaiicht a prirodnich stanoviS/ Bernska amluva
1979 | Umluva o ochrarsihovavych drub volng Zijicich Zivaticht
1979 | Umluva o ochrars&hovavych druh volng Zijicich Zivasicha Bonn
80. léta
1982 | Umluva OSN o nigkém pravu
1983 | S¥tova komise pro zivotni prasdi a rozvoj
1985 | Viddiska umluva na ochranu ozonové vrstvy
1987 | Montrealsky protokol o latkach, které poSkémapnovou vrstvu
1987 | zprava "NaSe spdale budoucnost"
1989 | Umluva o kontrole pohybu nebegpgch odpad pres hranice stéta jejich Basilej
zneSkodovani
90. léta
1991 | Protokol o ochr&rivotniho prodiedi Antarktidy ke Smlouvo Antarktids
1991 | Dohoda o ochrametopyii v Evrop (EUROBAT) Londyn
1992 | Konference OSN o zivotnim priesti a rozvoji Rio de Janeiro
1992 | Umluva o biologické rozmanitosti
1992 | Ramcovéa timluva OSN o &mg klimatu
1992 | Umluva o ochrana vyuZzivani hraghich vodnich tok a mezinarodnich jezeHelsinky
1992 | Umluva o &ncich pamyslovych havarii fesahujicich hranice stat Helsinky
1994 | Umluva OSN o boiji proti desertifikaci v zemfstizenych velkym suchen
nebo desertifikaci, zvlasv Africe
1995 | Dohoda o ochrarafricko-euroasijskych hovavych vodnich pték
1996 | Umluva o boji proti desertifikaci v zemich ppsnych velkym suchem
nebo desertifikaci, zejména v Africe
1997 | Kjotsky protokol
1998 | Aarhuska umluva
1998 | Rotterdamska umluva o postugadzhoziho souhlasu procité nebezpéné

chemické latky a pesticidy v mezindrodnim obchodu
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2000 - sotasnost

2000 | Miléniova deklarace OSN

2000 | Cartagensky protokol o biologické beapmsti

2001 | Stockholmska umluva o persistentnich orgawiclpplutantech
2002 | S¥tovy summit o udrzitelném rozvoji Johannesburg
2003 | Protokol o strategickém posuzovanitina zivotni prosedi Kyjev

2006 | Mezinarodni dohoda o tropickétied
2009 | Klimaticka konference v Kodani
2011 | Klimaticka konference v Durbanu

Zdroj: MZP, 20012; UNEP; IUCN.

Priloha 3: Schéma sklenikového efektu

The Greenhouse Effect

3 Srmme solar radiotion |8
rafibcind by the pimosphens
ard aarth's ourtace

2 Nalinceming nolar pstintan
340 Wan par '

Bopitod Osamagen uivers? mege n Canada, Department of goograpty. Unimmsdy of Oxtord. schon of geography, Unted Siates Esnescnmanial Prtocian Aganay (EFA),
Washingion, Clmaie changa 1095 Tha scienc of Clmirie change: Conintulion of Sonony v | 10 e second assessmant mpolt of e egovemmaents panal On Cmais change:
UNER a0 WG, Carbnags ui v sy e TR0

Zdroj: UNEP/GRID-Arendal, 2010.

108




Priloha 4: Pdet popsanych a et ohrozenych biologickych drih

Paiet popsanych Paiet ohroZenych

druhi druhi v 2010
Obratlovci
Savci 5 49( 1143
Ptaci 9 994§ 1223
Plazi 9 084 467
Obojzivelnici 6 433 1895
Ryby 31 300 1414
Celkem 62 305 6 142
Bezobratli
Hmyz 1 000 000 740
Mekkysi 85 000 1037
Korysi 47 000 606
Korali 2175 235
Pavoukovci 102 248 18
Ostatni 68 827 33
Celkem 1 305 250 2 669
Rostliny 321212 8 495
Houby a
Protisté 51 563 9
Celkovy souet 1 740 330 17 315

Zdroj: [IUCN-i, 2010.

109



Priloha 5: Top 10 stéts nejvysSim GDI

Paradi dle Hodnota | Paradi dle

GDI Stat GDI HDI

1. Island 0,9621.

2. Australie 0,9603.

3. Norsko 0,9572.

4, Kanada 0,95p4.

5. Svédsko 0,95%.

6. Nizozemsko 0,95[19.

7. Francie 0,95010.

8. Finsko 0,94711.

9. Svycarsko 0,9467.

10. Velka Britanie 0,94416.

Zdroj: UNDP-f, 2007.

Priloha 6: Top 10 stéts nejnizSim GDI

Paradi dle Hodnota |Paadi dle

GDI Stat GDI HDI

157. Sierra Leone 0,32a77.

156. Guinea-Bissau 0,35%75.

155. Niger 0,355174.

154. Burkina Faso 0,364.76.
Stredoafricka

153. republika 0,368171.

152. Cad 0,370170.

151. Mali 0,371173.

150. Mozambik 0,378172.

149. Etiopie 0,398169.

148. DR Kongo 0,398168.

Zdroj: UNDP-, 2007.
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Priloha 7: Top 10 stéts nejlepSimi vysledky Gll v roce 2011 (odstraniéxtu, dat do filohy)

Poradi dle Hodnota [Poradi dle
Gll Stat Gll HDI
1 Svédsko 0,049 10.
2 Nizozemsko0,052 3.

3 Déansko 0,060 16.
4. Svycarsko | 0,067 11.
5. Finsko 0,075 22.
6 Norsko 0,075 1.

7 Nemecko 0,085 9.

8 Singapur 0,086 26.
9. Island 0,099 14.
10. Francie 0,106 20.

Zdroj: UNDP-e, 2011.

Priloha 8: Top 10 stéts nejhorSimi vysledky GII V 2011 (odstranit z tex)

Poradi dle
Gll Stat Hodnota Gl Poradi dle HDI
145. Cad 0,735 183.
144, Niger 0,724 186.
143. Mali 0,712 175.
142. DR Kongo 0,710 187.
141. Afganistan 0,707 172.
140. Papua - Nova Guinea 0,674 153.
139. Libérie 0,671 182.
Stredoafricka
138. republika 0,669 179.
137. Sierra Leone 0,662 180.
136. PobeZi Slonoviny 0,655 170.

Zdroj: UNDP-e, 2011.
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Priloha 9: Riklady usgsnych ICDPs:

Annapurna Conservation Area Project v Nepalu;
Neprostupny les Bwindi v Ugasd

Narodni park Lake Mburo v Uga&d

Narodni park Amboro v Bolivii;

Primorska zéna biosferické rezervace Yanchedgng;
Crater Mountain Wildlife Management Area v Papuyjevé Guiney;
Mount Elgon v Ugang

Chrarénéa krajinna oblast Ngorongoro v Tanzanii;
Kilim ljum v Kamerunu;

Kilum Mountain v Kamerunu;

Ostional Wildlife Refuge v Kostarice;

projekty financované Ministerstvem mezinarodnihovaje Velké Britanie.

Zdroj

: Hughes a Flintan, 2001.
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