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Anotace

Bakalaiska prace pojednava o privilegovanych formach zavéti, o jejim struéném
vyvoji v fimském pravu az do soucasnosti. Popisuje druhy privilegovanych testamentt,
ale také moznosti, za kterych je mozné privilegovany testament pofidit, dale sdéluje
podminky, které museji byt splnény, aby doslo k uzavieni platného testamentu. Prace
vymezuje dobu platnosti zavéti, kdo mize byt svédkem zavéti, a pojednava o dalSich
osobach, asistujicich pfi jejim pofizeni. Zaméifena je i na rozbor zakont, jez upravuji

ulevy pfi pofizovani zaveéti.
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Annotation

The Bachelor thesis deals about privileged forms of last will, about brief
development from roman law to nowdays. It describes forms of privileged testaments
but also other possibilities which can be used in formation of privileged testament. After
that, it communicates condition which has to be done to finish valid testament. Thesis
delimits the period of validity of testament who can be a witness of last will, and it deals
about other people who assist with its formation. It is focused on analysis law which

modifies reliefs at the moment of formation of last will.
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UVOD

Bakalarska prace, kterou jsem se rozhodla zpracovavat, nese nazev
»Privilegované formy zavéti“. Tyto zavéti existovaly jiz v fimském pravu, kde
vystupovaly jako testamenty, ufinéné jen za mimotadnych okolnosti. Prace by méla
nazorn¢ nastinit, vysvétlit a nasledné porovnat urcité druhy privilegovanych testamenta
zaClenénych Vv dédickém pravu, ve vymezeném useku, a to Viimském pravu,
vieobecném zakoniku ob¢anském (déle jen ABGB) a v dne$ni pravni Gpravé. Casovy
usek vénovany fimskému pravu, je zvoleny zamérné, vzhledem k tomu, ze je zde
zachycen vyvoj privilegovanych testamenti. ABGB jsem do bakalaiské prace zahrnula
z toho diavodu, Ze platil na nasem uzemi do roku 1950, a jeho uprava rovnéz zahrnovala
privilegované testamenty. Pofizeni pro ptipad smrti samoziejmé pripoustély i zdkoniky
¢. 141/1950 Sb. a ¢. 40/1964 Sb., avSak neupravovaly zavéti privilegované a jejich
pofizeni tudiz nebylo mozné, a proto jsou z bakalarské prace vynechany. Dnesni pravni
Uprava nam umoznuje opét poridit zaveét s tilevami. Zaméiim se tedy na vyhody, ale i
nevyhody pravni upravy v platném obcanském zakoniku, a to z hlediska ulev pfi
pofizovani zavéti.

V prvni ¢asti prace, a tedy kapitole prvni bude zachyceno fimské dédické
pravo, z hlediska potizeni pro piipad smrti, upravené¢ v Zakoné dvanicti desek.
Vymezim, jakym zplsobem se vyvijel privilegovany testament V fimském pravu,
pofizovany pii udalostech zvlast¢ mimotfadnych a moznost, Zze by pofizeni zavéti
prob&hlo za formalnéjSich podminek, neni pfipustné, a nasledné kolik je potieba pro
danou zavét svédku.

Druha kapitola je zaméfena na Vseobecny zakonik obCansky, ktery mimo jiné
upravoval 1 dédické pravo. Uvedeno naptiklad bude, jaké druhy privilegovanych zavéti
byly ptipustné v tomto zakoniku, a za jakych okolnosti bylo povoleno zavét poridit, co
musela obsahovat, kolik bylo potieba svédkll na uzavieni této zavéti, jak dlouho zavet
platila, a od kdy zacala béZet jeji Ihita platnosti.

Ve tieti kapitole budou uvedeny poznatky ziskané znového obcanského
zakoniku a tedy z platné pravni Gpravy. Uvedu, kdo muze byt dédicem ze zavéti, kdo

muze zavét poftidit, jakym zplsobem poifidime zavét, a dale vysvétlim, za jakych



podminek mize ucinit zaveét smyslove postizend osoba, a kdo mlze byt svédkem zavéti.
Dulezitou zminkou bude i uprava zavéti formou vetejné listiny, ktera se vztahuje i1 ke
ctvrté kapitole.

Ctvrta kapitola bude vénovana ulevam pii pofizovani zavéti v platné pravni
uprave, kterou obnovil novy obcansky zdkonik. Privilegované testamenty je mozné

pofidit za zvlastnich podminek, které budou uvedeny v této praci. Ustni zavét je nové



platna v piipadech, kde hrozi nebezpec¢i zlstaviteli, ale také kde je jeho spoleCensky
styk omezen, z duvodu nenadalé udalosti. Dale to budou zavéti zaznamenané starostou
obce, velitelem ndmotniho plavidla ¢i letadla, ale také vojenskym velitelem. Nésledné
bude probrana problematika téchto ulev pii pofizovani zavéti.

U privilegovanych zavéti nesmi chybét svédek, a proto jim bude vénovana pata
kapitola spolu s dobou platnosti privilegovanych zavéti. Budu se zabyvat zptsobilosti
byt svédkem, jaky pocet svédki je nutny u privilegovanych zavéti a jakou dobu
platnosti stanovil obCansky zékonik privilegovanym formam zavéti.

Dalsi kapitolou v potadi jiz Sestou budou vedlejsi dolozky v zavéti. Zistavitel
je vyuziva pro podminky, dolozky Casu ¢i piikazy. K vedlej$im dolozkdm v zavéti také
patii vykonavatel zavéti a spradvce pozistalosti, to jsou totiz osoby, které dohlizi na
fadné vykonani posledni vile zlstavitele.

Micenlivost bude patfit do kapitoly sedmé, kterd je dulezitd pro udrzeni
zavétniho tajemstvi. Budou zde uvedeny osoby, které jsou povinné dodrZovat
mlcéenlivost, kterou upravuje obCansky zakonik. A zaroven uvedu, co se stane v ptipadé,
Ze osoba porusi zavétni tajemstvi zlistavitele.

Osma kapitola bude vénovana zruSeni a odvolani zavéti. Popisi postup uvedeny
v zékoniku, kterym bude mozné napsanou zavét’ zrusit ¢i odvolat.

Kapitola devata je zaméfena na centralni evidenci zavéti, kterou v predpise 0
CEZ ptijal sném Notaiské komory Ceské republiky, upravujic postup pii vedeni, spravé

a provozu této evidence.



1 EXKURS DO RIMSKEHO PRAVA

V letech 451 — 450 pt. Kr. byly uvedeny v platnost Zakony dvanacti desek, které
nesou latinsky nazev Leges duodecim tabularum. Pfechod od monarchie na republiku
mél za nasledek sepsani prava a to na dvanact desek. Tyto desky slouzily jako pravni
jistota a byla v nich vyjadfena jasnost prav. Rim byl po vyhnani vsech kralé v pravni
nejistote a jeho chod se tidil spiSe obycCejovym pravem a lid se proto rozhodl, ze pozada
o pomoc fecké staty. Rim pozadoval od feckych stati navod v oblasti prava a zakond.
Proto bylo vybrano deset muzu, kteii disponovali vefejnou autoritou, aby mohli
vykladat pravo a opravovat zakony v tom ptipadé, kdyby neexistovalo jiné mozné
vychodisko. S postupem ¢asu tito muzi zjistili, ze vyklad prav v deseti deskach, ktery
byl nastolen, neni v mnoha ptipadech pouzitelny, protoze veliké ¢ast vykladu chybéla a
tak byly pfipsany dalsi dvé desky. Po dlouhém zdokonalovani bylo dilo u konce a neslo
nazev Zakon dvanacti tabuli.!

Rozchod s archaickym pravem muzeme vidét v tabuli V, ktera upravuje dédické
pravo. ,,Jak nékdo ucinil v posledni vili porizeni stran svych penéz a majetku, tak to ma
byt i po pravu. Jestlize nékdo zemre bez potomkii a bez zaveti, pak ma jeho rodinny
majetek zdedit nejblizsi pribuzny. Jestlize takovy pribuzny neexistuje, pak dedi
prislusnici rodu. “’Dedické pravo, zde davalo pfednost zavéti pied rodovym svazkem a
protoze byla Rimsk4 republika zaloZena hlavné na svobodg, tak se mélo za to, Ze ani
vile jednotlivee, kterd se tykala vyhradn€ jeho osobnich prav, nemiliZze byt omezena.
Piesto si nasli Rimané pravni okliku, kterd se tykala pozemkového vlastnictvi,
nazyvanou jako res nec mancipi, ktera umoznovala disponovat s pudou jen v souladu
S pfisnymi mravnimi pravidly. Nemovity rodinny majetek byl do zavéti vpustén az pfi
pozd&jsi jurisprundenci.®

Zaveét neboli testament je V fimském pravu oznacovan jako projev zustavitelovy
vule. Zavét, jakozto jednostranny pravni tkon, ma za tkol jmenovat dédice. Dédicem
neboli univerzalnim sukcesorem V fimském préavu se mohla stdt pouze osoba, kterou

svym projevem vile jmenoval zistavitel v zdvéti. Mimo jiné se v fimském pravu

YHATTENHAUER, H., Evropské déjiny prava., Vyd. 1., Praha: C. H. Beck, 1998, s. 76

> Tamtéz, s. 76

*KINCL, J., VALENTIN, U., a SKREJPEK, M., Rimské pravo: [celostatni vysokoskolska ucebnice pro
studenty pravnickych fakult], Praha: C. H. Beck, 1995, s. 276
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vyvinul i tzv. kodicil, ktery slouzil k v§eobecnému pofizeni na ptipad smrti, ale nelze ho
oznacovat za zavét, protoze nikdy neurcoval, kdo se ma stat dédicem. Jeho vyznam
spocival v tom, ze daval ziistaviteli moznost vyslovit v oby¢ejném dopise piani, kdo ma
po jeho smrti zdédit urcity majetek. Zistavitelova vile, kterd byla v testamentu
uvedena, musela byt striktng dodrZena a nesméla se odchylovat od stanovené formy.*

Nejstarsi testamentarni posloupnost, ktera se tvorila béhem budovéni fimského
prava, vykazovala v mnohém nejasnost. Vzajemny pomér posloupnosti, zdkonné a
testamentarni, které vznikaly v fimském pravu, se ustéalily vedle sebe. Testamentarni
posloupnost v fimském pravu, davala zustaviteli moznost, odkazat sviij majetek dédici,
ktery nepatfil do ptfibuzenské linie a nemél by tedy ani moznost, stat se dédicem
intestatnim. Tato moznost, kterd byla uplatiovana, vznikla nejspisSe v dob¢, kdy
zustavitel nemél intestitnich dédici a mnoho historiki v ni spatfovalo vyvoj
testamentu.”

Adopce na ptipad smrti, patfila na prvni misto ve vyvoji testamentarni posloupnosti,
a jak bylo uvedeno vyse, méla slouzit jako pofizeni posledni viile pro toho, kdo nemél
vlastni intestatni dédice. Formalni stranka takového testamentu se spatfovala v tom, ze
zustavitel, ktery chtél projevit svou vili, musel tak ucinit v lidovém shromazdéni,
oznacovaném jako calatis commitiis, ,jez bylo svolano jako shromdazdeni kuriatni, a to
za ucasti pontifikii a jesté dalSich cereminii. “®’ S timto komicionalnim testamentem byla
Casto spojovana tzv. fimska arrogace, kterd vykazovala podobné zndmky projevu, ale o
pofizeni na piipad smrti se vSak nejednalo. Za mimotadnych udalosti, hlavné pfti
bitvach, mél zustavitel moznost, uzaviit zavét se snizenou duraznosti na formalni
pozadavky a to vojensky testament, ktery se oznacCoval 1 jako testament v Siku.
Spolubojovnici, kteti prezili, meli za povinnost, dozadovat se vybaveni zlstavitelovy
viile, kterou v testamentu uvedl.”
Ten kdo mél pfirozené dédice, se stile castéji domahal prava, aby mohl také
rozhodovat, komu po jeho smrti piipadne majetek a m¢ly se tim na mysli osoby mimo

pfibuzensky vztah. To mélo za nasledek rozvinuti tzv. dispozice odkazové, ktera

* KINCL, J., VALENTIN, U., a SKREJPEK, M., Rimské pravo: [celostatni vysokoskolska ucebnice pro
studenty pravnickych fakult], Praha: C. H. Beck, 1995, s. 276

> Tamtéz, s. 276

® Tamtéz, s. 276

7 Tamtéz, s. 276
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umoznovala zistaviteli, prevést ur¢ité druhy majetku na n€koho jiného, ale zaroven
neohrozovala dédice intestatni posloupnosti.®

Mancipacni testament, uskuteCiiovany ,kovem a vahami“ byl dalSim typem
testamentu, ktery se fadil mezi nejstarsi. Zustavitel prevedl mancipaci Svou pozustalost
kupci, kterému divéfoval, ze vykona jeho vuli, tak jak byla pofizena. Mancipacni
testament se stale ménil a byl povazovany za ukon podniknuty na oko. Familiae emptor
se staval svédkem, namisto kupce ziistavitelovy vile a jeho pfitomnost zajiStovala
platnost mancipace. Mancipa¢ni testament se stal civilnim testamentem, jako jeho
zakladni forma. Gaius popisuje: ,,byl to ustni testament; zustavitel, jakmile byla
provedena na oko mancipace, prohlasil svoji vili véetné jmenovani dédice podobné
Jjako se pri mancipaci cinila jind prohlaseni,; proto se tu také hovorilo o testamentdrni

I3

nunkupaci‘g. Postupem casu se zacalo ptechdzet na pisemnou formu, kde bylo pét
mancipacnich svédkl, kupec a véazny, ale zddny nemusel védét, co posledni vile
obsahuje. Posledni vuli stadilo pouze prohlasit, zustavitelem za platnou. Opatiena,
testamentarni listina pecetémi vSech mancipacnich svédki, byla povazovéana
Vv praétorském pravu za skute¢ny pisemny testament.'?

Vedle testamentli vySe zminénych také existovaly testamenty privilegované. Mezi
privilegované fimské testamenty se fadi testament pofizovany na venkové, a je to
testament, ktery byl pofizovany za casti péti svédkil. V ptipad¢ testamentu pisemného,
mél kazdy svédek, ktery neumél psat spolusvédka, ten si musel zavét precist a podepsat
testament svédkovym jménem. Po smrti se po nich vyzadovalo potvrzeni o
zUstavitelové posledni vili. Testament pofizovany v dobé epidemie nakazlivych
nemoci, nemusel byt sezndmen vSemi svédky najednou a byl Casto nazyvan jako
morovy. Testament ve prospéch déti ¢i dalSich pfimych potomkd nemusel byt u¢inén
pred svédky. Zistavitel sepsal zavét’ vlastnoru¢né, kde byla uvedena jména potomku a
doba kdy byla potizena. V pozustalosti bylo umoznéno, urovat podily pouze slovy a

nikoliv ¢islicemi.

® KINCL, J., VALENTIN, U., a SKREJPEK, M., Rimské pravo: [celostatni vysokoskolska ucebnice pro
studenty pravnickych fakult], Praha: C. H. Beck, 1995, s. 278

° Tamtéz, s. 278

 Tamtéz, s. 278-279
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Testament vojensky patfil k testamentim neformalnim. Byl to jediny testament,

ktery nesl tuto nalepku. Obsah toho testamentu nebyl striktné pfedurcen, a tak bylo

pouze na zustaviteli, jak zavét poiidi a co do ni zahrne.*

" KINCL, J., VALENTIN, U., a SKREJPEK, M., Rimské pravo. [celostatni vysokoSkolska ucebnice pro
studenty pravnickych fakult], Praha: C. H. Beck, 1995, s. 278-279
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2 PRIVILEGOVANA ZAVET VE VSEOBECNEM
ZAKONIKU OBCANSKEM

Roku 1811 se podatilo ptijmout VSeobecny ob¢ansky zakonik (dale jen ABGB) pro
dédicné zeme, ktery byl vyhlasen patentem cisafe Frantiska I. ¢. 946/1811 Sb. Dédické
pravo v tomto zédkoniku bylo upraveno ve vice nez 300 ustanovenich, které byly na tuto
dobu rozséhlé a podrobné.*

V ABGB se dédilo tfemi zplsoby, ze zakona, ze zavéti a dédickou smlouvou.
Zustavitel mohl kombinovat tyto zplsoby prechodu poziistalosti a to mélo za nasledek,
ze dédicové mohli byt povolani na zdkladé¢ rozdilnych dela¢nich divodd. U
posloupnosti delacnich divodi se posuzovalo silngj$i pravni postaveni, které
vykazovala pravé dédicka smlouva.™®

Testament m¢l pravni silu druhého delacniho divodu, a pokud zavet ani dédicka
smlouva nezajistila rozdéleni veskerého majetku, bylo pfistoupeno Kk posloupnosti
zakonné. Smrti zlstavitele nevznikl dédici narok na dédictvi, které by mohl nabyt, ale
dochdzelo vtomto okamziku ktomu, ze dédic mél pravo dédictvi pfijmout c¢i
odmitnout, pokud mu bylo nabizeno. O této tzv. lezici poztstalosti se rozhodovalo pied
soudem, kde musel kazdy dédic dolozit dédickou piihlasku.™*

ABGB nebyl ve své upravé privilegovanych testamentli, tak rozsahly jako
francouzsky Code Civil z roku 1804, jez upravoval testamenty v ¢l. 981 az 1001. ABGB
se totiz spokojil se tyfmi paragrafy, a to §§ 597 az 600."

Ustni testament v ABGB obsahoval projevenou vili zistavitele, u¢inénou za
mimotadnych udélosti, které bezprosttedné ohroZovaly zistaviteliv zivot a on tak
nemé¢l moznost, ucinit zavét formalnéjSim zplsobem. ,,Pri poslednich porizenich na
mistech, kde panuje nemoc'®, kterd plodic hriizu, ochromuje styk mezi lidmi, jsou

zpuisobilymi svédky i osoby, které dosahly roku ctrndctého, i osoby castecné zbavené

12 ROUCEK, F., SEDLACEK, J., Komentdr k ceskoslovenskému obecnému zdkoniku obcanskému a
obcanské pravo platné na Slovensku a v Podkarpatské Rusi, |11. Dil, Praha: V. Linhart, 1936, s. 157-163
 Tamté, s. 157-163

¥ Tamtéz, s. 157-163

B ELIAS, K., Privilegované zaveti a osnova ceského obcanského zakoniku, Ad Notam, 2009, ¢. 2, s. 42
1¢ 7a nemoc plodici hriizu se povazovala napt. cholera. ,,Cholera je infekéni onemocnéni projevujici se
teZkymi, Zivot ohroZujicimi priijmy a zvracenim. Ndzev onemocnéni je odvozen z reckého slova , kholera”,
coZ oznacuje prijem.” Dostupné online z: http://nemoci.vitalion.cz/cholera/
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Svépravnosti. Z toho vyplyva, ze ABGB byl koncipovan tak, aby co nejvice
zjednodusil formalni ndlezitosti pofizeni, ale zaroveil vyhovoval potfebam zlstavitele,
ktery uzavira zavét za mimoiadnych okolnosti.

Privilegované testamenty v ABGB byly celkem tfi. Testament namotni, ktery platil
jesté Sest mésicti od vylodéni, testament potizeny v dobé epidemickych nemoci, ktery
platil stejnou dobu jako testament namoini, ale jeho lhita zacala bézet az po skonceni
epidemie. Nestovice, tyfus, ale i chiipka nepatfily k onemocnéni, které by vedlo
zustavitele K pofizeni takového testamentu. Divodem je totiz podminka panovani
morové epidemie. Zavaznost nemoci byla mimo jiné posuzovana i vefejnym minénim a
nezalezelo tedy pouze na lékafich.'®

Testamenty vojenské se uzaviraly nejcastéji v prostfedi ¢inné sluzby a vojenskych
oSetfoven. Testament mohla ucinit i osoba bez vojenské ptislusSnosti, kterd byla ve
valecné vyprave. Platnost této zavéti byla rozdilna z hlediska toho, kdo zavét uzaviel.
Osob¢, ktera nesla vojenskou hodnost, zacala bézet lhlita po skonceni ¢inné sluzby a to
v prubéhu Sesti mésici, nebo byla-li propusténa jako soucast trestu.’® U osob, které
nemély vojenskou hodnost, bézela lhita nasledovné, ,,omezeni bylo stanoveno na 6
mésicti po prohlaseni miru nebo po vylodeni takové osoby, nebo poté, co vstoupila
v pomér mirovy.“?® Tyto mimofadné zavéti mohl zistavitel uzavirat pred dvéma
sveédky, jejichz vék byl alespont 14 let a prohlaseni téchto svédkli nemuselo byt ucinéno
soudasnd.?? Svédkové téchto zavéti nemuseli byt pifitomni soucasné, pokud hrozilo
nebezpeci ndkazy. Za svédka se povaZzovala i osoba, kterd zavet’ psala, jak je uvedeno v
§ 598 ABGB. Zikonik v § 599 uvadi, Ze ,,Posledni porizeni s ulevami pozbyvaji své
platnosti uplynutim Sesti mésicu od doby, kdy se plavba nebo ndkaza skoncila. «22
Vojenské zavéti mély upravené ulevy pro potfizeni ve vojenskych zdkonech. Vojenské

zavéEti u nas platily do roku 1922.%

1 ROUCEK, F., a SEDLACEK, J., Komentdi k ceskoslovenskému obecnému zdkoniku obéanskému a
obcanské pravo plamé na Slovensku a v Podkarpatské Rusi. 111. dil., Praha: V. Linhart, 1936, s. 157-163
¥ DVORAK, J., MALY, K., a kol., 200 let Vieobecného obcanského zdkoniku. Vyd. 1., Praha: Wolters
Kluwer Ceska republika, 2011, s. 504

¥ Tamtéz, s. 504

20 KRIVSKA, M., Privilegované zavéti, Ad Notam, 2013, €. 5,s. 9

2 ROUCEK, F., a SEDLACEK, J., KomentdF k ceskoslovenskému obecnému zdkoniku obcanskému a
obcéanské pravo platné na Slovensku a v Podkarpatské Rusi. 111. dil., Praha: V. Linhart, 1936, s. 162

22 Tamtéz, s. 161

2 KRIVSKA, M., Privilegované zavéti, Ad Notam, 2013, €. 5,s. 9
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3 ZAVET V PLATNEM OBCANSKEM ZAKONIKU

Systematika nového obcanského zakoniku (dale jen NOZ) zahrnula zavét do tieti
¢asti, upravujici absolutni majetkova prava, hlavy tieti, upravujici dédické pravo, dilu
druhého, upravujiciho pofizeni pro ptipad smrti, a to na prvni misto, piestoze ma
dédicka smlouva vyssi pravni silu. U dédické smlouvy jde totiz o dvoustranny pravni
ukon, ktery je ucinény jesté pied smrti zlstavitele, a nemiize byt jednostranné zménéna
¢1 zruSena. Divodem umisténi zavéti tedy neni pravni sila, ale to ze je obvyklejSim
projevem vule zustavitele, a je shledavana jako cetnéjSi zpiisob potizeni pro piipad
smrti. Dédicka smlouva se vyvinula ze zavéti, jako institut, ktery z ni byl odvozen. K
obecnému institutu dédického prava se fadi pravé zavét a dédicka smlouva se vyuziva
jako institut specialni.?*

Na povinny dil z dédictvi ma pravo kazdy, kdo je oznacovan za nepominutelného
dédice a jehoz pravo je podlozeno § 1492 NOZ. Zustavitel ma moznost rozdélit majetek
v zavéti ¢ dédické smlouveé i bez uvedeni neopomenutelného dédice. Zavét, ale ani
dédickda smlouva takto pofizend nebude neplatnd, avSak dédicové co ze zavéti dédi,
musi nepominutelnému dédici jeho podil financné Vykompenzovat.25

., Pravni diisledky porizeni pro pripad smrti, lidské i majetkové, vyZaduji projev
posledni viile ucinény v klidu, po zralé uvaze a s rozvahou, svobodné, a bez zavislosti na
jinych osobach. “*® Podle NOZ mohou pofizovat zavét pouze osoby, které jsou plnd
svépravné a tudiz zpusobilé k takovému poftizeni. Pofidit zavét tedy nemuize clovek,
ktery je nesvépravny a tato nesvépravnost se vykazuje tim, Ze nema zpisobilost pofidit
zaveét. Musi se tedy rozliSovat, jak je 0soba na svépravnosti omezena. NOZ urcuje
vyjimky, které umoziuji potidit zavét’ 1 osobam nezletilym a duSevné neschopnym.27

Za vyjimku, kterd umoziiuje nezletilym potidit zavéet, ktefi jsou starsi patnacti let, se
povazuje zavet u€inénd pouze pred notdfem, a to formou notaifského zdpisu. Tato

moznost potfizeni je podloZzend zakonem, jakozto forma vetejné listiny, kde neni nutné,

** Divodova zprava ze dne 3. tinora 2012 [online]. Praha, 2012, s. 368-369. 3. tinora 2012[cit. 2015-03-
06]. Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/tinymce-storage/files/Duvodova-zprava-NOZ-
konsolidovanaverze.pdf

> Tamtéz, s. 368-369

? Tamtéz, s. 369

" NOVOTNY, P., Novy obcansky zikonik: dédické pravo. Prvni vydani. 143 s. ISBN 978-802-4751-689.
s. 44
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aby mél potizovatel, ktery dosahl patnacti let zakonného =zastupce. Ptidélena
kompetence notafim, je v tomto sméru velmi piinosnd a to zvlasté pii kontrolovani
posledniho pofizeni téchto nezletilych osob z diivodu zamezeni pied ovliviiovanim
jinych osob, které by mohly zdmérné ovlivnit zlstavitele ve svlij prospéch a dale kvuli
garanci, ktera bude zabezpecovat svobodnou a skutecnou vili takového zistavitele.?
Dalsi vyjimku tvoii osoba, kterd je zdravotné postizena a to v takové mife, ze neni
mozné, aby zavet potidila, a o které to vyslovné rozhodne soud. Postizena osoba, ktera
byla takto omezena, ale miize po ¢ase vykazovat zndmky uzdraveni a tudiz neni divod,
aby ji byla dale moznost pofizeni brana, miize se jednat naptiklad o ¢loveka, ktery byl
zbaven zpusobilosti pofizovat zavét z diivodu dlouhodobého kématu. Dulezité je, ze
tato osoba nemusi byt zcela uzdravena, ale musi vykazovat takovy zdravotni stav, ktery
ji umozni vlastni vili proj evit.?®
Zaveét ucinéna touto osobou, nemusi byt pouze ve formé vetejné listiny. Muize
nastat i situace, kdy zUstavitel zavét pofidi a nasledné¢ bude zbaven svépravnosti pro
pofizovani posledni ville. Takto ucinéna zavét je povazovana za platnou, pokud se
neprokaze opak. Platnost této zavéti je tedy mozné napadnout, ale osoba, kterd takto
ucini, musi predlozit dikazy, které by poukazovaly na to, ze zlstavitel zavét poftidil,
avsak k jeji potizeni byl fakticky nezpusobily. Rozhodujicim dikazem je tedy doba, kdy

zistavitel zavet potizoval a onen zdravotni stav v dob& sepsani zavéti. ¥

3.1Dédic a dédicové v zavéti

Dédit ze zavéti mize kazdy, kdo neni dédicky nezpusobily. ,,Z dédického prava je
vyloucen, kdo se dopustil cinu povahy umyslného trestného cinu proti ziistaviteli, jeho
predku, potomku nebo manzelu nebo zavrzenihodného cinu proti ziistavitelové posledni

vili, zejména tim, Ze ziistavitele k projevu posledni viile donutil nebo Istivé svedl, projev

2 NOVOTNY, P., Novy obcansky zéikonik: dédické pravo. Prvni vydani. 143 s. ISBN 978-802-4751-689.
S. 44-45

2 Zdkon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zdkonik. In: Texty zakoni [online]. Obcanskyzakonik.justice.cz [cit.
2015.03.06]. Dostupne z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/cz/texty-zakonu-.html § 1527

%' NOVOTNY, P., Novy obcansky zikonik: dédické pravo. Prvni vydani. 143 s. ISBN 978-802-4751-689.
S. 45-46
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posledni viile zuistaviteli prekazil nebo jeho posledni porizeni zatajil, zfalSoval, podvrhl
31

nebo umysiné znicil, ledaze mu zistavitel tento c¢in vyslovne prominul. “~~ Dédic ma
mimo jiné pravo na to, aby se dédictvi zieknul nebo ho odmitnul, ¢i se dokonce dédictvi
vzdat. Tyto tfi vyjmenované moznosti patfi k variantam, kter¢ umoziuji dobrovolné
odmitnout d&dictvi.*

Dédického prava ¢i prava na povinny podil se da zieknout smlouvou se
zustavitelem, kterd se poridi jesté pired smrti zlstavitele a musi mit formu vefejné
listiny. Odmitnout dédictvi je mozné, ale pouze jako celek. Jedinou vyjimku tvoii
nepominutelny dédic, ktery miize odmitnout dédictvi, které je nad rdmec povinného
dilu. Odmitnuti probihd pfed soudem a to vyslovnym prohlasenim, které musi byt
ucinéno ustné ¢i pisemné. Dédictvi se mlize vzdat dédic pouze ve prospéch jin¢ho
dédice, jestlize je dédicem nepominutelny dédic, tak ani jeho potomci dédic nebudou,
jelikoZ se vzdal prava na d&dictvi i pro n&.*

V zavéti mize byt uveden jeden dédic, ale 1 vice dédict. V piipade ze je v zavéti
uveden dédic jeden, dédi veskerou pozustalost on. Dal$i moznosti je, ze zustavitel uvede
v zavéti pouze konkrétni véc ¢i ur¢i podil na majetku, ktery dédic zdédi. Pokud
zUstavitel vyuzije tuto moznost, pak do dédického fizeni budou pfizvani dédicové
zékonni, mezi které se rozdsli zbytek poziistalosti.**

Dédici mize byt v zavéti hned nékolik, a proto je dulezité jak jim zistavitel
dédictvi v zavéti rozd€li. Prvnim zplsobem, jak pozlstalost rozdélit mezi dédice je ta,
ze v zavéti uvede pouze jejich jména. Tim, ze neuvede komu ma co pfipadnout, budou
d&dit zminéni dédicové rovnym dilem.*

Dalsi situaci je, kdy zustavitel rozdéli veskery svij majetek, a kazdému urci, co
bude dédit. V tomto piipadé je tedy vSe v pofadku, ale mize nastat situace, kdy se
zUstavitel pfepocita a majetek nerozdéli cely, nebo ho dokonce rozdéli nad ramec svého
majetku. Dilezité v tuto situaci je, aby byla zustavitelova viile co nejlépe splnéna a tak

je nutné, aby bylo zjisténo pro¢ tak zlstavitel uinil. KdyZz bude ze zavéti ziejmé, ze

31 Zdkon & 89/2012 Sh., ob&ansky zdkonik. In: Texty zékon( [online]. Obcanskyzakonik.justice.cz [cit.
2015.03.06]. Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/cz/texty-zakonu-.html § 1481

32 Zékon ¢&. 89/2012 Sb., obcéansky zdkonik. In: Texty zakon( [online]. Obcanskyzakonik.justice.cz [cit.
2015.03.06]. Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/cz/texty-zakonu-.html

3 WELLECH, E., Vyznejte se v dédickém prdvu. Vyd. 1. Bro: BizBooks, 2014, 62 s. ISBN 978-80-265-
0218-0, s. 21-23

% Taktéz, s. 21-23

% Taktéz, s. 22-23
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zustavitel nechtél veskery majetek odkazat, tak zbytek majetku, ktery nikomu
neodkazal, budou dédit dédicové ze zakona, pokud ale chtél odkazat veskery majetek a
je vidét, ze se zistavitel viditelné prepsal, bude majetek rozdélen tak, aby co nejvice
vystihoval vili zbstavitele.*®

Muze dojit také k situaci, kdy zGstavitel uvede v zavéti dédice s pfesné ur¢enymi
podily a dédice, kterym podil neurci, v takovém ptipad¢ dostanou dédicové, kterym byl
podil urcen, podil uvedeny v zavéti a u dédica, kteii podil urCen neméli, se zbytek
majetku rozd€li rovnym dilem. Zustavitel mize odkazat tak vysoky podil pro urcené
dédice, Ze na dédice, co podil uréen neméli, nic nezbude.*’

Tato situace se fesi tak, ze: ,,dochdzi ke zmenSeni podilit jednotlivych dédici tak,
aby deédici bez urceného podilu ziskali tolik, kolik deédic s nejmensim urcenym

podilem. %8

3.2Zavét porizena pisemnou formou

. Zavet vyzaduje zdsadné pisemnou formu. Miize byt porizena jako soukroma nebo
verejnd listina. U soukromé listiny rozlisujeme holografickou a alografickou zavet.
Verejnou listinou je zavet porizend ve formé notarského zapisu. “3% 0d zmin&ného textu
je mozné se odchylit, a to v piipadé, kdy jde o potizeni zavéti s ulevami. To je zavet,
kterd umoznuje zUstaviteli pofidit posledni vili Ustn€. Rozdil mezi soukromou a
vefejnou listinou je vidén v dikazni moci. Soukromd listina je totiZ sepsana
zustavitelem, jeho vlastni rukou, vlastnoru¢né podepsana a u¢inéna bez svédki, a proto
je nutné, aby dédic dokazal, Ze takto ucinéna zavét' ziistavitelem je prava a sprévné.4°

Vetejnou listinou je zavét u¢inéna pouze pied notafem, a to notaiskym zapisem, za
ucasti dvou ptitomnych svédkii. Takto sepsand zavet ,,zaklada plny ditkaz o osobeé,

ktera ji poridila, tedy ziistaviteli, o dobé jejiho porizeni i plny ditkaz o projevu viile

% WELLECH, E., Vyznejte se v dédickém prdvu. Vyd. 1. Brno: BizBooks, 2014, 62 s. ISBN 978-80-265-

0218-0, s. 21-23

¥ Taktéz, s. 21-23

% Tamtéz, s. 21-23
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ziistavitele. “** Piedchozi ob&ansky zakonik rozliSoval zavéti holografické a alografické

atak je tomuiu NOZ.

3.2.1 Holograficka zavét

Za holografickou zavét' se povazuje zaveét sepsand ziistavitelem, vlastni rukou a
stvrzend vlastnoru¢nim podpisem. K pofizeni takovéto zavéti neni pfipustné pouzivani
elektronickych a mechanickych prostredk, a proto je nutné, aby mohl potizovatel psat
vlastni rukou a umél se vlastnoruéné podepsat. AZ po splnéni vSech uvedenych
podminek se bude jednat o holografickou zavét. U takto pofizené zavéti neni nutna
ucast svédkt. Forma zavéti, jakou umoziiuje holografickd zavét, je nejjednodussim
zpuisobem, jak muize zlstavitel zaveét' poridit.

Psana forma této zavéti vystupuje jako dikaz v okamziku, kdy existuje pochybnost
z hlediska platnosti, a je nutné prokazat napt. grafologickym posudkem, Ze se jedna o
text psany pouze zistavitelovou rukou.*? Takovy text totiz vykazuje charakteristické
rysy svého pisatele, z nichz lze zjistit na zaklad¢ porovnani jinych dokumentt psanych
pisatelem, Ze zavt napsal pravé on.*

Text zavéti, kterou ziistavitel potizuje, musi byt Citelnd, aby bylo mozné zjistit co je
jejim obsahem, a co zUstavitel touto zavéti zamyslel. Zistavitel mize sepsat zaveét
V jazyce, kterému rozumi, a tudiZ neni nutné, aby byla sepsana v jazyce ¢eském.

Dulezitou soucasti vlastnoru¢né napsané zavéti je i datum jejiho potizeni, které musi
byt napsané také vlastnoru¢né. Datum podpisu se mize nachézet kdekoli na zavéti,
jelikoZ jeho umisténi neni zdkonem upraveno, ale vétSinou se uvadi na konec textu
v blizkosti podpisu potizovatele. Podpis ziistavitele v zavéti vyznacuje jeji konec a text
nachazejici se pod podpisem jiz neni povazovan za platny.

Mezi nejvhodnéjsi zpiisob podpisu, patii jist¢ uvedeni celého piijmeni a jména
zustavitele. Neni vyloucen ani podpis rodnym piijmenim. Rodinny nebo ptibuzensky

vztah lze uznat také jako podpis, pokud je zavét obsazena v dopise, tzn., Ze se zlistavitel

" NOVOTNY, P. Novy obcansky zikonik: dédické pravo. Viyd. 1., 143 s. ISBN 978-802-4751-689. s. 47
* Tamtéz, s. 48

* SCHELLEOVA, 1., a SCHELLE, K., Dédické prdavo podle nového obéanského zdkoniku. Praha: Linde,
2013, 151 s. Monografie (Linde). ISBN 9788072019311., s. 57
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podepise ptibuzenskym vztahem, ktery ma k adresatovi (napt. Tva matka). Nesmi vSak
chybét odlivodnéni, pro¢ se zlstavitel podepsal pouze rodnym ¢i piibuzenskym
vztahem.* Datum podpisu zavéti je vyjimkou, ktera miize byt napsana pod podpisem
pofizovatele. Zistavitel mize piipojit kK zavéti dovétek, ale pouze za podminek, Ze bude
splilovat nalezitosti vlastnoru¢ni zavéti, ktery bude muset vlastnoru¢né napsat, podepsat
a oznacit datem podpisu. V ptipadé, ze by dovétek pridal do textu samotné zavéti, tak
by byl povazovan za neplatny, a ve vétSin€ piipadl, zpltsobuje takto pfipojeny dovétek
neplatnost celého pravniho ukonu, zpravidla kviili tomu, ze zavet bude nepfehlednét.45
Za vlastnoru¢ni zavét’ se povazuje i ta, kterd je sepsana nohou ¢i usty, pokud tak

zustavitel ¢ini 1 u jinych pravnich ukoni.

3.2.2 Alograficka zavét’

Alograficka zavét je ucinéna formou soukromé listiny podle § 1534 NOZ, ktera
musi byt podepséana vlastnoru¢né zustavitelem, a neni tedy mozné, aby ztlistavitel pouzil
mechanicky prostfedek. Je vyzadovédna soucasnd ptitomnost dvou svédki, a prohlaSeni
ucinéné ziistavitelem pied témito svédky, Ze obsah, ktery je uveden v listin€, obsahuje
jeho posledni vili. U alografické zavéti se piipousti sepsani na psacim stroji ¢i
napsanou na pocita¢i a nasledné vytisténou, ale i napsanou jinou osobou, kterad ji
napsala na zékladé¢ diktatu od zlistavitele. Zavét vyZzaduje, aby umél ziistavitel ¢ist a aby
byl schopen zavét vlastnoruéné podepsat. Podpis obou svédkl zavéti je jeji dulezitou
soucasti. Pritomnost svédkl je vyzadovana pouze u prohlaseni zlstavitele, o tom, Ze

dana listina obsahuje posledni pofizeni ziistavitele, nikoliv u podpisu.*®

* SCHELLEOVA, L., a SCHELLE, K., Dédické pravo podle nového obcéanského zakoniku. Praha: Linde,
2013, 151 s. Monografie (Linde). ISBN 9788072019311., s. 58

®Tamtéz, s. 58

® NOVOTNY, P. Novy obcansky zédkonik: dédické pravo. Vyd. 1., 143 s. ISBN 978-802-4751-689., s.
48-49
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3.2.3 Zavét nevidomych a osob se smyslovym postiZenim

Nevidomy zustavitel mtize zavét také pofidit, ale potizeni je omezeno podminkami
v § 1535 NOZ, které musi byt naplnény. Jedna se o soucasnou ptitomnost tii svédk, pfi
projevu posledni viile nevidomého zUstavitele. Svédkiim zavéti jsou pfidéleny ukoly,
které maji za nasledek platnost takovéto zavéti. Svédek, ktery zaveét napsal, nemtize byt
zaroven predCitatelem a tak je dulezité, aby se tohoto ukolu ujal druhy ze svédki a
zavet precetl. Nasledné je nutné, aby zistavitel svoji vili potvrdil, a ze listina, ktera
byla svédkem preétena, je prave jeho posledni vili.*’

Smyslové postizena osoba, mize ucinit zavét jen za soucasné pritomnosti tii
sveédkd, s tim ze smyslové postizenou osobou se rozumi ¢lovék, ktery je hluchonémy,
hluchoslepy apod. Svédek zavéti, ktery zaveét nepsal, ji musi pretlumocit zlistaviteli, a to
Vv podobé znakové feci nebo zvlastnim komunikac¢nim systémem. Tomuto dorozumivani
musi rozumét jak ziistavitel, tak i svédkové zaveéti.*®

Listina, ktera byla zlistaviteli tltumocena svédkem jako jeho vlastni projev vile, musi
byt zlstavitelovym prohldSenim potvrzena a to zvolenym zplsobem dorozumivani.
Osoby, které jsou oznaCovany za analfabety tj. osoby, které neuméji Cist a psat, ale
postizené nejsou, nemohou sepsat zavét holografickou, ale ani alografickou. Vefejna
listina, s vyjimkou privilegované zavéti, je jedina pfipustna forma potizeni pro piipad
smrti analfabetické osoby.49

Notar ¢i jina osoba, kterd ma ze zdkona moZnost sepsat zavet, ji provede notarskym
zépisem, kde bude presné¢ uvedeno, jakym predepsanym zplsobem zlstavitel zavét
ucinil, a ze tak ucinil pred tiemi svédky, ktefi byli projevu pfitomni. Dulezité je také
uvést kdo byl sv€dkem a idaje o ném, stejn€ tak o zplisobu dorozumivani. U zavéti
nezletilych osob, které dovrsily patnactého roku, se musi notaf ¢i jind povétrend osoba,
které to umoznuje zakon, presvédcit, Ze zavét kterou zlstavitel ucinil, byla provedena
bez natlaku a s rozvahou, to stejné plati pro 0soby svépravné, a ve zvySené mife i 0sob

Iz o v ’ . I 50
se smyslovym postizenim a osob nevidomych.

* NOVOTNY, Petr. Novy obé&ansky zdkonik: dédické prdvo. Prvni vydani. 143 s., ISBN 978-802-4751-689.,
s.49

8 Tamtéz, s. 49

49 Tamtéz, s. 49-50

30 Tamtéz, s. 50
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3.2.4 Zavét porizena verejnou listinou

Veftejna listina je dalsi zptisob jak potidit zavet', potizena je notarskym zapisem,
ktery ucini notat. V ptipadech uvedenych v §§ 1543, 1544, 1545 NOZ mohou notéie
zastoupit osoby v téchto paragrafech, jimiz jsou piedevsim starosta, velitel namoiniho
letadla a plavidla, velitel vojenské jednotky a dalsi povéfené osoby.51 Je, ale dulezité
zminit, Ze mnoho odbornikd tvrdi®?, Ze by tyto zavéti nemély byt ve formé vetejné
listiny, ale méla by jim byt dana zvlastni forma, uz jen z toho divodu, ze dikazni
bfemeno nese ten, kdo 0 platnosti takovéto zavéti pochybuje. Dédic, ktery by v ptipadé
smrti ziistavitele dédil ze zékona, bude jisté patfit mezi osoby, které platnost
privilegované zavéti budou zpochybriovat. Z toho divodu nastava otazka, jak budou
tyto osoby dokazovat neplatnost zavéti? Vice o této problematice nize, viz kapitola 4.

Osoba nevidoma, ale i osoba se smyslovym postizenim mtze potidit zavét’ vefejnou
listinou, pokud budou splnény podminky, které jsou uvedeny vyse, viz s. 23-24.

Notaf a osoby, které maji zdkonem dovoleno vetejnou listinu sepsat, musi byt
presvédceny, ze zustavitel, ktery chce zavét takto poridit, jej Cinni rozvazné a bez
donuceni. Na osobu S omezenou svépravnosti se pohlizi v tomto sméru se zvySenou
mirou presvédceni nez u osoby svépravné. Osoby nezletilé, které dosahli patnacti let

v vro1e Jn ;. v RIS ] 53
véku, mohou pofidit zavet také jen ve formé vetfejné listiny.

3.3 Svédkové zavéti

Svédkové hraji diilezitou roli, pti potfizovani alografické zavéti, ale také u zaveti
sepisované osobou nevidomou ¢i smyslove postizenou. Pocet svédkii u zavéti

alografické je stanoven na dva svédky, ktefi musi byt soucasné ptitomni. U zavéti

> NOVOTNY, P. Novy obcansky zéakonik: dédické pravo. Vyd. 1., 143 s. ISBN 978-802-4751-689, s. 50

52 Napt. KRIVSKA, M., Privilegované zavéti, Ad Notam, 2013, ¢. 5, s. 10 a podobn& SESINA, M., Ulevy
V novém obcanskem zdakoniku, 2009, €. 2, s. 57

¥ NOVOTNY, P. Novy obcansky zdkonik: dédické pravo. Vyd. 1., 143 s. ISBN 978-802-4751-689, s. 50
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sepsanou 0sobou nevidomou a smysloveé postizenou jsou vyzadovani svédci tii, ktefi
jsou také soucasné pfitomni.

U pritomnych svédku se vyzaduje, aby byli schopni osobu ziistavitele rozpoznat a
nasledné potvrdit, ze osoba, ktera zavét ucinila, je zistavitel. K tomu ma pomoci
totoznost zUstavitele, kterd je svédkiim prokazana, nebo skutecnost, ze zlstavitele
osobn¢ znaji. Svédek musi zavet podepsat, a ptipojit dolozku k podpisu, kde uvadi své
udaje, jakozto totoznost svédka, podle které ho budou moci kontaktovat, jedna se
zejména o ,,datum narozeni nebo rodné cislo, adresu trvalého bydliste, muze pripojit
také telefonni cislo apod. “>*

Svédkem zavéti mize byt pouze osoba, kterd je k tomu svymi vlastnostmi
zpisobild. Svédky nesméji byt osoby smyslové postizené, nesvépravné a ty, které
neznaji jazyk, v némz se zavét potizuje nebo osoby, které neznaji zptisob dorozumivani
pii potizovani zavéti. V pripadé, ze zaveét porizuje osoba smyslove postizena, bude
nutné, aby u této zavéti byl svédek, ktery zpisobu dorozumivani rozumi. Svédek nesmi
byt zaroven dédic, ale ani odkazovnik, jelikoz svédek nesmi podle zdkoniku ze zavéti
profitovat. Zpusobilost byt svédkem nema ani osoba, ktera patii do blizkého okruhu
osob dédice ¢i odkazovnika, a dale to nemtize byt zaméstnanec, ktery pracuje pro dédice
nebo odkazovnika.>® TotéZ plati pro osoby uvedené v § 1541 NOZ mezi néZ pati
vykonavatel zavéti, tlumocnik, predCitatel, pisatel a ifedni osoba.

Zavét, kterou ziistavitel ucini ve prospéch svédka, bude neplatnd, ale pokud bude
pofizena holograficky, nebo pofizena za iCasti tfi svédku podle § 1541 odst. 2., tak se

povazuje za platnou.56

**NOVOTNY, P. Novy obcansky zikonik: dédické pravo. Vyd. 1., 143 s. ISBN 978-802-4751-689, s. 51
> Tamtéz, s. 51

*® Zdkon ¢&. 89/2012 Sb., obcéansky zdkonik. In: Texty zakon( [online]. Obcanskyzakonik.justice.cz [cit.
2015.03.06]. Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/cz/texty-zakonu-.html § 1540 odst. 2
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4 PRIVILEGOVANA FORMA ZAVETIV PLATNEM
OBCANSKEM ZAKONIKU

Zakonik, ktery platil od roku 1811 a obsahoval privilegované zavéti, byl ABGB, ale
jeho tuprava se tykala téchto zavéti pouze v §§597 az 600. Poridit tuto zavét mohl
kazdy ziistavitel, ktery se ocitl v mimotadné situaci, kdy mél obavu o sviij zZivot a svou
posledni viili, nemohl zaznamenat jinak neZ privilegovanym testamentem. >’

Privilegované testamenty z cCeského obcanského prava vymizely pfijmutim
obcanského zakoniku ¢. 141/1950 Sb., ktery tuto uUpravu od ABGB nepievzal.
Obcansky zakonik ¢. 141/1950 Sb. zdivodnil, ze se ,, jednak preferuje dedeni ze
zdkona, jednak ,zZe se novy obcansky zdkonik tvoii pro obdobi mirového budovani
socialismu.“®® Ani ob&ansky zakonik & 40/1964 Sh. stouto upravou testamentd
nepocital. Dillezité je zminit, Ze zadkoniky budované po druhé svétové valce, u stati
sevienych sovétskym blokem, se S upravou privilegovanych testamentl zcela rozchazi.
Zatimco Ceskoslovensky obcansky zakonik od privilegovanych testamenti zcela
ustoupil, tak Jugoslavie, Rumunsko, ale i dal§i stity ve svych zakonicich napf.
mad’arsky zékonik zroku 1959, polsky zdkonik zr. 1964, zékonik byvalé NDR zr.
1975 na jejich uprave prilis nesetiily. Samo sovétské Rusko (dale RSFSR) vyzadovalo
obCanskym zakonikem uzaviit zavét pisemnou, kterou musel zistavitel ucinit pied

notafem, ale 1 pfesto, ruské pravni predpisy upravovaly situace, za kterych bylo mozno

> KRIVSKA, M., Privilegované zavéti, Ad Notam, 2013, &. 5,5. 9
8 ELIAS, K., Privilegované zavéti a osnova nového ob&anského zékoniku, Ad Notam, 2009, &. 2, s. 44
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poridit zavét s ulevami. Postupem casu privilegované testamenty zahrnuly pfimo do
ob&anského zakoniku RSFSR.*

Az nyni po dlouhé dobé, jsou privilegované formy zavéti zavedeny do naseho
obc¢anského zakoniku, a jsou upraveny v §§ 1542 az 1549 NOZ, a podle § 1547 odst. 1
NOZ povazovany za veiejnou listinu. Uprava zavéti byla v mnohém pievzata
z predvalecné osnovy a z jinych obcanskych zakonikd, zejména pak z rakouského,
nizozemského, polského, italského, némeckého a évSIcarského.eo

Podle § 1538 NOZ je vyzadovano po zustaviteli, aby bylo jeho pofizeni rozvazné,
klidné a probihalo bez donuceni. Nastalé mimotadné situace, ale umoziuji pofidit zavét
s ulevami, které¢ dovoluji poridit zavét’ bez urcitych predepsanych formalit a obfadd, i
kdyz se da pochybovat o tom, Zze bude osoba v ohrozeni Zzivota, pofizovat zavet
v klidu.®* Nicmén& diivodova zprava o tGlevach hovori jako o usnadnéni pofizeni
posledni vtle, hlavné v ptipad¢, kdy zlstavitel o svém poftizeni jiz dikladné premyslel,
ale nemohl jej ucinit, protoze mu v tom zabranila mimotadna ¢i nenadala udalost.

A tedy prvni, zdkonem vymezenou Ustni formou je situace, kdy je zistavitel
ohroZen na Zzivoté, z divodu nenaddlé udalosti. Druha Ustni forma zavéti je mozna
Vv pripad€, ze ma zistavitel divodnou obavu o sviij zivot a nestihl by pofidit zavet’ jinou,
a to formou vefejné listiny, kviili mimofadné situaci, ktera nastala.®” Mnoho ob&anskych
zakonikd ma vycet udalosti, pii kterych mtze osoba Ustni testament pofidit. Mohou to
byt dopravni nehody, vybuchy elektraren, epidemie a dalSi, které jsou uvedeny
Vv kapitolach niZze.

Privilegovanym testamentem se mysli i zavét pofizovana pied starostou obce,
velitelem namoiniho plavidla ¢i letadla a dale vojenskym velitelem. Tuto mozZnost
ptipousti zdkonik némecky, italsky, nizozemsky, ale i lotySsky, albansky, litevsky,
moldavsky. Ceska tprava ob&anského zakoniku ma privilegované testamenty uvedené v
§§ 1543 az 1545, které NOZ pritazuje K vefejnym listinam, a tim i spojuje podminku
pro poftizeni, jelikoz vyslovné tikd, ze ziistavitel mizZe tuto zavet’ pofidit, jen v ptipadé,

ze nestihne pofidit zavét formou vetejné listiny, coz bylo pfevzato z némeckého

% Diivodova zpréva ze dne 3. iinora 2012 [online]. Praha, 2012, s. 384, 3. tnora 2012[cit. 2015-03-06].
Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/tinymce-storage/files/Duvodova-zprava-NOZ-
konsolidovanaverze.pdf

% Tamtéz, s. 384

. NOVOTNY, P. Novy obcansky zdkonik: dédické pravo. Vyd. 1., 143 s. ISBN 978-802-4751-689, s. 53
82 KRIVSKA, M., Privilegované zavéti, Ad Notam, 2013, &. 5, s. 9-10
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obcanského zdkoniku. Odbornici uvadi: ,,Nevim proc¢ je v navrhu citovana verejnd
listina, predpokladal bych spise, Ze bude Feceno jasne, ze tato forma zaveti mize byt
pouZita, je-li ditvodna obava, zZe by zustavitel zemrel diive, nez by mohl poridit zavet
V jakekoli jiné formé.“63 Diivodova zprava uvadi, ze prenést ufedni zplsobilost na
starostu obce, kterou bude moci zaznamenavat zavet zlstavitele, je 1 u nas pfipustna
,,Obdobné jako v jinych evropskych statech ma navrzené reseni i u nds logiku predevsim
V pojeti obce jako verejnopravni korporace a zakladniho uzemniho spolecenstvi obcani
(¢l. 100 a 101 Ustavy; § 1 zdkona o obcich ¢ 128/2000 Sb.)“** Ma se tedy za to, Ze
vetfejnymi listinami jsou oznaceny vzhledem k tomu, Ze budou sepisovany osobou
vV podob¢ starosty, ktery ma k takovému vykonu tufedni ptisobnost, podeptenou § 103
odst. 4. pism. h ZO. Stejné tak by se daly posuzovat privilegované formy zavéti sepsané
za asistence velitele letadla, plavidla a vojenské jednotky, které jsou upraveny zvlastni
upravou, jez pripousti ur¢ité formalni nedostatky, a jelikoz i tyto osoby maji ufedni

zpusobilost.®

4.17.avéL porizena ustni formou

K ustni zavéti je vyzadovadno, aby byla uzaviena pred tfemi svédky, ktefi jsou
soucasné pritomni. Existuji dvé kategorie situaci, jak zavét pofidit. Ustni zavét
situacemi se maji na mysli napf. autonehody, urazy pti horolezeckém vystupu atd. A
déale tam kde doslo k vazné pohromé¢, mtize zlstavitel zaveét poftidit, i kdyz je zdravy,
ma-li divodnou obavu, Ze je Vv ohrozeni Zivota. Pfikladem pro pofizeni této zavéti

mizeme shledavat povodng, dokonce i vybuch atomové elektrarny nebo epidemii.®®

63 SESINA, M., Zamysleni nad tlevami pfi pofizovdni zavéti v novém obcanském zdkoniku, Ad Notam,
20009, ¢&. 2, s. 56 a podobné KRIVSKA, M., Privilegované zdvéti, Ad Notam, 2013, &. 5, s. 10

* Ditvodovd zprdva ze dne 3. imora 2012 [online]. Praha, 2012, s. 385, 3. inora 2012[cit. 2015-03-06].
Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/tinymce-storage/files/Duvodova-zprava-NOZ-
konsolidovanaverze.pdf

& Tamtéz, s. 385

% Obcansky zakonik: komentdr., Praha: Wolters Kluwer, Vyd. 1., IV. dil, 2014, , 696 s., ISBN
9788074783692., s. 146
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Odbornici se pozastavuji nad formulaci NOZ v § 1542 odst. 1, ktera zni: ,,Kdo je
pro nenaddlou uddlost v patrném a bezprostiednim ohroZeni Zivota, ma pravo poridit
zavet ustné pred tremi soucasné pritomnymi svedky. TotéZz pravo ma i ten, kdo se
nachazi v miste, kde je bezny spolecensky styk ochromen nasledkem mimoradné udalosti
a nelze-li po ném rozumné pozadovat, aby poFidil v jiné formé.“®" Zasadni problém je
vidén u nenadalé udalosti a dale u mimoradné udalosti. Zékon totiz uvadi dva terminy
situaci, za kterych je mozné Ustni zavét poridit, avSak stacila by situace pouze jedna, a
to ta, kterd nastane pii nenadalé udalosti. Zustavitel, ktery pofizuje za mimotadné
udalosti, mlze totiz zaveét poridit 1 vlastnoru¢né, je-li zdrdv a nemusi pro své pofizeni
hledat tfi svédky, coz by celé pofizeni prodlouzilo. A v pfipadé, Ze je zustavitel
nemocny, mize zavet poridit 1 za nenadalé situace.®® Diivodova zprava hovoti pouze o
mimotadné situaci, ,,kdy se uddalosti z vnéjsich pricin vyvinou necekanym zpiisobem a
kdy clovek, ac ma treba i osud svého majetku po své smrti ditkladné promyslen, nemiize

“®9 3 tudiz by se dalo

poridit s obradnostmi, které zakon vyzZaduje pro bézné situace,
usoudit, Ze rozdilnost v nenadalé a mimotadné udalosti nijak nerozliSuje.

Vycet udalosti, pti kterych mlize ziistavitel tuto zavet’ uzavtit, neni taxativni, a tudiz
neni omezena, jen na piesné ustanoveni v zakon¢. Duvodova zprava argumentuje tuto
zakonnou obecnou formulaci, jako dostacujici, ale vétSina zahrani¢nich zakoniki,
pristupuje k pfesnému vyctu mimotadnych situaci, za kterych mtize byt zavét potizena.
Mezi né patii ,,napr. Svycarsky ZGB (¢l. 506) uvadi dopravni zavery, epidemie a
valecné udalosti, epidemie uvadeji i rakousky (§ 597) nebo spanélsky (¢l. 701) obcansky
zakonik, portugalsky je uvadi spolu s obecnou pohromou, nizozemsky BW (4:995) uvadi
katastrofy, boje, nakazlivé nemoci apod. «70

Dtlezitou podminkou, kterd musi byt pfi pofizovani Gstni zavéti splnéna, je ta, Ze
zUstavitel nesmi byt nucen pofizovat zaveét’ jinou formou. Zavét, kterd byla potfizena
ustni formou, i1 kdyz mohl ziistavitel potidit zavét’ vetejnou listinou, nebude mit patrné

za nasledek jeji neplatnost. Platnost zavéti podle § 1542 NOZ je totiz omezena na dva

®7 Zdkon obcansky zakonik, Ministerstvo vnitra Ceské republiky [online]. 2012 [cit. 2015-03-06].
Dostupné z: obcanskyzakonik.justice.cz/fileadmin/NOZ _interaktiv.pdf § 1542

%8 KRIVSKA, M., Privilegované zévéti, Ad Notam, 2013, &. 5, s. 9 a podobné SESINA, M., Zamysleni nad
ulevami pri pofizovani zavéti v novém obcanském zdkoniku, Ad Notam, 2009, €. 2, s. 56-57

* Ditvodovd zprdva ze dne 3. inora 2012 [online]. Praha, 2012, s. 383, 3. inora 2012[cit. 2015-03-06].
Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/tinymce-storage/files/Duvodova-zprava-NOZ-
konsolidovanaverze.pdf

® Tamtés, s. 384
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tydny a lhita zacina bézet od doby, kdy mize zistavitel potidit za&veét novou ve formée
vefejné listiny.”* Zavét pofizovana podle § 1542 NOZ vyzaduije k jejimu splnéni, i to Ze
musi byt pofizena Ustn€, za UcCasti tii soucasné piitomnych svédkil, ktefi nemuseji
posledni viilli nikam zaznamendvat, ale jeji zaznamendni je doporucovano, kvili
snadn&j§imu dédickému Fizeni.”

Nasledné probéhne vyslech téchto svédkli u soudniho komisare, ktery provede o
vyslechu protokol. Vyslech se provadi, kdyz je zahajeno fizeni o pozustalosti. I kdyz
neni pozadovano, aby svédkové ud¢€lali zaznam o posledni viali zistavitele, kde se
nasledné podepsali i se zustavitelem, kterému v tom nic nebrani, je doporucovano.
V zakoné je upraveno, ze pokud neni potfizen zaznam o zavéti, tak bude mezi divody
dédéni patfit soudni protokol s vyslechem svédkil, ,,coZ neni presné, nebot diivodem
dédické posloupnosti bude ustni zavet, o jejimz obsahu bude svédcit tento soudni
protokol. «f3

Obsah zavéti je zjistovan v § 145 ZRS, kde je uveden i postup fizeni. Soudu uklada
povinnost, aby nafidil jednani, kde se zjisti, jestli byla zavét’ potfizena ustné a co bylo
jejim obsahem. Soud ptedloZi pifi jedndni pisemny dikaz o pofizeni zavéti, ktery mu
dolozi svédci. Pokud tento zdznam neexistuje, tak dojde k vyslechu onéch tii svédku.
Muze nastat i situace, pti které nemiize byt proveden vyslech, a pak je mozné provést
dalsi dokazovani, které by pomohlo Kk ziskani posledniho potizeni zustavitele. V § 147
ZRS je uvedeno, Ze vyslech svédki probéhne tak, jak stanovy OSR.

V OSR je stanoveno, Ze ,,Na pocdtku vyslechu je tieba zjistit totoznost svédka a
okolnosti, které mohou mit vliv na jeho verohodnost. Dale je treba poucit svédka o
vyznamu svédecké vypovédi, o jeho pravech a povinnostech a o trestnich nasledcich
kiiivé vypovedi.“™ A déle pak ,,Predseda sendtu vyzve svédka, aby souvisle vylicil vse,
co vi o predmetu vyslechu. Klast otazky maji pravo postupné predseda sendtu, clenové
sendtu, ucastnici a znalci. Otazku polozenou ucastnikem nebo znalcem predseda sendtu
nepripusti, jen jestlize nesouvisi s predmétem vyslechu nebo naznacuje-li odpoved’

anebo je-li zejména predstiranim neprokdzanych nebo nepravdivych skutecnosti

™ Obcansky zakonik: komentdr., Praha: Wolters Kluwer, Vyd. 1., IV. dil, 2014, , 696 s., ISBN
9788074783692., 5. 146-147

72 Tamtéz, s. 147

” Obcansky zakonik: komentdr., Praha: Wolters Kluwer, Vyd. 1., IV. dil, 2014, , 696 s., ISBN
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klamava, neporizuje-li se o vypovédi zaznam, uvede predseda sendtu vidy v protokolu
divody, pro které otdzka nebyla pripusténa. “™

Jsem toho néazoru, ze diivod pro pofizeni ustni zavéti upraveny v § 1542 NOZ, by
jisté postacil, ale i obstal ve vS§ech mimotadnych situacich, at’ uz se déji na lodi nebo
Vv letadle ¢i pfi ozbrojeném konfliktu nebo vojenské operaci. Déle si myslim, ze
stanovenim rozdilnych podminek pro pofizeni privilegovanych zavéti ¢ini obCansky
zékonik v tomto sméru nesjednoceny. Mam na mysli podminky, kdy zistavitel potidi
pied starostou zavét, protoZze ma obavu, ze k notafi uz to nestihne, dale pii zavéti
sepisovanou Vvelitelem plavidla ¢i letadla, kde ma zustavitel vazny dtvod k takovému
pofizeni, a v neposledni fad¢ zavét zaznamenana velitelem vojenské jednotky, kterou
muze vojék ¢i jind osoba, vyskytujici se v ozbrojeném konfliktu ¢i vojenské operaci
uzaviit, 1 kdyz neni v ohroZeni zivota, a jeji zdravotni stav ji nebrani sepsat zavet

vlastni rukou.

4.2 Z7.avér sepsana starostou obce

Zavet, kterou zstavitel pofidi, je vyzadovana zakonikem Vv pisemné formé, ale
pokud se jednd o zavét pofizovanou s tlevami, je podminka vypuSténa. Tato
privilegovand forma testamentu vznikla stejné¢ jako testamenty pofizované pred
velitelem plavidla ¢i letadla, na navrh, ktery se nechal inspirovat evropskymi tipravami
obcanskych zakonikli. Zavét pred starostou obce ma oporu v diivodové zprave, kde je
uvedeno, Ze by méla byt pouzita hlavné v horskych oblastech, kde je niz$i tGroven
spolecenského styku. Némecky obcansky zdkonik ptipousti pofizeni tzv. vesnického
testamentu, jimZ byla mimo jiné inspirovana naSe pravni l'lprava.76

Z4&vet sepsana starostou obce je Upravena v § 1543 NOZ a tika: ,,Je-li diivodna
obava, ze by ziistavitel zemrel drive, nez by mohl poridit zavet ve formé verejné listiny,

miuiZe zaznamenat jeho posledni viili starosta obce, na jejimz uzemi se zustavitel naléza,

7§ 126 odst. 3

"® Ditvodovd zprdva ze dne 3. inora 2012 [online]. Praha, 2012, s. 384-385. 3. tinora 2012[cit. 2015-03-
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za pritomnosti dvou svédkii. Za tychz podminek miize zaznamenat ziistavitelovu viili i
ten, kdo je podle jiného pravniho pfepisu opravnén vykondvat pravomoci starosty. “'’

Pravomoc starosty miize byt v jeho nepfitomnosti piidélena v §§ 103 a 104 ZO
mistostarostovi, ale také zastupiteli obce. Zavét u¢inéna pied starostou obce je uréena
spiSe pro mensi obce a mésta, kde je obtizné vyhledat notare a ucinit tak zavét pred
nim.

Tato zavet je zatizena podminkou diivodné obavy ziistavitele, ze nestihne poridit
zavet formou vetejné listiny. Jiny nazor ma JUDr. Miloslava Kiivskd, ktera uvadi ze:
wDle mého ndzoru by zde mela spise obava, Ze ziistavitel nestihne zavet poridit
V jakékoliv jiné formeé, a to tim spisSe, zZe starosta nebo jeho zdstupce pravdépodobné
stejné nebude mit pravnické vzdélani, nebo zkuSenosti se sepisovdanim zavéti a nez by se

78 O 14 14 w7 /4
“'" Dlivodova zprava, ale tika,

pripadné na tento uikon pripravil, mohlo by byt jiz pozde.
Ze navrzena Uprava ma oporu v § 3 ZO, ktery dba na potieby obcanti v obci a dale
poukazuje na fakt, ze chybéjici pravnické vzdélani neni piekazkou. ,, Namita-li se proti
navrzenemu reseni nedostatek pravniho vzdélani starostu, lze predné poukazat, Ze
starosta vykonava jiz dnes puisobnost predpokladajici dostatecnou uroven pravniho
vedomi (§130 an. zdkona o obcich). Jen tézko lze predpokladat, Ze by cesky starosta byl
méné zplisobily, nez starosta némecky, rusky, italsky, nizozemsky, litevsky atd.“" A déale
formality, které¢ budou u zavéti piipadné chybét, se budou posuzovat podle zvlastni
upravy v zdkoné. Zavet sepsand starostou obce se muze stat neplatnou, pokud dojde
K poruSeni formalit, které jsou nutné k pofizeni zavéti, a to zejména nepodepsanim
zavéti od pritomnych svédku. Listina, ale bude stale platna, pokud v ni bude uveden
diavod prekazky, kterd zabranila zavét podepsat. I zde se naskytd otazka, zda je vibec
mozné dokazat, Ze zavét spolehlivé zachycuje zlstavitelovu vili, a tim spiSe, Ze dikazy
V jeji neprospéch budou dokladat osoby, které se neucastnily sepisu takovéto zaveti?
Myslim, ze by bylo vhodné a zaddouci, aby tyto osoby ditkazni bifemeno nenesly, a tim
spise, ze svédky zavéti mohou byt patnactileté osoby ¢i osoby s omezenou svépravnosti.

Pak je ovSem otazka, pro¢ zakonik zahrnuje do svého ustanoveni néjaké podminky,

77 zékon ¢&. 89/2012 Sb., obcéansky zdkonik. In: Texty zakon( [online]. Obcanskyzakonik.justice.cz [cit.
2015.03.06]. Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/cz/texty-zakonu-.html § 1543

® KRIVSKA, M., Privilegované zavéti, Ad Notam, 2013, &. 5, s. 10
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kdyz jejich nedodrzeni, je prakticky pfedpokladéno, a platnost zavéti bude prevazné
nedotknutelnd? A v ptipadé, ze listina bude trpét vaznymi formalnimi nedostatky, ale
bude-li pfesto schopna spolehlivé zaznamenat vuli v zavéti, ztrati sice formu vefejné
listiny, ale jeji platnost pietrva. Rozdil bude pak v tom, ze dikazni bfemeno prevezme
osoba, co se dozaduje pridéleného majetku v takovéto zavéti. A proto se priklanim
k nazoru®™, Ze dikazni bfemeno by mélo nalezet svédkim zavéti, ktefi u zavéti byli
pfitomni a jsou schopni dokdzat totoznost zustavitele, stejné tak jako prabeh celého
pofizovani zavéti.

Svédkové této zaveéti musi byt pfitomni pii jejim sepsani, ale nemuseji byt pfitomni
soucasng, jak bylo vyzadovano u Gstni zavéti. Zaveét tedy musi (s ohledem na zvlastni
upravu v zdkon¢€) obsahovat podpis starosty i obou piitomnych svedka.® Z davodu, ze
zakon vyslovné nevyzaduje, Ze maji byt svédci zavéti pii prohlaSeni vile zustavitele
spole¢né pritomni, muze tedy starosta preCist zaznam zavéti nejprve jednomu a
nasledné¢ druhému svédkovi.

V § 1547 NOZ se nachdzi mimo jiné i podminka, aby ztstavitel potvrdil, Ze se jedna
o zmitlovanou posledni vili, kterou pofidil. Pokud jsou splnény vSechny piedesié
podminky, tak se jedna o zavét, sepsanou vefejnou listinou. %2

Platnost této zavéti je stanovena na tfi mésice, a zacne bézet, az kdyz ma zlstavitel
moznost pofidit posledni vili vefejnou listinou.®® Sepsanou zavét musi obec naslednd

zajistit podle § 1546 NOZ tak, aby doslo k jeji uschové u notare.

4.3Zavét sepsana velitelem namorniho plavidla nebo letadla

Poftizeni privilegovanych zavéti umoznuji 1 obanské zakoniky jinych statd. Jsou to

pfevazné obcanské zakoniky Italie, Polska, Portugalska, Nizozemi, Litvy a

80 SESINA, M., Zamysleni nad iillevami pii poFizovani zavéti v novém obcéanském zdkoniku, Ad Notam,

2009, ¢. 2,s. 57
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Moldavska.®* Ob&ansky zakonik dovoluje pofidit zavét, sepsanou velitelem namoiniho
plavidla ¢i letadla, pokud existuje vazny divod, Ze tak musi zlstavitel svou posledni
vuli projevit. Pro vazné divody mize zustavitel zaveét potidit podle § 1544 odst. 1
NOZ, ktery zni: ,,Ma-li pro to ziistavitel vazny duvod, miize na palubé namorniho
plavidla plujiciho pod statni viajkou Ceské republiky nebo letadla zapsaného v leteckém
rejstitku v Ceské republice zaznamenat ziistavitelovu posledni viili za pritomnosti dvou
svedkit velitel namorniho plavidla nebo letadla, popripadé jeho zdastupce, pokud mu v
tom nebrani péce o bezpecnost plavby nebo letu. Platnost zavéti nelze poprit tim, Ze
ziistavitel nemél k porizeni zavéti vizny divod.“® Pokud je tedy letadlo zapsané v
Ceském leteckém rejstiiku, tak zajistuje, Ze mize zistavitel potidit zavét podle § 1544
odst. NOZ na palubé, kde plati pravé Cesky obcansky zakonik. Zavét sepise velitel
letadla, a pokud nemiiZe sepsat zavét on, tak jeho zastupce.® Statni vlajka Ceské
republiky, jakoZto statni symbol, oznacuje namoini plavidlo, které se fidi Ceskym
obc¢anskym zakonikem, a pied jejimz velitelem je mozné poridit zavét. Dulezité je, aby
pii sepisovani takovéto zaveéti nedoslo k ohrozeni bezpecnosti na lodi ¢i letecké palubé.
Jak jiz bylo vySe zminéno, tak tato zavét’ vyzaduje k jejimu uzavieni vazny divod, ktery
oviem posoudi subjektivng zistavitel, ktery chee zavét sepsat.”’

Zaznam o zaveti musi v obou pripadech obsahovat podpis velitele, ktery zavét
pofidil a déale obou svédkl. Zaznam o zaveti se musi nasledné zlstaviteli piecist, u
n¢hoZ nemusi byt svédci pfitomni soucasné, zaroven je nutné, aby pred nimi prohlasil,
ze zavet, kterd byla velitelem pifectena, obsahuje jeho posledni vili. I tato zavét, kterd
dodrzi veskeré zakonné ptedpisy, se bude oznacovat jako vetejna listina, ale pfi jejich
nedodrzeni se bude prokazovat, zda dana listina opravdu zachycuje posledni potizeni.
Zavét bude platnd, ale ztrati formu vetejné listiny.88

Lodni denik se vyskytuje na palubé namoini lodi, a je v ni zaznamenavana posledni

vile zustavitele, kterou provadi velitel plavidla. ,,Byla—li zavet porizena podle odstavce

¥ Divodova zprdva ze dne 3. inora 2012 [online]. Praha, 2012, s. 386, 3. tnora 2012[cit. 2015-03-06].

Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/tinymce-storage/files/Duvodova-zprava-NOZ-

konsolidovanaverze.pdf
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1 na palubé a) namorniho plavidla, zaznamena to velitel v lodnim deniku a zavet' bez
zbytecného odkladu predd zastupitelskému vradu Ceské republiky, ktery je nejblize
pristavu, do nehoz namorni plavidlo pripluje, popripadé organu verejné moci, u nehoz
Jje namorni plavidlo zapsano v namornim rejstiiku « B9

U zavéti pofizované na palubé letadla podléha pravomoc veliteli, ktery ji zaznamena
do palubniho deniku. Zavét se predava stejnym zpisobem jako u zavéti pofizené na
palubé namoini lodi zastupitelskému ufadu Ceské republiky, ,.ktery je nejblize mistu,
kde letadlo pristalo v zahranici, popripadé organu verejné moci, u nehoz je letadlo

90

zapsano V leteckém rejstiiku. " Pofizend zavét musi byt zastupitelskym ufadem

predana do uschovy notafe, ale pokud byla zavét predana jinému ufadu, ktery ma pravo

e . .o 91
zavet prevzit, musi tak ucinit on.

4.4  Zavét sepsana vojenskym velitelem

Tato vojenska zavét' byla upravena i ve vojenském sluzebnim fadu z roku 1873 a
platila do roku 1922, kde byla z ¢eskoslovenského sluzebniho fadu vojska vypusténa.
K tomuto kroku se pfistoupilo s pfihlédnutim na nové ptipravovany obcansky zakonik,
ktery v navrhu z roku 1937 s touto upravou zavéti pocital. Bohuzel pfijmuti navrhu se

%2 Mnoho obc¢anskych

nekonalo z divodi valky a nasledného povaleéného stavu.
zékonikli zahrnuje vojenskou zavét, zvlasté k nim patii évycarsko, Italie, Recko,
Portugalsko a Nizozemi. Do naseho obcanského zakoniku je zahrnuta ,,v souvislosti
S Ceskymi vojenskymi misemi v zahranici, jichz se v soucasné dobé ucastni nékolik set
osob, zpravidla mladych lidi, z nichz vétsina pri odjezdu sotva mysli na smrt a porizuje
zavet,“? Privilegovana zavét sepsana vojenskym velitelem je podle § 1545 odst. 1
NOZ urcena pro osoby, které se ucastni vojenskych operaci, ale také ucastnici se osoby

na ozbrojeném konfliktu, jakou jsou vojaci nebo jiné osoby, které patii k ozbrojenym

8 zdkon & 89/2012 Sb., obcansky zdkonik. In: Texty zakon0 [online]. Obcanskyzakonik.justice.cz [cit.
2015.03.06]. Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/cz/texty-zakonu-.html §1544 odst. 2 pism. a)
% Tamté?, §1544 odst. 2 pism. b)
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silam. Ustanoveni § 1545 odst. 1 pfesnéji fika, ze: ,,Pri ucasti v ozbrojeném konfliktu a
vojenskych operacich mize zaznamenat posledni wviili vojdka nebo jiné osoby nalezejici
k ozbrojenym silam velitel vojenské jednotky Ceské republiky, nebo jiny vojik v
hodnosti dustojnika nebo vyssi, za pritomnosti dvou svedku. Byla-li zavet takto

“¥ " Odbornici shledavaji takové ustanoveni jako

porizena, nelze jeji platnost poprit.
nepiesné, protoze ,,neni jasné, zda je nutna bezprostiedni ucast v boji nebo zda zdkon
umoznuje sepsat takovou zavet, i kdyz momentalné Zadny boj neprobihd a zustavitel by
napriklad mohl sepsat zavet' viastnorucne, ktera by tak navic nebyla casové omezena.
Pochybnost dle meho nazoru vzbuzuje véta, dle niz platnost takto porizené zaveti nelze
poprit. Ma snad zdkon timto ustanovenim na mysli prave situaci, kdy by zavet mohla byt
poprena, protoze ji zustavitel mohl napsat vlastnorucné. “% Divodova zprava ovsem
uvadi, ze dastojnik md moZnost pofizeni z&véti odmitnout, pokud mulze zistavitel
poridit zaveét pred notafem, ale pokud to neodmitne, nelze pak takto pofizenou zavét
povazovat za neplatnou.

Predpokladem k sepsani zavéti za zakonnych podminek je, aby zavét poftidil
vojensky velitel Ceské republiky. Velitel neni jedina osoba, kterd miize takto pofidit, ale
patii k nému i vojaci, ktefi dosahuji pozice distojnika a vyse.*® Zakon vyzaduje v §
1545 odst. 1 NOZ mimo jiné i ptitomnost dvou svédkil. Oznaceni zavéti za neplatnou je
nepftipustné, pokud byla sepsana za uvedenych podminek V}'/§e.97

Zavet sepsand vojenskym velitelem ¢i jinou osobou, kterd ma k takovému pofizeni
povoleni a spliiuje-li pfedepsané podminky, je oznacovana jako vefejna listina. VSechny
piedeslé typy privilegovanych zavéti vyzadovaly v zaznamu o zavéti podpis
sepisovatele a pritomnych svédkl a stejné tak je tomu i u této zavéti. Obdobné je to i u
souhlasného prohlaseni zlstavitele, které musi ucinit, pred svédky zavéti, Ze praveé tento
zaznam zachycuje jeho posledni vili.%®

Pokud nebudou pfedepsané formality vetejné listiny v § 1547 odst. 1 splnény, tak se

pristoupi k § 1547 odst. 2 a bude povazovana za listinu soukromou. Uschovu zavéti u

% Zdkon & 89/2012 Sh., ob&ansky zdkonik. In: Texty zékon( [online]. Obcanskyzakonik.justice.cz [cit.
2015.03.06]. Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/cz/texty-zakonu-.html § 1545
*® KRIVSKA, M., Privilegované zavéti, Ad Notam, 2013, &. 5, s. 10
% NOVOTNY, P. Novy obcansky zédkonik: dédické pravo. Vyd. 1., 143 s. ISBN 978-802-4751-689, s. 54
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notafe zajisti bez zbytecného odkladu Ministerstvo obrany, které ji obdrzi pfeddvacim

. I3 . 4 J4 . r 99
procesem od vojenského velitele na nadtizené velitelstvi.

5 SVEDKOVE PRIVILEGOVANYCH ZAVETI A DOBA
PLATNOSTI PRIVILEGOVANYCH ZAVETI

s~

Zavet, ktera piinasi mozné ulevy ve formé potizeni, vyzaduje také ulevy, z hlediska
poctu 0sob asistujicich pfi jejim potizeni, ale i s ohledem na jejich vék a zpisobilost.
Pocet svédku asistujicich u potizeni zavéti se v zahranici riizni, napt. ,,madarské pravo
vyzaduje dva svédky, némecké nebo polské pro urcité pripady tri, Spanélské dokonce pét
svédkai. “*%°

Svédecka zpusobilost je dulezitou podminkou pro sepsani zavéti s ulevami, spolu
sustni formou, kterd je svéfena osobam s povefenou pravomoci sepsat zavét za
mimoiadnych okolnosti. Hlavni zménou oproti svédkiim u alografni zavéti je jejich vek,
pritomnost svédkl u prohlaseni ziistavitele, Ze se jednd o jeho posledni viili, a dale u
svépravnosti svédku. Vék mize byt u svédki privilegované zavéti od patnacti let a tzn.,
ze svédky mohou byt i osoby nezletilé, které tento veék dosahly. | v tom sméru se uprava
privilegovanych zavéti v zahranicnich kodexech li8i, ,,napr. Spanélsky obcansky zakonik
stanovy Sestnact let, naproti tomu napr. nizozemska uprava je dosti volna (4:996) a

vxr «101
Pritomnost svédkli u zavéti je vyZadovéana, ale jejich pfitomnost u prohldseni

zustavitele nemusi byt soucasnd. Osoba, kterd ma omezenou svépravnost mize byt také

% Tamtéz, s. 55
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svédkem, ale jen za podminek, ze bude schopna potvrdit totoznost zlistavitele, a dale
prohlaseni, které zistavitel vyslovi, Ze sepsana zavét’ obsahuje jeho posledni viili.*%?

V § 1547 odst. 1 NOZ je stanovena podminka podpisu, kterou musi splnit jak osoby
sepisujici zaveét, tak svédci. Diivodova zprava pripousti absenci podpisu u zavéti, pokud
se da z vypovédi svédkl dokazat, ze ziistavitel ucinil o této zavéti divéryhodny zaznam,
NOZ se tak v tomto sméru inspiroval némeckou Gpravou.

Vyse bylo zminéno, ze chybéjici podpis svédka c¢i zhstavitele neCini zavet
neplatnou, ale muze se stat, ze nebude povazovana za listinu veiejnou, pokud nebudou
uvedeny diivody, které nepfitomnost podpisi vysvétluji. Formalni nedostatky budou
nejspise velmi Casté, jelikoz situace, ktera nastane pfi jejich potizovani, bude ovlivnéna
stresem. DalS$im diivodem je vzdélani pfitomnych osob, které zavét vyhotovuji, a které
neni ve v&t3ing pravnické.'%® Rozhodujici fakt pro tuto skutecnost je vidén v tom, ze
zustavitel ¢i svédek nemohl psat nebo jim v tom branila jina zavazna prekazka, proto je
velmi dulezité, aby byly v zdznamu zavéti napsany divody, které zabranily zavet
podepsat.'*

Prekéazka, kterd se miize u privilegovanych zavéti vyskytovat, je v tom, ze zavét
sepise 1 osoba, ktera neni k takovému ukonu kompetentni napt. matrikaf. Pokud by tato
situace nastala, nemuselo by to znamenat, ze je zavét neplatna. Zaveét takto uzaviend by
se nejspiSe posuzovala jako Ustni zavét podle § 1542 odst. 1 NOZ, ale musela by byt
dodrzena podminka tii svédku, kteti by museli byt u zavéti soucasné ptitomni, k nimz
by se pocital i ten kdo zaveét sepisoval.105

Svédek, ktery by byl do zavéti zahrnut, se za dédice nepovazuje, stejné jako osoby v
§1541 NOZ, protoze jsou V tomto piipadé dédicky nezplsobily a to podle §1540 odst. 1
NOZ, ale vyjimka v § 1540 odst. 2 NOZ umoziuje dédit t€émto osobam, pokud
zlstavitel sepiSe zavet’ vlastni rukou nebo bude-li zavét potvrzena tfemi svédky.

Zaveét ucinéna privilegovanou formou ma uréenou dobu platnosti a tudiz je ¢asové
omezena. Stanovena doba a jeji nasledné uplynuti méa za nasledek skonceni platnosti,
ale jen v tom ptipadé, Ze zistavitel piezil. Ustni zavét ma dobu platnosti na dva tydny,

kterd pocne bézet od jejiho pofizeni. Zbylé privilegované formy zavéti maji dobu

2 NOVOTNY, P. Novy obcansky zakonik: dédické pravo. Vyd. 1., 143 s. ISBN 978-802-4751-689, s. 55
13 KRIVSKA, M., Privilegované zavéti, Ad Notam, 2013, &. 5, s. 10
" NOVOTNY, P. Novy obcansky zdkonik: dédické pravo. Vyd. 1., 143 s. ISBN 978-802-4751-689, s. 55
105 ‘v

Tamtéz, s. 55
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platnosti zakonem stanovenou na tii mésice, ale jejich lhiita za¢ne bézet az v okamziku,
kdy mtize ziistavitel pofidit zaveét’ formou vetejné listiny a to podle § 1549 NOZ. ,, Zavet
sepsana starostou obce, velitelem namorniho plavidla nebo letadla nebo velitele

Vojenské jednotky «106

nebo ustni zaveét se fadi mezi privilegované formy zavéti.
Privilegované zavéti maji v kazdém staté jinou dobu platnosti.

Platnost privilegované zavéti je ve Svycarsku stanovena na ¢trnact dni. U Némecka
a Lotyska to jsou tii mésice stejné jako v CR. Polko, Rakousko a Nizozemi maji dobu

platnosti stanovenou na Sest mésict.'”’

' NOVOTNY, P. Novy obcansky zdkonik: dédické pravo. Vyd. 1., 143 s. ISBN 978-802-4751-689, s. 55
Y Divodova zprava ze dne 3. tinora 2012 [online]. Praha, 2012, s. 387, 3. tnora 2012[cit. 2015-03-06].
Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/tinymce-storage/files/Duvodova-zprava-NOZ-
konsolidovanaverze.pdf
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6 VEDLEJSI DOLOZKY V ZAVETI

Za vedlejsi dolozky v zavéti se povazuji podminky, ptikazy a dolozky casu.
Upraveny jsou v §§ 1551-1574 NOZ. Odkéazany majetek dédici ptipadne, aZ kdyZ radné
splni zustavitelovu podminku. Podminky se rozliSuji na odkladaci a rozvazovaci.
Dolozeni ¢asu ma dvoji podobu. Opravnénd osoba nabyde odkaz ¢i dédictvi az
v okamziku, kdy uplyne doba, ktera zapficinila jeho odklad. Doba, po kterou muze
opravnénd osoba s dédictvim ¢i odkazem nakladat, je urCena ziistavitelem, a to na urcité
casové obdobi. Pokud byl odkaz, ale i dédictvi, zatizen zustavitelovou rozvazovaci
podminkou tedy piitkazem a dédic ¢i odkazovnik piikaz nesplnil, nenabude
Z poziistalosti nic, co mu bylo odkazano. %

Ptedchozi obcansky zakonik zakazoval zistaviteli ptipojit k zavéti vedlejsi dolozky,
ale NOZ nepovaZzuje tyto vedlejsi dolozky jako omezeni pravniho nastupnictvi dédice.
Zakonik pfistupuje k tomu, Ze zlistavitel by nemél byt omezen ve svych majetkovych
pravech ani po smrti a tak je mu vV tomto sméru nechéna dispozi¢ni svoboda.'%°

Diivodové zprava k navrhu NOZ hovoti o vedlejSich dolozkach velmi pozitivné.
,,Predpokladame-Ii hospodarsky a pravni poradek zaloZeny na institutu soukromého
viastnictvi a mezigeneracni kontinuitu cilii, a tim i motivaci K produktivni cinnosti,
sporivosti a vitbec ke sporadanému Zivotu (srov. Tilsch, E., Dédické pravo rakouské se
stanoviska srovnavaci védy pravni, Praha: Sbornik véd pravnich a statnich, 1905, s. 10,
13 a 15), jevi se jako nejvys ucelné dat zustaviteli moznost, aby dal pokyny, jak

usporadat jeho majetkové pomery vzeslé z jeho celoZivotni cinnosti pro dobu po jeho

' NOVOTNY, P. Novy obcansky zdkonik: dédické pravo. Vyd. 1., 143 s. ISBN 978-802-4751-689, s. 56
109 Tamtéz, s. 56
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. 110
smrii.

Podminky, dolozeni ¢asu i ptikazy, které budou v zavéti uvedené, nesmi
zustavitel zneuzivat. Nikdo nemuize dédici ¢i odkazovniku dat za podminku, aby si
nekoho vzal, nebo se rozvedl, stejn¢ tak nemiize piikazat v jaké politické stran¢ se ma
stat Clenem. Vylouci se i1 dolozka Casu, ktera bude shleddana jako nerozumna, napf.

111

odkézani dédictvi na pfili§ kratkou dobu. K vedlejsim dolozkam dale patfi

vykonavatel zavéti a spravee pozustalosti.

6.1 Vykonavatel zavéti a spravce poziistalosti

Je to osoba povolanéd zistavitelem, za tGcelem splnéni jeho posledni vile, ale i
k urovnani dédickych zalezitosti, ma k ni divéru a povazuje ji za spolehlivou. Soud
v dédickém fizeni zjiSt'uje, zda nemd byt k zavéti povolan vykonavatel, pokud ano, musi
ho o tom vyrozumét. Vykonavatel je povolan na zékladé zavéti, kde je za né&j ptimo
oznacen. Vykonavatel ma moznost funkci odmitnout, pokud k soudu dorudi, ze z této
funkce odstupuje, ale nez se tak stane, musi funkci fadné vykonavat. Zistavitel mize
urcit vykonavateli povinnosti, ale i odménu z toho plynouci. Osoba, kterd by plnila
funkci vykonavatele, neni nijak omezena, a proto se za takovou osobu mliZze povaZovat
rodinny piislusnik, osoba blizka, advokat, notét a dalgi.t*?

., Vykonavatel zaveti dba o radné splnéni posledni viile zustavitele s péci radného
hospodare. Nalezi mu vSechna prdva potrebna k spineni jeho ukolii, véetné prava pred
soudem hdjit platnost zaveti, namitat nezpusobilost dédice nebo odkazovnika a viibec
dbat o splnéni zistavitelovych pokymi.“™ Vykonavatel vystupuje i jako spravce
pozustalosti, pokud neni takovy spravce k zavéti povolan.

Vykonavatel zavéti uplatiiuje sva prava a povinnosti, pokud neni vznesena namitka

neplatnosti pro vykon této funkce. V takovém piipad¢ prava a povinnosti vykonavatele

0 Divodovd zprava ze dne 3. vinora 2012 [online]. Praha, 2012, s. 388-389, 3. inora 2012[cit. 2015-03-
06]. Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/tinymce-storage/files/Duvodova-zprava-NOZ-
konsolidovanaverze.pdf

M Tamtéz, s. 388-389

"2 NOVOTNY, P. Novy obcansky zdkonik: dédické pravo. Vyd. 1., 143 s. ISBN 978-802-4751-689, s. 57
3 zékon & 89/2012 Sh., obéansky zdkonik. In: Texty zakonU [online]. Obcanskyzakonik.justice.cz [cit.
2015.03.06]. Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/cz/texty-zakonu-.html § 1554 odst. 1
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trvaji jen do doby, nez soud rozhodné o platnosti zlstavitelovy vile nebo jestlize
neudini jind rozhodnuti."*

Ukolem spravce je obstaravat zaleZitosti spojené se ziistavitelovym majetkem, ktery
je predmétem dédictvi, az do jeho vyfizeni. Osoba vykonavatele neni nijak omezena, ale
spravce pozustalosti musi byt ustanoven do funkce notaiskym zapisem, ktery funguje
jako ochrana zistavitele i dddice.**®> Soud na zakladé § 1560 NOZ™® mize i bez navrhu
odvolat spravce pozustalosti, pokud dojde k vaznému poruseni povinnosti, které jsou

s funkci spojeny.

Y% Tamtéy, § 1555

"> NOVOTNY, P. Novy obcansky zdkonik: dédické pravo. Vyd. 1., 143 s. ISBN 978-802-4751-689, s. 58
1e Paragraf se vyuzije obdobné i u vykonavatele zavéti.
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7 MLCENLIVOST

Nekteré evropskeé staty, ale i mimoevropské, umoziuji svym obcanim poftidit zavéti
jak oteviené tak uzaviené. Duivodova zprava NOZ, ale vychazi z domnénky, Ze co
zustavitel do zavéti napiSe, je zalezitosti jeho soukromi a proto neni piipustné, aby o
jeho poslednim pofizeni bylo vetfejné mluveno, a proto se v naSem NOZ nerozliSuji
zaveéti na oteviené a uzaviené. Pokud by se tak stalo, vyzadovala by se ndhrada pro
zUstavitele za ujmu po tom, kdo informace o zavéti vyzradil, ale jen pokud by ji
opravdu zpasobil.**’

,,Kdo piisobil p7i porizeni zavéti nebo jiném pravnim jednani, pro které tento zdakon
vyzaduje naleZitosti jako pro zavet, jako pisatel, sveédek, predcitatel, tlumocnik,
schovatel nebo uredni osoba, zachovad o obsahu ziistavitelovy viile micenlivost, ledaze je
ziejmd jina vile ziistavitele, porusi-li tuto povinnost, odcini ziistaviteli ujmu, kterou mu

, o 7.7 «118
tim zpusobil.

Tim je tedy ziejmé, Ze mlcenlivost je vyZadovana u kazdé osoby, ktera
se ucastnila posledni vile zlstavitele, a Ze kdo takové nafizeni porusi, bude muset
zustaviteli nahradit 4jmu, ktera mu tim vznikla.

Micenlivost musi byt dodrzena zGcastnénymi osobami 1 u vydédéni
nepominutelného dédice, pii negativni zavéti a dale u odvolani predchozi zavéti, coz je
podepiené v § 1575 odst. 2 NOZ, které ucini prohlaSenim. Svédek, ale 1 dal$i osoby
zucastnéné pii pofizovani zavéti mohou o pofizeni promluvit za okolnosti, kdy je

ziejmé, Ze zustavitelova vile uvedena v zavéti je jina. ,,(Jina wile zistavitele miiZe byt

Y Divodova zprava ze dne 3. tinora 2012 [online]. Praha, 2012, s. 387-388, 3. tinora 2012[cit. 2015-03-
06]. Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/tinymce-storage/files/Duvodova-zprava-NOZ-
konsolidovanaverze.pdf

Y8 Zékon & 89/2012 Sh., obéansky zdkonik. In: Texty zakonU [online]. Obcanskyzakonik.justice.cz [cit.
2015.03.06]. Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/cz/texty-zakonu-.html § 1550
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«119

ziejma z jeho vyslovného vyjadreni, ale i z jinych okolnosti.) Povinnost ml¢enlivosti

mize zistavitel, danou osobu zbavit.%°

8 ZRUSENI ZAVETIL JEJI ODVOLANI A NEUCINNA
ZRUSOVACI DOLOZKA

Zustavitel, ktery sepsal zavét’ podle obcanského zakoniku, jenz zavéti upravuje, ma
také pravo zavét zrusit podle § 1575 odst. 1.. Nemusi vzdy dojit k aplnému zruseni
zavéti, ale jen ke zruseni jednotlivych ustanoveni zavéti. Existuji dva zplsoby jak zaveét
zru$it a jsou uvedeny v § 1575 odst. 2 NOZ.

Zaveét muze zastavitel zrusSit tim, ze poiidi zaveét novou. Zavét bude absolutné
neplatna jen tehdy, pokud pfed ni nova zavét obstoji v celém rozsahu. Piikladem by
byla situace, kdy pfedchozi zavéti zlstavitel poridil majetek v celém rozsahu a v zavéti
nové, by pfidélil pouze urcitou ¢ast majetku nékterému z dédict a zbytek pozistalosti
by v zavéti nerozdélil. V tomto ptipadé by nova zavét zrusila v predchozi zavéti pouze
to ustanoveni, které by se tykalo majetku, ktery ma dédici z nové zavéti piipadnout, a
jelikoz ptedchozi zavéti zlstavitel pofidil o celém svém majetku, tak se zbytek
pozustalosti rozdéli pravé podle ni. DlleZité je zminit, Ze datovani zavéti je vyznamné
Vv pfipadé€, kde je nutné urcit, kdy byla zavét’ sepsana. V dédickém fizeni mliZze nastat
situace, pii které se prokaze, ze zustavitel zanechal dvé zavéti, a rozhodujici, zde bude,
kterou napsal jako posledni, a jelikoz byla datovana zavét pouze jedna a druhd datum
neméla, tak se za platnou povazovala, jen ta svymezenym datem sepsani. Pokud
pofizuje zistavitel novou zavét, neni omezen zakonem, jakou formu ma mit nova
zavet, tzn., ze 1 kdyz byla pfedchozi zavét sepsdna notdfem, mize byt nova zavet

. < x 121
sepsana vlastnoru¢né apod.

Y Divodovia zprava ze dne 3. tinora 2012 [online]. Praha, 2012, s. 387-388, 3. tinora 2012[cit. 2015-03-
06]. Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/tinymce-storage/files/Duvodova-zprava-NOZ-
konsolidovanaverze.pdf

29 Tamté, s. 387-388
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V ptipadé, ze chce zlstavitel zavét odvolat, musi tak udélat vyslovnym projevem
vile podle § 1577 NOZ nebo micky podle § 1578 odst. 1 NOZ.

Odvolat zavet vyslovnym projevem vile, mize zustavitel ucinit jakoukoli formou,
ktera je piipustna pro pofizeni zavéti. I tady plati, ze projev vile ¢inény jako odvolani
muze byt odliSny od formy, ve které byla zavét potizena. MIcky ziistavitel zaveét
odvold, pokud zni¢i listinu, kterd jeho posledni vili zaznamendvala. Za zruSenou se
povazuje i ta zaveét, kterd vykazovala znamky poruseni, napt. byla roztrzena, a o které
to zustavitel védél, a presto nepotidil zaveét novou. Dale se ke zruseni zavéti ptistoupi,
pokud zustavitel zavet' ztrati, nebo bude zniena bez zavinéni zistavitele, ale i zde je
nutné, aby o téchto skuteCnostech zlstavitel védel, a nepofidil zaveét novou. Pokud
plyne z nastalych skute¢nosti, ze chtél zustavitel vazné zavét' zrusit, bude podle § 1578
odst. 2 NOZ zruSena. OvSem pokud existuje n€kolik stejnopisti zavéti a jeden bude
zniCen, nelze piistoupit k § 1578 odst. 2 NOZ obdobné¢, ale situace se bude hodnotit
podle § 1578 odst. 1 NOZ, jelikoz zniceni jednoho stejnopisu jesté nedokazuje, ze chtél
zlstavitel zavét odvolat. Zustavitel, ktery pofizuje zaveét pred notafem, dostane jen
stejnopisy. Skutecnd zavet bude totiz uloZena notafem do uschovy. V ptipadé, Ze chee
takovouto zavét' zustavitel odvolat, musi to uéinit vyslovné. Dale muze zavét odvolat
tim, Ze pozada notafe o vydani listiny, ktera jeho posledni viili zaznamenava, a musi byt
poucen notafem o nasledku, ktery vznikne vydanim listiny. Na notaiském spisu, ale i na
vydané listiné musi byt oznaceno, ze doslo k jejimu odvolani, a ze o tom byl zustavitel
nalezité pouéen.122

Zavet, kterou ulozil zistavitel v ufedni uschove, mize pozadovat kdykoli zpét. Tim,
ze bude zustaviteli z uschovy vydana, nebude znamenat jeji odvolani. Obsah zavéti
v takové listin€, mize byt odvoldn vyslovnym prohlaSenim zlstavitele, nebo jejim
zni¢enim. Dédické pravo v NOZ pftipousti situaci, kdy mutize zustavitel poridit zavéet, ale
za n&jaky cas ji chce zménit a to tim, Ze pofidi zavét novou, ta mu ale nebude
vyhovovat a zni¢i ji, tim dojde k jejimu zruSeni. PfedesSla zavét, ale zruSena nebyla, a
tak se na ni bude pohlizet jako na platnou.123
Neucinnd zruSovaci dolozka je uvedena v NOZ pod § 1581, ktery tik4, ze neni

mozné, aby zustavitel prohlasil, ,,Ze neplatna budou vsechna jeho pristi porizeni pro

12214 mtéz, s. 64
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pripad jeho smrti, anebo Ze budou neplatna takova porizeni, jez nebudou zrizena

g 124
V urcité forme “=".

9 CENTRALNI EVIDENCE ZAVETI A PREDPIS O
CEZ

Centralni evidence zavéti se tidi predpisem o Centralni evidenci zavéti (dale jen
predpis o CEZ). Je to seznam V elektronické podobé, ktery neni ptistupny kazdému, a
tudiZ neni vefejny. Sprava a provoz piipadd na Notafskou komoru CR ,V rdmci
centralniho informacniho systému, ktery je upraven v organizacnim radu Notarské
komory Ceské republiky a notdrskych komor. 125

Ugel evidence zavéti je uveden v § 2 piedpisu o CEZ, jedna se piedevsim o udaje 0
zavétich a listin, které jsou s nimi v souvislosti. Mezi né€ napt. patii listiny o vydédéni,
listiny o zruSeni listiny o vydédéni, listiny o ustanoveni spravce dédictvi aj.

Eviduji se pfedevsim udaje o osob& potfizovatele, dale Cislo seznamu zavéti notare,
ktery zavét uschoval a samoziejmé udaje o notafi. Evidence zavéti je upravena v § 3
predpisu o CEZ a je roz¢lenéna na ti1 Casti:

e podle rodného ¢isla potfizovatele

e podle data narozeni pofizovatele

e abez rodného Cisla ¢i data narozeni pofizovatele

Evidence listin o spravé dédictvi je upravena v § 4 piedpisu o CEZ, eviduje
oznaceni listin, z hlediska obsahu, udaje o totoznosti pofizovatele, uvadi, zda je
spravcem dédictvi fyzicka ¢i pravnickd osoba, tdaje o notéfi, ktery listinu ulozil a dale
datum sepsani listiny a ¢islo ze seznamu notaiskych zapist. Je ¢lenéna do dvou ¢asti:

e podle rodného ¢isla pofizovatele

124 7dkon & 89/2012 Sh., obéansky zdkonik. In: Texty zakonU [online]. Obcanskyzakonik.justice.cz [cit.

2015.03.06). Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/cz/texty-zakonu-.htm| §1581
12> Ptedpis o Centralni evidenci zavéti [online], In: Notdiska komora Ceské republiky [cit. 2015. 03. 06],
Dostupné z: www.nkcr.cz/zrak/doc/Predpis_o_CEZ.pdf
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e apodle data narozeni potfizovatele

V CEZ je mozné provadét zapisy, jejich zmény a dale vymazy, které provadi notaf.
Zapisy jsou upraveny v § 5 o ptedpisu CEZ. O zapisech se musi provadét kontrolni
vytisk, kde bude podpis osoby, jez vytisk vyhotovila. Do pfislusného spisu se pak vytisk
zalozi a bude slouzit pro kontrolu.

Zmeény a vymazy V zavéti a se fidi podle § 6 predpisu o CEZ. Notafi tyto zmény a
vymazy provadéji jen na zadost potizovatele. Provadét zmény mize i Notarska komora
na zdkladé pisemného ozndmeni, které dostane od notafe, jenz nema zpisobilost
k tomu, aby sam provedl zménu v CEZ. Notaf muze provadét zménu pouze v tom
ptipadé, Ze byla zavet uloZena praveé u néj. Vymaz se provadi podle postupu ur¢eném v
§ 84 odst. 4 NR, jenz tika, ze: ,,Vyda-li notar listinu evidovanou v Evidenci pravnich
Jednani pro pripad smrti, provede v této evidenci vymaz udajii o takove listiné a o jejim
porizovateli «126

Zmeény v zapisech tdajl v listinach o ustanoveni spravce dédictvi se provadéji podle
§ 7 ptedpisu CEZ, na zaklad¢:

e 7zadosti pofizovatele
e zadosti pofizovatele a spravce dédictvi

Zménu provadi opét notaf, u né¢hoz je listina uloZena, a pokud bude podana notafi,
jenz k tomu nema zpisobilost, pfeda ji Notarské komote, kterd tdaje zmeni, ale jen
pokud ji to bude pisemn& ozndmeno. Udaje o zavétich a listinich ma jen notaf, ktery
zavet ulozil a dale pak Notafska komora.

Sdélovat udaje po smrti zlstavitele miize pouze Notarskd komora, ¢ini tak
v souvislosti s dédickym fizenim, kdy udaje vyzaduje soudni komisai na zakladé
povéieni k ukoniim v fizeni o dédictvi. Obsah Zadosti je upraven v § 35a odst. 2 NR.
Notarska komora nasledn¢ poskytne sdéleni, prvnim bude sdéleni o zavéti a druhé
sdéleni o listin€ o spraveé dédictvi. I v pfipadé€, Ze nebude evidovana zavet’ zistavitele i
listina o spravé dédictvi zistavitele, tak o tom bude soudni komisat také vyrozumén.

Vyzadovat sdéleni miZze i soud ¢i jiny spravni organ podle § 35a odst. 2, a dale
osoba, ktera prokaze pravni zajem a na zékladé zakona podle § 35a odst. 2 NR a splni

uvedené podminky. Notafskd komora po jejich splnéni vyhotovi pisemné sdéleni.

126 zdkon & 358/1992 Sh., o notdfich a jejich Einnost (notdFsky Fdd), ve znéni pozdéjsich predpisi

[online], In: Notarska komora Ceské republiky [cit. 2015. 03. 06], Dostupné z:
http://www.nkcr.cz/doc/pravnipredpisy/Not_rad_akt_od_1.1.2014.pdf
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Nejsou-li splnény vyzadované podminky v § 35a odst. 2 NR, tak k vyhotoveni sdéleni
nedojde, a zadatel o takovém rozhodnuti bude vyrozumén. Notar miize na zakladé

zadosti poskytnout z evidence opis ¢i potvrzeni, coz umoznuje § 10 o predpisu CEZ.

ZAVER

Ma bakalaiska prace byla od pocatku zaméfena na zavéti, které umoziuji
zustaviteli, aby pofidil svou posledni vuli s jistou formou tlev. Zajimala jsem se 0
historii, pfevazné v fimském pravu, vzhledem k tomu, ze zde zapocal vyvoj téchto
zaveéti. Nasledné jsem se pokusila rozebrat upravu privilegovanych testamentt, které
upravoval VSeobecny zakonik obcansky (dale jen ABGB) z roku 1811, jehoz tprava
byla v mnohém pievzata do dnes$ni pravni Gpravy. Je nutné si fici, z2 ABGB ve svych
ustanovenich fesil ulevy pro stav v 19. stoleti, a proto neni mozné, aby ve vSem vyhov¢l
dnesni upravé.

V praci jsem se snazila vysvétlit, kdy je mozné potfidit razné druhy
privilegovanych forem zavéti v platném obcanském zakoniku, ke kterym patii ustni
zavét, dale zaveét pofizovana pred starostou obce, pfed velitelem letadla nebo
namoiniho plavidla, a dale velitelem vojenské jednotky.

Myslim, ze tprava privilegovanych zavéti ma mit v obanském zakoniku své
misto, uz vzhledem k tomu, Ze by se mélo pfedpokladat s mimofadnou situaci, ktera
zstaviteli znemozni pofidit zavét se zakonnymi formalitami a obfady. Avsak velkou
nevyhodu privilegovanych zavéti, vidim v tom, ze jsou oznacovany jako vetejné listiny.
V piipadé sport o dédictvi, nalezi dikazni bifemeno pravé osobam, které se domahaji
neplatnosti zavéti. Zajimalo by me, jak bude takova osoba, dokazovat, ze je zavet
neplatnd, kdyz u jejiho pofizeni pfitomna nebyla, a svédky této zavéti mohou byt i
osoby nezletilé, ale i osoby s omezenou svépravnosti. Namitam tim ted” skute¢nost, je-li
svédek omezeny na svépravnosti, schopen svédcit o potizeni zistavitele, kdyz neni ani

sdm za sebe schopny Cinit vSechny pravni ukony.
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Dalsi nevyhodou povazuji tlevu, ktera umoziuje, aby na listin¢ chybély podpisy
svédkl. Pro¢ tedy zakonik tikd, ze u zavéti musi byt podpis svédka, kdyz jejich
chybéjici podpis, v zasadé neucini listinu neplatnou, ale oznaci ji za listinu soukromou?
A v tom pfipad¢, bude prechazet dikazni bifemeno na osoby, které se naopak budou
svého dédictvi z listiny domdhat. Nejvice by m¢ asi zajimalo, jak budou osoby, opirajici
se 0 pravost listiny, v praxi dokazovat, ze zavét spolehlivé zaznamenava zustavitelovu
vali.

Jak jiz bylo zminéno vyse, zlstavitel ma moznost v mimotadnych situacich
sepsat zaveét' s tlevami. Je asi vhodné fici, ze podle mého ndzoru, by tuto zavét mél
uzavirat jen ten, kdo jiz nékdy o sepsani zavéti uvazoval, hlavné z toho diivodu, ze mél
jistou ptedstavu, komu co odkéze, a nemusel se tak upln€ rozhodovat ve stresové
situaci, kterou by jisté podpotil i fakt, ze vlastn¢ vibec nevi, komu co odkaze, nebo zZe
na nékoho v zavéti zapomene.

Myslim, ze by bylo velmi zajimavé udélat vefejny prizkum na téma Zdvet
s ulevami, kde by se zjistilo, v jak velkém povédomi tyto zavéti u veifejnosti jsou. Od
véci by urcité nebylo, kdyby se prizkumu zucastnily i osoby, které¢ jsou zakonikem
Vv ptipadé potfeby, poveteny privilegovanou zaveét zaznamenat. Nejpiistupnéjsi osobou
k povedeni vyzkumu, by byl jist¢ starosta. Vyzadovalo by to jist¢ mnoho ¢asu a
schtizek, jelikoz sdélovani informaci po emailu ¢i korespondenci, by nebylo zrovna
veérohodnym zdrojem, jak prokazat, Ze starostové védi o moznych ulevach v zavéti,
které jim dovoluji zavét zaznamenat. Pokud by se mi v budoucnu naskytla moZnost
vratit se K privilegovanym formam zavéti, at’ v seminarni ¢i diplomové praci, jisté bych
se do takového priizkumu pustila. A mozna i s vétS§im nadSenim, vzhledem k tomu, Ze
privilegované zavéti funguji jako dédicky titul teprve rok, a také proto, Ze nevim o
zadném spisu, ktery by takovouto zaveét’ zaznamenaval od jeji G€innosti v obanském
zakoniku z roku 2014.

Timto se dostavam k dal§im nevyhoddm, jez vidim na upravé privilegovanych
zavéti. Dokonce se i divim, ze vynalézavy cesky obcan, jesté nepfisel na kouzlo
privilegovanych zavéti, které by ho obohatilo o majetek ztistavitele, kterého by si mohl
doslova vyhlédnout. Mam tim na mysli situaci, kdy se na starého obCana upne nékdo,
kdo zavétim s ulevami porozumi az moc dobte, a bude z nich chtit profitovat, pravé na

ukor takového obcana, o kterého se bude pfed jeho smrti nalezité starat. Nechci zde
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uvadét navod, a proto jen fikam, Ze takovymto osobam novy obcansky zékonik velmi
pral.

Jist¢ bych navrhovala, aby byla zvazena uprava ulev pii pofizovani zavéti
Vv obCanském zakoniku. Kde by byly ulevy Vtom, Ze ustni zavét mlze zaznamenat
osoba s ufedni zpusobilosti jako je starosta, velitel letadla, plavidla a vojenské jednotky,
pfip. jejich zastupci, samoziejmé by bylo vhodné zahrnout do takového vyctu i
zachranafe a hasice, ktefi budou o takovém pravnim ukonu nalezité pouceni, a dale
zahrnout stejné podminky pro uzavieni privilegovanych zavéti, kterymi jsou mimofadné
situace, které ohrozuji zlstavitele na zivoté. Svédky by mohli byt pouze osoby, které
nejsou nikterak omezeny na svépravnosti, a které ze zavéti nic nedédi.

Zavérem bych chtéla fici, ze privilegované formy zavéti maji v jistych ptipadech
své opodstatnéni, tfeba pti autonehod€. Myslim, Ze i za ten rok, co se da potizovat zavet
formou privilegovanych testamenti, se ukdzalo, ze nebude patfit k ¢astému potizeni pro
ptipad smrti. Doufam, ze tlevy privilegovanych zavéti a jejich vyhody ¢i nevyhody

uvidime Casem z praxe.
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