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Anotace

HESOUNOVA, T. (2016): Rozvodovost obyvatelstva evropskych statl, ¢asovy vyvoj
a prostorova diferencovanost. Bakalaiskd prace. Jihoteska univerzita v Ceskych

Budé¢jovicich, Pedagogicka fakulta, Katedra geografie, 77 s.

Bakalarska prace se zabyva rozvodovosti obyvatelstva evropskych stati, ¢asového vyvoje
a prostorové diferencovanosti tohoto demografického procesu. Prvni ¢ast prace je zaméfena
na vymezeni pojmu rodiny a jeji teoretické pojeti. Druhd cast se zabyva zdkladnimi pojmy
tykajicimi se rozvodovosti a rozvodu, popisuje miry rozvodovosti. Nasledna kapitola
se vénuje vyvoji legislativy a evidence rozvodovosti v evropskych statech s dirazem
na analyzu situace v Ceské republice. Kapitola je doplnéna o diivody a piiginy rozvodi
ve vybranych evropskych zemi. Dalsi ¢ast prace analyzuje Cetnost, intenzitu a prostorovou
diferenciaci rozvodovosti podle jednotlivych evropskych zemi na zaklad¢é vybranych metod
hodnoceni, jako jsou hrubd mira a index rozvodovosti, thrnnéd rozvodovost a rozvodovost
podle véku. Analyza je doplnéna grafy a mapovymi vystupy. Posledni kapitola se vénuje

kategorizaci statd podle intenzity rozvodovosti.

Klic¢ova slova: rozvod, rozvodovost, Evropa, ukazatelé rozvodovosti, evropska data

rozvodovosti



Abstract

HESOUNOVA, T. (2016): The divorce of the population of European countries, the time
evolution and spatial differentiation. Bachelor thesis. University of South Bohemia in Ceské

Budgjovice, Faculty of Education, Department of Geography, 77 p.

This bachelor thesis deals with divorce of the population of European countries, the
temporal development and spatial differentials. The work is divided into chapters, which are
divided into various subsections. The first part focuses on the definition of the family and its
theoretical conception. The second part deals with the basic concepts relating to divorce
and describes divorce rates. The following chapter is devoted to the history and distribution
inthe Czech Republic and in various European countries, which is sulemented by
the reasons and causes of divorces in selected European countries. Another part analyzes
the frequency, intensity and spatial differentiation of divorce by individual European
countries on the basis of selected methods of assessment, such as gross index and divorce,
the total divorce rate and divorce by age. The analysis is accompanied by graphs and map
outputs. The last part is devoted to the categorization of countries according to the intensity

of divorce.

Key words: divorce, divorce rate, Europe, divorce indicators, availability of European

divorce data



Obsah

I 1Y OO 7
2 Teoreticko-metodologicka ¢ast prace a diskuse s literaturou.............cc.ccceovveiennne 8
2.1 ROGING. ...t s 8
2.1.1  DefiNiCe rOUINY.....coiiiiiiiiiiiee ettt st es 8
2.1.2  VYVO] TOAINY tiriiiiiiiiiiiieesiee et 8
2.1.3  FUNKCE FOUINY ..ottt te et ta e ens 9

2.2 ROZVOd 8 FOZVOUOVOSLE ........oviiiiiiiiieieic e 11
2.2.1  Vymezeni pojmu T0ZVOd ......cccoviiiiiiiiiiiieiiiic s 11
2.2.2  Vymezeni pojmu 10ZVOAOVOSE ......cciiriiiiiiiiiiiieiisit s 13
2.2.3  Metodické nastroje studia roZVOdOVOStL.......eevirierieieisiesieeie e 14

2.3 DalSi Mmetody POUZITE V PIACT ...eeiueeiriaiieriiieiieesieeiee et ne e e sn e nee 19
2.4 Metodické problémy pii zpracovani tEmMatl..........ccerverieriirienienisee e 21

3 HYPOUEZY ... 24
4 Vyvoj legislativy a evidence rozvodovosti v Evropé .................cccooviiiininn, 25
4.1  Regionalni diferenciace evidence rozvodovosti vybranych statti Evropy............... 25
4.2 Vyvoj legislativy rozvodovosti v Cesku v historickém primétu .............c..cc........ 27
4.3 PFCINY TOZVOAOVOSEI . cuviiiiiieiiiiiieitiete sttt 28

5 Ukazatele rozvodovosti evropsKych Statll..............ccocooiiiiiiiiiiiiici e 33
5.1  Hrubd mira roZVOdOVOSTL ....ccouiieiiiiiiiii et 33
5.1.1  Vztah mezi 10zvodovosti a TeliZI0ZItOU ........ceevviiviiiiiiiici e 42
5.1.2  Srovnani stati podle rozvodovosti S jejich ekonomickou trovni .................... 45

5.2 INAEX FOZVOAOVOSEE .....vviiiiiiiieii s 46
5.3 UNMNA TOZVOAOVOSE w....ovreeivieeeeeseeseeeeseesieseste st eses st sse st sne st eenesean 48
5.4 R0zvodovost podle VEKU ..o 51

6 Kategorizace stati Evropy podle intenzity rozvodovosti...................cccooeviiiininnnn 54
T ZLAVEY ..o bbbt bbbt 56
Seznam POUZIte HEEratUTY...........cooouviiiiiiiiii e 58
Y [oT a0l | PSSP 58
INtEINEIOVE ZATOJE ... v 59
Seznam tabulkovych a grafickych priloh...............ccccooooiiiiiiiiiii e 63

1 ) 1 oY 64



1 Uvod

Rozvodovost obyvatelstva evropskych statl, Casovy vyvoj a prostorova diferencovanost
je téma této bakalaiské prace. Problematika rozvodi je zavazny demograficky proces,
ovlivityjici celou lidskou spolecnost. Kazd4 jednotliva evropskda zemé& ma jinou pravni
upravu rozvodu, podle které se tidi. Tyto pravni upravy se od sebe odlisuji historickym
vyvojem, ktery je ovlivnény kulturnimi tradicemi.

V této praci vénujeme pozornost i rodin€. Instituce rodiny se béhem casu méni,
prochazi zna¢nymi zménami, nebot’ i cela spolenost se postupem ¢asu proménuje. V ramci
rodiny se vyviji i postaveni Zen ve spolecnosti. Ve druhé poloviné 20. stoleti se vyrazné
ukazuji tyto zmény. VSeobecné dochdzi k nartstajicim urovnim rozvodovosti prave
od poloviny 20. stoleti.

V praci se dale zabyvame odliSnosti rozvodi V jednotlivych statech Evropy.
Obyvatelstvo evropskych zemi je podminéno postoji k rozvodim mirou sekularizace,
narodnimi a kulturnimi tradicemi, hodnotovou orientaci, zameéstnanosti, ¢i vzdélanim
manzelt. Ovlivityjicim faktorem je tGroven snatecnosti, rozvodové legislativy ¢i populacni
politiky. V ramci zkoumani vyvoje rozvodovosti je do zna¢né miry obtizna srovnatelnost
a dostupnost dat. Rozvod se bere jako slozity spoleCensky problém, ktery se tyka vsech
socialnich vrstev, ma negativni vliv na rozvadéjici se pary a predevSim na jejich déti.
Proto manzelstvi, ktera jsou bezdétnd, probihaji v rozvodovém procesu snadnéji a rychleji.
Dals$im vyznamnym hlediskem k analyze rozvodu jsou jeho pficiny, které se postupem ¢asu
meéni.

Cilem této bakalaiské prace je analyza geografické a demografické literatury
vénované roding, rozpadu rodiny a procesu rozvodovosti, dale vyhledavani metod a techniky
studia rozvodovosti (hruba mira rozvodovosti, index rozvodovosti, rozvod manzelstvi)
a to jako intenzity tohoto procesu, tak 1 ¢asového (veék) rozvoda. Dal§im cilem je vyhledat
statistické daje o rozvodovosti na trovni statli Evropy a pokusit se o klasifikaci stati podle
intenzity rozvodovosti. Nasledujicim cilem je hledat pficinné souvislosti mezi rozvodovosti
a ne¢kterymi spolecenskymi jevy (Urovein ekonomického rozvoje, religiozita, legislativni
poméry). Tyto analyzy a ziskané vysledky prezentovat statistickymi tabulkami, grafy
amapovymi vystupy. Toznamend vénovani se charakteristiky rodiny, rozvodovosti

a analyzy diisledkt a pficin rozvodu.



2 Teoreticko-metodologicka cast prace a diskuse s literaturou

V této bakalarské praci se budeme nejprve zabyvat rodinou, konkrétné jeji definici, vyvojem
a funkci. Nasledujici teoreticka vychodiska se vénuji problematice rozvodu a rozvodovosti,

jejich metodami a technikou studia.
2.1 Rodina

2.1.1 Definice rodiny

Vyhledat pfesnou odpovidajici definici rodiny je tézké, nebot jsou zde rtizné oblasti pouziti
tohoto pojmu. Zaroven je dulezita zavislost na kulturnim a civiliza¢nim prostfedi dané
spole¢nosti. Vyznam tohoto terminu se li§i v ramci jednotlivych odvétvi. Je proto nemozné
mluvit o jedné pifesné definici tykajici se pojmu rodina. SpiSe lze mluvit o riiznych
aspektech a riiznorodych variantach tohoto terminu (Pavlik, Rychtatikové, Subrtova 1986).
Rodinou v $irSim pojeti rozumime celek rozliénych konstelaci formy zivota,
jenz obsahuje minimalné¢ dvougeneracni souziti rodi¢t S détmi, ma trvaly charakter
a vykazuje pevné vazby vnitrogeneracni a mezigeneracni solidarity. Rodinu lze chapat
jako socialni celek, ktery je spojeny na zakladé mezigeneracni ptibuzenské vazby. Jedna
se tedy o socialni instituci, ¢i pomérné stalé spolecenstvi muze a Zeny (Pavlik, Rychtafikova,
Subrtova 1986). O roding 1ze mluvit tehdy, pokud se Zené a muzi, jenz tvoii par, narodi ditg.
Naopak rodina se neutvoti tehdy, kdyz spolu lidé Ziji, ¢i vedou jednu doméacnost. Za rodinu

eey

také nelze pokladat manzelské bezdétné pary, netvoii je také pary bezdétné spolu zijici ve
volném svazku, ¢i pary zijici mimo manzelstvi (MPSV 2013).
Ve srovnani s dalsi literaturou nam Velky sociologicky slovnik definuje rodinu jako

dilezité hlavni funkce: reprodukce, vychovy, socializace a ptenosu kulturnich vzori

(Petrusek 1996).

2.1.2 Vyvoj rodiny

Vyvoj rodiny souvisi s vyvojem celé nasi spole¢nosti. V dnesni dobé se spole¢nost zna¢né
individualizuje, takze je logické, Ze i pohled na fungovani rodiny je dosti podobny.

V obdobi pred pramyslovou revoluci je rodina chépana jako domadacnost
(hospodatstvi, dim), ve které ziji pokrevné piibuzni ¢lenové, tak i podruhy, celed’ ¢i jini
jedinci v domé. Rodinu tradi¢ni chapeme hlavné jako ekonomickou jednotku, kdy se s détmi

pocitalo jako s dédici a pokraCovateli rodinné tradice a v této dob¢ neexistovalo svobodné



rozhodovani ditéte. Rodina se vyznacovala jako skupina lidi, ktefi spole¢né bydli, hospodaii
pod jednou stfechou a podléhaji autorité¢ hlavy rodiny. Ve védomi vladnoucich tiid byla
rodina brana ve smyslu rodu a Sirokého pokrevniho piibuzenstvi (Mozny 1990).

V Zakonu o rodiné bychom nasli definici, Ze rodina zaloZena manzelstvim
je zakladnim ¢lankem nas$i spole¢nosti. Rodina je pfirozeny a zakladni prvek spole¢nosti,
takto to uvadi vSeobecnd deklarace lidskych prav. Prvni zminka o prohlaseni rodiny
za zéklad spoleCnosti se nachazi v fimském zakoniku na Dvanacti deskach zroku
450 pted Kristem. Rodina jako pojem existuje od nepaméti, ale v prabéhu dé&jin lidstva
se tento pojem meénil Vv zavislosti na ¢ase a misté (Mozny 1990).

Ptichazi primyslova revoluce, nova éra tehdejsi doby. V primyslu za¢inaji pracovat
zeny na pielomu 19. a 20. stoleti, proto muz prestava byt hlavnim zivitelem rodiny, klesa
jeho prestiz a méni se tradicn€ vnimané role v rodiné. K dal$i zméné dochédzi po druhé
svétové valce. Jedna se o velky narlist siatecnosti a tzv. ,,baby boomu*. Tento nartst nemél
dlouhé trvani. V tomto obdobi se zacinaji prosazovat spiSe individudlni zajmy nad zajmy
rodinnymi. Dalsi velkd zména probéhla v 60. a 70. letech 20. stoleti, kdy byla na trh uvedena
zenska antikoncepce. Zeny se mohly svobodné rozhodnout, zda dité cht&ji nebo nechtgji,
cozdo té doby bylo nemozné. Nasledné¢ dochazi ke ztrat€ vysadniho postaveni muze

V rodin€ a rodinné role se postupem €asu vzajemne¢ prolinaji (Mozny 1990).

2.1.3 Funkce rodiny

Funkce rodiny se vyviji v zavislosti na spoleCenskych zménach ¢i pfeménou kulturnich
okolnosti, které maji vliv na postaveni rodiny ve spole¢nosti 1 na vztahy v rdmci rodiny.
V SirSim pojeti se berou rodinné funkce jak jednotlivé ke svym c¢lentm, tak i Vv ramci
spole¢nosti (Vyrost 1998).

V nékteré literatuie se mizeme setkat i s funkci tvorby lidského kapitdlu v pojeti
pfipravy ditéte na plnohodnotny Zivot ¢lovéka ve spolecnosti. Nebot' vyroba lidského
kapitalu je zcela vyhradni zalezitosti rodiny, jejiz funkce je v této Casti nenahraditelna

(MPSV 2013).

Funkce biologicko-reprodukcni
Poceti déti je hlavnim cilem manzelské rodiny. Aby byla zachovana ptirozena reprodukce,
tak je stale dulezita ptitomnost alespon kratkodobého rodinného spoluziti. Proto v nékterych

zemich se sepisuji na tuto funkci rodiny pro populacni opatfeni v oblasti politického



smysleni. Reproduk¢ni funkce znamena téz piechod k rodicovstvi a je dulezitym pojmem
pro rodinny zivot (MPSV 2013).

V dnesni dob¢ biologickd funkce rodiny ¢i manzelstvi se nezakldda pouze v plozeni
déti. Dilezité je silngjsi intimni sdileni v potfebach Clovéka, coz pravé vztah mezi Zenou
a muzem poskytuje. Také dochazi k poklesu porodnosti ve vyspelych zemich. Mnoho déti
serodi mimo manzelstvi. Stat zajiStuje vice nez diive rtzné spolecenské instituce,
mezi které patii ustavy socidlni péce, nemocnice, charitativni organizace a jejich budovy,
nebo ufady policie. V ramci téchto instituci se umoznuje preziti a nadale vedeni dalsi

generace, avSak nedavaji Gzké citové vazby, angazovanost ¢i osobni duvéru jako rodina

samotna (Vyrost 1998).

Funkce vychovna

Rodina déava ditéti zakladni rozhled na okolni svét. Funkce vychovna usmériiuje nezadouci
pusobeni. Déti si Z rodinnych vzorii pamatuji ndzory tykajici se vlastni distojnosti, hodnoty
druhych, sebehodnoceni, rodiny a manzelstvi, hodnot, ¢i profesniho zaméfeni. Vychovnou
funkci rodiny Ize chapat jako ptipravu ditéte na zivot ve spolecnosti, je velice zasadni.
Jeji jina nahrada v ramci institucionalni formy s sebou bere riziko pro zdravy rozvoj ditéte

(Vyrost 1998).

Funkce emocionalni

V této funkci ma rodina nezastupitelnou roli a pravé tehdy, kdyz chapeme rodinu jako
disfunkcni, je tato oblast velice zraiiujici. Rodina ddva v§em svym ¢lenlim uspokojivost fady
poteb. Tato funkce spadd zejména do sféry plsobeni vlivu Zeny jako matky a znaku
domova, ale pro Uplnost rodiny je muz - otec nenahraditelny. Harmonicky partnersky vztah

obou rodict je dulezity zdroj pospolitosti rodiny a opory ditéte k lasce rodi¢t (Vyrost 1998).

Funkce materialni

a slabsi pfislusnici rodiny nejsou tolik vazani na silngjSich jedincich. Rodina se proménila
na spiSe konzumni, spotfebni jednotku, coZ umoZiiuje intenzivnéj§i mezilidské vztahy,
ale zaroven navysuje zavislost rodiny na ekonomice statu a statu samotném. Rodic¢e pokud
chtéji zabezpecit rodinu, tak jsou povinni chodit do zaméstnani, aby uzivili rodinu. Zalezi

pak na moznostech kazdé rodiny, jak je materidln€ zajisténd (Vyrost 1998).
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2.2 Rozvod arozvodovost

V moderni spole¢nosti, zaméfime-li se na evropské staty, se sice pozoruhodné oslabilo
propojeni mezi tradiénim manzelstvim a chovanim zamétenym pouze na zplozeni déti,
piesto vSak pi1 vyzkumech populaéniho vyvoje je stale sledovani rozvodového
Ci snatkového chovani dulezité. Z tohoto divodu je potiebné rozvody monitorovat a davat
pfislusnou pozornost pfed¢asnym rozpadiim ¢i nove uzaviranym partnerskym svazkiim.

V Ceské republice jsou datové znamé pouze rozpadajici se manZelstvi, tudiz se
omezime pouze na rozvodovost jako proces, ktery Ize studovat dostatecn¢ (Kalibova, Pavlik,

Vodakova 1998).

2.2.1 Vymezeni pojmu rozvod

Rozvod se vétsSinou vysvétluje jako pravni zruSeni manzelstvi, kterému ptedchazel jeho
realny rozpad. Rozpad manzelstvi za Zivota obou partnertt nemusi byt bran S pravnim aktem.
Kazda kultura dané zemé je jind. Manzelstvi mize koncit spolecnosti nekontrolovatelnym,
prostym, neevidovanym ¢i nesankciovanym rozchodem partnerii. Pravem nebo zvykem
je pfevazné zaruCena péfe o dé&ti z rozpadlych manzelstvi, popiipadé o Zenu, obdobné
jako pti ovdovéni.

Co se tyCe nabozenstvi, tak kiestanstvi (zejména katolictvi) rozvody neuznava.
V zésad¢ kiestanstvi rozvody zavrhuje. Uzavieny snatek totiz bere jako trvaly zavazek
potvrzen vy$§i moci. Jen ve vyjimeénych piipadech smi nejvyssi cirkevni hodnostati povolit
dispens, jak se dle cirkve nazyva dana forma rozvodu. Kiestanska spole¢nost uznava
Vv zasadé princip monogamniho, souvislého souZiti partnerd. Predstavuji si tradicni rodinu
S patriarchalni skladbou a délbou roli nebo ekonomickou zavislosti zeny na muZi.
| kdyz instituce rozvodu je prakticky proti této tradici. ZvySovani moralni tolerance v dané
oblasti se vaZze na ekonomické osamostatiovani zeny. Dosud je rozvod v urcitych
spole¢nostech chépan jako spolecensky a moralni prohfesek, ktery miize zpisobit urcitou
prekazku v kariérnim postupu (Kalibova, Pavlik, Vodakova 1998).

Dnesni moderni svét se v nabozenstvi neustale méni. Zaméiime-li se na rozvody,
tak miizeme fici, Ze dochazi k liberalizaci, nebot nynéjsi papez FrantiSek zjednodusil
katolické rozvody. Timto rozhodnutim zajistil, aby byla cirkev mnohem mirumilovnéjsi
ke katolikim, kteti maji problémy v této oblasti. Papez FrantiSek pfisel snovym
rozhodnutim, jak zjednodusit a urychlit cirkevni metodu pii tvrzeni neplatnosti manzelstvi.

Papez tak nezapomind na tradi¢ni pfedpis nerozlucitelného manzelstvi, pouze zjednodusil
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a zviditelnil Sance anulovani snatku, ktery se diive vlekl, byl ndkladny a celkové slozity.
Nejnovejsi reformou se stava zrychleny proces trvajici 45 dni, vykonavany biskupy,
za situace, kdy podaji zaddost o anulovani snatku oba manzelé, ¢i v piipad¢, Ze ani jeden
Z nich nebude mit namitky proti. Papez FrantiSek prichazi i s dalsi proménou. Tato reforma
se tyka zruSeni automatického odvolani, které se provadi po prvnim vyneseném nafizeni.
Odvolani tedy stale bude platit, i kdyZ uz se nebude provadét automaticky. Nadale bude
platit, Ze katolictvi rozvody neuznava, jen ve vyjimecnych ptipadech po rozhodnuti soudu,
1ze n¢jaké cirkevné uzaviené manzelstvi anulovat. Toto plati v ptipad¢, kdy jeden z manzeli
zazada o vyjadreni snatku, ze je neplatny od pocatku manzelstvi. Rozvod Ize anulovat
Vv pfipadé, Ze nebyla zachovéana cirkevni verze uzavieni manzelstvi, ¢i manzelstvi strada
a ma zavazny problém, ktery pfed uzavienim nebyl znam (pfikladem muze byt neplodnost).
Anulovani manzelstvi se provadi na mistnich biskupstvich (CTK 2015). Biskupové budou
mit celkové vice pravomoci a mohou tak zrychlit proces prohlaSeni neplatnosti manzelstvi
pfi neodpustitelnych okolnostech jako je naptiklad nevéra, nasili ¢i zneuzivani. Cely proces
neplatného manzelstvi bude bezplatny, uhrazovat se budou jen administrativni vydaje
(SU 2015). Papezovi reformy byly uzakonény v ramci dvou dekretli motu proprio (vlastni
iniciativa) a v platnost vesly 8. prosince roku 2015, kdy se staly soucasti kanonického prava.
Tento rok byl papezem FrantiSkem nazyvan jako rok smifeni, ¢i Svaty rok milosrdenstvi
(Jemelka 2015).

Rozvod 1ze brat jako vyznamnou uddlost v Zivoté lidi s mnoZstvim socidlnich
dopadii, mezi nékteré patii zvIasté naruSeni fungovani rodiny a vychovy déti, ale mnohdy
I zietelna zména socialniho i ekonomického statusu nékterych piislusnikd ptavodni rodiny,
zména zameéstnani, zpisobu Zzivota apod. Rozvod piinasi ur¢ité dopady na spolecnost.
Ptikladem muzou byt vznikajici netiplné rodiny. Tyto rodiny se ve spole¢nosti vyznacuji
jako podstatny socialni problém, nebot’ se jejich pocet zvysuje. Dochazi téz k negativni
odezve spole¢nosti na jejich potieby. Podstatné je, zda rozvod spocivd na kratkodobém
¢1 dlouhodobém prechodném stavu. Ekonomickou nezbytnosti jsou v nékterych kulturach
druhé ¢i dalsi siatky a Casto je zajiSt'uje spolecnost. V nasi kultufe jsou spiSe motivovany
relativné vysokou hodnotou rodinného a partnerského Zivota. Pfilezitost zmény Zivotniho
partnera a eventudlné i zivotniho stylu pomoci rozvodu je Casto chapana jako prostor
projevu svobodné vile a preference erotickych a emocionédlnich motivl pred praktickymi
a racionalnimi.

Rozvod, chapeme jako pravni akt, jenz ma v dil¢ich spolec¢nostech naseho typu

odlisné formy zahrnujici riznorodou miru spolecenské regulace, v zavislosti na kulturné
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historickém vyvoji a na rozvoji legislativy. V mnoha statech se stale jest¢ prozkoumava
»,mira zavinéni a vinny partner je poté sankciovan. To mizeme vidét naptiklad v byvalé
Spolkové republice Némecka a v Belgii. Na druhé stran¢ existuji i staty, kde se rozvod
povoluje na zakladé vzijemné dohody obou partnert. Mezi tyto staty fadime Svédsko
a byvalé zemé Sovétského svazu (SSSR). Zmény tykajici se zakond v této oblasti probihaji
celkem rychle. V Ceskoslovensku se predtim rozlisovaly dvé verze rozvazani manzelstvi.
Rozvod od stolu a od loze, kdy pravni svazek manzelstvi pfetrvaval, a rozvedena osoba
nemohla vstoupit do nového snatku. Druhd verze je rozluka, coz bylo pravni zruseni
manzelstvi, ktery umoznoval uzavieni siatku nového. Od roku 1950 se rozliSuje pouze
jedind forma rozvodu ve smyslu diivéjsi rozluky. Postupné se forma liberalizovala
a dochazelo ke snizovani odhalovéani viny na rozvratu manzelstvi. Rozvod byl nasledné
povolovan i pii nesouhlasu jednoho z partnerti. V roce 1973 probihala tGprava zakonnych
predpist, kterd zrusSila i1 predbézné vedeni o smifeni manzelti. Nadale vSak pietrvava
podminka objektivniho vysetfeni rozvratu manzelstvi.

Rozvodem se zabyvaji pravni védy, psychologie také vstupuje do pojeti natalitni
politiky a socidlni politiky. Pro demografii ztélesiiuje dulezitou demografickou udalost,
kterd se stejné jako snatek t&€sné spojuje s procesem rozeni déti a je analyzovana

¢i evidovana jako hromadny ukaz rozvodovosti (Kalibova, Pavlik, Vodakova 1998).

2.2.2 Vymezeni pojmu rozvodovost

Rozvodovost 1ze chapat jako demograficky a spolecensky jev hromadného charakteru,
odvozeny od rozvodu, bran téZz jako demografickd udalost. Sledovani siatecnosti
a rozvodovosti ma v demografii potvrzujici vyznam pro studium porodnosti. Rozvodovost
si uvédomujeme i jako vyznamny socidlni jev ovliviiujici zejména stabilitu rodiny,
¢i promény urcitych tradicnich forem chovani, ekonomickych motivaci, moralnich kritérii
apod. S nartstem rozvodovosti vznikaji vétSinou socialni problémy celé spole¢nosti spojené
se zamé&stnanosti zen i vychovou déti. Na populacni situaci pasobi intenzita rozvodovosti
rozporupln€. Rozvedené osoby ve fertilnim obdobi svého zivota neplodi déti a maji
tak negativni vliv na porodnost, ale rozvod vétSinou motivuje K zalozeni nového manzelstvi
a k dalsimu rozeni déti vyssich poradi. Rozvodovost miizeme sledovat z evidence rozvodd.
Ovsem kazdy stat ma jiné zakonné Uipravy rozvodovosti a celkovy pocet rozvoda se zcela
nikdy nekryje spoctem rozvracenych (disfunkénich) manzelstvi, proto evidence neni

vyhradné pfesna a mezinarodné¢ i historicky srovnatelna (Kalibova, Pavlik, Vodakova 1998).
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Stupeii rozvodovosti je ovlivilovan celou skupinou socialnich a spolecenskych
faktorti. Mezi n¢ naptiklad patii kultura a tradice, hodnotova orientace, emancipace Zen,
rast individualismu a stupent zachovani religiozity obyvatelstva. Z ostatnich faktor také
na proces rozvodovosti pusobi intenzita snateCnosti, zmény V oblasti rodinného prava
a popula¢ni politika (Kalibova, Pavlik, Vodakova 1998).

Vysoké intenzita rozvodovosti, co se tyCe Ceské spoleCnosti, je Casto spojovana
s pomérné snadnou dostupnosti rozvodu. V povaleéné dobé se postupné liberalizovala
rozvodova legislativa, avSak soudni praxe se spiSe piiklan¢la K realnému stavu,
a proto dle nové ptijatych zakont se mohly jiz nefungujici manzelské svazky nechat rozvést.
Zakon orodiné zroku 1998 tvofil vyjimku v narGstajicim trendu liberalizace
zjednodusovani rozvodové legislativy. Tento zdkon zpfisnil vyfizovani podanych zadosti
0 rozvod v piipadé manzelstvi s nezletilymi détmi a také nepovolil rozvody v prvnim roce
trvani manzelstvi. Dle nového zakona je soucasti rozvodu smluvni vypotadani vzajemnych
majetkopravnich vztahti a spole¢ného bydleni, ujednani o upravé poméra nezletilych déti
a potencidlni  vyzivovaci povinnost. Tento zakon spustil 1 nesporny rozvod
se zjednoduSenym projednavanim, kde soud pfi¢iny rozvratu manzelstvi nezjistuje

(Kalibova, Pavlik, Vodakova 1998).

2.2.3 Metodické nastroje studia rozvodovosti

Nejjednodussim ukazatelem rozvodovosti je ,,hrubd mira rozvodovosti®, ktera se pocita jako
podil rozvodl na 1 000 obyvatel stfedniho stavu obyvatelstva vétsinou za 1 rok. Obecnou

(hrubou) miru rozvodovosti, 1ze vypoéitat takto (Klufova 2008):

Ro;
T'Ot = —_—
t
TOf eeeeeeiieaeeeniee e hruba mira rozvodovosti
ROt pocet rozvodu v roce t
St et stiedni stav obyvatelstva v roce t

Jind literatura uvadi, Ze hrubou miru rozvodovosti Ize definovat jako podil rozvodl
na 1 000 obyvatel stfedniho stavu. Tento ukazatel ovliviiuje struktura obyvatelstva podle
véku ¢i rodinného stavu a intenzita rozvodovosti.

Dosazeni do vzorce:

hmro, = =£x 1000
t

AMTO0; covveiieicieiiiceecie hruba mira rozvodovosti v roce t
R oo pocet rozvodl v roce t
P stfedni stav obyvatelstva v roce t
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Hrub4d mira rozvodovosti se nezabyva rizikem rozvodu u Zenatych a vdanych osob,
poskytuje jen obecnou predstavu o trendech v ramci Casu a rozdilti mezi zemémi v urovni
rozvodovosti na celkovém poétu obyvatel (Pavlik, Rychtaiikova, Subrtova 1986).

Specifické miry se lisi od hrubé miry rozvodovosti pfijetim skutecnosti, Ze riziko
rozvodu je dano jen u sezdané populace, tedy do jmenovatele by se méli uvadét jen Zenati
muzi ¢i vdané zeny. Definovany jsou nejen v€koveé ale i pohlavné specifické miry
rozvodovosti. Asi dvakrat vétsi nez veékové specifické miry byvaji vékové a pohlavné
specifické miry. To je dano tim, Ze pocet rozvodii muzii se shoduje se vSemi rozvody,
zatimco ve jmenovateli se v piipadé vékové specifické miry zhruba zdvojnasobuje.

Vzorec se uvadi takto:

R pohl
m, pohl __ thvx
tr X - vdané/ Zenati x 1000
thx
dx PO e mira rozvodovosti manzelstvi podle pohlavi ve véku x v roce t
Ry PORL i, pocet rozvodl ve véku x podle pohlavi v toce t
Py vaané/zenati | ...l stiedni stav vdanych zen ¢i Zenatych muzi ve véku x v roce t

Podle véku a pohlavi je specificka mira rozvodovosti dana jako pocet rozvodii v daném veéku
u Zen ¢1 muzil nebo na 1 000 obyvatel sttedniho stavu v manZelstvi daného véku a pohlavi
(Koschin 2005).

Dale existuje ,,mira rozvodovosti manzelstvi®, jenz se vztahuje k poctu existujicich
manzelstvi ¢i k po¢tu vdanych zen, avSak nikoliv k poctu obyvatel. Tento ukazatel
Ize pocitat podle véku muzi a zen. Tento v€k se pocita podle nejcastéjsiho, primérného
a medialniho. Analyza rozvodovosti se zabyva procesem zaniku manzelstvi rozvodem
na vzorku souboru siatkii uzavienych za dané obdobi. Jednd se o tzv. snatkové kohorty,
Vv zavislosti na obdobi trvani manzelstvi. Analyza bere v avahu i vliv ostatnich socialnich
faktorii. Mezi, které patii socialni a profesni postaveni, priibéh ekonomicke aktivity (u Zen),
spojitost s lokalitou bydlisté, postaveni déti apod. Pro analyzu rozvodovosti jsou dulezité
tabulky rozvodovosti, které vytvaii stejné konstrukce jako u jednotlivych tabulek snate¢nosti
(Kalibové, Pavlik, Voddkova 1998).

Dle Kalibové (2006) mira rozvodovosti manzelstvi je ukazatel definovany jako pocet

rozvoda v daném roce vztazeny k poctu existujicich manzelstvi. Jak nam ukazuje vzorec:

_ _Re
mrm; = PZW X 1000
t

M Mg mira rozvodovosti manzelstvi v roce t
Ri oo ocet rozvodll v roce t
t
A% “ 1 S , o
PEVE e, sttedni stav vdanych Zen, zenatych muzii v roce t
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Manzelstvi se v praxi nahrazuje poctem vdanych zen k 1. 7. daného roku. Pro vypocty
specifickych mér je nutna statistika populace podle véku a rodinného stavu, ktera byva
nejéastéji dostupna v letech populacnich censt (Kalibova 2006).

Kromé vyse zminénych existuje mnoho dalSich dilezitych ukazateli rozvodovosti.
Miuzeme sem zahrnout index rozvodovosti, ktery zhodnocuje proces rozvodovosti ve vztahu
k poctu snatkd v daném roce.

Vzorec je nésledujici:

ir, = = x 100
t

T e index rozvodovosti v roce t
Ri oo pocet rozvodu v roce t
St e pocet shatkd uzavienych v roce t

V ramci tohoto ukazatele jsou dany v poméru dvé odlisné veli¢iny, vzhledem ke skute¢nosti,
ze pocet rozvodl v daném roce nesouvisi s poctem uzavienych snatkt (Kalibova 2006).

Index rozvodovosti se nékdy pouziva i jako mira rozvodovosti. Tento ukazatel
je zvoleny celkem nevhodné, nebot uvadi pomér néfeho, co spolu moc nesouvisi.
Jedna se totiz o pocet rozvodi a snatkll ve stejném roce. Vykladd se poté nespravneé,
jako procento konc¢ici snatkem. Rozvody v roce t jsou vice v kontextu se siatky v letech t-1,
t-2, t-3 atd., ne vSak se snatky v roce t. Proto mize index rozvodovosti podavat zavadéjici
informace (Klufova 2008).

Nasledujici ukazatel se nazyva mira rozvodovosti podle v€ku. Tento ukazatel udava

pocet rozvodi ve véku x a ¢asovém useku t ke sttednimu stavu vSech Zijicich zen, ¢i muzi

daného véku a v tomto pfipadé nehledime na rodinny stav. Pouzivame vzorec:

R
M=% %1000

pohl
th X
AxPOR mira rozvodovosti podle pohlavi a véku x v roce t
Ry pocet rozvodl ve véku x v roce t
PxPOL stiedni stav zen/muzi ve véku x v roce t

Pti hodnotach téchto mér zalezi na intenzité rozvodovosti, na frekvenci rozvodu podle délky
trvani manzelstvi, ale také na pfedchozim vyvoji siatecnosti (Pavlik, Rychtatikova,
Subrtova, 1986).

Nejcastéjsi ukazatel pro mezinarodni srovnani je uhrnna rozvodovost ¢i také thrn
redukovanych mér rozvodovosti v daném roce. Uhrnna rozvodovost sd&luje urovei

rozvodovosti - jaky je podil uzavienych manzelstvi, ktera by se rozvedla, pti zachovani
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rozvodovosti v daném roce a po celou dobu trvani manzelstvi. Jedna se o prafezovy ukazatel
a vypocitame ho jako ro¢ni soucet redukovanych mér podle délky trvani manzelstvi.
Vzorec, ktery se pouziva:

(r=>rix100

127 o TR uhrnna rozvodovost v roce t
D% i redukovand mira rozvodovosti podle délky trvani manZzelstvi x v roce t

Intenzita rozvodovosti se vzajemné od sebe lisi zejména délkou trvani manzZelstvi.
K vypoctu musime mit zjiSténé statistiky rozvodi podle délky trvani manzelstvi,
které avsak nebyvaji dosazitelné pro viechny zemé (Pavlik, Rychtaiikova, Subrtova 1986).
Na stejném principu jako thrnna rozvodovost se pocitd s konecnou rozvodovosti.
Jedna se o0 ukazatel dlouhodoby. Nasledné kohorty definujeme jako skupiny, kde jejich
zivotni a biografické postoje mohou byt analyzovany v prubéhu ¢asu (Gregory, Johnston,
Pratt, Watts, Whatmore, eds. 2009). Kone¢na rozvodovost vyjadiuje podil snatkti koncicich

rozvodem v dané snatkové kohorté. Vzorec je nasledujici:
kr=) .\ x100

ZRE oo konecna rozvodovost v kohorté z
DT i redukovand mira rozvodovosti podle délky trvani manzelstvi x v kohorté z

Mezi dalsi ukazatele patii thrnna rozvodovost manzelstvi, nazyvano také uhrn mér
rozvodovosti podle v€ku. Tento ukazatel vyjadiuje jaky podil Zen, ptfipadné muZzi,
se rozvede. Zahrnujeme sem 1 opakované rozvody, proto redlny podil je nizsi.
Vypocet vychazi ze vzorce:

turm:Z i'x

Arm................ uhrnna rozvodovost manzelstvi v roce t
D 5 mira rozvodovosti podle v€ku x v roce t

Napftiklad, jestlize jsou miry rozvodovosti dané pro pétileté vekové skupiny, tak se
pii vypoctu thrnné rozvodovosti manzelstvi hodnoty rx, x+5 néasobi péti. Pro srovnani zemi
dle tohoto ukazatele je nutné ziskat podrobné udaje za rozvody dle délky trvani manzelstvi.
Bohuzel ne viechny staty tato data uvadi (Pavlik, Rychtatikova, Subrtova 1986).

Zndmé jsou 1 redukované miry rozvodovosti, redukované rozvody ¢i mira
rozvodovosti podle doby uplynulé od snatku. Ukazatel je vhodny pro pfipady tfidéni dat
podle doby uplynulé od snatku, nebo podle roku siatku. Redukované rozvody se vztahuji

k poctu snatkl dané snatkové kohorty, k poc¢tim rozvodu pii dané délce trvani manzelstvi.
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Tento ukazatel vyjadiuje primérny pocet rozvodu piipadajicich na jeden snatek, ¢i podil
snatkd, které by byly ukonceny rozvodem pii neménné rozvodovosti.

Takto ukazatel vypada:

R,
S - S
t—x t—x—-1
2
A% e redukovana mira rozvodovosti v délce trvani manzelstvi x v roce t
Ry, pocet rozvodu v dokoncené dobé od siatku x v roce t
t—XS +t —X—1S
2

...... pocet siatkit odpovidajici siiatkové kohorty

Vsechny délky udrzovani manzelstvi maji stejného jmenovatele a to vychozi pocet snatk.
Redukované miry rozvodovosti nezohlednuji vliv migrace a imrtnosti, proto je intenzita
rozvodovosti podhodnocovana (Pavlik, Rychtaiikova, Subrtova 1986).

Mezi dopliujici ukazatele patii podil rozvedenych osob ze vSech Zzijicich, v dil¢ich

vékovych skupindch. Vzorec je nasledujici:

fzz%%fﬁ Xc=Xx+0,5
Xottreeeeerneee e vek
Xoveereerreenneenneennes primérny veék pii rozvodu
) SRR stfed intervalu
YR o pocet rozvoda podle véku x

Vypocet se vyjadiuje z bilanci v€kové struktury podle véku, pohlavi a rodinného stavu
(Pavlik, Rychtaiikova, Subrtova 1986). Tento vzorec také uvadi primémy vék pti rozvodu,
ktery sdéluje aritmeticky pramér veéku vSech rozvadéjicich se v daném casovém obdobi.
K dosazenému véku se pficte konstanta 0,5 roku, nebot primér je pocitan z udaji
v dokon&eném véku (CSU 2002).

Mezi dalsi ukazatele miizeme zatadit také primérnou délku trvani manZzelstvi:

f=2§g§&:x+05
Koo primé&rna délka trvani manzelstvi pfi rozvodu
X enreerneenneenneennes stfed intervalu
g eeereereenennennennens redukovand mira rozvodovosti podle délky trvani manzelstvi x
Koo délka trvani manzelstvi

Ta se pocitd pomoci redukovanych rozvodi podle doby uplynulé¢ od snatku (Pavlik,

Rychtaiikova, Subrtova 1986).
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Vramci studia rozvodovosti lze také zkonstruovat tabulky rozvodovosti.
Musime pocitat s pracnéj§imi vypocty a vysokymi pozadavky na datovou zakladnu.
Je potieba znat statistickd tfidéni rozvodt podle délky trvani manzelstvi a roku snatku.
Tabulky rozvodovosti podle délky trvani manzelstvi lze uspofadat za piedpokladu
neexistence udalosti znemoznujicich rozvod manzelstvi, to znamena ovdovéni. V takovém
ptipadé se tabulky nazyvaji jednovychodné tabulky. Zde se ovdovéni a rozvodovost berou
jako nezavislé jevy, nebot’ ti co uz ovdovéli, by se rozvadeéli s totoznou intenzitou, jako ti co
jsou nazivu. Jestlize jsou tabulky rozvodovosti zkonstruovany tak, ze vystupem ze siiatkové
kohorty mtze byt kromé¢ rozvodu také umrti, hovofime o nékolikavychodnych tabulek
rozvodovosti. Prostfednictvim takovych tabulek, at’ jsou dvojvychodné ¢i trojvychodné,
Ize klasifikovat zanik manzelstvi v zavislosti na dob& uplynulé od snatku podle pfi¢in.
Za zédnik manzelstvi se povazuje ovdovéni muze, ovdovéni Zeny ¢i samotny rozvod.
Ovdovéni a rozvodovost klademe za neslucitelné a v daném ¢asovém intervalu mohou nastat

oba jevy (Pavlik, Rychtatikové, Subrtova 1986).

2.3 Dalsi metody pouzité v praci

Prace zacind zpracovanim odborné literatury na zadané téma. Stézejné byly pouzity v této
praci geografické metody. Zejména pii zpracovani teoretickych kapitol byla uplatnéna
tradicni metoda popisu. Ta je zaloZena na vysvétleni jednotlivych odbornych pojmd.
Zminéna byla 1 historickd metoda tykajici se vyvoje legislativy za jednotlivé staty Evropy.

Mezi dal§i geografickou metodu, kterd byla v praci pouzita, patfi komparativni
geografickd metoda pii porovnavani jednotlivych stati Evropy v ramci ukazatelt
rozvodovosti. V dil¢ich kapitolach zamétujicich se na hlavni cile prace byl pouzit zejména
analyticky ptistup v ramci celé Evropy (Demek 1984).

Mezi dal$i metody patii kategorickd analyza dat. Zabyvame se otdzkou muzii a Zen,
kde tyto Uidaje vznikaji na zéklad¢ analyzy prizkumu. Prace se vénuje zpracovanim téchto
dat. Pouziva se diskrétni ¢asova analyza, kde se uvadi, zda se rozvod objevil ve stanoveném
Casovém obdobi. Tento vztah posuzuje vztah mezi vysledkem a prognézou (Gregory,
Johnston, Pratt, Watts, Whatmore, eds. 2009).

V praci se téz objevuje metoda tabulek. V ramci této metody byly systematicky
usporadané statistické hodnoty ze ziskanych zdroji. Metoda grafu byla pouzita
pro ndzorné€jsi interpretovani problémii. Tato metoda graficky znazoriiuje zavislost

mezi proménnymi k danému tématu.
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Dulezité v celé praci je vymezeni Evropy a jejich jednotlivych regionti Evropy,
tedy jejich systematizace. Evropu je mozno klasifikovat z mnoha ohledi. Hlediska ¢lenéni
na jednotlivé celky Evropy muzou byt piirodni, socidlni, ekonomické a politické.
Nejpouzivangjsi je regionalizace na zéklad¢ ptirodnich, ekonomickych a socidlnich hledisek.
Z tohoto thlu pohledu se vymezuje Sest regionu Evropy: severni Evropa (Dansko, Norsko,
Finsko, Svédsko a Island), kam fadime i pobaltské staty (Estonsko, Litva, Lotyssko),
zdpadni Evropa (Velkd Britanie, Irsko, Francie, Svycarsko, Nizozemsko, Belgie
a Lucembursko), nam nejblizsi stfedni Evropa (Némecko, Rakousko, Lichtenstejnsko,
Polsko, Cesko, Slovensko, Madarsko a Slovinsko), jizni téz stfedomotiskd Evropa
(Spanélsko, Portugalsko, Italie, Vatikdn, Andorra, Monako, San Marino a Malta),
jihovychodni Evropa ¢i balkanské staty (Chorvatsko, Srbsko, Bosna a Hercegovina,
Makedonie, Cerna hora, Kosovo, Albanie, Bulharsko, Rumunsko, Recko, Kypr a Turecko)
a vychodni Evropa (Bé¢lorusko, Moldavsko, Ukrajina, Rusko). V praci je pouzit nazev Velka
Britanie pro oblast Spojené¢ho kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska. Prace zahrnuje
I staty na pomezi evropského a asijského kontinentu. Do této skupiny patii Arménie,
Azerbajdzan a Gruzie, které lezi v oblasti Zakavkazska, jenZ je sporné tizemi u hranic
Evropy s Asii a patii do regionu severu Eurasie. Naopak s Vatikanem, ktery je samotnym
sidlem katolické cirkve, se prace nezabyva, nebot” je vétSina udaji o rozvodech zkreslena,
¢i viibec neexistuje. Pro praci nejsou dilezita téz zavisla uzemi a Andorra, proto je v praci
neuvadime (And¢l, Bicik, Havlicek a kol. 2010).

Soucasti této prace bylo zpracovavani ziskanych statistickych dat metodou
technologie geografickych systéma (GIS) pomoci programu ArcGis (Arc Map 10.2).
V ramci tohoto programu byly postupné vytvoieny kartogramy metodou kartografickou
atov podobé mapovych vystupi. Pomoci metody kartogramu muzeme kvantitativng
srovnavat dil¢i uzemni celky (v této praci se jedna o jednotlivé zem& Evropy). Zakladni
princip metody kartogramu je v objasnéni jevu formulovany relativnimi hodnotami.
Kvantitativni data musi byt pfepoctena na jednotku plochy dil¢itho izemniho celku tak,
aby jednotlivé teritorialni celky byly srovnatelné (Vozenilek, Kanok a kol. 2011).

Na zaklad¢ inspirace z ¢lanku Popjakové a Plesivcaka (2009) byla v praci pouzita
ballova téZ bodovaci metoda pii zpracovani kapitoly kategorizace stati Evropy podle
intenzity. Ta je Casto pouzivana pro svou jednoduchost a je nejrozsifenéjsi pouZzivanou
metodou na Slovensku. Jeji nevyhodou je ztrata detailnosti informace, protoze piesné,
obvykle intervalové nebo pomérové proménné jsou ji transformovany na potradové

¢i ordinalni proménné. Tato metoda byla také aplikovana v ¢lanku PSenka (2007), kde byla
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pouzita pro hierarchizaci Zelezni¢ni sit¢ Slovenska. Pfi aplikaci této metody Kk roku 2012
byly pouzity zjisténé udaje za ukazatele rozvodovosti (hruba mira rozvodovosti a index
rozvodovosti), které byly vyuzity pro rozdé€leni stati Evropy podle intenzity téchto jevi do 5

kategorii.

2.4 Metodické problémy pri zpracovani tématu
Prace zapocala prostudovanim literatury a rozvrzenim, kam by méla smétovat. Tato prace
je rozdélena do sedmi hlavnich kapitol. V ivodu se zabyva charakteristikou prace, jak bude
prace vypadat, jaké jsou jeji cile. Nasleduje teoreticko-metodologicka ¢ast a diskuse
s literaturou, kde je stéZejni prace zaméfena na odbornou literaturu (zejména
na psychologickou a demografickou). V této kapitole se prace vénuje pojmum tykajici
se rozvodovosti v Evropé. Samostatna kapitola o rodiné pojednava o jeji definici, vyvoji
a funkci. Prace se dale zabyva rozvodem, rozvodovosti a metodologickymi néstroji studia
rozvodovosti, které jsou v praci vyuzity. Zpracovano bylo téZ aktualni déni rozvodt v ramci
kiestanstvi, pro které bylo dulezité precteni ¢lankl z této problematiky. Pro praci byly
vytvoreny tii hypotézy tykajici se geografickych problémii.

Prvni problémy zac¢inaji pii zpracovani dalsi kapitoly tykajici se vyvoje rozvodovosti
v Evropé. Neni snadné dohledat literaturu zabyvajici se vyvojem rozvodovosti pro vSechny
evropské zemé. Proto zasadni Gast byla vénovana vyvoji v Cesku, kde je historie zcela
znama. V této kapitole se prace orientuje na regiondlni diferenciaci rozvodovosti, pracuje
s odbornou literaturou 1 internetovymi zdroji. Pro celou praci jsou zasadni zdroje ziskané
ze stranek Eurostatu, ¢i z jejich vydavanych publikaci. Zpracovani podkapitoly vénované
pohled zdat. Zadna odborna literatura totiz pfi¢iny rozvodi neuvadi. Proto jsme oslovili
prostfednictvim emailu odbornici na rozvodovost pani RNDr. Kvétu Kalibovou, CSc.,
problematiku dohledat, pouze doporucila nahlédnout do publikace Rady Evropy. OvSem ani
zde nebyly pficiny rozvodovosti zpracovany. Proto bylo nezbytné obratit se na samostatné
statistické ufady jednotlivych zemi. Bohuzel, ale vétSina stati tyto tdaje ve svych
statistikach viibec nevede. Proto v rdmci této prace byly vybrany urcité staty (reprezentujici
jednotlivé casti Evropy), u kterych byly tidaje dostupné. Zpracovana byla odborna literatura
tykajici se kazdého vybraného statu a dosti vyuzivané internetové zdroje, zejména stranky

Evropské justice.
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Pti zpracovani stézejni kapitoly ukazateli rozvodovosti v evropskych zemich,
dochazelo k zasadnim problémim. VeétSina informaci nebyla zpracovana v CeSting
a Vv odborné literature. Pouzity byly pfedev§im internetové zdroje v anglicting. Co se tyce
hrubé miry rozvodovosti, tak ta je snadno piistupna na strankach Eurostatu spolu s poctem
rozvodi a indexem rozvodovosti. Hruba mira rozvodovosti byla nasledn¢ porovnana
s nabozenstvim v Evropé. Udaje o naboZenstvi byly ziskany na strankiach Pew Research
Center, které byly dostupné za vSechny staty Evropy a jsou uvedené na grafech. V piiloze
jsou nasledné vybrany jen nékteré staty Evropy charakterizujici rozdilnost ndbozenstvi.
Za hrubou miru rozvodovosti a index rozvodovosti byl vytvofen Casovy vyvoj jednotlivych
stath Evropy z dat ziskanych od Eurostatu pomoci grafi. V ramci zna¢né dostupnosti dat
tykajici se hrubé miry rozvodovosti byly vytvofeny mapové vystupy zaméfené na jednotliva
desetileti. Index rozvodovosti byl zobrazen v kartogramu za rok 2012. Mnohem hiie
se vyhledavala data za thrnnou rozvodovost. Podkladem byla publikace Population statistics
2004 vydéavana Evropskou komisi, kde nebyly zahrnuty vSechny staty Evropy a mnoho
udaji chybélo. Dalsim podkladem byla doporuc¢ena odborna literatura Council of Europe
(2004), kde idaje byly piesnéjsi, ale stale neuplné. Proto bylo nutné pozadat kazdy evropsky
statisticky ufad o pomoc. Nejdiive byla emailova korespondence vedena pies stranky
ceskych velvyslanectvi kazdé evropské zemi. VétSina odpovédela, avSak stejné odkazovala
na stranky oficidlnich statistickych Gfadi dané zemi. Nasledné€ byla emailova korespondence
vedena anglicky pfimo na statistické ufady. Neéktefi odepsali rychle, avsak potvrdili,
ze udaje nevedou. Jini odepsali, ale odkazali pouze na hrubou miru rozvodovosti. Tudiz jen
nepatrnd ¢ast piijatych emailii byla dostacujici, proto bliz§i zaméteni v kapitole o tthrnné
rozvodovosti pojednava jen o nékterych stitech Evropy. Pro rok 2000 bylo dohledano
mnoho Udajl, z toho dlivodu byl vytvoren kartogram thrnné rozvodovosti pro celou Evropu.

Nasledna podkapitola rozvodovost podle véku nebyla snadno dohledatelna. Dostupna
jsou data z demografickych rocenek 1968, 1976, 1982 a 1990 vydavané spojenymi narody
(UN 2014). Ty byly pouzity pro ziskani celkového piehledu o rozvodovosti podle véku.
Data za nasledujici roky se v demografickych rocenkach jiz neuvadéji, proto byla data
vyhleddna samostatné na strdnkdch statistickych tfadi vybranych zemi Evropy.
Data za ostatni staty nebyly pouzity, nebot vyhledavani rozvodovosti podle véku
na jednotlivych statistickych tfadech nebylo uspésné.

Pii zpracovani kapitoly kategorizace stati Evropy podle intenzity byla pouzita
ballova metoda. Nejdiive se vytvorila souhrnna tabulka o idajich hrubé miry rozvodovosti

a indexu rozvodovosti za rok 2012. Zde se vyskytnul problém, nebot nejsou dostupné
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vSechny udaje evropskych statt k tomuto roku, proto byly zvoleny pro index rozvodovosti
udaje za rok 2011 (Albanie, Arménie, Francie, Gruzie, Island, Itdlie, Rusko a Velka
Britanie) a 2010 pro Lucembursko a Recko. V ramci hrubé miry rozvodovosti nebyly
téz dostupné vSechny tdaje za rok 2012, proto byly uvedeny za rok 2011 (Arménie, Francie,
Gruzie, Island, Itilie, Rusko, San Marino, Velka Britanie), 2010 (Lucembursko, Recko)
a 2008 pro Albanii. V obou ukazatelich jsme neuvedli Monako, nebot’ nejaktualnéjsi udaje
nejsou zndmé. Pomoci ballovy metody doslo k rozdé€leni intenzity hrubé miry rozvodovosti
a indexu rozvodovosti dle intervall z jiz vytvorenych kartogrami, kterym byly pfifazeny
body 1-5 vzestupné. Nasledné se body za ukazatele seCetly a byly rozdéleny do péti
kategorii podle intenzity jevu. V ramci intenzity byly pouzité intervaly z jiz vytvofenych
kartogramu, kterym byly pfifazeny body 1-5 vzestupné. Takto jsme urcili kazdému statu
Evropy body za hrubou miru rozvodovosti a index rozvodovosti. Tyto body jsme secetli
a vytvorili pét kategorii statl podle seCtené intenzity, které jsou uvedené v tabulce 4.
Nezahrnuli jsme do rozdéleni nejvyssi moznou intenzitu 10, nebot’ se nikde neobjevila.
Soucasné se stanovenim celkového pofadi intenzity jevu za jednotlivé staty, byly vysledky
ballové metody vyuzité téz k urceni regiondlnich rozdild v rdmci urovné rozvodovosti
V Evropé.

V zavéru §lo o snahu shrnout klicové poznatky z praktické ¢asti, které byly zjistény
béhem vypracovavani, hodnoceni splnénych cili a hypotéz, které byly potvrzeny
¢i vyvraceny. Posléze byl sestaven seznam literatury, zdroji pouzitych v bakalarské praci,

ptilohy a prob&hly formalni Gpravy.
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3 Hypotézy

1)

2)

3)

Katolictvi, jako druh kiestanského naboZenstvi, rozvody neuzniva a zavrhuje je.
Snatek je chapan jako trvaly zavazek schvélen vyssi, bozskou moci, ktery nelze
rozvazat. Jen ve velmi vyjimeénych ptfipadech miize nejvyssi cirkevni organ povolit
dispens, ktery je bran jako forma rozvodu dle katolické cirkve (Kalibova, Pavlik,
Vodakova 1998).

Piedpokladame, Ze staty s vyssi religiozitou s vy$Sim podilem zejména katolictvi

budou mit nizkou intenzitu rozvodovosti.

Mezi hlavni pfi¢iny rozvodu, které pary uvadeji, patii rozdilnost ndzorti, povah
¢izajmil. Pfi dnes vznikajicim vyvoji moderni spolecnosti dochdzi ke sniZeni
rozvodu zapii¢inénych nevérou (Burcin, Fialova, Rychtafikova a kol 2010).

Predpokladame, ze nejcastéjsi pticina rozvodovosti v zemich Evropy bude rozdilnost

nazort, povah a zajmi a zaroven uvadéna pri¢ina nevéry se bude snizovat.

Od poloviny Sedesatych let dvacatého stoleti lze pozorovat podstatné zmény
Vv demografickém chovani ve vyspélych zemich. Toto chovani je n€kdy oznaovano
jako druhy demograficky ptechod, ¢i druha demografickd revoluce. Uvedeny
pfechod Vv urovni demografické reprodukce souvisi s vyznamnymi zménami
V hodnotové orientaci lidi, pfedev§im s nartstem individualismu. Zaroven se méni
lidské demografické chovani. Manzelstvi a Gplna rodina ztraceji v tomto obdobi svou
nezastupitelnou funkci. Nasledné zmény se objevuji v rodinnych vztazich a celkoveé
ovliviuji stabilitu rodiny (Kalibova 2006).

Predpokladame, ze pii piechodu stati do faze druhé demografické revoluce dochazi
Kk nartstu rozvodu v Evropé. Od této doby roste téZ zajem o individualismus, pary

si vice nerozuméji a Castéji se rozvadéji.
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4 Vyvoj legislativy a evidence rozvodovosti v Evropé

V jednotlivych evropskych statech se pravni uprava rozvodi odliSuje. Kazdy evropsky stat
ma jinou pravni dikci, kterd sdéluje duvody k rozvodu manzelstvi a zna¢né se méni
v prubéhu let. Doba, od kdy je rozvod povolen, se také lisi u jednotlivych zemi. Pravni akt
ukonceni manzelstvi schvdlila v prabéhu 19. stoleti vétSina evropskych zemi (Suttrova

2014).

4.1 Regionalni diferenciace evidence rozvodovosti vybranych stati

Evropy

Zakony umoziujici rozvody byly sepsany v 19. stoleti pro vétSinu evropskych zemi
napiiklad pro Rakousko, Belgii, Dansko, Madarsko, Nizozemsko, Norsko, Slovensko,
Svédsko, Svycarsko, Anglii a Wales, Finsko a Némecko. Nejmladsi zemi, kde byl rozvod
povolen jiz od 16. stoleti je Island, nebo Francie, kde se rozvod uvadi od roku 1791
aVv Lucembursku v roce 1794. Naopak tomu je napiiklad v katolické Italii, zde existuje
rozvod od roku 1970. Lichtenstejnsko povolilo rozvody v roce 1974, Portugalsko v roce
1975, déle Skotsko od roku 1976. Rozvod ve Spanélsku byl mozny teprve od roku 1981
¢i v Irsku az v roce 1995 (Eurostat 2003). Na Malté probéhlo referendum nedavno Vv roce
2001 a bylo tedy rozhodnuto o povoleni rozvodu (Miriani 2011).

Ve vétsin€ zemi Evropy jsou podminky pro rozvod podobné, nebot’ rozhodnuti
0 udéleni rozvodu jsou pfijimana soudem. Nicméng, pro nékteré zemé plati dalsi jiny zapis.
V Portugalsku lze rozhodnuti o rozvodu ptedat matrikafi, ktery ho schvali, pokud se oba
¢lenové manzelstvi dohodnou na rozvodu. Cizolozstvi se bere v Litve, Lotyssku, Belgii,
Dansku, Rakousku, Bulharsku, Lichtenstejnsku, Lucembursku, épanélsku, ve Velké Britanii
a na lIslandu, jako divod k podani zadosti o rozvod. Dolni hranice pro dobu trvani
manzelstvi a po ném nasledujici rozvod existuje pouze ve Ctyfech zemich, jedna se o staty:
Spanélsko, Irsko, Cesko a Slovensko. Mezi nasledujici podminky pro rozvod patii,
ze existuji predpisy tykajici se minimalni doby, kdy manzelé musi Zit oddélenég, aby jim byl
udélen rozvod. Minimalni doba se odliSuje v kazdé zemi. Toto pravidlo plati v patnacti
statech (Francie, Rakousko, Némecko, Cesko, Island, Irsko, Itlie, Lichtenstejnsko, Litva,
Polsko, Norsko, Slovensko, gpanélsko, gV}'Icarsko a Velka Britanie). Nékteré zemé také
vyzaduji spravni ustanoveni pro vyzivované dé&ti pied uskuteénénim rozvodu.
Toto ustanoveni se tyka sedmi stati: Ceska, Bulharska, Norska, Irska, Slovinska, Slovenska
a Spanélska (Eurostat 2003).
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Skoro ve vsech zemich Evropy jsou rozvody zaznamenavany u soudu. Mezi vyjimky
zahrnujeme Irsko, Island a Kypr. Mnoho zemi registruje rozvody na rodném ¢i oddacim
listé. P¥ikladem mtze byt Svédsko, kde tdaje o rozvodu jsou pieposlany do finanéniho
ufadu a ten je odeSle na §védskou evidenci obyvatel (Eurostat 2003).

Zajimavou statistikou jsou rozvody nerezidentt. Tyto statistiky jsou shromazd’ovany
abrany do narodnich statistik ve Francii, Italii, Recku, Madarsku, Portugalsku,
Lichtenitejnsku, Spané&lsku, Severnim Irsku a na Kypru. Ve statistikich rozvodd majorita
zemi aplikuje i vk k danému datu sbéru dat. Zems, jako je Recko, Francie a Lotyssko,
shromazd’uji data za v€k dosazeny v prubc¢hu roku (vék k 31.12.), oproti tomu Finsko,
Dansko, Némecko, Estonsko, Lucembursko, Slovensko, Nizozemsko, Spanélsko, SV}’/carsko
a Svédsko pouzivaji ob& varianty. V Irsku a na Kypru nemame zadné informace tykajici
se rozvodu podle véku (Eurostat 2003).

S pravni rozlukou (rozluka, pravni odlouceni, zakonnd separace) se setkavame
v nésledujicich zemich: Dansko, Belgie, Norsko, Francie, Spanélsko a Rakousko.
Kdyz se manzelé rozhodnou pro rozluku, tak se uz nemizou rozhodnout pro novy siatek,
musi si slibit vérnost, kterou musi dodrzovat. Nasledné po néjaké dobé mulze vést rozluka
v nékterych zemich k rozvodu. Neplati to pro vSechny zemé, v nékterych ptipadech dochazi
k obnoveni manzelstvi (Matéjkova, Paloncyova 2005).

Kdyz se podivame napiiklad do Svédska, tam manzelé diivod rozvodu nemusi uvadét
zadny. Zatimco v kifestansky orientovanych zemich, pfikladem muiZze byt Italie, se divody
rozvodli nedokazuji Uplné¢ snadno. Ke konci 20. stoleti se rozhodlo mnoho zemi,
ze pro divod k rozvodu manzelstvi se mize brat pouze neodvratitelny rozvrat (rozpad)
manzelstvi (Matéjkova, Paloncyova 2005).

Ze statistik je nam znamo, ze v Norsku v roce 2006 se vétsi mérou rozpadlo
manzelstvi rozlukou nez rozvodem. Pfi podéani rozluky manZzelstvi dany diivod nemusi
uvadét. Doklada se pouze, Ze podavajici jiz nechce byt v manzelstvi se svym
partnerem/partnerkou. Po trvani jednoho roku od rozluky, mlze jeden z manzelti pozadat
zadost 0 rozvod (Matéjkova, Paloncyova 2003).

Vybereme-li si silné katolickou zemi Irsko, tak z historie zname, ze byl rozvod
manzelstvi od roku 1937 nepovolen uUstavou. V roce 1986 se vytvofilo referendum,
které schvalilo tento zdkaz 1 voli¢i. Zédkaz rozvodu pietrvaval az do roku 1995. Za dva roky
poté platila legislativa, ktera rozvody povolovala, ale ziskat samotny rozvod bylo velmi
tézké. Podminky uvadely, Ze manzelé nesmi Zit spolu nejméné Ctyfi roky, soud musi uznat

rozvod a znat okolnosti, které se tim zpiisobi manzelim a vSem zavislym ¢lenim rodiny.
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Rozvadéjici par musi presvédcCit soud, aby mél minéni o tom, Ze neexistuje jind moznost
usmiteni partnert (Kalibova 2008, Shannon 2002).

Civilni rozvod nebyl v Rusku pted revoluci v roce 1917 a lidé zde zijici, museli
zachovéavat pravidla jednotlivych nabozenstvi. K uzavieni rozvodu doslo az v roce 1917.
Rozvod mohl probéhnout pouze z divodu nenahraditelného zhrouceni manzelstvi

(Antokolskaia 2002).

4.2 Vyvoj legislativy rozvodovosti v Cesku v historickém priimétu

Vysokd mira rozvodovosti patfi k zédkladnim rysim demografického vyvoje Ceska.
Tato vysoka mira zacala od osmdesatych let, kdy je znamo, Ze tficet az Ctyficet procent
manzelstvi je ukonéeno rozvodem. V poslednich letech ubyva snatkti a standardni
rozvodovost se pohybuje v absolutnich hodnotach na Grovni pies tficet tisic ro¢né. Ceska
spole¢nost je celkové tolerantni k rozvedenym parim. S ostatnimi zemémi jako je
Velka Britanie, Rakousko, Belgie, severské zem¢ a postsovétské republiky, patii Cesko mezi
staty s nejvétsi rozvodovosti v Evropé (Pavlik a kol. 2002a).

Rozvod ve formé pravniho odlouceni (odlouceni od stolu a loze) a rozluka byl
do konce roku 1949 wuvadén v Ceském pravu jako znamenajici zanik manzelstvi.
Rozvod na rozdil od odlouc¢eni neumoziioval uzavtit dalsi manzelstvi. Jako jedina forma
pravniho ukon¢eni manzelstvi je bran od roku 1950 rozvod (Kalibova 2008).

Nasledng v byvalém Ceskoslovensku byl zikon o rozvodu uznan v roce 1994.
Zakon 0 roding €. 94/1963 Sb. zjednodusil dostupnost rozvodu a zrusil princip viny. Pfijata
novela zakona z roku 1965 umoznila rozvadét i tzv. mrtva manzelstvi, kdy se jednalo
0 takové manzelstvi, Ze jeden z manZzeli srozvodem nesouhlasil a to po tfech letech
vzajemného neziti a odlou€eni. Pfedbézné fizeni o smifeni manzZeld bylo zruSeno v roce
1973, nebot postupné ztracelo na vyznamu. V socialistické éfe byl snatek chapan
jako produkt burzoazni spolecnosti a fimskokatolického prava. V tomto obdobi dochazi
ke snatkim v pfili§ mladém véku, a proto k hlavnim pfi¢indam rozvodovosti patiila
snatecnost v brzkém véku, nedostatek bytl, krize z neznalosti partnera a vice dominantni
ekonomickad nezavislost zen (Klufova 2008).

Nové¢ upravené podminky za jakych miize probéhnout rozvod, uvadi novela zékona
0 roding ¢. 91/1998 Sb. s ucinnosti od 1. 8. 1998. Novy navrh zdkona byl zvefejnén v roce
1996 a uz za této doby dochazi ke zvyseni intenzity rozvodovosti, kde nestabilni manzelstvi

vyuzila zmény legislativy uspiSenym rozvodem (Klufova 2008).
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Novela zakona pfinesla tfi podstatné zmény. Prvni z nich se tykaly déti. Byly ztizeny
rozvody manzelstvi s nezletilymi détmi, kde manzelstvi nemlze byt rozvedeno,
pokud by to bylo v rozporu se zajmem déti, danym zvlastnimi davody. Za druhé,
znemoznila rozvody uskutecnéné v prvnim roce manzelstvi. A za tieti, zavedla tzv. nesporny
rozvod se zjednoduSenym projednavanim. Pokud manzelstvi trvalo alespon rok a manzelé
spolu nejméné Sest mésicii neziji, pokud se k ndvrhu na rozvod pfipoji i druhy manzel a maji
mezi sebou vyfesen pomér k nezletilym détem, ¢i majetkopravni vztahy, tak soud nezjistuje
pii¢iny rozvratu a manzelstvi rozvede. Zakon zavedl varianty ztizeného a sporného rozvodu,
kde se pri¢ina rozvratu zjistuje, nikoli vSak vina rozvadéjicich se manzeli. Nejvice znamou

pfi¢inou je rozdilnost povah, zajml a ndzord, nasleduje nevéra a u muzl alkoholismus
(Pavlik a kol. 2002Db).

Narust rozvodi byl az do =zafi roku 1998, kdy =zakon veSel v platnost.
Nasledkem toho bylo v fijnu rozvedeno téméf o 1 500 manzelstvi méné nez v pifedchozim
mésici. Nizky pocet rozvodu trval do tnora 1999, poté dochazelo k pozvolnému navraceni
k ptivodnim hodnotam. Statistiky uvadi, Zze v roce 1999 bylo rozvedeno 23 657 manzelstvi,
coz je 0 27 % mén¢ neZ v roce minulém. Nova legislativa se uvadéla do praxe béhem roku
2000, proto se mésicni pocty rozvodii nadale zvySovaly. Nasledné dochazi ke stagnaci poctu
rozvodl do roku 2006, poté zac¢ina pozvolné naristat. Intenzita rozvodovosti se v roce 2007
dostala na hranici mirné¢ pod 50 %, kdy wuzaviena manZelstvi konéi rozvodem.
Uhrnna rozvodovost se v poslednich péti letech pohybuje mezi 48 az 49 %. Pramérna doba
manzelstvi do zaniku konéici rozvodem se ustélila na 12 let. Navrhovatelkami rozvodi jsou
vétSinou zeny (ze dvou tfetin) a pétina lidi se rozvadi vice nez jedenkrat. Z historického
pohledu se sniZil podil rozvodi, kdy soud nezjistil pficinu, a ostatnich pfi¢in také ubylo.
Nejvice se uvadi pticina rozdil povah, zajmi a nazorii. Se souvisejicim trendem minulych let
se snizil podil rozvodl manzelii s nezletilymi détmi (Klufova 2008).

Posledni novela probéhla v Cesku v roce 2012, kdy mize byt podle zdkona &. 89/2012
Sb. §755 (1) obcanského zakoniku manzelstvi rozvedeno, pokud je souziti manzeli Gplné,

souvisle a nenahraditeln& rozvraceno a nelze predpokladat jeho obnoveni (Cesko 2012).

4.3 Priciny rozvodovosti

Kazdy evropsky stat uvadi odlisné diivody rozvodu. Nyni se budeme zabyvat konkrétnimi
vybranymi staty a jejich divody a pfi¢iny rozvodi. Postupem casu dochazi k nartstu

spolecensky pfijatelnych pficin a ke snizovani neveéry v manzelstvi.
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Stredni Evropa

Co se tyce Ceska, tak Cesky statisticky ufad rozdéluje p¥i¢iny rozvodovosti na konkrétni
a obecné. Mezi obecné priciny patfi rozdilnost nazort, povah, zajmil a ostatni. Kdyz bychom
se zabyvali konkrétnimi zformulovanymi pfi¢inami, tak se uvadi alkoholismus, zdravotni
divody, neuvazeny sinatek, nezajem o rodinu, nevéra, Spatné nakladani, odsouzeni za trestny
¢in ¢i sexualni neshody. Neumime piesné statisticky definovat piic¢iny rozvodovosti,
nebot’ jejich schopnost je znaéné omezena (CSU 2015a). Dle ziskanych tdaji za rok 2012
je viditelné, ze manzelé v Cesku uvadgji nejéastéji pii¢inu rozvratu manzelstvi rozdil povah,
nazorll a zajmua. Tyto statistiky ovSem postupem casu ztraci svoji odpovidajici schopnost.
Jedna se spise o orientacni charakter, protoze pary se nad timto problémem tolik nezamysleji

Mrwe

a uvadeji pticinu rozdilnost povah, nazord a z4jmd, kterd je socidlné pfijatelnd (Graf 1).

Graf 1:

Pocet rozvodt podle pficiny rozvratu manzelstvi
v Cesku za rok 2012
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zdroj: CSU 2014, vlastni zpracovani

Mrve

U nesporn¢ho rozvodu se pfi¢ina rozvodu neuvadi, protoze takovy rozvod ustanovuje
dohodu manzelt a dle legislativy se chape divod k rozvodu kvalifikovany rozvrat vztaht
v manzelstvi. Mezi hlavni pfi¢iny pary uvadéji spolecensky pfijatelné davody
jako rozdilnost nazort, povah ¢i zajmd. Pfi postupném vyvoji spole¢nosti dochazi ke snizeni

Mrwe

nevéry jako piiciny rozvratu manzelstvi. Podle vSeho se partnefi chovaji tolerantnéji,
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spiSe se dohodnou a maji vys$si moralni toleranci (Burcin, Fialova, Rychtafikova a kol.
2010).

Na Slovensku se zhistorického hlediska udrzovala relativné nizka uroven
rozvodovosti az do konce druhé svétové valky. Tato nizkd Groven se vztahuje k silnému
nabozenskému vyznani obyvatelstva, pfetrvavaji zde také historické myslenky o stabilité
a zachovani rodiny a celkovou funkci rodiny. Po tomto obdobi dochézi k narGstu poctu
rozvodil zapfi¢inénych zménou legislativ (pfijeti zdkona o rodinném pravu v roce 1949,
nasledné legislativni opatfeni zroku 1955 a 1973). Na Slovensku jsou znamé pficiny

r Vrwe

rozvodi od roku 1963. Zjisténé pfiiny jsou vradmci obou pohlavi vyrovnané.

Mrwe

Postupem ¢asu nartistd uvadéna pri¢ina rozdilnost povah, nazori a zajmu, kterd je
V soucasnosti nejéastéjsi pri¢inou vedouci k rozpadu manzelstvi (uvadi se az 58 % rozvodu).
Ostatni pfi¢iny se uvadéji nevéra, nezdjem o rodinu ¢i alkoholismus. Tyto pfiiny maji
klesajici tendenci. Z historického hlediska byla nejvétsi pifi¢ina u muzi alkoholismus
az do poloviny 80. let. Naopak u Zen se v 70. letech nejvice uvadéla nevéra a od 80. let
jiz zminéna rozdilnost povah. Statistiky z roku 2003 uvad¢ji tii hlavni pficiny ze strany
muze (rozdilnost povah, nevéra, alkoholismus), které mély za nésledek zhruba 79 %
rozvodil a na stran¢ Zen (rozdilnost povah, nevéra, nezdjem o rodinu), kde statistiky uvadé;i

asi 67 % rozvodi (Marencakova 2006).

Graf 2:

Pocet rozvodti podle pficiny rozvratu manzelstvi
na Slovensku v roce 2012
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Nejcastéjsi pri¢inou na Slovensku za rok 2012 je rozdilnost povah, nazori a zajmu.
Tato pti¢ina se nejCastéji objevuje, jak na strané muze, tak i zeny. Manzelé¢ jsou
v manzelstvi nespokojeni, celkové si nerozumi, proto se rad¢ji rozvedou. Nasleduji ostatni
priciny, nevéra, €i nezjisténé zavinéni soudem. Je patrné, ze nevéra, jako uvadeéna pticina ma
klesajici tendenci. Dal$i pfi¢iny nemaji tak vyznamny podil na ukonfeni manzelstvi
(Graf 2).

Dalsi vybranou zemi je Némecko, kde se za divod rozvodu povazuje vzajemné
odlouceni a jiz spolecné neziti ve spolecné domécnosti, kde uz nelze piredpokladat vzajemné
navraceni. Jestlize manzelé spolu neziji po dobu tii let, tak je zde nezvratitelna domnénka,
ze se manzelstvi rozpadlo (European justice 2014a).

V Mad’arsku je rozvod pravnim rozpusténim manzelstvi. Pocet rozvodii neni uplné
ptesny, nebot mnoho part kon¢i své manzelstvi pouhym oddé€lenim. P¥i¢iny rozvodua jsou
znamy k ptelomu roku 2001/2002. Mezi pét nejvyznamnéjSich pficin rozvodu na stran¢ Zeny
patii nedostatek pozornosti a lasky (38,1 %), na druhé misto se fadi alkoholismus (36,0 %),
nasleduje nevéra (34,8 %), novy vztah (31,7 %) a nehospodarnost v manzelstvi (27,2 %).
Na strané muze patii do péti nejbéznéjsich pti¢in nevéra (26,9 %), novy vztah (26,6 %),
nedostatek pozornosti a lasky (19,3 %), pracovni zatéz (14,5 %), osobni zvyky a navyky
(14,2 %). Uvadi se mnoho dalSich pfi¢in, které ovSem nemaji tak vysoké procentni

zastoupeni v Mad’arsku (Demographic Portrait of Hungary 2012).

Severni Evropa
V severni Evropé se vétSinou pfi¢ina neuvadi, dulezité je odlouceni manzeli a celkova
neshoda.

Piikladem uvedeme Finsko, kde jako mnoho ostatnich zemi, uvadi nenavratny
rozvrat manzelstvi jako divod k rozvodu. Nejcastéjsi pfic¢inou jsou dva roky odlouceni
od manzelstvi. Celkové finsky systém neuvadi Zzadné tradi¢ni principy k divodu rozvratu
manzelstvi (cizoloZstvi, nasili v rodin€). Finsky zikon neni zaloZen na principu zavinéni

rozvodu (Savolainen 2002).

Zapadni Evropa

V Belgii existuje rozvod na zaklad¢ nenapravitelného rozpadu manzelstvi podle § 229
obCanského zdkoniku, kdy se manzelstvi povazuje za nevratné zhrouceni a pokracovani
ve vzajemném souziti je nemozné. Druha moznost rozvodu je na zaklad¢ vzajemné dohody

podle § 230 obcanského zakoniku. V tomto piipadé musi manzelé¢ odevzdat celkové
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vyporadani tykajici se duasledkii rozvodu po vzajemné dohod¢. Zde uvadi divody,
Ze jsou ve vzajemném spoluziti nespokojeni, maji odlisné nazory a uz se neshodnou
(European justice 2014b).

Ve Velké Britanii rozvod chapeme jako nenavratny rozpad manzelstvi. Tento rozpad
je nevratny a manzelé musi mit vice dikazl, Ze manzelstvi nelze napravit. Mezi nejvétsi
divody radime nevéru, kdy je nepfijatelné s takovym ¢lovékem nadale zit. Dale nepfijatelné
chovani pfi bézné konverzaci v manzelstvi, ¢i spoleéné neziti v jedné domacnosti jiz dva
roky od podani Zadosti o rozvod. Pfi€iny rozvodii se uvadéji zejména mimomanzelské
zélezitosti, celkové napéti v rodin€, citové nebo fyzické zneuzivani, stiedni krize Zivota,

sklony k alkoholismu, ¢i velké pracovni nasazeni (Kucerova 2010).

Graf 3:

Pocet rozvodti podle pficiny rozvratu manzelstvi
v Anglii a Walesu za rok 2012
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zdroj: ONS 2014, vlastni zpracovani

Dle grafu je viditelné, Ze vétSina rozvad&jicich se manzelstvi v Anglii a Walesu
je zapfi¢inéna odliSnym chovanim, vlastnostmi toho druhého a celkovou nespokojenosti
v souziti. Celkové se pfi€iny tykaji opusténi a odlouc¢eni. MlZeme fici, Ze pary se od sebe
vzdaluji a nerozumi si. Za podstatnou pfi¢inu mizeme uvést i manzelskou nevéru (Graf 3).
Nizozemsky stat rozvod uznava tehdy, kdyz je manzelské souZziti uz neunosné
a v dohledné dob¢ se situace nezlepsi. Diivodem rozvodu je vzajemna neshoda v manzelstvi,

kde souziti partnert je neinosné (European justice 2014c).
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Jihovychodni Evropa

Rozvod je v Bulharsku povazovan jako nenapravitelny rozvrat manzelstvi. Tento pojem
pak soud dale neformuluje. Dle kasa¢niho soudu je rozvod bran, kdyz souziti v manzelstvi
realn¢ existuje, ale uz nenabyva takové podstaty, ktera je predepsana v zékon¢ a brana jako
obecny mrav. Podle soudu se povazuje jako nendvratny rozvrat manzelstvi cizoloZstvi,
alkoholismus, narkomanie, dlouhodobé rozluky, hrubého nasili (dusevniho 1 t€lesného)

a dlouhodobé zanedbavani rodiny (European justice 2014d).

Vychodni Evropa
Rusko je zemi s nejvyssi rozvodovosti. Piestoze v této zemi pretrvavaji tradi¢ni zenské
a muzské role v manzelstvi. Jako hlavni pfiCiny se uvadi nevéra, chudoba, sobectvi,
konflikty ve spole¢ném spoluziti, alkoholismus a uZivani drog. Jednou z moznych pficin
je vliv socialnich siti na spoleéné manzelstvi. Celkové se rozvod provadi po vzajemné
dohodé. Dostupnost dat o pfic¢inach rozvodu je velmi komplikovand. Znamé jsou piiciny
rozvodu potfadané prizkumem vefejného minéni vyzkumného strediska. Jsou zde uvadéné
pti¢iny: nevéra 24 %, chudoba 21 %, nedorozuméni a konflikty 19 %, alkoholismus
a narkomanie 16 % (Kalaschnikova 2014).

Na Ukrajiné€ je tradice brzkého manzelstvi. Mezi hlavni pfiiny rozvodu patii tézka
finan¢ni zatéz a nasledujici alkoholismus. Tyto problémy vyusti k nesmifitelnym rozdilim

paru a nasledny rozvod (Butkevych 2012).

5 Ukazatele rozvodovosti evropskych statii

5.1 Hruba mira rozvodovosti

Hrubou miru rozvodovosti (hmro) nalezneme na strankach Eurostatu, kde nejsou dostupné
udaje tykajici se zemi Andory a Vatikdnu. Nezabyvali jsme se také uzemim, které je zavislé.

Hrub4 mira rozvodovosti evropskych stat byla zndzornéna za obdobi 1960-2012
pomoci grafu (Graf 6), kde jsme pro Cesko zvyraznili linii. Na nasledujicim grafu
je viditelné, Ze v Evropé dochazi béhem poslednich padesati rokti k mirnému nartstu
rozvodovosti. Ve statech, které patii do EU 28, v roce 1965 dosahla tirovent hrubé miry
rozvodovosti pouze 0,8 %o a postupné se zvysovala v roce 1990 na 1,6 %0 a do roku 2010

vzrostla na 2,0 %eo.
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Graf 6:

Hruba mira rozvodovosti evropskych statti 1960-2012
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zdroj: Eurostat 2015, vlastni zpracovani

Vyvojové trendy jsou regiondlné diferencované a na grafu miizeme pozorovat dvé
skupiny populaci. Do prvni kategorie tohoto trendu zafadime staty, u kterych hruba mira
rozvodovosti dosahla urovné do 1,5 %o. Piikladem mohou byt zde uvedené zemé: Italie,
Makedonie, Polsko, §panélsko, Irsko apod. Mlizeme konstatovat, Ze na zacatku sledovaného
obdobi za rok 1960 méla vétsina statti Evropy rozvodovost do 1,5 %o (ukazatel hmr) a jen
pét statd ji mélo nad touto hranici (Cesko se nachizelo v tésném zavésu za témito staty).
Druha kategorie zemi se vaze na trend vysoké hrubé miry rozvodovosti od 2 %o.

V této kategorii se nachazi vice statl, nez vté prvni. Zafadime sem Velkou Britanii,
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Svédsko, Norsko, Némecko, Nizozemsko, Portugalsko, gV}'Icarsko apod. Patii sem 1 Cesko,
které se tadi do statd s vyssi mirou rozvodovosti

Z grafu 6 1ze vycist i piechod na demografické chovani v obdobi druhé demografické
revoluce. Chapeme ji jako komplexni zménu v hodnotovém systému populace, ktera zasahla
zapadni a severni Evropu zac¢atkem Sedesatych let. Druha demograficka revoluce oslabuje
nckteré funkce manzelstvi, spiSe nadhodnocuje individualismus. V této dobé dochazi
ke zvySovani rozvodovosti, poklesu miry snatecnosti ¢i rist primérného snatec¢niho véku
a mnoho dalSich demografickych jevl a procest (Kalibova 2006). Mezi staty s vyraznéjSim
narastem rozvodovosti patii naptiklad Velka Britdnie, Némecko, Rakousko, Finsko,
Svédsko, Norsko a mnoho dalgich stati.

Na grafu mizeme nalézt i stity vyznacujici se extrémnimi hodnotami hrubé miry
rozvodovosti nad 3,5 %.. Tyto extrémni hodnoty mizeme nalézt u LotyS$ska, Estonska,
Moldavska a Ruska. V Cesku se takto vysokd hodnota nad 3,5 %o objevila v roce 2003
(Eurostat 2015).

Vramci hrubé miry rozvodovosti byly vytvofeny mapové vystupy. Jedna
se konkrétn¢ o kartogramy hrubych mér rozvodovosti, kde jsme neuvadéli zavisla tizemi,
Vatikan a Andoru. Do nasi prace jsme vybrali hrubou miru rozvodovosti v letech 1960,
1970, 1980, 1990, 2000, 2010 a 2012. Pii pouziti tohoto ukazatele dochazi k ovlivnéni
intenzitou rozvodovosti i1 strukturou daného obyvatelstva podle véku a rodinného stavu.

Na prvnim mapovém vystupu muizeme vidét hrubou miru rozvodovosti evropskych
stath za rok 1960. Zde je patrné, Ze mnoho udaju za jednotlivé staty chybi. Nejvyssi hrubou
miru rozvodovosti ze ziskanych udaju ma LotySsko (2,4 %o), Estonsko (2,1 %o), nasleduje
Rumunsko (2,0 %.), Mad’arsko (1,7 %o), Dansko (1,5 %o) a Cesko (1,4 %o). Divodem muize

byt jiz zminovana nevéra, kterd je divodem k rozvodu v LotySsku, Estonsku a Dansku.

v

v

obdobi 1960-2012 (Mapa 1).

S hrubou mirou rozvodovosti souvisi celkové pocty rozvodi v danych zemich.
Ze ziskanych udajti nejvyssi pocet rozvedenych part bylo v Némecku. Konkrétné v byvalém
vychodnim Némecku (NDR) byl pocet rozvoda vyssi, nez v byvalém zapadnim Némecku
(SRN). Pfic¢inou téchto rozdili uvnitf Némecka muze byt odliSnd finan¢ni situace,

stres ze Spatného bydleni, propojeni domécich praci a oficialni prace, které zavisely zejména
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na zenach v NDR. Toto napéti rostlo v rodindch a dochdzelo nasledné k rozvodim
(Fulbrook 2010). Statistiky uvadgji 73 419 rozvod v NDR a 48 878 rozvodid v SRN za rok
rozvodi v tomto roce mélo Island a Lucembursko. Cesko se fadi mezi staty s vy$§im poétem
rozvedenych paru. K roku 1960 se zde rozvedlo 12 970 manzelstvi. V této dobé byl jediny
diivod k uznéni rozvodu bran trvaly a neménny rozvrat vztahti v manzelstvi. Jiz po druhé
svétové valce se pocet rozvodi zvySoval, avSak k vyraznému naristi doslo az po roce 1963,
kdy byl pfijat zakon o rodin€. V ramci tohoto zakona byl prohlasen za neplatny princip viny

u rozvodového fizeni, avSak neptipustny byl takzvany smluveny rozvod (Eurostat 2015).

Mapa 1:

HRUBA MiRA ROZVODOVOSTI EVROPSKYCH STATU V ROCE 1960
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zdroj: Eurostat 2015, vlastni zpracovani

Pro druhou mapu jsme zvolili rok 1970. Zde opét nemame vSechny udaje
0 evropskych zemich. Z mapy lze vy¢ist, ze nejvétsi hrubou miru rozvodovosti ma opét
Lotyssko (4,6 %), po ném nasleduje Estonsko s 3,2 %o. Ostatni staty Evropy maji hrubou
miru rozvodovosti do 2,2 %o.. Nejnizsi hodnotu ma opét Portugalsko. Tento stat ma stejnou
hodnotu jako v roce 1960, nebot’ zde nebyl uzakonén rozvod jako takovy a manzelstvi mize
byt ukondeno rozvodem na zakladé vzijemné dohody manzeli. V Cesku dochazi

ke zvySovani hrubé miry rozvodovosti pravé od roku 1970 (Mapa 2).
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Mapa 2:

HRUBA MiRA ROZVODOVOSTI EVROPSKYCH STATU V ROCE 1970
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zdroj: Eurostat 2015, vlastni zpracovani

V Evropé pfetrvava trend zvySovani se poctu rozvodi. Vyjimku tvoii Kypr,
Portugalsko, Rumunsko, Recko, Makedonie a Chorvatsko, kde dochazi k mirnému sniZeni
poc¢tu rozvodl. Vysoky nartst pretrvava v Némecku (v NDR i SNR), ve Velké Britanii
a Francii. Tyto evropské zemé& maji velmi odliSné hodnoty neZz ostatni zemé Evropy.
Také v Cesku pokracuje trend vyssich hodnot poétd rozvodi, konkrétné 21 516.
Pricinou miiZze byt 1 novela zdkona z roku 1965, kterd umoznila ukoncit rozvodem i mrtva
manzelstvi, kdy jeden z manzeld rozvod neschvalil po tfech letech vzajemného osamoceni
(Pavlik a kol. 2002).

Treti mapovy vystup se zabyva rokem 1980. Pocatkem roku 1980 se hodnoty
ukazatele v zemich Evropy pohybovaly na nizSich hodnotach, nez dosahuji dnes.
K roku 1980 muzeme sledovat zemé, pro které je typicka vysoka uroven hrubé miry
rozvodovosti. Jedna se o pobaltské zemé a dale Cesko, Dansko, Mad’arsko, Svédsko, Velkou
Britanii a Finsko. Trend vysoké hrubé miry rozvodovosti pretrvavd nadale nejvice
u Lotysska (5,0 %0) a Estonska (4,1 %o). Jejich hodnoty hrubé miry rozvodovosti jsou
vyraznéji vy$$i nez u ostatnich statl. V Cesku dochazi k mirnému zvyseni hrubé miry
rozvodovosti oproti roku 1970. Rozvody uz nejsou chapany jako vyjimecny spolecensky

nepfijatelny jev, prevence pied rozvodem se dostava do pozadi, neni ji dostatek a stabilita
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(0,3 %o0). Pocet rozvodi opét narista k roku 1980. Za zminku stoji mirné snizeni v Némecku
(v NDR i SRN). Divodem muze byt vzniklé samostatné uspoiadani materialni rozvodové
pravomoce na podstaté principu rozvratu manzelstvi a dalS$i vyznamné rozvodové zékony

(Mapa 3).

Mapa 3:

HRUBA MIRA ROZVODOVOSTI EVROPSKYCH STATU V ROCE 1980
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zdroj: Eurostat 2015, vlastni zpracovani

Hrub4 mira rozvodovosti evropskych statli pro rok 1990 patfi mezi dal$i zvolenou
mapu. Kdyz bychom se zabyvali pfedchozim rokem (1989), tak v tomto roce byla ziejma
ponékud vyssi rozvodovost ve vychodni ¢asti Evropy (mimo Polsko), nez v zapadni ¢asti
(mimo Velké Britanie). Po tomto vyrazném roce (1989) se rozvodovost v zapadni Evropé
zvysila a ve vychodni Evropé poziistala také na vysoké trovni. Vyjimku piedstavuji
postsovétské zemé Estonsko a Litva, kde doslo k vyraznému poklesu. Z toho vyplyva,
7e v ramci celé Evropy pocet rozvodi v poslednich letech piibyva. V Cesku je obecné znam
relativné liberalni postoj k rozvodiim a také v roce 1990 hruba mira rozvodovosti vzrostla

oproti minulému desetileti (Mapa 4).
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Mapa 4:
HRUBA MiRA ROZVODOVOSTI EVROPSKYCH STATU V ROCE 1990
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zdroj: Eurostat 2015, vlastni zpracovani

Statistika poctii rozvodd k roku 1990 vykazuje stale vyssi hodnoty oproti ostatnim
roktim. Nejniz§i podéty rozvodl pietrvavaji nadale na Kypru (348), Islandu (479)
a v Makedonii (749). Naopak nejvyssi pocet rozvodi (154 786) ma opét Némecko (statistiky

uvadgéji stale NDR), i kdyz v tomto roce doslo k sjednoceni Némecka. Je zde tedy viditelny

v

nad hranici 30 000. Tento trend vysokého poctu rozvodu pretrvava az do dnesni doby
(Eurostat 2015).

Nasledujici mapa ukazuje hrubou miru rozvodovosti evropskych stati pro rok 2000.
Pro toto obdobi ma nejvyssi hodnoty hrubé miry rozvodovosti Lichtenstejnsko (3,9 %o),
Estonsko (3,0 %o) aCesko (2,9 %o). V této dobé& dochazi k poklesu hodnot v Litvé
a LotySsku. Naopak nejmensich hodnot dosahuje Albanie, Makedonie a Irsko, které maji
hrubou miru rozvodovosti 0,7 %o.. Nizka hodnota poukazuje na ndbozenskou orientaci stata,
nebot’ jsou tyto zemé kiestansky orientované. Do poptedi se dostava i Belgie (2,6 %o),
ktera zménila svoji legislativu a zkratila dobu rozvodového fizeni na zakladé trvani rozluky

Z péti na dva roky. V Cesku probéhla nova legislativa, ktera se uvadéla do praxe béhem roku
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2000, proto se mésicni pocty rozvodlu nadéle zvySovaly, z toho vyplyva, ze hrubd mira

rozvodovosti je téZ vysoka (Mapa 5).

Mapa 5:
HRUBA MiRA ROZVODOVOSTI EVROPSKYCH STATU V ROCE 2000
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zdroj: Eurostat 2015, vlastni zpracovani

Vysoky pocet rozvodu v roce 2000 pietrvava i jiz sjednoceného Némecka (169 425),
Francie (116 723) a Velké Britanie (154 628). Pocet rozvodti u ostatnich statd Evropy
se pohybuje kolem 30000. Nejméné¢ rozvodi probéhlo ze zjisténych udaju
Vv Lichtenstejnsku (126), kde vroce 1999 probéhla reforma zakona o udéleni rozvodu,
ktera zrovnopravnila rovnost zen a muzi. LichtenStejnsko je navic siln¢ katolicka zem¢,
tudiz pocet rozvodl je nizky. Nizky trend poctu rozvoda (472) pietrvava i na Islandu
(Eurostat 2015).

Nasledujici desetileti zndzornéné na mapé 6 (rok 2010) je pro naSe potieby
jen nékterych zemi. Mezi né patii Albanie, kde jsou znamé tudaje do roku 2008 a to 1,1 %o,
Kosovo — kdispozici jsou data za rok 2009 (0,7 %) a za rok 2011 (0,8 %0), Malta,
kde mame naopak udaje az od roku 2011 (0,1 %o), Monako znamé pouze se svym udajem
z roku 2004 (2,5 %o) a posledni zemi je San Marino, jenz uvadi pouze udaj z roku 2005

(2,0 %0). Nejvyssi hodnotu hrubé miry rozvodovosti ma Rusko (4,5 %), tato hodnota
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vyrazn¢ prevysSuje ostatni stity Evropy, nebot’ v praxi jsou ruské urady svolné provést
rozvod velice rychle. Nizké hodnoty hrubé miry rozvodovosti u statit Irsko a Slovinsko

mohou byt zptisobeny nizkou siatecnosti v téchto zemich.

Mapa 6:
HRUBA MIiRA ROZVODOVOSTI EVROPSKYCH STATU V ROCE 2010
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zdroj: Eurostat 2015, vlastni zpracovani

Rusko jasné prevysuje ostatni staty Evropy z hlediska poétu rozvodi. Rozvedenych
manzelstvi v Rusku v roce 2010 bylo 639 321, coz je oproti ostatnim zemim nesrovnatelné.
Nejméné rozvodii se uskuteénilo v Lichtenitejnsku, Cerné Hofe a na Islandu (Eurostat
2015).

Posledni mapa 7 ndm ukazuje hrubé miry rozvodovosti evropskych stati v roce
2012. Tento rok je zajimavy tim, Ze jesté v pfedchozim roce 2011 jsme data tohoto ukazatele
méli u vétSiny statd, ale pro tento rok uz to neplati. Ze ziskanych dat ma nejvyssi hrubou
miru rozvodovosti Rusko (k roku 2011 4,7 %o), Bélorusko (4,1 %o), LotySsko (3,6 %o)
a Litva (3,5 %o). U severskych statii je hruba mira rozvodovosti stabilni (Dansko 2,6 %o,
Finsko 2,5 %o, Island 1,8 %o, Norsko 2,1 %o, Svédsko 2,5 %.). Nizkych hodnot dosahuji staty
jizni Evropy a ostatni katolické zem¢, kde k rozvodu neni snadna cesta. Pfikladem muize byt
Irsko (0,6 %o) ¢i Italie (k roku 2011 0,9 %o). Nizké hodnoty jsou patné i u stati byvalé
Jugoslavie. Pikladem mize byt Cernd hora, kde byla hruba mira rozvodovosti 0,8 %o.

Malta k roku 2011 povolila rozvody, tudiz mame udaje i za rok 2012. Jeji hruba mira
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rozvodovosti v roce 2012 byla 1,1 %o, proto ji fadime do stati s nizkou hrubou mirou
rozvodovosti. V Cesku dochazi k minimalni zméné oproti roku 2010, nicméné k roku 2012
doslo k poklesu zpét na tirovent z poc¢atku nového tisicileti. Pfi¢ina rozvratu byla nejvice
uvedena rozdilnost povah, nazord a zajmt. Rusko s Némeckem a Francii maji opét nejvyssi
Nadale plati tendence nizkych poétli u Lichtenstejnska, Islandu a Cerné hory (Eurostat

2015).

Mapa 7:
HRUBA MIiRA ROZVODOVOSTI EVROPSKYCH STATU V ROCE 2012
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5.1.1 Vztah mezirozvodovosti a religiozitou

Uroveti rozvodovosti ovliviiuje mnoho faktort (historickych, legislativnich, ekonomickych).
Jednim z vyznamnych je i ndbozenstvi obyvatelstva jako i1 typ ndboZenstvi, které vyznava.
V ndbozenské struktuie véficiho obyvatelstva Evropy je kiestanstvi nejpocetnéji
vyznavajicim nabozenstvim. V rdmci kiestanstvi se nejvice vyzndva katolictvi.
Kdyz bychom se podivali blize na nizké hodnoty hrubé miry rozvodovosti, dochizime
k zavéru, ze pfevazna Cast statd hlasici se ke katolictvi ma hrubou miru rozvodovosti nizsi
nez staty vyznavajici jiné nabozenstvi, pfedevsim protestantské. Piikladem mtze byt Malta,

kde se hlasi ke katolictvi 98,7 % obcani a hruba mira rozvodovosti je vroce 2011
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jen 0,1 %o. Mezi dalsi takové zem¢ muzeme zatadit Irsko, kde hruba mira rozvodovosti
vroce 2010 byla 0,7 %o a ke katolictvi se hlasi 93,9 % obcant, taktéz to plati u Italie.
Zde hruba mira rozvodovosti v roce 2010 byla 0,9 %o a katolictvi vyznava 97,5 % obcani.
Chorvatsko a Slovinsko mélo v roce 2010 hrubou miru rozvodovosti 1,2 %.. V Chorvatsku
katolictvi vyznava 94,8 % lidi a ve Slovinsku je to podobné, tam se ke katolictvi hlasi
94,6 % lidi. Za zminku stoji i Polsko. Tato zem¢ je vyrazné katolicka (97,8 %) a hruba mira
rozvodovosti v roce 2010 je 1,6 %o (Pew Research Center 2012).

Porovnani dokladaji nize uvedené tabulky, ze kterych je patrné, Ze staty vyznavajici
katolictvi maji niz§i hodnoty hrubé miry rozvodovosti, nez staty, kde je vysoky podil
protestantti. Do tabulek jsme zahrnuli 5 statt, u kterych tyto hodnoty nejvice odpovidaji nasi
hypotéze. Zabyvali jsme se pouze kiest'anstvim, tudiz jsme udaje neporovnavali S ostatnim

nabozenstvim (Tabulka 1; Tabulka 2).

Tabulka 1: Tabulka 2:
Katolici a rozvodovost za rok 2010 Protestanti a rozvodovost za rok 2010
Staty Evropy K?;}; l]m l};:o'io Staty Evropy Protg/it]antl l_;z/?o'io

Malta 98,7 0,1 Déansko 98,6 2,6
Italie 97,5 0,9 Finsko 98,3 2,5
Irsko 93,9 0,7 Norsko 96,6 2,1
Chorvatsko 94,8 1,2 Svédsko 95,7 2,5
Slovinsko 94,6 1,2 Velka Britanie 75,1 2,1
zdroj: Eurostat 2015, Pew Research Center 2012, zdroj: Eurostat 2015, Pew Research Center 2012,

vlastni zpracovani vlastni zpracovani

Pro nazorngj$i interpretovani jsme vytvofili dva grafy (Srovnym obsahem tykajici
se rozdéleni kiestanského nabozenstvi v Evropé za rok 2010. Grafy jsme uspotadali podle
nejvysSiho zastoupeni katolikd, ovSem do grafi jsme zahrnuli i Udaje o ostatnim
nabozenstvi. Podle tohoto vybéru se katolictvi nejvice vyznava v Malté, Portugalsku
a Polsku, kde je véficiho obyvatelstva nad 90 %. Je tedy viditelné, ze Malta ma vysoké
zastoupeni véfictho obyvatelstva v katolictvi a jeji hrubd mira je na nizké trovni
(Tabulka 1). Tudiz se nam potvrzuje trend ¢im vys8§i zastoupeni véticich obyvatel katolictvi,
tim niz$i hrubd mira rozvodovosti. Naopak tradi¢ni protestantské zemé nalezneme na severu
Evropy. V Dansku, Norsku iSvédsku je vysoké zastoupeni protestantd, Kkatolictvi
se zde pfili§ nevyznava. Z nasledné zjisténych udaju je patrné, Ze jejich hrubé miry

rozvodovosti dosahuji vysokych hodnot (Tabulka 2), které muzou byt zapfi¢inény pravé

vysokym procentem protestantského obyvatelstva (Graf 4; Graf 5).
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5.1.2 Srovnani statii podle rozvodovosti s jejich ekonomickou tirovni

Pohled na regionalni diferenciaci stati Evropy je z ekonomického pohledu velmi rozmanity.
Klicovou roli hraje postaveni samotné¢ Evropské unie (EU), jejichz staty maji rozvinutéjsi
ekonomiku. Podle udavanych dat za rok 2012 Svétovou bankou (The World Bank 2016)
ma nejvetsi hruby domaci produkt na obyvatele v parité kupni sily (HDP/obyv. v PKS)
Lucembursko, které ma pocet obyvatel ani ne pal milionu. Pfi¢inou takto vysoké hodnoty
muzou byt sidla mnoha dilezitych firem a vétSina pracujicich lidi sem pouze dojizdi.
Uroveii rozvodovosti v Lucembursku je téz vysoka. Nasledujici zemé Evropy,
Lichtenstejnsko s vysokou urovni HDP/obyv. v PKS po Lucembursku, ma troven
rozvodovosti vyssi (hruba mira rozvodovosti se pohybuje nad 2 %o).

Celkove je ekonomicka troven vyssi v zapadni Evropé€, nez ve vychodni ¢asti Evropy.
Piikladem muze byt protiklad slabé Ukrajiny (8,5 tis. § HDP/obyv. v PKS) a silné
Velké Britanie majici k roku 2012 37,6 tis. $ HDP/obyv. v PKS. Souhrnné lze fici, Ze trend
vyspélejsiho regionu plati i pro stfedni Evropu. Nelze opomenout silné ekonomiky regiont
svéta G7. Z evropskych zemi sem patii Némecko, Francie, Italie a Velka Britanie. Tyto staty
maji vysoké HDP/obyv. vPKS, avSak jejich troven rozvodovosti je rozdilna,
dand pfedevSim vyzndvajicim naboZenstvim. DuleZitym uskupenim v zépadni Evropé
predstavuje ,,modry banan®. Timto pojmem se oznacuje Uzemi tahnouci se od severozapadni
Anglie, staty Beneluxu, sever Francie, zdpadni a jihozapadni Némecko, Svycarsko
az po italsky Mildn. Tato jadrova oblast mé vysokou tiroveit HDP. Za zminku stoji i vyspélé
staty severni Evropy, které maji HDP/obyv. v PKS vysoké. Pfi¢inou miZe byt jejich maly
vnitini trh a otevienost ekonomik. Norsko, které nepatii do EU, ma piesto vysokou urovein
ekonomiky, danou zejména zem&délstvim, rybolovem a téZbou ropy. Staty severni Evropy
se vyznacuji téZ vysokou urovni rozvodovosti. Vzhledem Kk nerostnému bohatstvi
je v ekonomice Evropy dulezita pozice Ruska (HDP/obyv. v PKS k roku 2012 23,5 tis. $).
Radime ho do statd s vyssi Girovni jak HDP, tak rozvodovosti (Sidorenko 2012).

Naopak nizkou ekonomickou uroven piedstavuji staty Zakavkazska a byvalé
Jugoslavie, kde vétSina statl neni clenem EU. Staty byvalé Jugosldvie maji nizké
HDP/obyv. v PKS, nebot' jejich ekonomicky vyvoj je spojen s politickou nestabilitou.
Zaroven tyto staty maji nizkou uroven rozvodovosti. Trend nizkého HDP/obyv. v PKS
je patrny téz u statt Zakavkazska. V téchto statech pievazuje zejména zeméedé@lstvi a fadime
je do stath pomérné zaostalych (Sidorenko 2012). Téz balkanské staty patii k nejméné
vyspélym statim Evropy. Vyznacuji se z ekonomického hlediska nizkym HDP/obyv. v PKS
(The World Bank 2016).
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5.2 Index rozvodovosti

Zmény v poctu snatkid za uvedené roky se promitaji v hodnotach indexu rozvodovosti.
Tento ukazatel neni uplné vhodny, nebot’ ro¢ni pocet uzavienych manzelstvi a naopak
rozvedenych manzelstvi spolu nesouvisi, hodnotime je jako dvé riiznorod¢ veliCiny.
Nauvedeném grafu 7 vidime zvySeni indexu rozvodovosti celkové od roku 1960,

nasledné jsou patrné dvé vyvojové linie. Od 90. let 20. stoleti jsou téz vyraznéjsi zvySujici se

Graf 7:

Index rozvodovosti evropskych stati za obdobi 1960-2012

110

100

90

Index rozvodovosti [%)]
B w1 (o)) ~ [00]
o o o o o

w
o

N
o

e Albdnie
e Bé|orusko
s Cernd Hora
e Finsko
e Chorvatsko

s KOSOVO

e— Arménie

e BOsna a Hercegovina
s (e 5kO

e Francie

e |rsko

— Kypr

Roky

e Azerbajdzan

e Bulharsko

e Dansko

e Francie (metropolitni)
e |s|and

s | ichtenstejnsko

— Be|gie
e Makedonie
e EStonsko
— Gruzie
—t3]ie

— |itva

e | Oty$sko e | ucembursko Madarsko Malta
Moldavsko Monako e Némecko (do roku 1990) e Némecko (véetné NDR)
Nizozemsko e NOrsko s PO|sko Portugalsko
e Rakousko e Rumunsko Rusko s Recko
San Marino Slovensko Slovinsko Velka Britanie
Srbsko Spanélsko Svédsko Svycarsko
Turecko Ukrajina

zdroj: Eurostat 2015, vlastni vypocty a zpracovani

46




rozdily v intenzité rozvodovosti mezi jednotlivymi staty Evropy. Z grafu 7 jsou viditelné
dva vyvojové sméry.

Prvni linie ma mirn¢j§i vzestup indexu rozvodovosti. Do této skupiny patii
Makedonie, Albanie, Rumunsko, Polsko, Srbsko, Kypr, Recko ¢&i Italie. Mtzeme tedy
konstatovat, Ze jizni a jihovychodni Evropa ma celkové nizsi hodnoty indexu rozvodovosti
za uvedené obdobi. V Itdlii se index rozvodovosti drzi na nizké urovni. Zména legislativy
Vv roce 1987 zapfiCinila mirny nartist. Tento trend pokracuje, avSak hodnoty neptesahuji
26,3 %. Celkové index rozvodovosti patii k nejnizSim v Evropé. V Polsku je znaéna
katolicka populace, proto je index rozvodovosti také nizky. V pribéhu let dochazi
ke snizovani snatecnosti, zvySovani rozvodu, tudiz index rozvodovosti nartstal. Celkové ma
Polsko mirngjsi narist hodnot indexu rozvodovosti (Graf 7).

Druhd linie ma strmé&j$i zvySeni a fadime sem vétSinu statd Evropy.
Narust je viditelny zhruba do roku 2000, poté jsou hodnoty vyrovnanéj$i a nedochazi
k vétsimu nartstu. Cesko patii do zemi s nejprud$im nardstem indexu rozvodovosti,
proto jsme ho v grafu zvyraznili pro piehlednéjsi interpretovani. Piikladem muze byt rok
2012, kde pripadlo na 100 uzavienych manzelstvi zhruba 58 rozvodi. Zajimavym statem
je Lotyssko, které jsme ptifadili ke druhé linii. V Lotys$sku bylo v roce 1995 uzavieno 7 006
snatkd, ale zjisténych rozvodu bylo 7 456. Tudiz index rozvodovosti ma extrémni hodnotu.
Dtivodem miize byt nestabilni situace LotySska praveé v tomto roce. Doklada to snizeni HDP
¢1 hluboky, jak sociélni, tak ekonomicky propad. Nejvétsi vliv na tyto dopady méla tehdejsi
politicka zména, kterd zapfiCinila velkou svobodu a moZnost svobodnéjsi volby,
jak v zam¢stnani, tak v osobnim zivoté. Coz doklada i wvelice nizkd porodnost.
Snatecnost V tomto obdobi byla taktéZ nizkd, Zeny odkladaly své snatky a zvySoval
se prumérny veék pii vstupu do prvniho snatku. Také dochazelo ke zvySovani nesezdanych
rozvodovosti. Pretrvavajici trend vysokého indexu rozvodovosti je iV Belgii. Ptrikladem
muzeme uvést narust vroce 1995, kdy tento nariist byl zplisoben zménou legislativy.
V roce 2008 byla zaznamenand rekordni hodnota indexu rozvodovosti 77,5 % zapfi¢inéna
nartistem poctu rozvodu pii zistavajici Grovni siatenosti z predchozich let. Po tomto roce
se index rozvodovosti snizuje, protoze dochazi ke snizeni poctu rozvodi (Graf 7).

Index rozvodovosti za rok 2012 jsme zobrazili na nasledujici mapé. Nizsich hodnot
dosahuji zemé jizni a jihovychodni Evropy, naopak vyS$si hodnoty jsou patrné v zapadni
a severni Evropé€. Za zminku stoji vysoka hodnota LotySska, kde bylo v roce 2012 uzavieno

11 244 snatka a rozvedenych manzelstvi 7 311. LotySsko patii do zemi s nejvyssim indexem
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rozvodovosti v Evropé (65 % za rok 2012). Vysoké hodnoty jsou patrné na Pyrenejském
poloostrové. Ve Spanélsku pietrvava tendence naristu rozvodi a ubyvani shatkd.
Index rozvodovosti v roce 2012 byl 63,9 %. Tento trend pietrvava zejména u manzelstvi
trvajici méné neZ rok. Hlavnim divodem tohoto trendu bychom mohli uvést zménu
legislativy zroku 2007, kterd ulehCila rozvodové fizeni. Pro ukonéeni manzelstvi
se zmirnilo posuzovani divodid a pfi¢in k rozvratu manzelstvi. Rozvracend manzelstvi,

tak maji jednodussi proces rozvodu (Mapa 8).

Mapa 8:
INDEX ROZVODOVOSTI EVROPSKYCH STATU V ROCE 2012
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2z roku 2011 pro Albanii, Arménii, Francii, Island, Italii,
Monako, Rusko a Velkou Britanii

HESOUNOVA Tereza, Rokycany, 30.2.2016, WGS-84, ArcMap

zdroj: Eurostat 2015, vlastni vypoéty a zpracovani

5.3 Uhrnna rozvodovost

Tento ukazatel se uvadi jako nejpfesnéjsi, avSak udaje nejsou zjistitelné u vSech statd
Evropy. V¢étSina stati udaje na svych strankach statistického ufadu neuvadi,
presto se budeme snazit nami zji§ténd data interpretovat. Uhrnna rozvodovost nim ukazuje
jaky je podil uzavienych manzelstvi, kterd by se rozvedla, pfi zachovani rozvodovosti
v daném roce a po celou dobu trvani manzelstvi. Data jsme ptevzali z publikace Population
statistics 2004 vydavanou Evropskou komisi. Podrobnéjsi data byla nalezena na oficidlnich

statistikach kazdého evropského statu.
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Pro rok 2000 jsme vytvofili kartogram uhrnné rozvodovosti evropskych stati.
Mnoho udaju presto vSak chybi. Z kartogramu je patrné, ze vysSich hodnot whrnné
rozvodovosti dosahuji severské staty. Naopak nizké hodnoty jsou viditelné v jihovychodni
a vychodni Evrop¢. Celkem vyrovnané jsou hodnoty ve stiedni Evropé. Vysoky trend
Tato legislativa  usnadiiovala rozvody, tudiz se manzelé Ccastéji rozvadéli.
Uhrnna rozvodovost pro rok 2000 dosahovala v Lichtenstejnsku 53 %. Naopak nizké
hodnoty vykazuji staty, které¢ jsou ovliviiované cirkvi. Piikladem je Italie, kde se tthrnna

rozvodovost ze zjisténych udaju k roku 1995 pohybuje do 8 % (Mapa 9).

Mapa 9:

UHRNNA ROZVODOVOST EVROPSKYCH STATU V ROCE 2000
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JoTo 4 HESOUNOVA Tereza, Rokycany, 5.3.2016, WGS-84, ArcMap

zdroj: BEVNAT 2015, BHAS 2014, BiB 2015, CSB 2015, CSU 2015b, European Communities
2004, INFOSTAT 2015, INSEE 2013, STAT 2015, SURS 2015, vlastni zpracovani

Tento trend v Evropé nam potvrzuje i nasledujici graf 8. Na grafu jsme uvedli Casovy
vyvoj vybranych statli uhrnné rozvodovosti 1960-2000. Vybrali jsme staty severni, stiedni,
jizni, zapadni a vychodni Evropy. Dansko s Norskem (severské staty) maji vysoké hodnoty
oproti ostatnim zemim, kromé& Ceska. Rumunsko a Bulharsko maji hodnoty do 20 %.
Celkové tedy stfedni a zapadni staity Evropy maji vys$S§i hodnoty thrnné rozvodovosti

neZ vychodni Evropa. Uhrnna rozvodovost je nejvyssi v severskych statech.
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Graf 8:

Uhrnna rozvodovost vybranych evropskych statt
za obdobi 1960-2000
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zdroj: European Communities 2004, BEVNAT 2015, CSU 2015b, vlastni zpracovani

Graf 9:

Uhrnna rozvodovost vybranych evropskych stat

za obdobi 1960-2012
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zdroj: European Communities 2004, BEVNAT 2015, BiB 2015, CSU 2015b, vlastni zpracovani

V porovnani vybranych stati stfedni Evropy (Graf 9) nejvyssich hodnot dosahuje

Svycarsko, i kdyz hodnoty s Ceskem jsou celkové vyrovnané. V Cesku maji hodnoty
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vzrustajici tendenci az do roku 2010. Nejniz$i troveit thrnné rozvodovosti byla v Cesku
v roce 1960, nasledné uz v roce 1970 dosahovala 26 %. Nejvyssi nardst byl v roce 2010,
kde se hodnota vySplhala na 50 %. V soucasné dob¢ se uhrnna rozvodovost pohybuje
nad 40 %. V soucasnosti mé tedy Cesko nejvyssi hodnoty thrnné rozvodovosti z vybranych
stati sttedni Evropy. V Némecku se hodnoty v uvedeném obdobi pohybuji do 40,4 %,
coz je nize nez v Cesku. Nartistani hodnot (thrnné rozvodovosti je az k roku 1990. Tehdy
doSlo ke snizeni, které zapfiCinilo zavedeni jednoro¢niho oddéleni a zmény zikona
rodinnych soudii. Poté doslo k mirnému nartstu, avSak Némecko ma hodnoty thrnné miry
rozvodovosti Vv celku vyrovnané. Svycarské statistiky jsou jedny z nejlepsich Evropé.
Najdeme zde uhrnnou rozvodovost dokonce i za jednotlivé kantony. Z grafu je patrné,
ze tendence rozvodu se zvysila v poslednich desetiletich. K prudkému naristu doslo od roku
1970, kdy thrnna rozvodovost byla 15,4 %. Kroku 2013 je tato hodnota 40,9 %, tudiz
zvyseni 0 25,5 % za 43 let. Znamena to tedy, Ze z uzavienych manzelstvi se 40,9 % rozvede.
Nejvyssi Gthrnna rozvodovost byla ve Svycarsku v roce 2010 (54,4 %). Statistiky nasledné
statistiky. Ty totiZ nejsou zalozeny na soudnim rozhodnuti, ale funguje zde pocitacovy
civilni registr. Pokud jsou oba manzelé cizi statni pfisluSnosti, tak je statistiky neuvadi,

proto informace 0 uhrnné rozvodovosti od roku 2010 jsou odlisné a nabyvaji nizsich hodnot.

5.4 Rozvodovost podle véku

Dle demografickych rofenek 1968, 1976 vydavané spojenymi narody (UN 2014) jsou
dostupna data rozvodovosti podle véku za roky 1958-1974. Zde je patrny nizsi veék
rozvedenych manzelll, nez je dnes. VétSina muzi a Zen se rozvadéla ve vékové kategorii
25-29 let. Silné zastoupeni méla téz kategorie 30-34 let. Nasledna demograficka rocenka
1982 a 1990 uvadi roky 1972-1989 (UN 2014). V té&chto letech je patny narust rozvodu
ve vékové Kkategorii 30-34 let. Dochazi ke snizeni ve veékové kategorii 25-29 let.
Mirny narist se projevuje v kategorii 35-39 let. V 80. letech se podil rozvedenych para
nejvice objevoval ve vékovych kategoriich 35-39 a 40-44 let. V dalsim vyssim véku podil
klesal. V kategorii 35-39 mély nejvétsi podil zemé severni Evropy. Nejvyraznéji se tento
trend objevuje ve Svédsku, kde je také nejvyssi podil rozvedenych Zen ve vékové kategorii
45-49 let. Vysoky podil rozvedenych Zen ve vékové kategorii 45-49 nalezneme také v Cesku
a Mad’arsku. Niz$i podil rozvodovosti je v jizni Evropé, ktery je zplisoben nizkou urovni
rozvodovosti. V jizni Evropé bychom rozvedené pary zatadili do Sir$i vékové kategorie

30-60 let (Suttrova 2014).
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Statistické rocenky od roku 1991 data rozvodi podle ve€ku jiz neuvadi.
Pro nasledujici porovnani véku pii rozvodu jsme pouzili data dostupna ze statistickych
uradli. AvSak vétSina statd tyto statistiky nevede, proto jsme pro porovnani vybrali jen

nékteré zeme Evropy za obdobi 2004-2014.

Graf 10:

Primérny vék muze pfi rozvodu vybranych
zemi Evropy za obdobi 2004-2012
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Graf 11:

Primérny vék Zeny pfti rozvodu vybranych
zemi Evropy za obdobi 2004-2012
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Z grafi 10 a 11 je viditelné, Zze dochéazi ke zvySovani véku pii rozvodl oproti
pfedchozim statistikam. Zeny se rozvad&ji v niz§im véku nez muzi. V porovnani téchto &tyt
zemi nejvySsiho primérného véku pfi rozvodu dosahuje Velka Britanie. Primérny vék
pii rozvodu Vv roce 2012 byl na strané muze 44,7 let a Zeny 42,2 let. Naopak nejnizsi
prumérny vek v téchto grafech mélo k roku 2012 Slovensko (pro muze 41,8 a zeny 39 let).
Cesko méa vy$si pramémy vék pii rozvodu nez Slovensko, aviak niz§i neZ Rakousko
a Velka Britanie.

Zastoupeni jednotlivych vékovych kategorii se postupem casu celkové méni, dochazi
k rozvodim ve vy$§im véku. Tento posun je viditelny zejména v severni a zapadni Evropé.
S timto trendem se snizil podil rozvedenych part v niz§im véku, zejména lidi do 30 let.

MV

Tento vékovy posun je zapfi¢inény shate¢nosti ve vyssim veku.
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6 Kategorizace statti Evropy podle intenzity rozvodovosti

Tato kapitola pojednavé o sestaveni kategorizace stati Evropy podle intenzity vytvofené
pomoci ballovy metody (Tabulka 3; Tabulka 4). Do kategorii stati vy¢lenénych podle
intenzity rozvodovosti byly pfifazeny jednotlivé staty. Na zdklad¢ toho byla zpracovana
pfehlednd tabulka 5 dle péti kategorii rozvodovosti. Prvni kategorie v této tabulce ma

cv w7

rozvodovosti (Popjakova, Plesivéak 2009).

Tabulka 3: Tabulka 4:
Rozdéleni bodi dle intenzity Kategorie stat podle intenzity
Hmro [%o] Body Ir [%0] Body Kategorie stati Intenzita
0,1-1 1 0,1-15 1 [ 2
1,1-2 2 15,1-30 2 1 3-4
2,1-3 3 30,1-45 3 "l 5-6
3,1-4 4 45,1-60 4 v 7-8
4,1-5 5 60,1-75 5 \Y 9

zdroj: Eurostat 2015, vlastni vypocty a zpracovani zdroj: vlastni zpracovani

Tabulka 5:

Kategorizace stati Evropy za rok 2012

Kategorie Staty Evropy

| Bosna a Hercegovina, Makedonie, Irsko, Kosovo

I Albanie, Arménie, Azerbajdzan, Cerné hora, Gruzie, Chorvatsko, Italie, Malta,
Rumunsko, Recko, Srbsko, Turecko, Ukrajina

Bulharsko, Francie, Island, Kypr, Moldavsko, Norsko, Polsko, Rakousko, San Marino,

I Slovensko, Slovinsko, SV}'/carsko

Y, Belgie, Cesko, Dansko, Estonsko, Finsko, Lichtenstejnsko, Litva, Lucembursko,
Mad’arsko, Némecko, Nizozemsko, Portugalsko, Velka Britanie, Spanélsko, Svédsko

Vv Bélorusko, Lotyssko, Rusko,

zdroj: vlastni zpracovani

Prvni kategorie zahrnuje tii staty z byvalé Jugoslavie, které fadime do jihovychodni
Evropy. Miizeme tedy konstatovat, ze staty byvalé Jugoslavie maji nizkou troven
rozvodovosti. Patii sem téz Irsko, které je siln¢ katolické a intenzita rozvodu je na nizké
urovni. Zaroven se nam potvrdila hypotéza, ze u statd silné¢ katolickych nedochazi
k rozvodim.

Druhd kategorie obsahuje tfindct zemi Evropy. Patfi sem zbylé stity byvalé
Jugoslavie, takze se potvrzuje jejich nizsi trend rozvodovosti. Dale se sem fadi staty
Zakavkazska, které byly soucasti Sovétského svazu. Zaroven jejich troven rozvodovosti je

na niz§i trovni, nebot’ uznavaji tradici velkorodiny a manzelstvi. Radime sem také

54



balkanské staty patfici do jihovychodni Evropy. Vyrazny vliv méa v této kategorii
ktestanstvi, pfikladem muze byt katolicka Italie a Malta, které maji vyspélejsi ekonomiku.

Dvanéct stati patii do tfeti kategorie. Zde je uroven rozvodovosti primérna.
Tato kategorie zahrnuje staty severni Evropy (Norsko, Island), jihovychodni Evropy
(Bulharsko, Kypr), jizni Evropy (San Marino), zapadni Evropy (Francie, Svycarsko),
vychodni Evropy (Moldavsko), stitedni Evropy (Polsko, Rakousko, Slovensko, Slovinsko).

Ctvrta kategorie ma vys$si uroven rozvodovosti. Do této kategorie patfi celkem
patnact stati Evropy. Ze severni Evropy, ktera je charakteristickd vysokou urovni
rozvodovosti, sem fadime Dansko, Finsko a Svédsko. Severské staty jsou protestantské,
coz muze byt mozny divod vyssi rozvodovosti. Pobaltské staty Estonsko a Litva, pro které
je taktéz charakteristicka vysoka uroven rozvodovosti dand snadnou legislativni cestou
k rozvodu. V této kategorii dominuji staty ze zapadni Evropy (Belgie, Nizozemsko,
Lucembursko, Velka Britanie) a stfedni Evropy (Cesko, Lichtenstejnsko, Mad’arsko,
Némecko). Patrna je vyssi vyspélost téchto statt. Divodem vyssi irovné rozvodovosti miize
byt zména v tradi¢nim chovani, nadhodnocovani individualismu a celkova sobé&sta¢nost
bez partnera. Patii sem staty i jizni Evropy (Portugalsko, Spanélsko). Diivodem je mozné
zjednoduseni rozvodli po legislativni strance. MoZné piesvédCeni manzeld, Ze jedinym
feSenim je rozvod ¢i neslucitelné vysoké pracovni tempo.

Do paté kategorie nalezi pouze tifi staty Evropy, které se fadily do byvalého
Sovétského svazu a maji nejvy$s§i uroven rozvodovosti v Evrop€. LotySsko patii
do pobaltskych stati a ma znaénou mensinu rust, ktera mize ovlivnit uroven rozvodovosti,
avSak jeho ekonomika je na dobré urovni. V Bélorusku, patfici do vychodni Evropy,
ztratila rodina hodnotu. Do manzelstvi vstupuji pary v brzkém véku, posléze si nerozuméji
a castéji se rozvadeji. Dlvodem mulze byt i neddvnd ekonomickd krize a celkova
ekonomicka nestabilita piijmi manzeld. V Rusku, které spada do vychodni Evropy,
stale pretrvava netolerantnost nevéry, proto dochdzi k mnoha rozvodim. Divodem vysoké
urovné rozvodovosti mizZe byt téZ snadna cesta k rozvodim, kterd je nendkladna (Andé¢l,

Bicik, Havli¢ek a kol. 2010).
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7 Zavér

V této bakalaiské praci byla shrnuta rozvodovost obyvatelstva evropskych statd, jejich
Casovy vyvoj a prostorova diferencovanost. Nejprve byla shrnuta teoreticka ¢ast tykajici
se rodiny, rozpadu rodiny a procesi rozvodovosti. Nasledné¢ byly prezentovany metody
a techniky studia rozvodovosti. Rozvodovost evropskych stati byla zhodnocena podle
ukazateld a pficin rozvodovosti. Prvnim ukazatelem byla hruba mira rozvodovosti
ze ziskanych udajii od roku 1960 do roku 2012. Pro jednotliva desetileti byly vytvofeny
mapy poukazujici pravé na hrubou miru rozvodovosti. Nasledn€¢ byl pouzit index
rozvodovosti v ¢asovém vyvoji od roku 1960 do roku 2012. Pro tento ukazatel byla
vytvofena mapa za rok 2012. Posledni vybrany ukazatel byla hrnnd rozvodovost.
Proto tento ukazatel vznikla mapa, ktera ukazuje na ptevaznou nedostupnost dat. Proto jsme
alesponi poukazali na srovnani stati v jednotlivych dil¢ich grafech.

Z mapovych vystupii hrubé miry rozvodovosti byla ovéfena prvni hypotéza,
ktera potvrzuje, ze evropské staty vyznavajici kiestanstvi maji nizké hodnoty hrubé miry
rozvodovosti. Piikladem mutze byt Bosna a Hercegovina, kde mame sice udaje az od roku
2005, ale hodnoty hrubé miry rozvodovosti se pohybuji do 0,5 %o. Nizké hodnoty plati
I pro Italii, nebot’ se zde nachazi samotny Vatikan — sidlo kiestanské cirkve. Kiest'anstvi
celkové rozvody neuzndva a zavrhuje je, nebot’ silatek je bran jako trvaly zavazek schvalen
vyssi, bozskou moci, ktery by nemél byt zrusen. Tvrdé podminky pro povoleni rozvodu ma
napiiklad Irsko. Cesta k udéleni rozvodu neni snadna, tudiz hruba mira rozvodovosti
se pohybuje v nizkych hodnotach.

Druha hypotéza byla zpracovana v samostatné Kkapitole pii¢iny rozvodovosti.
Tato hypotéza se nam také potvrdila a hlavnim diivodem pro rozvod patii rozdilnost ndzort,
povah ¢i zajml. Naopak dochazi ke snizeni rozvodu zapti¢inénych nevérou. Celkovy pohled
na rozvody je bran odlisné. Kazda zemé ma jiny piistup k rozvodiim a ve spole¢nosti jsou
téz odlisSné divody a pficiny rozvoda ¢i samotné postaveni instituce rodiny. AvSak nami
vybrané staty potvrzuji nartist pficin rozdilnosti nazori, povah a zajmai.

Treti hypotéza se tykala druhé demografické revoluce. Ta byla taktéZ potvrzena,
nebot’ u evropskych statlh dochazi k nartistu rozvodu praveé v této dob€. Druha demograficka
revoluce je chapana jako souhrnnd zména v hodnotovém systému obyvatelstva. Nejvice byla
typicka pro zapadni a severni Evropu zacatkem Sedesatych let 20. stoleti. Pravé od této doby

je viditelny nariist rozvodovosti. V ramci druhé demografické revoluce se do poptedi

Mrve
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Celkové je troven rozvodovosti v Evropé odlisnd. Nejvyssi trovenn rozvodovosti
ze ziskanych sledovanych udaji mé LotySsko a Rusko, nebot’ tyto stity maji snadnou
legislativni cestu k rozvodim. Vysokd rozvodovost se objevuje dale v severskych
a vyspélych zemi Evropy. Naopak nizké hodnoty rozvodovosti se nachazeji v silné
katolickych statech, zejména v Italii, dale ve statech byvalé Jugoslavie a v jihovychodni
Evropé. Prace byla vice zaméfena i na Ceskou republiku. V Cesku hruba mira rozvodovosti
kolisa kolem 3 %o. Nejvyssi hruba mira rozvodovosti byla v roce 2008 ato 3,8 %o, dnes
dochazi ke snizovani rozvodovosti. Cesko je zemi jednou z nejvyssich trovni rozvodovosti
na svéte. Jednim z moznych divodi je snadné legislativni cesta umoznujici rozvody.

Rozvodova legislativa je u jednotlivych evropskych stati rozdilna. Existuji staty,
které maji administrativni rozvod. Tento druh rozvodu se nachdzi v pravnich upravach
Norska, Danska, Portugalska, Nizozemska a Ruska, kdy o rozvodu nerozhoduje soud,
nybrz spravni organ a takovy rozvod muize byt uskutecnén pouze za predpokladu,
7e par nevychovava nezletilé déti. Portugalsko chapeme jako zajimavy stat, jenz umoziuje
ve své pravni upravé, vzniklé od roku 2008 rozvod pomoci internetové sité. Samoziejmé
tu plati jist¢ podminky, nebot’ par nesmi vychovavat nezletilé déti ¢i nesmi mit spolecné
trvalé bydlisté.
spolecenské jevy ovlivitujici rozvodovost. Z ekonomického hlediska nejsou patrné
vyznamné rozdily mezi staty Evropy patiici do Evropské unie. Dilezitou roli zde hraje
samotna uroven jednotlivych stati Evropy majici historicky kontext. Vyznamny rozdil je
pouze u stath Zakavkazska a byvalé Jugoslavie, které jsou méné vyspélé nez ostatni regiony
Evropy a maji nizkou uroven rozvodovosti.

Zastoupeni jednotlivych vékovych kategorii pii rozvodu se postupem casu celkové
meéni, zvySuji se rozvody ve vysSim veéku. Tento trend je patrny piedev§im v severni
a zapadni Evropé¢. S touto tendenci se omezuje podil rozvedenych part v nizs§im veku,
zejména lidi do 30 let, ktery je zapfi¢inény silatecnosti ve vyS§im veéku. Posun rozvodovosti
ve vy$$im veéku souvisi s nartistem individualismu a poklesem hodnoty samotné rodiny.

Rozvod manzeli a s tim vznikajici rozpad dané rodiny je urCitym momentem vyvoje
manzelstvi jako jisté formy lidského spoluZziti. Samotnd rozvodovost reprezentuje v urcité

zemi €1 oblasti vyvoj a postup vyvoje vSech rodin a manzelstvi.
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Prilohy

Piiloha 1: Hruba mira rozvodovosti evropskych zemi za roky 1960-2010

Zemé/Rok 1960 | 1965 | 1970 | 1975 | 1980 | 1985 | 1990 | 1995 | 2000 | 2005 | 2010
Albanie 0,5 0,6 0,8 0,8 0,8 0,8 0,8 0,7 0,7 1,3 -
Arménie - - - - - - - - - 0,8 0,9

Azerbajdzan - - - - - - - - - 1,1 | 10

Belgie 0,5 0,6 0,7 1,1 15 1,9 2,0 3,5 2,6 2,9 2,6
Bélorusko - - - - - - - - - 3,1 3,9
Bosna a Hercegovina | - . - - - - - - - 0,5 0,4
Bulharsko - 11 1,2 1,3 15 1,6 1,3 1,3 1,3 19 15
Cerna Hora - - - - - - - - - 0,8 0,8
Cesko 14 1,7 2,2 2,6 2,6 2,9 3,1 3,0 2,9 3,1 2,9
Dansko 15 14 19 2,6 2,7 2,8 2,7 25 2,7 2,8 2,6
Estonsko 2,1 2,3 3,2 3,4 4,1 4,0 3,7 5,2 3,0 3,0 2,2
Finsko 0,8 1,0 1,3 2,0 2,0 1,8 2,6 2,7 2,7 2,6 25
(me':t;ggg'lfmi) 07 | 07 | 08 | 12 | 15 | 19 | 1,9 | 21 | 19 | 25 | 21
Francie - - - - - - - 2,1 1,9 2,5 2,1
Gruzie - - - - - - - - - 0,4 1,1
Chorvatsko 12 1,3 1,2 1,3 12 11 11 0,9 1,0 11 1.2
Irsko - - - - - - - - 0,7 0,8 0,7
Island 0,7 0,9 1,2 18 19 2,2 19 18 19 1,9 18
Italie - - - 0,2 0,2 0,3 0,5 0,5 0,7 0,8 0,9
Kosovo - - - - - - - - - 0,7 -
Kypr - 0,2 0,2 0,2 0,3 0,5 0,6 1,2 1,7 2,0 2,3
Lichtenstejnsko - - - - - - - - 3,9 2,7 2,4
Litva 0,9 0,9 2,2 2,7 3,2 3,2 34 2,8 3,1 3,3 3,2
Lotyssko 2,4 2,8 4,6 4,8 5,0 4,5 4,0 31 2,6 2,8 2,4
Lucembursko 0,5 04 0,6 0,6 1,6 1,8 2,0 18 2,4 2,2 2,1
Mad’arsko 1,7 2,0 2,2 2,5 2,6 2,8 2,4 2,4 2,3 25 2,4
Makedonie 0,7 0,5 0,3 0,7 0,5 0,4 0,4 04 0,7 0,8 0,8
Malta - - - - - - - - - - -
Moldavsko - - - - - - - - - 4,0 3,2
Monako - - - - - - - - - - -
. réf(ﬁnig‘gaoSRN 09 | 1,0 | 13 | 17 | 1,6 | 21 | 1,9 | 21 | 24 | 24 | 23
Némecko
vcéetné byvalého 1,0 11 1,3 19 18 2,3 1,9 2,1 2,4 2,4 2,3
NDR

Nizozemsko 0,5 0,5 0,8 15 18 2,3 1,9 2,2 2,2 2,0 2,0

Norsko 0,7 0,7 0,9 14 1,6 2,0 2,4 2,4 2,2 2,4 2,1
Polsko 0,5 0,7 1,1 1,2 11 1,3 11 1,0 1,1 18 1,6

Portugalsko 0,1 0,1 0,1 0,2 0,6 0,9 0,9 1,2 1,9 2,2 2,6
Rakousko 11 1,2 14 14 18 2,0 2,1 2,3 2,4 2,4 2,1

Rumunsko 2,0 1,9 0,4 1,6 15 14 14 15 14 1,6 1,6

Rusko - - - - - - - - - 42 | 45
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Recko 0,3 0,4 0,4 0,4 0,7 0,8 0,6 1,0 1,0 1,2 1,2
San Marino - - - - - - - - - 2,0 -
Slovensko 0,6 0,6 0,8 1,3 1,3 15 1,7 1,7 1,7 2,2 2,2
Slovinsko 1,0 1,1 11 1,2 1,2 1,3 0,9 0,8 11 1,3 1,2

Srbsko - - - - - - - - - 1,0 0,9
Spanglsko - - - - - 05 | 06 | 08 | 09 | 1,7 | 22

Svédsko 1,2 1,2 1,6 3,1 2,4 2,4 2,3 2,6 2,4 2,2 2,5
gV}"C&I‘SkO 0,9 0,8 1,0 1,4 1,7 1,8 2,0 2,2 15 29 2,8
Turecko - - - - - - - - - 1,3 16
Ukrajina - - - - - - - - - 3,9 2,8
Velka Britanie - 0,7 1,0 2,1 2,6 2,8 2,7 29 2,6 2,6 2,1
zdroj: Eurostat 2015, vlastni zpracovani
Piiloha 2: Hruba mira rozvodovosti evropskych zemi za roky 2001-2012
Zemé/Rok 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 |2006 |2007 |2008 | 2009 |2010 |2011 | 2012
Albanie 0,8 11 1,2 0,9 1,3 1,3 1,0 11 - - - -
Arménie - - - 0,6 0,8 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 1,0 -

Azerbajdzan - - - 08 | 1109|1009 |09 ]| 10| 12 |12
Belgie 2,8 3,0 3,0 3,0 2,9 2,8 2,8 3,3 3,0 2,6 - 2,5
Bélorusko - - - 3,0 31 3,3 3,7 3,8 3,7 39 | 41 | 41
Bosna a Hercegovina | - - - 04 | 05|04 | 05| 04| 04] 04 - 0,4
Bulharsko 1,3 1,3 15 1,9 1,9 1,9 2,2 1,9 1,6 15 14 1,6
Cerna Hora - - - - 108|08|07]07]|07|08]08]08
Cesko 31| 31 3,8 3,2 3,1 3,1 30| 30 2,8 2,9 2,7 25
Dansko 2,7 2,8 2,9 2,9 2,8 2,6 2,6 2,7 2,7 2,6 2,6 2,8
Estonsko 3,1 3,0 2,9 31 3,0 2,8 2,8 2,6 2,4 2,2 2,3 2,4
Finsko 2,6 2,6 2,6 2,5 2,6 2,5 2,5 2,5 2,5 2,5 2,5 2,4

Francie 1,9 1,9 2,1 2,2 2,5 2,2 2,1 2,1 2,0 2,1 2,0 -

(@ eﬁigg’ﬁtni) 19 |19 | 21|22 |25 22|21 21| - |21|21] -

Gruzie - - - 04 | 04 | 05 0,5 0,7 0,9 11 1,3 -

Chorvatsko 1,1 1,0 11 1,2 11 11 11 1,2 1,2 1,2 1,3 1,3
Irsko 0,7 | 0,7 0,7 0,8 0,8 0,9 0,8 0,8 0,7 0,7 0,6 0,6

Island 1,9 1,8 1,8 1,9 1,9 1,6 1,7 1,7 1,7 1,8 1,6 -

Ttalie 0,7 | 0,7 0,8 0,8 0,8 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 0,9 -

Kosovo - - - 06 | 0,7 | 07 | 07| 05 ] 07 - 08 | 0,7

Kypr 1,7 1,9 2,0 2,2 2,0 2,3 2,1 2,1 2,2 2,3 2,3 2,4
Lichtenstejnsko 2,5 2,9 2,5 2,9 2,7 2,3 2,8 2,8 2,7 2,4 2,5 2,4
Litva 32 | 31 3,1 3,3 3,3 34 | 35 3,2 2,9 3,2 34 | 35
Lotyssko 2,5 2,6 2,1 2,3 2,8 3,3 3,4 29 2,4 2,4 4,0 3,6
Lucembursko 2,3 2,4 2,3 2,3 2,2 2,5 2,3 2,0 2,1 2,1 - -
Mad’arsko 2,4 2,5 2,5 2,4 2,5 2,5 2,5 25 2,4 2,4 2,3 2,2
Makedonie 0,7 0,6 0,7 0,8 0,8 0,7 0,7 0,6 0,6 0,8 0,9 0,9

Malta - - - - - - - - - - 01 | 11

Moldavsko - - - - 40 | 35 3,9 3,5 3,3 3,2 3,1 3,0
Monako - - - 2,5 - - - - - - - -
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. riﬁ“ig‘;%"SRN 24 | 25 | 26 | 26 | 24 | 23 |23 |23 |23 |23]|23]|22
Némecko
vcetné byvalého 24 2,5 2,6 2,6 2,4 2,3 2,3 2,3 2,3 2,3 2,3 2,2
NDR
Nizozemsko 2,3 2,1 1,9 1,9 2,0 19 2,0 2,0 19 2,0 2,0 2,1
Norsko 2,3 2,3 2,4 2,4 2,4 2,3 2,2 2,1 2,1 2,1 2,1 2,0
Polsko 1,2 1,2 1,3 1,5 1,8 19 1,7 1,7 1,7 1,6 1,7 1,7
Portugalsko 18 2,7 2,2 2,2 2,2 2,3 2,4 25 2,5 2,6 2,5 2,4
Rakousko 2,6 2,5 2,3 2,4 2,4 2,5 2,5 2,4 2,3 2,1 2,1 2,0
Rumunsko 14 1,5 1,5 1,6 1,6 1,5 1,7 1,7 1,6 1,6 18 1,6
Rusko - - - 4,4 4,2 4,5 4,8 5,0 49 45 47 -
Recko 1,0 1,0 1,1 1,1 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 1,2 - -
San Marino - - - 2,1 2,0 2,8 2,1 2,2 - - 2,6 -
Slovensko 18 2,0 2,0 2,0 2,2 2,4 2,3 24 2,4 2,2 2,1 2,0
Slovinsko 11 1,2 1,2 1,2 1,3 1,2 1,3 11 11 1,2 11 1.2
Srbsko - - - - 10 11|12 |12 |12 (09 | 11| 10
gpanélsko 1,0 1,0 11 1,2 1,7 2,9 2,8 2,4 2,1 2,2 2,2 2,2
Svédsko 24 2,4 2,4 2,2 2,2 2,2 2,3 2,3 2,4 25 25 25
gvycarsko 2,2 2,2 2,3 2,4 2,9 2,8 2,6 2,6 25 2,8 2,2 2,2
Turecko - - 0,7 1,3 1,3 1,3 1,3 14 1,6 1,6 1,6 1,6
Ukrajina - - - 3,7 3,9 3,8 3,8 53 3,2 2,8 14 1,1
Velka Britanie 2,7 2,7 2,8 2,8 2,6 2,4 2,3 2,2 2,0 2,1 2,1 -
zdroj: Eurostat 2015, vlastni zpracovani
Priloha 3: Pocet rozvodu evropskych zemi za roky 1960-1990
Zemé/Rok 1960 1965 1970 1975 1980 1985 1990
Albanie 850 1028 1625 1853 2024 2381 2675
Arménie - - - - - - -
Azerbajdzan - - - - - - -
Belgie 4589 5520 6 403 10 977 14 457 18 440 20 330
Bélorusko - - - - - - -
Bosna a Hercegovina - - - - - - -
Bulharsko - 8679 9905 11 030 13110 14 361 11 368
Cerna Hora - - - - - - -
Cesko 12 970 16 196 21516 26 154 27218 30 489 32 055
Déansko 6 682 6 527 9524 13 264 13593 14 385 13731
Estonsko 2544 2 966 4379 4 845 6127 6 059 5785
Finsko 3655 4594 6 044 9 358 9 464 9 064 13127
Francie - - - - - - -
(me'irrzgg'lfmi) 30182 | 34877 | 40004 | 61286 | 81143 | 107505 | 105813
Gruzie - - - - - - -
Chorvatsko 4811 5663 5333 50928 5342 5375 5 466
Irsko - - - - - - -
Island 125 164 246 397 441 527 479
Italie - - - 10 759 11 862 15 659 27 728
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Kosovo - - - - - - -
Kypr - 141 130 121 164 258 348
Lichtenstejnsko - - - - - - -
Litva 2 364 2611 6918 8 987 11038 11 464 12 747
Lotyssko 5080 6 286 10 867 11750 12 650 11 670 10783
Lucembursko 153 146 217 229 582 665 759
Mad’arsko 16 590 20 363 22 841 25997 27 797 29 309 24 888
Makedonie 1013 754 453 1270 890 817 749
Malta - - - - - - -
Moldavsko - - - - - - -
Monako - - - - - - -
o r(I)T(éungl(;OSRN 48878 | 58728 | 76520 | 106829 | 96222 | 128124 | 122869
Némecko
vcetné byvalého 73419 85 305 103 927 148 458 141 018 179 364 154 786
NDR
Nizozemsko 5672 6 206 10 317 20093 25735 34 044 28 419
Norsko 2379 2581 3429 5575 6 634 8 206 10170
Polsko 14 828 23 557 34 574 41 298 39 833 49 095 42 436
Portugalsko 749 695 509 1552 5843 8988 9216
Rakousko 8011 8423 10 356 10763 13 327 15 460 16 282
Rumunsko 36 947 36 914 7 865 34 479 34 130 32 587 32 966
Rusko - - - - - - -
Recko 2 463 3505 3491 3726 6 684 7568 6 037
San Marino - - - - - - -
Slovensko 2321 2506 3420 6 154 6 645 7800 8 867
Slovinsko 1540 1841 1913 2 205 2 309 2547 1858
Srbsko - - - - - - -
Spanélsko - - - - - 18 292 23191
Svédsko 8 958 9563 12 943 25383 19 887 19763 19 357
Svycarsko 4 656 4977 6 405 8917 10910 11 415 13183
Turecko - - - - - - -
Ukrajina - - - - - - -
Velka Britanie - 37 785 58 239 120 522 148 301 160 300 153 386
zdroj: Eurostat 2015, vlastni zpracovani
Piiloha 4: Pocet rozvodu evropskych zemi za roky 1995-2005
Zemé/Rok 1995 2000 2001 2002 2003 2004 2005
Albanie 2333 2168 2 462 3494 3634 2 968 3929
Arménie - - - - - 1968 2 466
Azerbajdzan - - - - - 6 900 8 900
Belgie 34982 27 002 29 314 30 628 31355 31405 30 840
Bélorusko - - - - - 29 133 30531
Bosna a Hercegovina - - - - - 1494 1763
Bulharsko 10 661 10578 10 275 10 203 12 003 14 669 14 676
Cerna Hora - - - - - - 499
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Cesko 31135 29 704 31586 31758 38 824 33060 31288
Dénsko 12 976 14 381 14 597 15304 15763 15774 15 300
Estonsko 7 456 4230 4312 4074 3973 4158 4054
Finsko 14 025 13913 13 568 13 336 13 475 13234 13383
Francie 121 946 116 723 115 388 118 686 127 966 134 601 155 253
(me'gzgg'l‘fmi) 119189 | 114005 | 112631 | 115861 | 125175 | 131335 | 152020
Gruzie - - - - - 1793 1928
Chorvatsko 4236 4419 4 670 4 496 4934 4985 4 883
Irsko - 2623 2838 2591 2700 3100 3400
Island 472 545 551 524 531 552 560
Italie 27 038 37573 40 051 41 835 43 856 45 097 47 036
Kosovo - - - - - 1293 1445
Kypr 757 1182 1197 1320 1472 1614 1514
Lichtenstejnsko - 126 82 99 84 101 93
Litva 10 221 10 882 11024 10 579 10 599 10 997 11 097
Lotyssko 7821 6134 5740 5952 4 828 5271 6341
Lucembursko 727 1030 1028 1092 1026 1055 1046
Madarsko 24 857 23987 24 391 25 506 25 046 24 638 24 804
Makedonie 710 1325 1448 1310 1405 1645 1552
Malta - - - - - - -
Moldavsko - - - - - - 14521
Monako - - - - - 82 69
Némecko
do roku1990, SRN 169 425 194 408 197 498 204 214 213 975 213 691 201 693
Némecko
vcetné byvalého 169 425 194 408 197 498 204 214 213 975 213691 201 693
NDR
Nizozemsko 34170 34 650 37 104 33179 31479 31098 31905
Norsko 10 360 10 053 10 308 10 450 10 757 11 045 11 040
Polsko 38115 42 770 45 308 45 414 48 632 56 332 67 578
Portugalsko 12 322 19104 18 851 27 708 22 617 23 348 22 853
Rakousko 18 204 19 552 20 582 19918 19 066 19 590 19 453
Rumunsko 34906 30725 31135 31790 33073 35225 33193
Rusko - - - - - 635 835 604 942
Recko 10995 11 309 11184 11 080 12 033 12 307 13 494
San Marino - - - - - 62 61
Slovensko 8978 9273 9817 10 960 10716 10 889 11553
Slovinsko 1585 2125 2274 2 457 2461 2411 2 647
Srbsko - - - - - - 7661
Spanélsko 33104 37 743 39 242 41 621 45 448 50 974 72 848
Svédsko 22 528 21502 21 022 21 322 21130 20 106 20 000
§V}'fcarsko 15703 10511 15778 16 363 16 799 17 949 21 332
Turecko - - - - 50 108 91 029 95904
Ukrajina - - - - - 173163 | 183455
Velka Britanie 170 050 154 628 156 810 160 726 166 737 167 138 154 559

zdroj: Eurostat 2015, vlastni zpracovani

68




Piiloha 5: Po¢et rozvodi evropskych zemi za roky 2006-2012

Zemé/Rok 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
Albanie 4075 3305 3610 - - 4807 -
Arménie 2797 2931 3031 2829 2997 3188 -

Azerbajdién 7817 8 340 7933 7784 8 825 10 747 11 087
Belgie 29 189 30 081 35 366 32 606 28 903 - 27 400
Bélorusko 31814 36 146 36 679 35 056 36 655 38 584 39034
Bosna a Hercegovina | 1659 1826 1369 1402 1676 - 1471
Bulharsko 14 828 16 347 14 104 11 662 11 012 10 581 11 947
Cerna Hora 470 453 460 456 520 471 515
Cesko 31415 31129 31300 29133 30 783 28 113 26 402
Dansko 14 343 14 066 14 695 14 940 14 460 14 484 15709

Estonsko 3811 3809 3501 3189 2 989 3099 3142
Finsko 13 255 13 224 13471 13527 13619 13 469 13040
Francie 139147 | 134477 | 132594 | 130601 | 133909 | 132977 -

(m;;z;g'lfmi) 135910 | 131316 | 129379 - 130810 | 129 802 -
Gruzie 2 060 2 325 3189 4030 4726 5850 -
Chorvatsko 4651 4785 5025 5076 5058 5662 5659
Irsko 3684 3684 3630 3341 3113 2819 2892
Island 498 515 549 550 563 516 -
Italie 49 534 50 669 54 351 54 456 54 160 53 806 -
Kosovo 1480 1558 1026 1555 - 1469 1328
Kypr 1753 1648 1639 1738 1929 1934 2036
Lichtenstejnsko 81 97 98 97 86 91 87
Litva 11 202 11 336 10 317 9270 10 006 10 341 10 399
Lotyssko 7249 7 403 6214 5099 4930 8 302 7311
Lucembursko 1182 1106 977 1052 1083 - -
Mad’arsko 24 869 25160 25155 23 820 23 873 23 335 21 830
Makedonie 1475 1417 1209 1287 1720 1753 1926
Malta - - - - - 42 441
Moldavsko 12594 | 13923 | 12601 | 11884 | 11504 | 11120 | 10637
Monako - - - - - - -
Némecko
do roku 1990 SRN 190 928 187 072 191 948 185 817 187 027 187 640 179 147
Némecko
vcetné byvalého 190 928 187 072 191 948 185 817 187 027 187 640 179 147
NDR
Nizozemsko 31734 31983 32 236 30779 33723 33755 34721
Norsko 10 598 10 280 10 158 10 235 10 224 10 188 9 906
Polsko 71912 66 586 65 475 65 345 61 300 64 432 64 432
Portugalsko 23935 25411 26 394 26 464 27 903 26 750 25 380
Rakousko 20 336 20516 19701 18 806 17 474 17 295 17 006
Rumunsko 32672 36 308 35 685 32 341 32 632 35780 31324

Rusko 640837 | 685910 | 703412 | 699297 | 639321 | 639376 -

Recko 13218 12 994 13163 13 607 13 275 - -

San Marino 85 66 71 - - 82 49
Slovensko 12716 12174 12 675 12 671 12 015 11 102 10 948
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Slovinsko 2334 2617 2 246 2 297 2430 2298 2509
Srbsko 8 204 8 622 8502 8 505 6 644 8 251 7372
gpanélsko 126 952 125721 | 109 922 98 207 102690 | 103290 | 104 262
Svédsko 20 295 20 669 21377 22211 23593 23 389 23422
gvycarsko 20981 19 882 19 613 19 321 22 081 17 566 17 550

Turecko 93 489 94 219 99 663 114162 | 118568 | 120117 | 123325
Ukrajina 179123 178 364 | 245 899 145439 | 126 068 61 872 49 807
Velka Britanie 147717 143825 | 135943 | 126520 | 132358 | 129764 -
zdroj: Eurostat 2015, vlastni zpracovani
Piiloha 6: Index rozvodovosti evropskych zemi za roky 1960-2010
Zemé/Rok 1960 | 1965 | 1970 | 1975 | 1980 | 1985 | 1990 | 1995 | 2000 | 2005 | 2010
Albanie 6,8 74 (112 | 99 9,3 94 9,2 8,6 84 | 18,0 -
Arménie - - - - - - - - - 14,8 | 17,7
Azerbajdzan - - - - - - - - - 124 | 111
Belgie 7,0 8,3 87 | 153 | 218 | 320 | 315 | 68,1 | 59,8 | 71,5 | 68,6
Bélorusko - - - - - - - - - 416 | 47,6
Bosna a Hercegovina | - - - - - - - - - 8,1 8,6
Bulharsko - 132 | 135 | 14,7 | 188 | 21,5 | 19,0 | 29,0 | 30,1 | 43,8 | 45,3
Cern4 Hora - - - - - - - - - | 152 | 14,1
Cesko 175 | 19,8 | 23,7 | 26,9 | 34,7 | 37,8 | 352 | 56,7 | 53,7 | 60,4 | 65,9
Déansko 18,6 | 15,7 | 26,2 | 41,7 | 51,4 | 49,1 | 436 | 37,4 | 37,5 | 42,3 | 46,7
Estonsko 209 | 28,1 | 354 | 389 | 47,3 | 47,1 | 49,1 | 1064 | 77,1 | 66,2 | 59,0
Finsko 11,1 | 12,7 | 148 | 29,7 | 32,2 | 35,2 | 52,5 | 59,1 | 53,2 | 45,7 | 455
Francie - - - - - - - 46,5 | 38,2 | 54,8 | 53,2
(me'gzgg'ﬁ’mi) 94 | 101 | 102 | 158 | 243 | 30,9 | 36,9 | 46,8 | 383 | 55,0 | 53,3
Gruzie - - - - - - - - - 10,7 | 13,6
Chorvatsko 13,1 | 14,7 | 143 | 16,3 | 160 | 17,4 | 196 | 17,4 | 20,1 | 22,1 | 23,8
Irsko - - - - - - - - 13,7 | 159 | 151
Island 9,5 105 | 155 | 235 | 338 | 421|415 | 38,1 | 30,7 | 348 | 36,4
Italie - - - 2,9 3,7 52 8,7 9,3 13,2 | 19,0 | 24,9
Kosovo - - - - - - - - - 9,2 -
Kypr - 31 2,5 2,1 4,2 4,6 6,2 11,4 | 12,7 | 25,7 | 31,7
Lichtenstejnsko - - - - - - - - 53,4 | 495 | 475
Litva 8,4 105 | 23,1 | 304 35 335 | 351 | 46,1 | 64,4 | 55,7 | 53,5
Lotyssko 21,7 | 314 | 453 | 479 | 51,4 | 48,6 | 457 | 70,6 | 66,6 | 50,6 | 53,1
Lucembursko 6,8 6,7 | 101 | 94 | 271 ] 339|328 ] 351 | 480 | 515 | 61,9
Mad’arsko 18,7 | 22,7 | 23,6 | 25,1 | 34,6 | 40,0 | 375 | 46,5 | 499 | 56,1 | 67,2
Makedonie 8,5 5,6 31 8,2 55 5,0 4,8 4,5 9,3 10,7 | 12,2
Malta - - - - - - - - - - -
Moldavsko - - - - - - - - - 534 | 43,4
Monako - - - - - - - - - 42,9 -
do réf(ir?g%l(()OSNR 94 | 11,9 | 172 | 276 | 26,6 | 351 | 29,6 | 39,4 | 46,4 | 51,9 | 49,0
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ng:;e;lg’R 10,7 | 13,7 | 181 | 28,1 | 28,4 | 36,1 | 30,0 | 39,4 | 46,4 | 51,9 | 49,0
Nizozemsko 64 | 57 | 84 | 201|286 | 41,2 | 29,3 | 41,9 | 39,3 | 44,9 | 447
Norsko 10,1 | 10,7 | 11,7 | 21,5 | 29,8 | 40,6 | 46,4 | 47,8 | 445 | 49,3 | 43,9
Polsko 6,1 | 11,8 | 123 [ 125 | 13,0 | 184 | 16,6 | 184 | 20,3 | 32,7 | 26,8
Portugalsko 11 [ o9 | 06 | 15 | 81 | 131 | 129 | 18,7 | 30,0 | 47,0 | 69,8
Rakousko 13,7 | 148 | 196 | 23,1 | 28,7 | 345 | 36,0 | 424 | 49,8 | 49,7 | 46,5
Rumunsko 18,7 | 225 | 54 | 183 | 18,7 | 20,2 | 171 | 22,7 | 22,6 | 23,4 | 28,2
Rusko - - - - - - - - - 56,7 | 52,6
Recko 42 | 43 | 52 | 49 [ 107 | 11,9 | 102 | 17,2 | 231 | 22,1 | 23,6
San Marino - - - - - - - - - 27,4 -
Slovensko 7,2 8,2 95 | 14,0 - 20,0 | 21,9 | 32,7 | 35,8 | 44,2 | 47,3
Slovinsko 11 | 122 | 134 | 143 | 18,7 | 241 | 21,8 | 192 | 29,5 | 45,9 | 37,2
Srbsko - - - - - - - - - 19,7 | 18,6
Spanélsko - - - - - 92 | 105 | 165 | 17,4 | 353 | 62,0
Svédsko 17,9 | 159 | 29,9 | 576 | 52,9 | 51,6 | 47,8 | 67,0 | 53,9 | 451 | 47,2
Svycarsko 11,2 | 11,0 | 13,7 | 253 | 30,5 | 29,4 | 28,3 | 385 | 26,4 | 53,1 | 51,0
Turecko - - - - - - - - - 14,7 | 20,3
Ukrajina - - - - - - - - - 55,2 | 41,2
Velka Britanie - 90 | 124 | 280 | 354 | 40,8 | 40,9 | 528 | 505 | - | 472

zdroj: Eurostat 2015, vlastni vypocty a zpracovani

Piiloha 7: Index rozvodovosti evropskych zemi za roky 2001-2012

Zemé&/Rok 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
Albanie 96 |133]133 142180191148 170] - | - [190] -
Arménie | - - 1618|166 |162]164]151 177 162 -

Azerbajdzan - - - {1124 98 [102] 99 [100]12,0 122140
Belgie 69,6 | 75,7 | 75,1 [ 725 [ 715 | 651 | 66,0 | 775 [ 753 [ 686 | - | 649
Bélorusko | - | - [483]41,6[403|400]475]445]476]445]51,2

Bosna a Hercegovina | - - - 70181 )| 77|78 |62] 68 86 - 8,1
Bulharsko 32,1 (349392473438 452]552]509 450453493 ] 564
Cerna Hora - - - - | 152|136 | 113|134 119|141 | - | 156
Cesko 60,3 | 60,2 | 79,3 | 64,3 [ 60,4 [ 59,4 | 545 [ 59,7 [ 60,9 | 65,9 [ 62,3 [ 58,4
Dénsko 39,9 | 41,1 [ 45,0 [ 41,8 [ 423 [ 39,3385 (39,3 | 454|467 [533]551
Estonsko 76,4 | 69,6 | 69,7 | 69,2 | 66,2 | 54,8 | 542 [ 57,1 [ 59,5 | 59,0 | 56,4 | 53,4
Finsko 546 | 49,4 | 52,2 [ 45,1 [ 457 [ 46,9 | 448 | 434 [ 453 [ 455 [ 47,4 | 452
Francie 39,0 | 41,5 | 45,2 [ 48,3 [ 54,8 [ 50,8 [ 49,1 [ 49,9 [ 51,9 [ 532 [ 561 ] -

(me':;zgf)il‘fmi) 39,1 | 41,5 | 454 | 484 | 550 | 50,9 | 49,1 {500 | - |[533 (562 -
Gruzie | -] - 122107 94 [ 93 [102]127]136[1290] -
Chorvatsko 212 [ 19,7 [ 221 [ 220 [ 221 [ 21,1 [ 20,7 [ 21,5 [ 22,7 [ 238 [ 280 | 27,8
Irsko 147 [ 126 [ 133|148 [ 159 [ 16,7 [ 162 [ 164 [ 154 [ 151 [ 142 | 14,0
Island 37,1 [ 32,4 [ 36,0 [ 37,5 [ 34,8 [ 296 [ 30,0 [ 334 [ 37,2 [ 364 [ 354 -
Ttalie 152 [ 155 [ 16,6 [ 181 [ 19,0 [ 20,1 [ 20,2 [ 22,0 [ 236 [ 249 [ 26,3 | -
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Kosovo - - - 76 1 92| 94|93 | 57| 80 - 88 | 7,7
Kypr 11,3 1128 | 26,5 | 30,2 | 25,7 | 334 | 26,0 | 26,8 | 27,5 | 31,7 [ 31,1 | 35,1
Lichtenstejnsko 41,2 | 57,2 | 56,4 | 61,6 | 49,5 | 53,6 | 53,3 | 47,8 | 63,0 | 47,5 | 55,8 | 47,0
Litva 69,9 | 655|624 | 57,5 | 55,7 | 52,7 | 49,1 | 429 | 45,1 | 53,5 | 53,8 | 50,3
Lotyssko 62,0 | 61,1 | 48,3 | 50,8 | 50,6 | 49,6 | 47,8 | 48,0 | 51,4 | 53,1 | 77,2 | 65,0
Lucembursko 51,8 | 54,0513 (528515 | 60,7 ]562]|510 ] 605|619 - -
Mad’arsko 56,0 | 55,4 | 55,2 | 56,3 | 56,1 | 55,9 | 61,6 | 62,7 | 64,9 | 67,2 | 65,2 | 60,4
Makedonie 109 90 | 98 | 11,7 10,7 99 | 91 | 82 | 86 | 122|119 | 13,8
Malta - - - - - - - - 16 | 15,6
Moldavsko - - - - | 534|464 | 47,7 | 473 | 44,4 | 434 | 429|438
Monako - - - 48,0 | 42,9 - - - - -
Neémecko (do roku
1990) 50,7 | 53,3 1 55,9 | 54,0 | 51,9 | 51,1 | 50,7 | 50,9 | 49,1 | 49,0 | 49,7 | 46,2
Némeﬁllg’é)véemé 50,7 | 53,3 | 55,9 | 54,0 | 51,9 | 51,1 | 50,7 | 50,9 | 49,1 | 49,0 | 49,7 | 46,2
Nizozemsko 46,6 1 395 (39,9 |1 43,1 | 44,9 | 44,6 | 45,0 | 435 | 42,7 | 44,7 | 47,2 | 494
Norsko 52,3 1 51,3 1481 (59,2 493|488 |438 (404 (42,1439 |445 (411
Polsko 23212371249 (29,4 |32,7]31,8]268|254|261]|268] 313|316
Portugalsko 32,3 1491|421 (475 |47,0(500)548|611]655]|698]| 742 | 73,7
Rakousko 60,2 | 545 151,3 | 50,8 | 49,7 | 55,1 | 57,0 [ 55,9 | 53 | 46,5 | 47,5 | 44,1
Rumunsko 2401246 | 24,7 | 246 | 23,4 |1 22,3 119,2 (239|241 28,2339 29,1
Rusko - - - 64,9 | 56,7 | 57,5 | 54,3 | 59,7 | 58,3 | 52,6 | 50,9 -
Recko 19,11 19,1 | 19,7 | 24,0 | 22,1 |1 22,9 | 21,2 | 24,6 | 23,0 | 23,6 - -
San Marino - - - 30,0 | 27,4 30,6 | 351 - - 40,0 | 24,1
Slovensko 41,31 43,7 (41,2 1390 44,2 1490 | 44,4 | 448 | 48,1 | 473|433 | 42,1
Slovinsko 3281348364368 459 |36,7 411 (335351372344 (356
Srbsko - - - - 19,7 1 20,6 | 21,0 | 22,2 | 23,1 | 18,6 | 23,0 | 21,3
épanélsko 190 (1991216 | 238 | 353|630 (630572570620 (653 ] 639
Svédsko 58,8 | 56,1 | 54,1 | 46,7 | 45,1 | 44,6 | 43,2 | 425 | 47,0 | 47,2 | 49,8 | 46,8
gvycarsko 43,8 1 40,7 | 41,9 | 455 | 53,1 | 52,7 | 49,3 | 47,2 | 46,1 | 51,0 | 41,7 | 41,1
Turecko - - 105146 | 14,7 | 14,7 | 148 | 15,5 | 19,3 | 20,3 | 20,3 | 20,4
Ukrajina - - - 62,2 | 55,2 | 50,5 | 42,8 | 76,4 | 45,7 | 41,2 | 17,4 | 17,9
Spojené kralovstvi | 54,8 | 54,9 | 54,0 - - 5251503 | 47,2 | 47,2 | 455 -
zdroj: Eurostat 2015, vlastni vypocty a zpracovani
Piiloha 8: Uhrnna rozvodovost evropskych zemi za roky 1960-2010
Zemé/Rok 1960 | 1965 | 1970 | 1975 | 1980 | 1985 | 1990 | 1995 | 2000 | 2005 | 2010
Albanie 8,0 90 | 12,0 | 12,0 | 11,0 | 11,0 - - - - -
Arménie - - 16,0 | 150 | 17,0 | 16,0 | 18,0 | 11,0 | 4,0 - -
Azerbajdién - - - - - - - - 10,0 - -
Belgie - - 10,0 | 16,0 | 21,0 | 27,0 | 31,0 | 55,0 | 45,0 - -
Bélorusko - - - - - - - - 53,0 - -
Bosna a Hercegovina - - - - - 8,0 5,0 - 193 | 17,6 | 16,8
Bulharsko 10,0 | 130 | 140 | 150 | 180 | 21,0 | 17,0 | 18,0 | 21,0 - -
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Cesko 16,0 | 20,0 | 26,0 | 30,0 | 31,0 | 36,0 | 38,0 | 38,4 | 41,4 | 47,3 | 50,0
Dénsko 19,0 | 18,0 | 25,0 | 37,0 | 40,0 | 46,0 | 44,0 | 41,0 | 45,0 - -
Estonsko - - - - 50,0 | 48,0 | 46,0 | 66,0 | 44,0 - -
Finsko 110 | 140 | 17,0 | 26,0 | 28,0 | 27,0 | 43,0 | 49,0 | 51,0 - -
Francie 9,0 | 10,0 | 120 | 158 | 22,4 | 30,6 | 32,2 | 38,2 | 38,2 | 52,3 -
Gruzie - - - - - - - - 7,0 - -
Chorvatsko - 18,0 | 13,0 | 13,0 | 15,0 | 15,0 | 17,0 | 14,0 | 15,0 - -
Irsko - - - - - - - - - - -
Island - 14,0 | 18,0 | 26,0 | 28,0 | 36,0 | 34,0 | 34,0 | 40,0 - -
Italie - - 5,0 3,0 3,0 4,0 8,0 8,0 - - -
Kosovo - - - - - - - - - - -
Kypr - - - - 4,0 6,0 7,0 | 150 | 21,0 - -
Lichtenstejnsko - - - - - - - - 53,0 - -
Litva - - 22,0 | 27,0 | 32,0 | 32,0 | 34,0 | 32,0 | 39,0 | 46,0 | 43,0
Lotyssko - 30,0 | 51,0 | 52,0 | 54,0 | 48,0 | 44,0 | 35,0 | 34,0 | 45,0 | 56,0
Lucembursko 7,0 6,0 | 10,0 | 10,0 | 26,0 | 30,0 | 36,0 | 33,0 | 47,0 - -
Mad’arsko 18,0 | 23,0 | 25,0 | 28,0 | 29,0 | 33,0 | 31,0 | 34,0 | 38,0 - -
Makedonie 7,0 5,0 3,0 9,0 6,0 5,0 5,0 4,0 9,0 - -
Malta - - - - - - - - - - -
Moldavsko - - - - - - - 37,0 | 28,0 - -
Monako - - - - - - - - - - -
Némecko 12,0 | 13,0 | 17,0 | 25,0 | 25,0 | 34,0 | 29,0 | 33,0 | 41,0 - -
Nizozemsko 7,0 70 | 11,0 | 20,0 | 25,0 | 35,0 | 30,0 | 37,0 | 38,0 - -
Norsko 10,0 | 10,0 | 13,0 | 21,0 | 25,0 | 32,0 | 43,0 | 46,0 | 45,0 - -
Polsko 7,0 10,0 | 140 | 15,0 | 140 | 17,0 | 150 | 14,0 | 17,0 - -
Portugalsko 1,0 1,0 1,0 2,0 8,0 10 | 12,0 | 16,0 | 26,0 - -
Rakousko 14,0 | 14,0 | 18,0 | 20,0 | 26,0 | 31,0 | 33,0 | 38,3 | 43,1 | 46,4 | 43,0
Rumunsko 20,0 | 20,0 | 20,0 | 21,0 | 21,0 | 18,0 | 18,0 | 20,0 | 18,0 - -
Rusko 17,0 | 19,0 | 34,0 | 38,0 | 42,0 | 41,0 | 40,0 | 50,0 - - -
Recko - - 6,0 6,0 | 10,0 | 11,0 | 9,0 | 17,0 | 18,0 - -
San Marino - - - - - - - - 13,0 - -
Slovensko 7.4 80 | 10,7 | 17,7 | 176 | 20,2 | 229 | 24,1 | 26,9 | 36,1 | 26,9
Slovinsko - 10,0 | 13,0 | 15,0 | 16,0 | 18,0 | 15,0 | 14,0 | 21,0 | 27,0 | 28,0
Srbsko a Cerna Hora | 17,0 | 15,0 | 13,0 | 14,0 | 15,0 | 16,0 | 150 | 12,0 | 13,0 - -
Spanélsko - - - - - 80 [ 10,0 | 15,0 - - -
Svédsko 16,0 | 18,0 | 23,0 | 50,0 | 42,0 | 45,0 | 44,0 | 52,0 | 55,0 - -
Svycarsko 125 | 12,7 | 154 | 20,9 | 26,6 | 29,1 | 32,7 | 37,0 | 25,6 | 52,6 | 54,4
Turecko - - 4,0 5,0 5,0 5,0 6,0 6,0 6,0 - -
Ukrajina 12,0 | 17,0 | 29,0 | 34,0 | 36,0 | 36,0 | 37,0 | 38,0 | 40,0 - -
Velka Britanie - 11,0 | 16,0 | 32,0 | 39,0 | 44,0 | 42,0 | 45,0 - 40,6 -

zdroj: BEVNAT 2015, BHAS 2014, BiB 2015, CSB 2015, CSU 2015b, Eurostat 2004, INFOSTAT 2015,
INSEE 2013, STAT 2015, SURS 2015, vlastni zpracovani
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Piiloha 9: Uhrnna rozvodovost evropskych zemi za roky 2001-2012

Zemé/Rok 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
Albanie - - - - - - - - - - - -
Arménie - 70 | 80 - - - - - - - - -

Azerbajdzan - 110 - - - - - § - - - i
Belgie 50,0 [ 54,0 [ 56,0 | - - - - - - - - -
Bélorusko - - - - - - - - - - - -
Bosna a Hercegovina | 21,3 | 22,7 | 19,2 | 15,2 | 17,6 | 16,6 | 18,3 | 13,7 | 14,0 | 16,8 | 23,1 | 22,9
Bulharsko 21,0 | 21,0 | 26,0 - - - - - - - - -
Cesko 44,7 | 45,7 | 48,0 | 49,3 | 47,3 | 48,7 | 48,7 | 49,6 | 46,8 | 50,0 | 46,2 | 44,5
Dansko 450 | 470 | 470 | - - - - - - - - -
Estonsko 48,0 | 48,0 - - - - - - - - - -
Finsko 51,0 | 50,0 - - - - - - - - - -
Francie 38,0 1392 (426|449 | 523 - - - - - - -
Gruzie - 8,0 [ 40 - - - - - - - - -
Chorvatsko 17,0 | 16,0 - - - - - - - - - -
Irsko - - - - - - - - - - i, -
Island 39,0 (370370 - - - - - - - - -
Italie - 130 - - - - - - - - - -
Kosovo - - - - - - - - - - - -
Kypr 21,0 | 22,0 - - - - - - - - - -
Lichtenstejnsko 41,0 | 57,0 | 46,0 - - - - - - - - -
Litva 41,0 | 41,0 | 42,0 | 44,0 | 46,0 | 47,0 | 48,0 | 44,0 | 39,0 | 43,0 | 45,0 | 45,0
Lotyssko 34,0 [ 37,0 [ 32,0 | 36,0 | 45,0 | 52,0 | 53,0 | 54,0 | 55,0 | 56,0 | 58,0 | 58,0
Lucembursko 48,0 | 51,0 | 48,0 - - - - - - - - -
Mad’arsko 39,0 | 42,0 | 42,0 - - - - - - - - -
Makedonie 100 | 9,0 - - - - - - - - - -
Malta - - - - - - - - - - - -

Moldavsko - 39,0 - - - - - - - - - -
Monako - - - - - - - - - - - -
Némecko 42,0 - - - - - - - - - - ;

Nizozemsko 41,0 | 37,0 | 35,0 - - - - - - - - -
Norsko 46,0 | 46,0 | 48,0 - - - - - - - - -

Polsko 18,0 | 18,0 - - - - - - - - - -

Portugalsko 26,0 | 38,0 | 32,0 - - - - - - - - -
Rakousko 46,0 | 45,2 | 44,0 | 46,1 | 46,4 | 48,9 | 495 | 47,8 | 46,0 | 43,0 | 43,0 | 42,5

Rumunsko 18,0 | 20,0 | 21,0 - - - - - - - - -

Rusko - - - - - - - - - - - i,
Recko - - - - - - - - - - ; -

San Marino - 18,0 - - - - - - - - - -

Slovensko 28,7 1328326 ]336(361]40,2|391(413|41,7(399]37,2]371
Slovinsko 22,0 | 25,0 | 25,0 | 24,0 | 27,0 | 24,0 | 28,0 | 25,0 | 26,0 | 28,0 | 27,0 | 30,0

Srbsko a Cerna Hora | 14,0 - - - - - - - - - R -

74




Spanélsko - 10,0 - - - - - - - - - -
Svédsko 54,0 | 55,0 | 54,0 - - - - - - - - -
Svycarsko 385 (40,0 | 41,3 |44,2 1526 |51,7|49,1|484 | 47,7 | 54,4 | 43,2 | 431
Turecko - 9,0 - - - - - - - - - -
Ukrajina - 38,0 |1 37,0 - - - - - - - - -
Velka Britanie - - - - 40,6 - - - - - - -

Zdroj: BEVNAT 2015, BHAS 2014, BiB 2015, CSB 2015, CSU 2015b, Eurostat 2004, INFOSTAT 2015,
INSEE 2013, STAT 2015, SURS 2015, OSP 2015 vlastni zpracovani

Piiloha 10: NaboZenstvi evropskych zemi za rok 2010

3 . | Pravoslavni Ostatni Ostatni

Zemé/NaboZenstvi K?g/(:) l]lu P ro'Eg/it]antl (ortodoxni) kiestané | naboZenstvi
[%] [%] [%]
Albanie 10,2 0,3 7,5 0,1 81,9
Arménie 8,7 2,2 86,6 1,0 15
Azerbajdzan 0,1 0,2 2,8 0,1 96,8
Bélorusko 8,7 1,0 61,5 0,1 28,7
Bosna a Hercegovina 144 0,1 38,2 0,1 47,2
Bulharsko 0,5 0,6 83,0 0,1 15,8
Cerna Hora 3,6 0,1 75,1 0,1 21,1
Dénsko 0,7 81,9 0,1 0,3 17,0
Estonsko 0,7 21,2 18,9 0,5 58,7
Finsko 0,1 80,2 11 0,1 18,5
Gruzie 0,8 0,4 87,8 0,3 10,7
Island 3,2 91,3 0,1 0,3 51
Kosovo 2,3 0,1 6,9 0,1 90,6
Kypr 1,3 0,1 71,8 0,1 26,7
Makedonie 0,4 0,1 64,8 0,1 34,6
Moldavsko 0,1 1,4 95,4 0,6 2,5
Norsko 2,0 83,3 0,3 0,6 13,8
Rumunsko 5,7 6,3 87,3 0,3 0,4
Rusko 0,5 1,8 71,0 0,3 26,4
Recko 0,7 0,3 88,3 0,2 10,5
Srbsko 5,6 1,3 86,6 0,1 6,4
Svédsko 1,2 64,4 1,3 0,4 32,7
Turecko 0,1 0,1 0,3 0,1 99,4
Ukrajina 5,6 1,3 76,7 0,1 16,3
Velka Britanie 16,2 54,5 0,9 1,0 27,4

zdroj: Pew Research Center 2012, vlastni zpracovani
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Piiloha 11: Kategorizace statii Evropy podle intenzity za rok 2012*

Hruba mira . Kategorie
Zemé Evropy rozvodovosti It SR IRePATC DS ol stati
[%o0] body [%] body body intenzita
Albanie 1,1 2 19,0 2 4 Il
Arménie 1,0 1 16,2 2 3 Il
Azerbajdzan 1,2 2 14,0 1 3 Il
Belgie 2,5 3 64,9 5 8 v
Bélorusko 4,1 5 51,2 4 9 \%
s | ¢ | o+ | e | o+ | 2z |
Bulharsko 1,6 2 56,4 4 6 Il
Cerna Hora 0,8 1 15,6 2 3 Il
Cesko 2,5 3 58,4 4 7 \Y
Dansko 2,8 3 55,1 4 7 v
Estonsko 2,4 3 53,4 4 7 v
Finsko 2,4 3 45,2 4 7 v
Francie 2,0 2 56,1 4 6 1|
Gruzie 1,3 2 19,0 2 4 Il
Chorvatsko 1,3 2 27,8 2 4 Il
Irsko 0,6 1 14,0 1 2 |
Island 1,6 2 35,4 3 5 i
Italie 0,9 1 26,3 2 3 I
Kosovo 0,7 1 17,7 1 2 |
Kypr 2,4 3 35,1 3 6 i
Lichtenstejnsko 2,4 3 47,0 4 7 v
Litva 3,5 4 50,3 4 8 v
Lotyssko 3,6 4 65,0 5 9 \%
Lucembursko 2,1 3 61,9 5 8 v
Mad’arsko 2,2 3 60,4 5 8 v
Makedonie 0,9 1 13,8 1 2 |
Malta 11 2 15,6 2 4 1
Moldavsko 3,0 3 43,8 3 6 i
Monako - - - - - -
Némecko 2,2 3 46,2 4 7 v
Nizozemsko 2,1 3 49,4 4 7 v
Norsko 2,0 2 41,1 3 5 i
Polsko 1,7 2 31,6 3 5 i
Portugalsko 2,4 3 73,7 5 8 v
Rakousko 2,0 2 44,1 3 5 i
Rumunsko 1,6 2 29,1 2 4 Il
Rusko 4,7 5 50,9 4 9 \%
Recko 1,2 2 23,6 2 4 Il
San Marino 2,6 3 24,1 2 5 1l
Slovensko 2,0 2 42,1 3 5 i
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Slovinsko 1,2 2 35,6 3 5 i
Srbsko 1,0 1 21,3 2 3 I
Spanélsko 2,2 3 63,9 5 8 v
Svédsko 2,5 3 46,8 4 7 v
Svycarsko 2,2 3 41,1 3 6 i
Turecko 1,6 2 20,4 2 4 Il
Ukrajina 1,1 2 17,9 2 4 I
Velké Britanie 2,1 3 455 4 7 v

zdroj: Eurostat 2015, vlastni zpracovani
*pouzité data pro index rozvodovosti za rok 2011 (Albanie, Arménie, Francie, Gruzie, Island, Italie, Rusko,
Velka Britanie), 2010 (Lucembursko, Recko), pro hrubou miru rozvodovosti za rok 2008 (Albanie), 2010

(Lucembursko, Recko), 2011 (Arménie, Francie, Gruzie, Island, Italie, Rusko, San Marino, Velka Britanie)
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