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UVOD

Hlavni ndplni mé bakalafské priace nazvané , Teologické srovnani pisni
z vybranych katolickych a protestantskych zpévniki je vzdjemné srovnani
teologické vypovédi bohosluZzebnych duchovnich pisni kfesfanskych cirkvi
obsazenych ve vybranych zpévnicich. Po dohod¢ s vedoucim této price jsem
zuzila vybér srovnavanych zpévnikd na pouhé dva — Kanciondl, spolecny zpévnik
Ceskych a moravskych diecézi’ (nazyvany téz , Jednotny kanciondl®), ktery je
uZivdn ve vétsing farnosti Geské Rimskokatolické cirkve” a Evangelicky zpévnik’,
uzivany ve sborech Ceskobratrské cirkve evangelické’. Divodem je jednak
skuteCnost, zZe pravé s témito dvéma zpévniky (stejné jako s témito dvéma
cirkvemi) mam nejvétsi osobni praktické zkuSenosti, a jednak rozsah bakaldrské
prace, ktery je dikladnym porovndnim téchto dvou zpévnikii dostatecné naplnén.
Jist¢ by ale bylo zajimavé porovnat ziskané zdvéry se zpévniky dalSich
protestantskych cirkvi &i s ostatnimi zpévniky uZivanymi v RKC (pfedeviim
Mesni zpévy & nékteré rozsifené diecézni verze Jednotného Kancionalu) a CCE
(predevsim Dodatek k evangelickému zpévniku).

Motivaci k vybéru pravé tohoto tématu bakalafské prace je velky vyznam
duchovnich pisni pro moji osobni formaci. V CCE, kde jsem proZila své détstvi
a dospivéani, i v RKC, v niZ Ziji jiz Sest let, slouzim pfi liturgii jako amatérska
varhanice a oba zpévniky mi byly a jsou vyznamnymi privodci na cesté
ktestanské viry. Nejen v dobé hledadni vlastnich cirkevnich kofenii a procesu
konverze k RKC z protestantského prostiedi pro mne byla velmi podstatnd otdzka,
co vyznava kiesfansky lid shromédzdény k oslavé BozZi a jak toto pisiové vyznini
koresponduje s virou a u¢enim té které kiesf anské denominace.

Tato otdzka je klicovd 1 vndsledujici prici: Co vyznavaji pisné

v jednotlivych zpévnicich? Jaka témata jsou zdliraznéna, jaka naopak opomenuta

! Kanciondl. Spolecny zpévnik ceskych a moravskych diecézi. 17. vydani, ve Zvonu 5. (1.
opravené). Praha: Zvon, 1994. ISBN 80-7113-095-8.

% dédle jen RKC

3 Evangelicky zpévnik. Praha: Synodni rada Ceskobratrské cirkve evangelické, 1979. ISBN
neuvedeno.

* dile jen CCE



a pro¢? Co je spoleénym zdkladem vyznani obou zpévniki, co naopak specifikem
jednoho a jak se odrédzi v pisnich pfipadné véroucné rozdily?

Jako nejvyhodnéjSi postup pii srovnavani pisni se mi jevilo pridrzeni se
textu AposStolského vyznéni viry, jehoZ jednotlivé ¢lanky odpovidaji zdkladnim
teologickym disciplindm a ktery patii k stéZejnimu kiestanské mu vyznani
prislusnikli obou cirkvi. Podle této struktury je jiZ velmi dobfe rozvrzen pisiiovy
fond Evangelického zpévnﬂmS, proto jsem se v postupu prace (a rozvrzeni
jednotlivych kapitol) podrzela struktury EZ a srovndvala obsah jednotlivych
kapitol EZ s obsahem odpovidajicich oddilt (resp. Castéji pisni z riznych oddili)
Kancionalu®.

Pii srovnavani jednotlivych textli jsem se zaméfila predevS§im na obsah
klicovych pojmi (napf. christologickych titulG, nazvi cirkve atd.), zdsadnich
véroucnych tvrzeni (ve formdch vyzndni, modliteb, vyzev a dalSich druht
pisfiovych textl) a jejich frekvenci v daném tématickém oddilu. Reflektovala jsem
ale také plivod texti ve smyslu jejich staii (pisné predreformacni, barokni,
pietistické, pokoncilni apod.) 1 pfisluSnosti k urcité tradici (pisné bratrské,
husitské apod.).

Jednotlivé vypovédi jsou dokladany citacemi piimo ze zpévniku a, je-li to
pfinosné, uvadény do kontextu vérouky, piip. liturgické praxe obou cirkvi
s pouzitim pfedevs§im Agendy’, Katechismu katolické cirkve®, Dokumentii
11 vatikdnského koncilu’ a Liturgického slovniku'®. Pomitickou k orientaci v EZ mi
byla Konkordance k Evangelickému zpévniku''.

Do souboru srovndvanych pisni jsem zahrnula pouze kiesfanské

bohosluzebné duchovni pisné, tedy v EZ se nezabyvam pisnémi 1-150, které tvoii

> déle jen EZ

® déle jen JK = Jednotny Kancional

" Agenda Ceskobratrské cirkve evangelické. Dil prvni. Praha: Synodni rada Ceskobratrské cirkve
evangelické, 1983. ISBN neuvedeno.

Agenda Ceskobratrské cirkve evangelické. Dil druhy. Praha: Synodni rada Ceskobratrské cirkve
evangelické, 1988. ISBN neuvedeno.

8 Katechismus katolické cirkve. Praha: Zvon, 1995. ISBN 80-7113-132-6.

9 Dokumenty II. vatikdnského koncilu. Praha: ZVON, 1995. ISBN 80-7113-089-3.

'“ BERGER, R. Liturgicky slovnik. Praha: Vysehrad, 2008. ISBN 978-80-7021-965-2.
""HAJEK, M.; ONDRICKOVA, D.; RYCHETSKA, M. Konkordance k Evangelickému zpévniku.
Praha: Kalich, 1990. ISBN 80-7071-168-5.



pistiovou verzi biblického Zaltafe (byf ostatni piebasnéné Zalmy uvedené v EZ
v oddile Vyzndni viry" jsem do srovnani zahrnula, nebof jsou pfimo v¢lenény do
kontextu jednotlivych ¢lankti Apostolského vyznani viry), a povétSinou ani
pisnémi EZ 529-582 (s vyjimkou samostatného rozboru pohfebnich pisni
v kapitole 2.8.3), které tvori samostatnou cast zpévniku ,,V proméndch Zivota*“,
nebof tyto pisné nejsou primarné bohosluzebné (byt mohou byt a byvaji uzivany
v bohosluzebné liturgii, ale nezapadaji do struktury Apostolského vyznani). V JK
pomijim ,,Odpovédi ke zpivané msi“ JK 501-509 a ,,Odpovédi k zalmim*“ JK
601-697, protoze nejde o duchovni pisné€ v pravém slova smyslu.

Konecné je tfeba vysvétlit, pro¢ neni do srovndvani zahrnut také obsah
samostatné vydaného Dodatku k Evangelickému zpévm’ku”. Jde o materiél
sestaveny jinou generaci tvirci, neZ ktera stdla u zrodu EZ, a domnivam se, Ze je
natolik odliSny, postaveny na ponékud jinych ideovych zdkladech a ovlivnény
jinymi dobovymi akcenty, Ze by bylo nejprve nutné porovnat jej vzdjemné s EZ,
nez by bylo mozné zacit srovndvani s JK, coz by ovSem dalece piekrocCilo

kapacitu bakalafské prace.

2 viz kapitola 1.1
" Evangelicky zpévnik. Dodatek. Praha: Synodni rada Ceskobratrské cirkve evangelické, 2000.
ISBN 80-902017-4-1.



1 OBECNA CHARAKTERISTIKA SROVNAVANYCH ZPEVNIKU
A ROLE DUCHOVNI PISNE V BOHOSLUZEBNE LITURGII

1.1 Evangelicky zpévnik

Evangelicky Zpévnﬂ<14, ktery se v Ceskobratrské cirkvi evamgelické15
v soucasnosti uzivd, byl vydan roku 1979, po 18 letech prace hymnologického
odboru Synodni rady CCE. Svym pojetim prekondvé prvni zpévnik této cirkve
zroku 1923, ktery byl v podstaté pouze kompildtem zpévniki evangelickych
cirkvi helvetského a augsburského vyznani, které na nasem tzemi pisobily pred
vznikem CCE (1918)'°. Lze tedy fici, Ze EZ je vlastné prvnim a dosud jedinym
celocirkevnim bohosluzebnym zp&vnikem CCE. V roce 2000 byl vydan Dodatek
k Evangelickému zpévniku, kterym se vSak z divodi uvedenych v dvodu své
prace zabyvat nebudu.

EZ je rozdé€len do Ctyt zakladnich ¢asti o celkovém poctu 586 pisni. Prvni
Casti je kompletni Zaltaf zahrnujici vech 150 Zalmi zhudebnénych pisiiovym
zpiisobem. Spoleény zpév zalmu patii k protestantské modlitebni tradici a je
zdrojem autentické biblické V}’/povédi”, proto tvofi podstatnou soucdst
evangelické liturgie. Umisténi Zaltdfe na prvnim misté bohosluZebného zp&vniku
je reformovany zplsob, jehoZ v Ceské protestantské historii poprvé uziva
J. A. Komensky ve svém Amsterdamském kanciondlu (1659)18. Druhou a zaroven
nejrozsadhlejs$i (a pro moji srovndvaci praci stézejni) ¢ast EZ (378 pisni) tvori
bohosluzebné pisné rozclenéné do kapitol na zdklad€¢ jednotlivych clanka
Apostolského vyznani viry. EZ tak navazuje na vyznavacskou tradici Jednoty
bratrské. V dobé, kdy byl zpévnik sestavovdn, byla navic jeSté¢ velmi Zivym

proudem vyznavalskd teologie sodkazem némeckého mucednika nacismu

" Dile jen EZ

" Dile jen CCE

1 EZ. Pfedmluva.Str. 9.

' Srov. Agenda II. Str. 390.
'8 EZ. Pfedmluva. Str. 9.



D. Bonhoeffera.". Kazda kapitola — ¢ldnek Vyzndni — je rozdélena jest¢ do
nékolika oddila, které vSak naopak vykazuji strukturu liturgického razu®’. Treti
cast EZ, nazvana ,,V proméndch Zivota* (54 pisni), jiz neni prvoradé liturgicka,
ale soustiedi se spiSe na osobni modlitebni potieby kiestana — jednotlivce, jak je
prozivad ve spolecenstvi svého sboru. Posledni Casti zpévniku jsou Ctyfi verze
Modlitby Pané — Otcends. EZ obsahuje v zavéru také pojednani o ,,Uvedeni do
bohosluZebného Zivota cirkve* nazvané ,Sluzby BoZi** s liturgickymi pokyny
a nékolika druhy bohosluzebnych formulait a déle soubor ,,Modlitby a pfipravy®,
ktery je zdrojem osobnich a rodinnych modliteb k riznym piileZitostem a také
zékladni piiruc¢kou ptipravy k svitostem (kitu a velefi Pané) i nesvatostnym
udélostem (svatbé a pohtbu). To dobfe ilustruje fakt, Ze zpévnik — kanciondl —
jako celek ma v evangelické tradici mnohem Sir$i funkci a poslini nez ,,jen* byt
sbirkou bohosluzZebnych pisni.

V ceské evangelické tradici zaujimaji pisné a zpévniky velmi podstatnou
roli, nejen odrazeji viru cirkve, ale do urcité miry ji také aktivné formujl’zl. Je to
jisté dano i tim, Ze po dlouha staleti Zilo ¢eské evangelictvi v rizné mife ilegality
a pravé bratrské kanciondly a pfes generace preddvané bohatstvi pisni vytvarely
uréitou podobu evangelické véroucné identity a nabyvaly existencidlniho
vyznamu®™. Proto i soutasny zp&vnik, byt jeho tvirci proklamuji, e ma byt
knihou bohosluZebnou, nikoliv v&rou¢nou®, md mnohem §irsi vyuZziti a poslani.
Muze prevzit také funkci osobni modlitebni knihy; ostatné fada pisni, nejen
z oddilu ,,V proménich Zivota®, je pojata spiSe jako osobni modlitba nez jako
zpév shromdzdéni. EZ vsak supluje uréitym zptisobem také funkci katechismu,
a to pfimo v pisnové cCasti, nikoliv jen v zavére¢nych oddilech modlitebnich

a liturgicky naukovych . Jiz M. Luther pfebasnil do pistiovych textd nékteré ¢asti

19 FAHLBUSCH, E., LOCHMAN, J. M. et al. Digithale Bibliothek. Evangelisches
Kirchenlexikon. [CD-ROM]. Berlin: Directmedia Publishing GmbH, 2004. ISBN: 3-89853-498-7.
Sv. 5, Str. 75.

» EZ. Predmluva. Str. 13.

I Srov. KERKOVSKY, P. Evangelicka tvar. In Zpytovdni. Studie a eseje k evangelické identité.,
Stredoluky: Zden€k Susa, 2007. ISBN 978-80-86057-46-0. Str. 85.

*? Srov. SMOLIK, J.Ekumenicky vyznam duchovni pisn&. In Kiestanskd revue. 1976. roénik
XLIII. 7. svazek. Str. 155.

» Predmluva. EZ. Str. 13.
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katechismu®. V eské bratrské pisiiové tvorb& vynikaji svym didaktickym
vyrazem predevS§im pisné B. LukdSe Prazského, jednd se o celé hluboce

teologicky propracované vérou¢né texty.

1.2 Kanciondl, spoleény zpévnik Ceskvych a moravskych diecézi

Kancionél, spolecny zpévnik Ceskych a moravskych diecézi® je prvnim
¢eskym (resp. Ceskomoravskym) jednotnym kanciondlem po vice neZ dvousetleté
tradici diecéznich kanciondld®®. Vydéni jednotného zp&vniku pro celou RKC
v Ceské republice je jisté velmi v§znamnym pocinem, zv1a3t ve své dob& (obdobi
normalizace), ktery se ovSem béhem své existence setkdva s opakovanou
kritikou®’.

Poprvé byl JK vydan roku 1973, roku 1986 vysel Dodatek ke kanciondlu,
roku 1988 byla vydana rozSitend verze Kancionalu, od niz se odviji dal$i vydani.
Dnes nejpouzivanéjSim vydanim JK je tzv. ,.Cerveny Kancional®, ktery vychazi
v nakladatelstvi Zvon. Pfi srovnavani pisni pouzivam jeho celkové 17. vydani, ve
Zvonu 5. (1. opravené). Pozdé¢ji jesté vySel tzv. ,,modry kanciondl* uréeny pro
arcidiecézi olomouckou a diecézi ostravsko-opavskou, ktery vSak jiz, byt je
uzivan 1 v nékterych farnostech mimo tyto diecéze (napt. v Domazlicich), nelze
povazovat za zpévnik ,,jednotny*, proto jsem jej do své prace nezahrnula.

Pisiiové Gasti JK predchdzi stru¢né uvedeni kiestanskych zdsad ,,Zivor
zviry®, modlitebni casti ,,Hlavni spolecné modlitby* a ,,Osobni modlitba*,
naukova Cast ,,Svdtosti“ (véetné mesSniho rfadu v ¢lanku o Eucharistii a n€kolika
»zpovédnich zrcadel v Casti o svdtosti smifeni), liturgické modlitby mimo mSi
svatou ,,K PoboZnostem* (vCetné zpivanych litanii a pisni ke kiiZovym cestam)

a ,,Denni modlitba cirkve* (véetné zhudebnénych nespor).

# JENNY, M. Kirchenlied I. In BALZ, H. R. et al. (Ed.) Teologische Realenenzyklopiidie. Svazek
18. Berlin: De Gruyter, 1989. ISBN 3-11-011613-8. Str. 614 — 615.

5 Ddle JK (J ednotny kanciondl)

%0 CIKRLE, K. Liturgickd hudba. In CIKRLE, K., SEHNAL J. Pfirucka pro varhaniky. 2.
nezménéné vydani. Rosice u Brna: Gloria, 2002. ISBN 80-862000-23-X. Str. 72.

%7 Napt. NOVAKOVA, M. Jednotny kancional - ano, ¢ ne?. Varhanik. 2004, &. 6, str. 8-9.
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Jiz v pistiové casti zahrnutd Cisla JK 501-509 ,,Zpévy ke msi* (odpovédi
a ordindria) a JK 601-697 (,,Odpovédi k Zalmiim*) nejsou piimo duchovnimi
pisnémi, proto se jimi ve své praci nezabyvam (viz Uvod).

Pisné jsou v JK rozdéleny (krom vyse uvedenych) do 8 zdkladnich oddili:
JK 101-140® jsou Adventni pisné, JK 201-228 Vdnocni pisné, JK 301-322 Postni
pisné, JK 401-425 Velikonocni pl’sné29 , JK 510-525 Obecné mesni pisné,
JK 701-728 Pisné k Pdanu JeZisi, JK 801-845 Pisné o Panné Marii a svatych
a 901-932 PrileZitostné pisné.

Je tedy patrné, Ze zdkladni osou JK je liturgicky rok. Pro dobu adventni,
vanocni, postni a velikonocni jsou urCeny piisluSné oddily, pro liturgické
mezidobi pak obecné mesni pisné a pisné k panu Jezisi (ty se ale uplatiiuji v celém
liturgickém  roce, prfedev§im  kpfijimdani ¢ o  christologickych
slavnostech/svatcich) a maridnské pisné jsou uréeny (mimo zvyk zpivat
maridnskou  pised na zdvér vétSiny  bohosluZeb) pro  maridnské
slavnosti/svatky/pamétky béhem liturgického roku”.

Vybér pisné z JK je tedy v zdkladnim méfitku déan jiz pravé prozivanym
liturgickym obdobim a v ramci jednotlivych oddild poskytuje znacnou tématickou
benevolenci oproti EZ, kde je vybér pisné obvykle vztahovan k tématu kazani,
resp. biblického textu, ktery je tématem kézani. Proto také vétsinou v CCE je

vybér pisni provadén kazatelem, kdeZto v RKC varhanikem.

1.3 Duchovni piseii v liturgii CCE a RKC

Prostor, ktery patii v bohosluzebné liturgii spolecnému zpévu duchovnich
pisni shromdzdénymi véficimi, je v obou cirkevnich tradicich 1 jejich soucasné
praxi zcela jinak vymezen.

Ceska i svétové reformace p¥indsi liturgickou piseii lidu v ndrodnim jazyce

jako jeden znovych a zdsadnich fenoménu, ktery postupné pronikd i do

% Vechna &isla nejsou viak obsazena, napf. za &. 130 nasleduje v tomto vydéni JK &. 140.
* véetné svatodugnich pisni
% CIKRLE, K. Liturgickd hudba. Str. 84-85.
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fimskokatolické liturgie (roku 1605 dostavaji prvni vybrané cCeské katolické
kostely povoleno zpivat ¢eské duchovni pisné ve msi’!), ale aZ do 2. vatikdnského
koncilu je lidovy zpév spiSe urcitou ,.hudebni kulisou®, kterd se odehrdvd na
pozadi bohosluzebnych tkonti vykonavanych v presbyteriu kn&zem’?;
v proménlivych i obecnych mesnich Castech se striktné uplatiiuji latinské zpévy33.

V liturgické reformé, kterou inicioval posledni ekumenicky koncil, jiz
dostavd duchovni pisefi v ndrodnich jazycich oficidlné svoje vlastni misto ve
msi, jiz se aktivni dialogickou formou ucastni celé shromdzdéni, ale stdle
v podstaté funguje jako ,,vypli“ prechodovych okamZiki v mesni struktufe.
Propridlni zpév, v némz se duchovni piseni shromdzdéni predevSim uplatiiuje, je
ve svych péti zdkladnich céstech vlastné zpév k privodu: vstupni privod
celebranta s piipadnym doprovodem, pruvod (s Evangelidfem) pred ctenim
Evangelia, obétni privod (pfindseni chleba a vina, prip. dari véficich), privod
véficich k pfijimani a zadvérecny privod celebranta s pifipadnym doprovodem od
oltare. Zpiva se tedy vzdy na pozadi konkrétniho liturgického ukonu, coz se ¢asto
také promita do formélni 1 obsahové struktury pisni JK. Zpév duchovni pisné ale
tak v podstaté nema svij vyhradni okamzik ve msi (prostor, ktery by byl vénovan
jen a pouze tomuto zpévu). Celebrant se také nevénuje zpévu v téchto momentech
naplno - bud’ nezpiva vibec nebo zpivd, zatimco se vénuje i jinym liturgickym
ukontim.

V evangelické tradici 1 souCasné praxi je naopak zpév duchovni pisné
plnohodnotnou bohosluzebnou ¢asti, kterd zde mé vedle ostatnich (¢teni Pisma,
modlitby, kdzani, ptip. veCetfe Pané) své pevné misto. Ve chvili, kdy shromazdéni
zpiva pisenl, usedd 1 predsedajici se zpévnikem a mél by spolecné s ostatnimi

. RV 35
zpivat zcela soustfedéné pisent az do jejiho posledniho slova™.

3 SEHNAL, J. Stru¢ny ptehled déjin katolické chramové hudby. In CIKRLE, K., SEHNAL, .
Prirucka pro varhaniky. Str. 179.

32 BERGER, R. Liturgicky slovnik. Str. 308-309.

3 Motu proprio Pia X. O posvdmé hudbé z 22. listopadu 1903. [online]. Brno: Ob&anské sdruZeni
chramovych varhaniki [cit. 2010-03-23]. Sekce Dokumenty. Dostupné na:
<http://www.musicasacra.cz/doclh/motu_proprio.pdf >. Str. 2 (7. bod).

¥ Sacrosanctam Koncilium 118 . In Dokumenty II. vatikdnského koncilu. Praha: Zvon, 1995. ISBN
80-7113-089-3. Str. 165.

¥ Srov. Agenda I1. Str. 387.
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Zde se objevuje dalsi podstatny rozdil. Zatimco v fimskokatolické msi se
obvykle zpiva jedna piseil rozdélend po jedné ¢i dvou slokdch béhem celé
bohosluzby (nebo jedna pisefi + jind k pfijiméani ¢i zavéru, méné Casto pak
k ivodu a vyjime¢né né€kolik kratkych pisni k jednotlivym propridlnim bodim),
tak v evangelické bohosluzbé se obvykle kazdd pisent zpivd jako celek (a to
1 presto, Ze vétSina pisni EZ ma alespoii 6 slok, ale ani pisné o 13 slokdch nejsou
vyjimkami).

Tato rozdilnda mira vazby na ostatni liturgické ukony se projevuje
1 v obsahu pisni. Zatimco pisné EZ jsou vice soustfedéné na své nosné téma a diky
tomu, Ze se pisen zpiva vcelku, mize vyvoj tématu v rdmci pisné byt uchopen
vceelé své S§ifi, tak pisné JK jsou casto strukturovany podle jednotlivych
liturgickych momentd, v nichZ zaznivaji konkrétni sloky (vstup, pfed evangeliem,
obétni privod, k prijiman{ s pfip. dikiivzdanim a zavér) a téma pisné je tak Casto
stavéno do souvislosti s jednotlivymi liturgickymi ukony (kajici povaha vstupni
sloky, Bozi slovo ve sloce pfed evangeliem, obétovani se Kristu ve sloce
k obétnimu privodu, eucharisticky kontext ve sloce k pfijimani). Tim, Ze je pisen
v fimskokatolické praxi takto rozdélena se na jedné strané ztrdci vnitini souvislost
jednotlivych jejich c¢asti a vyvoj tématu v pisni stézi muize byt v celistvosti
uchopen, na druhé strané ale zlistdva pisenl v izkém sepéti s celou mesni liturgii
a je vlastné stdle Zivou modlitbou. Pisné v evangelické bohosluzbé maji spiSe
statiCt&jsi charakter, pisné v fimskokatolické zase dynamictéjsi. Oba dva zpiisoby
maji své prednosti i nevyhody a zcela totoZnd pisei muiZze nabyvat rozdilné
podoby (jak v modlitebnim duchu, tak ve své teologické vypovédi), je-li zpivana

podle jedné ¢i druhé liturgické zvyklosti.
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2 TEOLOGICKE SROVNANI PISNi PODLE STRUKTURY
APOSTOLSKEHO VYZNANI VIRY

2.1 Véfim

Pod prvni slovo apostolského vyznani viry jsou v EZ zaClenény tfi oddily
pisni, které svym rozsahem zahrnuji a predjimaji cely text vyzndni. Jsou to Ceské
verze vyznani viry, ddle pisné troji¢ni a nakonec chvély. U prvnich dvou oddila je
toto predsunuté postaveni logickym feSenim, v piipadé chval se nabizi otdzka, zda
nepatii spiSe do kapitoly ,,Véfim v Boha* vedle oddilt ,,prosby o Bozi ochranu* ¢i

,,divéra v Bozi moc®, s nimiz se Casto i obsahové piekryvaji.

2.1.1 Vyznani viry

Mezi vyzndnimi viry v EZ nalezneme tfi zplsoby ceského zverSovani
Apostolského creda z 16. a 17. stoleti a jednu ceskou verzi Nicejsko-
cafihradského vyznani od R. Nechuty (jeden z tviirct EZ).

V fimskokatolické liturgii je vyznani viry pevné zakotveno v meSnim fadu
a je soucasti ordinaria, proto jej v pisfiové ¢asti JK nenalezneme, s vyjimkou pisni
JK 514 a JK 520 - meSnich celkli, v nichZ je jak proprium, tak ordinarium
zpracovano v pisnové podobé. Text nahrazujici vlastni Credo odpovida v pisni JK

514 Apostolskému vyznani, v pisni JK 520 pak Nicejsko-cafihradskému.

2.1.2 Troji¢ni pisné
Trojicni pisné jsou v EZ zastoupeny tfemi oslavnymi texty, z jejichz

struktury je patrné tradi¢ni pojeti plisobnosti boZskych osob (Otec — Stvoritel, Syn

— Vykupitel a Duch svaty — Dérce, Priivodce a Obnovitel), a déle teologicky velmi
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hutnym textem B.** LukaSe Prazského ,,O Svétlo, Trojice svatd“ (EZ 156). Ten
naopak zdlraziuje jednotu BoZzské Trojice v dile stvofeni, vykoupeni a obnoveni:
., Ukdzals osob rozdilnost, vSak boZskou jedinou bytost v stvoreni a vykoupeni i ve
vnitinim obnoveni.* (EZ 156, 5. sloka) a celé tajemstvi BoZi trojjedinosti pojima
a predklada, diive neZli je za¢ne vykladat a rozjimat, pfedevSim jako rozumem
nepostizitelnou véc viry: ,,V svétle nepristupitelném jsi, v misté nestiZitelném,
svétlem viry dej se zndti, srdcem celym milovati.* (EZ 156, 2. sloka).

Trojicni zminky obsazené v pisnich JK maji vyloZzené oslavny Cci
pfimluvny charakter, nic podobného teologickému vykladu Bratra LukaSe zde
nenalezneme. Opakované se tu v zdvéru pisni vyskytuje trojicni doxologie, jak
doslovna (JK: 101,102,110), tak volné zverSovana (JK: 704, 710, 716, 716: ,,Nade
vSechno veleben bud Biih v Trojici jeden, Otec, Syn i Duch svaty navéky, amen*,
719, 217 a 932). Ve vstupnim zpévu pisné JK 514 a JK 520 zazniva opét diraz na
rozd€leni puasobnosti jednotlivych Bozskych osob (Otec — pdn vSech véci
= stvorfitel, Syn — sestupujici k ¢lovéku = Vykupitel, DS — navStévujici dusi
Clovéka = Utésitel a Dérce), podobné jako ve 2. sloce pisné JK 515 (,,Stvoriteli,
Bohu Otci, af zni zvucny chvalozpév; cest bud Synu stejné moci, ktery za nds dal
svou krev. TéZ i Duchu, ktery hori ohnivymi jazyky, Zivot lidskych dusi tvori,
tajemny a veliky.“), kde je vSak zdroven kladen dlraz na jejich stejnou moc
a hodnotu. Naopak v pisni JK 911, ktera je troji¢né€ pojatou prosbou o vyliti
Ducha svatého, je zdliraznéna piedevsim jednota Boha v Trojici jediného: ,, Otce,
nds mily Pane, dej ndm Ducha svatého...Kriste, jenZ jsi vérnym svym seslal
Ducha svatého,... rac i ndm této chvile téhoz Ducha seslati...O mily Duchu svaty,

rac nasim hostem byti,...“ (z pisné JK 911 )7

36 Velkym pismenem B. pied jménem autora je v EZ oznatovén &len staré Jednoty bratrské.
Srov. Predmluva. EZ. Str. 14.

*7 Tato pisefi, jejimZ autorem je minorita Kliment Ulrich Bosak, je zafazena téZ do EZ, jako EZ
433, v oddilu pisni ,,prosby o slovo BoZzi*
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2.1.3 Chvily

V EZ lze v tomto oddile pisni nalézt n€kolik typt chvdlu vzdavajicich
a oslavnych pisni. Pouze prvni Ctyfi pisné (EZ 159 — EZ 162) jsou pifimou chvélou
ve formé: ,, Chvdlime té, Boha“, z nich dvé (EZ 159 a EZ 161) jsou variantami
starocirkevntho hymnu Te Deum. Mezi dalSimi pisnémi tvofi nejpocetnéjsi
skupinu vyzvy k Bozi chvéle psané v imperativni formé (EZ 163, 166, 168, 169,
171, 174): ,,Pdnu novou pisen zpivejte, Bohu, krdli nejvyssimu, srdecné diky
vzddvejte, v§ech Otci nejvérnéjsimu. “ (z pisné EZ 169, 1. sloka), ,,Bud Pdnu cest!
Se svatou uctivosti své srdce vloZte v Zalmy vroucich chval...” (z pisné EZ 171,
2. sloka). Déale zde nalezneme v 3. osob€ psand oslavna vyzndni o tom, kterak je
Btih dobry (EZ 167, 170, 173, 176) ,,Hospodin zdstupii, Bith poZehnany vécné,
v§em krajiim svéta zndm jest Bith a Pdn nds sdam. Halelujah!“ (z pisné EZ 170,
1. sloka), ,,Nékdo mé vede za ruku, kdyZ bojim se jit tmou mé vede za ruku, kdyZ
bojim se jit tmou...Nekdo mi ddvd denni chléb, Ze nemusim mit hlad...Nékdo mi
dava silu téz, kdyZ uZ jsem unaven...to je ten, ktery o mné vi, ktery je na mé
laskavy, je stdle nade mnou* (z pisné 176). Konecné jsou tu téZ pisné, jejichz
autor prosi o schopnost Boha chvilit (EZ 165, 175): ,, 0 Jezu, pomoz sdm mé
snaze, kdy? za to chci té slaviti, Zes krvi svou mne rdcil draze za vlastnictvi své
koupiti...* (z pisné EZ 165, 4 sloka), ,,Ne, BoZe, ndm, o to my neprosime, vsSak
Jjménu svému rozmnoZ sldavu, Cest...“ (z pisné EZ 175, 1. sloka). 38

Bih je vevangelickych pisnich chvdlen za péci o Clovéka a veskeré
tvorstvo: ,, Ty se o nds vérné stards, co zapotiebi, to ndm ddvds, o dusi, télo
pecujes, tak své stvoreni milujes” (z pisné 162, 2. sloka), ,,...mé vede za ruku,
kdyZ bojim se jit tmou...mi ddvd denni chléb, Ze nemusim mit hlad...mi ddvad silu
té7, kdyz uZ jsem unaven...(z pisné EZ 176), za vyvoleni a spasu Clovéka: ,,Zes
ndm Syna svého dal* (z pisné 160, 4. sloka), ,,Ze on vds z ldsky vyvolil, milosti
svou vds obdaril* (z pisne 163, 1. sloka) ,,za svédectvi, Ze mam uz prdva co syn

u triinu milosti* (z pisné 165, 5. sloka), ,,tys nds ztmy vyvedl, kpravdé své

¥ Toto rozdéleni pisni neni jednoznaéné, nybrz pouze ilustrativni. Snazila jsem se vystihnout
jejich prevazujici motiv; pisné jsou mnohovrstvé, proto ve vétsing z nich se v rizné mife objevuji
vSechny vyjmenované motivy.
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privedl“ (z pisné 169, 5. sloka), za moudré vedeni a ochranu ,,tvd rada obstoji
vzdor pekla IZi a pySe, cos pocal, nenechds, by zkazil satands* (z pisné 170,
4. sloka) 1 za trpélivost a shovivavost: ,,tys ve zkousek podstupovdni mél s ndami
stdle ttrpnost,kdyZ nyni ddvds poZehndni, mds v tom svou otcovskou radost...*
(z pisné 169, 5. sloka).

Znacnd cast pisni vtomto oddile EZ nachdzi svij inspiraéni zdroj ve
starozdkonnich zalmech: Z 117 - EZ 163, 139 - EZ 164, 34 - EZ167, 96 - EZ 168,
114-EZ 173,29 - EZ 174, 115 - EZ 175.

VIJK je vyrazngj$i chvdla krom specifickych dirazd v jednotlivych
liturgickych dobéch (v adventnich pisnich za dar vtéleni, ve vdnocnich za BoZzi
narozeni, v postnich za spdsu skrze kiiz, ve velikono¢nich skrze zmrtvychvstani
a ddle diky za dar Ducha svatého) obsaZena ve 2. slokdch nékterych meSnich pisni
(JK 513, 515, 517). ProtoZe se jednd o pisné predkoncilni, 1ze pfedpokladat, Ze
tyto sloky jsou ptfedzvésti Gloria, které v predkoncilni liturgii navazovalo na
vstupni zpév, na jehoZ pozadi se u oltafe konaly vstupni kajici obfady. DalSim
bodem meSnich pisni, u néhoz se Casto objevuje oslavny motiv, jsou sloky

z6¢
1

diktivzdani, tedy posledni sloka ,,Pfijimani* ¢i sloka oznacend ,,.Zavér* (JK 512,
6. sloka, 516, 8. sloka, 517, prvni ¢4st 6. a 7. sloky, 522, 7. sloka a 524, prvni ¢ast
6. sloky).

V oddilu Pisni ptilezitostnych pak nalezneme 3 pisné, které by bylo mozné
oznacit jako chvdly (JK 902, 903, 908)*. JK 902 je zverSovana dle Zalmu 113
jako imperativni vyzva k chvédle Boha — ,, Hospoddre vsehomira“ , objevuji se tu
tedy stejné motivy jako v pisnich EZ, které byly popsdny vyse. BoZzi
vSemohoucnost a nejvysSsi moc: ,,Bith nds vyvysSen je nad ndrody, pred nim
vstdvaji a mizi rody, on je vékovécnd svétii osa, on je more, my jen pouhd rosa*“
(JK 902, 2. sloka), shovivavost k tvorim: ,,...A pfec prichdzi pln slitovnosti;
slabého on z prachu k sobé zvedd...* (z pisné JK 902, 3. sloka) a kone¢né

v posledni nezalmové sloce 1 spasa Clovéka: ,,...Diky za tu jeho ldsku vzdejme,

kterd naSe hrichy z duSe sejme.* (z pisné JK 902, 4. sloka). JK 903 je naopak

¥ Oslavny raz maji téZ pisn& JK 905, 907 a 909, které jsem viak zafadila do oddilu ,.diky
za stvoreni* a bude o nich pojednano v nésledujici kapitole.
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indikativnim vyzndnim Boha jako zdroje pomoci, nejvyssiho zastince, téZ je
patrny vliv biblické mluvy: ,,.S ndmi je Buh nds, slyste, ndrody, ze studné jeho
navazte si vody,...JenZ doutnajici knot neuhasi a nalomenou titinu nedolomi...Na
stezce soudii tvych té Cekdme...” (z pisné 903). Konecné pisen JK 908 je
imperativni vyzvou k chvéle 1 modlitbou zdroven. Pan je zde chvélen jako ,, pritel
deti* (z pisné JK 908, 2. sloka), premozitel zla, hiichi a nepokoje: ,, Pane, ty mds

N

vsechny klice ke vSem srdcim déti svych, kde se Siri tvoje ldska, mezi svdry, zlo
a hrich.” (JK 908, 3. sloka) a dérce radosti ,, Ty ndm, Pane, ddvds radost...*
(z pisné JK 908, 4. sloka). Piseni, patfici do skupiny nejmladSich texti v JK,
oslavuje BoZzi vlastnosti, kterych si jiné pisné JK ani EZ pfili§ nevS§imaji. O vSech
ttech vySe uvedenych pisnich z JK lze fici, Ze se svym zaméfenim 1 stylem

podobaji evangelickym chvdlam v takové mife, jako je tomu v malokteré jiné

tématické skupiné pisni.

2.2 Véfim v Boha Otce

Do tohoto oddilu jsou v EZ zatazeny nasledujici skupiny pisni: dik za
stvofeni, prosby o BoZi ochranu, divéra v BoZi moc, pisné ranni a pisné vecerni.
V JK nenalezneme oddily zahrnujici tyto pisné, nebof jejich tématické zaméfeni
neni striktné liturgicky nosné. Ranni a vecerni pisné jako takové se vIJK
nevyskytuji ani jednotlivé, pro lidovy zpév v meSni liturgii nemaji vyuziti, byt
nékde byvad zvykem zpivat po vecerni bohosluzbé napt. zlidovélou pisen
,,» Tichounce se vecer sklani“, jez vSak do kanciondlu zatazena neni. Jisté ndznaky
vazby na konkrétni denni dobu vykazuje pisent JK 806, kde se ve druhé sloce
zpiva: ,,Hned jak zacne slunko pldt, rac nam, Matko, poZehnat, aby praci cely den
Biih byl veleben“ (JK 806, 2. sloka), s ohledem na obsah ostatnich slok této

pisné, které vyzdvihuji spiSe Mariinu pfimluvnou moc v riznych situacich, nelze
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vSak ani tuto piseni oznacit jako vyslovené ranni. V tradici katolické spirituality

- . « PP 4 o o~ 2y , clX 2 4
maji ranni a ve&erni pisné své misto spiSe v Hymnéfi k Denni modlitb& cirkve™.

2.2.1 Dik za stvoreni

V péti chvéléach stvoreni v EZ sice nelze hledat néjakou ucelenou teologii
stvofeni, ta se ostatné rozviji az od 80. let 20. stoleti, tedy po vydani EZ, ale
presto jisté stoji za povSimnuti jiZ jen sama potfeba dé€kovat za vSe stvofené; jak
za prirodu: ,, Krdsnd je modrd obloha je zdzrak po ni Zit, ¢lovéku ten dar od Boha
Jje tezko vyjddrit... “ ( z pisné EZ 178), tak za béh Casu a ¥ad véci: ,, Kdo slunce dd
jaru a létu sviij stin a v barevném Zdru plod strdsd ti v klin?...“ (z pisné EZ 179)
a konecné i za individudlni stvofeni od pocatku: ,,..ktery od Zivota matek nasich
s ndmi byl, i jesté podnes drZi straZ nad nami.” (z pisné EZ 177). Je pomérné
piekvapivé, Ze se oddil o stvofeni dostal do zpévniku v dobé&, kdy v cele cirkve
stili predevSim barthidni, ktefi se ke zminkdm o stvofeni stavi spiSe odmitavé
z obavy pred tstupky p¥irozené teologii a liberalismu®*'.

V JK by bylo mozné jako dik za stvofeni oznacit pisné 905, 907, a 909.
Prvni z nich je zhudebnénd basenn brnénského pravnika, basnika a prekladatele
J.E. Necase (tedy text, ktery piivodn€ nebyl zamyslen jako lidovy mesni zpév) JK
905 ,, Ty mocny, silny, veliky“, oslavujici pfedev§im Boha jako moudrého Tviirce
fadu vsech véci: ,, Ty mocny, silny, veliky vladari vécnosti... Ty, jeho? moudrost
vesmiru dala své zdkony, a chces, by clovék postupné zvedal jim zdclony...Ty,
ktery krdsou odivas korunku kvétovou a v rovnovdze drZis svou soustavu svétovou,

bud veleben...“ (z pisné JK 905). Soudobd pisenr JK 907 ,, Chvalte Pdna, chvalte
vychdzi textové zZ 136 a koneéné JK 909 , Nejvyssi a mocny* je soucasnym
prekladem textu sv. FrantiSka z Assisi, obé tedy naznacuji ndvrat k prameniim
biblickym a starocirkevnim, ktery je patrny u soucasnych pisnich zarazovanych

do JK vjeho novéjsich vydéanich. S timto navratem se objevuji nové dirazy

40 Denni modlitba cirkve. Hymny. Ceskad liturgickd komise. Praha, Vatikan: 1989
4 Cerpdno z prednasek doc. Jaroslava Vokouna: ,,Teologie stvofeni* — na TF JCU, LS 2005/2006
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a témata, kterd se v reformacnich pisnich objevuji jiz o nékolik staleti dfive, mezi
nimi pravé oslava Boha jako Tvirce. Jedinou vyjimkou mezi star§Simi pisnémi je
2. a 3. sloka pisné JK 517 (text: B. Jablonsky 1852): ,,Sldva tobé, velky BoZe, jenz
Jsi stvoril tento svét! Rdano volds slunce z loZe, zjara budis vonny kvét. Jitini zdre,
duhy krdsa, svétly den i jasnd noc, vSechno sldvu tvoji hldsd, zvéstuje tvou

boZskou moc. Ty, jenz ddavds klasim zrdti, krdsou Satis lilie...* (z pisné JK 517).

2.2.2 Prosby o BoZi ochranu

Prosi-li se v pisnich obou zpé€vnikii o BoZi ochranu, pak je to pfedevsim
proti vlastnimu hfichu, slabosti, selhani, sejiti z cesty k Bohu, ztratou viry,
pfipadné vlastni odmitnuti spasy: ,,...ostithej mne zlého, hrisného i utrpného.
(z pisné EZ 184, 1. soka). Bih je Zddan o pomoc v naplnéni touhy byt zakotven
ve vite, otevfit se jeho moci: ,,...dej ndm pevné v Kristu stdti, bys mél v nds sviij
Ducha chram.* (z pisné EZ 183, 2. sloka), ,,Dej ndm Ziti ke tvé chvdle, jak ndm
velis, Otce nds, udél v boji sily stdlé, ved nds tam, kde prebyvds.“ (z pisné JK 512,
7. sloka)

Dalsim spole€nym motivem proseb o BoZi ochranu v obou zpévnicich je
touha po stalé pfitomnosti Boha v Zivoté jedince 1 spoleCenstvi: ,,Bud ty s ndmi
v kaZdy cas, vyslys vroucich proseb hlas.* (z pisné EZ 183, 1. sloka). V JK se toto
volani ozyva obvykle v zdvérecnych slokdch meSnich pisni: ,,...ziistart s ndmi
dnes i v cas, kdy se pripozdivd.“ (z pisné JK 516, 8. sloka), ,,...Cesto, Pravdo,
Zivote svych vérnych, s ndmi bud po v§echen ¢as.“ (z pisné JK 518, 5. sloka).

VEZ navic vtomto oddile opét znacnd C¢ast pisni vychdzi ze
starozdkonnich Zalmil. Zde vystupuje do popredi motiv potieby ochrany proti
nepratelim. Takovou tendenci v JK nenajdeme. Diivod je ziejmy — reformacni
tradice vidi v prosbach autori Zalmi (Izraelcd stojicich proti nadvlidé cizich
narodl a jejich bohid) paralelu k vlastni neustdlé situaci malého stadce stojiciho
(alespont povétSinu Ceské reformacni historie) proti vétSiné jinak smyslejici.

Mnohé zalmové texty mohou tak velmi vérné vystihnout pocity ceského
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evangelika rGiznych historickych obdobi. Nejdiirazngji tu vystupuje text Z 3:
,»Hospodine, jak jsou mnozi neprdtelé moji! Pohled, BoZe, jak mi hrozi, vstdvajice
k boji. O mé dusi mnozi lhou, Ze jiZ nemd pomoc tvou.* (EZ 186, 1. sloka), 7 27:
., Byt vojsko povstalo, proti mné se bralo, byt jich bylo mnoho, nebojim se toho
zamdlo. Nebot pri sobé mdm, v ného? silné doufdm, bojovnika toho, jenZ jest
mocen vieho: nezoufam.* (EZ 182, 2.+3. sloka), 7. 54: ,, Ty odplatis sdm vSecko
zlé mym neprdtelum jisté a vyplenis je v pravdé své na kazdém, Pane, misté.“ (EZ
187, 4. sloka) a mimo Zalmové texty pak J. A. Komensky: , Nepoustéj ke mné
Zddnému, muj BoZe, prdva jinému...Nedej zahanben byti tomu, kdo té Zddd
ctiti...“ (z pisné EZ 184, 2.+4. sloka). U Komenského 1 u pisné¢ EZ 182 jde ziejmé
o dopad probihajici tiicetileté vélky™*.

V JK jsou prosby o ochranu z velké ¢asti presunuty do pisni k Panné Marii
a svétcim. Odrazi to typicky rys lidové katolické zboZnosti — tradice Panny Marie
a patroni coby utoCist€ ve svizelnych Zivotnich situacich. Témér v kazdé
maridnské pisni nalezneme prosbu o néjakou formu ochrany, napft.: ,,Nedej,
bychom zvyku zlého okoviim se poddali, nedej, bychom Syna tvého znovu
ukriZovali. KdyZ nds k hiichu zIy duch svadi, chrari nas, Matko, Zddame, atf se
zaprit chceme rddi, k tobé, Panno, voldme.* (z pisne JK 804, 3. sloka) nebo
, Panno, ochrarni nds v tento smutny cas, vyslys nds, o Maria.* (z pisné JK 808,
4. sloka). V pisnich ke svatym pak za vSechny nejzietelnéji hovoti oblibend piseni
ke svat¢ Anné: ,,.Jd jsem si vyvolil za ochranu JeZise, Marii, svatou Annu;
s modlitbou duvérnou pospichdm k nim,...“ (z pisné JK 824, 1. sloka). V pisnich
k ¢eskym svétciim pak nalezneme mnoho proseb o ochranu niaroda, sméfovanych

pfimo k nim nebo k Bohu skrze jejich pfimluvu.

2.2.3 Duvéra v Bozi moc

Pisné¢ EZ zafazené v oddilu ,,divéra v BoZi moc* vyznavaji dva zdkladni

motivy. V nejstarSich pisnich (16. a 17. stol.) je to Buh jako Vitéz: ,,V tvé ruce je

2 Tticetiletd vélka: 1618-1648, text EZ 182 datovan do r. 1636, text EZ 184 dor. 1641
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i nepfitel a nic ti nezataji...“ (z pisné 188), , Ddbel, svét museji jisté ustoupit
slovu jeho...* (z pisné 189), ,, Byf proti mné i predivné hrich a svét se rozmdhal,
vsak ty, Pane, vSecky za mne neprdtele premdhal.“ (z pisné 192) , A kdyby
vSechny zbrané vzal ddbel na pomoc, co zmiiZe proti rdané, jii sesle BoZi moc?“
(z pisné 193), ,,Jak v pravdé Bith nds Bohem jest, tak ddbel, svét i pekla lest i vse,
co byvd s nimi, museji prchnout jako dym...* (z pisné EZ 194). V JK toto téma
v podstaté nenalezneme, s vyjimkou dvou zminek ve velikonocnich pisnich (JK
401, 2. sloka: , Aleluja! Vstal z mrtvych Kristus oslaveny, tma pekel pred nim
utikd...”“ a JK 409, 2. sloka: , PremoZen je lidstva skiidce, piivod vSeho
rozbroje...“), kde je ovSem vitézstvi nad zlem piipomindno v souvislosti
s Kristovou obéti a zmrtvychvstini. Slovo d’dbel se vlastné v celém JK vyskytuje
jedinkrat v souvislosti s bojem clovéka s pokusenim: ,,Sil mé svou krvi, télem, at
viru zachovam a s ddblem nepritelem v boj vitézny se dam.* (z pisné JK 513,
6. sloka), zatimco v EZ je jmenovdn pomé&mé Casto. Césteéné je v katolické
zboznosti prenesen motiv vit€ézstvi na zlem do maridnské tucty, kterd se opird
o tradi¢ni chapdni Marie jako nové Evy. Panna Maria jako pfemoZzitelka d’abla je
pfimo jmenovéana v jedné pisni: ,,...ty, z Evy dcera, poZehnand Zena, kterd ndm
Syna BoZiho jsi dala, potrela hlavu hada pekelného, oroduj za nds vidy u Syna
svého.* (JK 817, 3. sloka) a k ni je v dal$i pisni téZ sméfovana prosba o ochranu
pted zlem: ,,Mild matko v nebesich, zapud od nds hnév a hrich. Nedej, by k ndm
pristup mél lidstva nepritel. “ (JK 806, 2. sloka).

Druhym motivem pisni v tomto oddile EZ je osobni svédectvi nebo
imperativni pouceni o spolehnuti se na BoZi moc. Bih je ddrcem vSeho dobra
v lidském Zivoté: ,, Odkud ndm plyne pomoc, kazdé dobré ddni? Biith ve vSem md
plnou moc, vim, Ze mne ochrdani.“ (z pisné EZ 190, 1. sloka), ale ma t€Z moc
obrétit v dobré to, co se tak nejevi, a je dopustitelem zkouSek pro nase dobro: ,,On
dopousti i chvile, kdy trpis, zcela sdm, kdy ztrdcis vSechny milé, jsi vyddn
pochybdm: Buith ml¢t vytrvale. Proc¢ nejde na pomoc? Jak Zit? Co délat ddle? Je
ticho. Temnd noc. On jisté nezapomnél, tvou stdlost vyzkousi, to, cCemus
nerozumeél, tvé vire poslouzi...* (z pisné EZ 193, 9.+10. sloka), jeho moc provazi

¢lovéka i vSemi strastmi doddvaje mu nadéji: ,,Co cini Bith, vSe dobré jest, ac¢
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kalich horkym zdd se, jejZ nékdy k rtiim mi rdci nést, vSak vim, Ze jest mi
k spdse... " (z pisné EZ 196, 5. sloka), ,, Diivéruj jen, mine strastny sen, a po temné
noci svitne jasny den. Pdn znd tvé Zaly, hrichii tvych tiZ. On té zlého zbavi, on,
vZdy tenty?...* (z pisné EZ 197, 1. sloka), v pisnich se dédle vyznava, ze Bih je
jedinym bezpe¢nym vidcem lidského Zivota: ,, Mou cestu, BoZe, Fidis, mds mnoho
moznosti, svym svétlem ve tmdch svitis, jsi v nasi blizkosti.“ (z pisné EZ 193,
4. sloka), ,,Mé kormidlo ty ridé sam, utisis prival vin, Ze dravym more hlubindm
neklesne lod md v plen.“ (EZ 200, 3. sloka).

V JK je diivéra v BoZi moc jako osobni ¢i imperativni vyzndni obsaZena
pfedevSim ve slokdch k pfijimani u meSnich pisnich. (napt. JK 515, 5. sloka:
, K tobé piijdem, Ldsko vécnd, v téZkych zkouskdch vezdejsich, milost tvoje
nekonecnd, chran a sil nds v dobdch zlych...“, ¢i JK 522, 6. sloka: ,,V ndruci tvé
se zcela ztratim. Tvij dech mé krisi, zvedd dlari...*) Jejich obsah se tedy Casto
kryje spiSe s dal$im ¢ldnkem Apostolského vyznéni: VEéfim v JeziSe Krista. Pfimo
k Bohu Otci se pak s dGvérou obraci prvni sloka mesni pisné JK 515: ,,Jako ditky
k Otci svému obracime s ditvérou k tobé, Bohu vSemocnému, srdce své i mysl
svou...“ (z pisné JK 515, 1. sloka) a cela pisenn JK 904 ,,...Starost mnohd dusi tiZi
v trpkych zkouskdch Zivota, oko tvé vSak na mé shliZi, preje mi tvd dobrota.. SouZi-
li mé nedostatek, k tobé budu volati; sejmes smutek, sejmes zmatek, kdyZ? té budu
vzyvati...I kdyZ nékdy zarmucuje protivenstvi srdce mé, ditvéra mé povzbuzuje,
abych vzyval jméno tvé. Kdy? je nejhiif, ty jsi nejbliz, nasi lidskou bidu znds,
u tebe je pomoc nejspis, protoZe jsi Otec nds.“ (z pisné JK, 904, 2., 3. a 4. sloka).

Vyse uvedené pisné vJK i kratsi zminky vyjadfeni divéry v Boha
v dalSich kanciondlovych pisnich, které jsem pro jejich stru¢nost a vazbu k jinym
tématiim neuvadéla, se od pisni tohoto tématu v EZ 1isi zcela zdsadné tim, Ze se
vZzdy jednd o modlitby, o vyjddfeni sméfovand pifimo k Bohu. V EZ jsou to
obvykle naopak vyznani o Bohu ¢i pouceni, jakou divéru mit k Bohu, z 12 pisni
v tomto oddile EZ jsou pouhé 3 modlitby — texty obracejici se pfimo k Bohu (EZ
192, 200 a 202). Je to jeden z disledkti odlisného zaméru a zakladni struktury
obou zpévnikii — JK jako ryze liturgicky materidl predkladd véficim moZnost

v ramci dialogického pojeti mesSni liturgie vyjadfit pisni odpovéd na aktudlné
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proZzité Bozi Slovo a obéf: ,,Daveétuji Ti, Boze™ ¢i ,,Davétujeme Ti BoZe, my zde
shromdzdéni, zatimco EZ jako vyznavacskd sbirka predkldda predevSim trvalé
svédectvi: ,,Davéruji Bohu - vézte* ¢i didaktické pouceni ,,Divéiuj Bohu, bratie,
,,Divéiujme Bohu, my - spolecenstvi* ¢i ,,Divéfuj Bohu, ma duse*.

EZ oproti JK opét &erpd ze starozdkonnich zdroji: EZ 188 — Z 124, EZ
189 — 746, EZ 195 — 7 125, EZ 198 — 7 91, EZ 201 — ptibé¢h o Bozi pomoci
doufajicim (MojZi$ a jeho lid pfi vyvedeni z Egypta, David v boji s GolidSem,

Daniel ve Ivi jamé a Jon4s v ttrobéch velryby), EZ 202 — Z 16.

2.3 Vérim v JeziSe Krista

Ackoliv christologické pisné tvoii v EZ nejobsdhlejsi kapitolu (126 pisni)
a 1 mnohé pisné z jinych kapitol maji christologické zamérfeni (kajici, o cirkvi
apod.), presto lze za vyraznéji christologicky strukturovanéjsi povazovat JK. Je to
dano jiz rozdilnym uspofddanim obou zpévnikl. Zatimco EZ je postaven na
struktufe ApoStolského vyznéni viry, kde tvoii christologické pravdy viry pouze
cast textu (byt stéZejni, nejobsdhlejSi a nejdetailnéjsi), tak v JK tvoii zdkladni
obsahovou osu zpévniku liturgicky rok, ktery je svoji podstatou chronologii JeZiSe
Krista (vtéleni, narozeni, ukfiZzovani, zmrtvychvstini + nanebevstoupeni)
a jednotlivé pisné (obzvlaste¢ meSni) jsou zase strukturoviny podle meSni
chronologie, kterd je (se svymi dvéma centry — evangeliem a eucharistii) téz
vyslovené christologicka.

V EZ je v této kapitole zahrnuta vétSina obsahu JK (liturgickd obdobi)
a navic oddil ,,vyznani Spasitele a Pdna®, ktery ma v JK paralelu v ¢asti pisni

v v

z oddilu ,,Pisné k Panu Jezisi*, a oddil ,,druhy ptichod*.

2.3.1 Vyznani Spasitele a Pana

V pisnich tohoto oddilu EZ ptfevazuji dva motivy: vyznani, Ze JeZiS Kristus

je obéti danou na od¢inéni naSich hiicht (EZ 238, 239, 243, 249 a 247,
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1. - 3. sloka) a svédectvi o tom, jak dobré je pro clovéka zakotvit svlij Zivot v Ném
(EZ 236, 237, 240, 242, 244, 246, 247 — 4. — 6. sloka, 248, 253, 255, 257 a 258).
Méné zastoupenym, ale také dulezitym tématem je chronologické pojednani
o JeziSi Kristu, které nalezneme v EZ 241 (od preexistence po nanebevstoupeni)
a v EZ 245 (od vtéleni po druhy ptichod).

V pisnich o Jezisi Kristu jako nositeli nasi spasy - od¢inéni nasich hiicht —

se Casto opakuje motiv Krista jako nového Adama®

. ,,aby svou obéti lid sobé
vykoupil, ktery jiz byl mrtvy, kdyZ? Adam prestoupil mocného, vécného Pdna
prikdzdni; ale obZiveni jsme z jeho utyrdni“ (EZ 239, 2. sloka), ,,Pddem svym
Adam zpiisobil, Ze jsme zcela zkaZeni, do srdci hiichu jed ndm vlil, Ze neni
napraveni. Bez Boha nemiiZeme ddl, tézkd je nase vina, aZ se nad ndmi smiloval,
daroval svého Syna.” (EZ 247, 1. sloka). V né€kterych pasazich je jasny vliv
satisfak¢ni teorie: ,,Mdme jiz s Bohem smifeni pro pokuty, jez vioZeny na JeZise
Krista Pdna...Zdpis proti ndm je smazdn, svazek Zalostny rozvdzdn...* (EZ 243,
z5. a7 sloky), ,,...trpéls bolesti pro nase zlosti, tak svému Otci ucinil jsi dosti...
(EZ 249, z 1. sloky).

V pisnich svédc¢icich o krase Zivota v Kristu je nazyvan ,,...vinny kmen,...
dvere,...pravda...svétlo pravé...Zivot vécny...(z pisné EZ 240), ...Ziti, muj dil
a zisk miij...nejvyssi ddni, jeZ Otec muj mi dal...pokrm mitj, mé ziidlo...krdl miij,
pastyr, spdsa...(z pisné EZ 258). V chvélich Zivota sJeziSem je opakované
zdiiraznovano svédectvi o tom, Ze tato cesta miZze byt i plna temnych okamziki
a ne vZdy je hned zjevné, Ze v Kristu ma Clovek zastani: ,, Byf zddlo se, Ze odmitd,
nechtéj se hned lekati; on prdavé tehdy pomoc dd, kdyZ nic nemiiZes zndti... " (EZ
246, ze 4. sloky), ,,Ac pak casto divné jsou cesty, jimiZ on mé vodi, vim, Ze on jde
prede mnou a mé posléz vysvobodi... “ (EZ 248, ze 3. sloky).

V JK nalezneme explicitni vyznani JeziSe Krista jako Spasitele a Pdna
v C4sti pisni z oddilu ,,Pisné k Panu Jezisi*. Domnividm se, Ze tomuto zaméfeni
odpovidaji tyto pisné: JK 703, 706, 707, 708, 711, 720, 721, 726, 727. Ostatni
pisné tohoto oddilu jsou bud vyloZené eucharistické (a tedy majici porovnani

A1

spiSe s oddilem ,,pisné k vecefi Pané*“ v EZ). VSechny pisné jsou modlitbami

3 Srov. 1 Kor 15,22
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obracejicimi se pfimo k JeziSi Kristu (v EZ je modlitbou jen 13 z 22 pisni), ktery
je nazyvan: ,,viddce miij..bratr miij... “ (z pisné JK 708), ,,spdso md...ldsko md...*
(z pisné JK 711). Castym motivem v pisnich je ,.hledani* jako vyjadfeni touhy po
nalezeni podstaty Zivota s JeziSem: ,,JeZisi, tebe hleddm ve vsem tvém stvoreni,
své srdce k tvému zveddm, k Zivému prameni;... (JK 708, z 1. sloky), ,,Kde jsi,
Jezu, spdso md? K tobé mysl zveddm. Povéz, kde jsi, ldsko md? Ja té vsude
hleddm.* (JK 711, z 1. sloky), ,,Hleddm, kde bydlis, Pane, ty rikds: Pojd a viz!“
(JK 726, z 2. sloky), ,,Kde jsi muj JeZisi? V touze zni hlas. Srdce mé hledd té po
vsechen cas.* (JK 727, z 1. sloky).

2.3.2 Adventni pisné

Z4dny jiny pistiovy oddil nevykazuje takovou tématickou podobnost mezi
JK a EZ jako adventni pisné. V obdobi, kdy kiestané rozjimaji ctvery ptichod
Kristiv: ,, Krista ctvero pristi Pismo svaté jisti: nejprvnéjsi v téle, druhé v dusi
celé, treti pri skondni, ¢tvrté o vzkriseni. (JK 126, 2. sloka — srov. EZ 269,
2. sloka), jako by méli tendenci vracet se ke spole¢nym, v pravém slova smyslu
,katolickym®, kofenlim adventni zboZnosti. Kupodivu nejvyznamné&j$im styénym
bodem jsou starobylé rordtni zpévy. U nich jisté stoji za povSimnuti mimo jiné to,
jak v obou zpévnicich pfedstavuji podobné, v porovnani s jinymi oddily zcela
jedine¢né, zpracovani maridnské tématiky. V EZ je jeho jedine¢nost ddna jiZ tim,
Ze je to vlastné jediny oddil, v némz Ize viibec néjakou mariologii najit, v JK je to
pak oddil vyrazné nejméné poznamenany patetickym a z ekumenického hlediska
znacné kontroverznim zaméfenim protireformacniho marianského kultu, ktery od
baroka po sou€asnost velmi vzkvétal zvlasté v lidové katolické zboZnosti, kterd je
odraZena v dobovych pisnich.

Dvé adventni témata obraceji pohled dvou velmi riznych kiesfanskych
tradic dvéma sméry ke spoleénym bodim: ,,...tak otcové volali...” (EZ 267,
z 1. sloky — srov. JK 110) odkazuje na starozdkonni Zjeveni od Abrahdma, pres

MojziSe a proroky az k nazaretskému Zvéstovani a vtéleni a ,, Ejhle, prijde Pdn
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a Biih nds, cestu pripravujme...” (JK 123, z 1. sloky — srov. EZ 276) ke
spole¢nému oc¢ekavani naplnéni ¢asi v Kristové poslednim piichodu.

Pres tuto spolecnou osu jsou nékteré dirazy ale samoziejmé specifické.
V EZ je napriklad nékolikrat opakovany obraz cirkve ,.dcera sionskda“ (srov. EZ
263, 265, 266) odkazujici k vazbam, které existuji mezi Izraelem a Kristem, ale
zéroven naznacuji prekondni starozdkonniho vyznamu ,,Siénu‘. Také tu je kladen
velky diiraz na pritomnost, tedy nejen to, co pfislo a proménilo svét pii Kristové
vtéleni a to, co prijde proméni jej v poslednich dnech, ale téZ to, co pfichdzi nyni.
Casto je uZivan prézens zvla§té ve starych reformaénich pisnich. MiZe to byt
odrazem sily ,,znameni tohoto Casu®, kterou prvni generace reformatora jisté citili
ve svém pocindani.

V JK zase nalézame propracovanéj$i christologické useky, které se vice
zabyvaji otdzkami spasy skrze Krista: ,, Ty jsi svétlo, pravda, Zivot, ty jsi cesta
spdsy bezpecnd, dej, af tebe vdécné ctime, Jezu Kriste, ldsko naSe vécnd!“
(JK 114, 2. sloka), ,,Kdo skrze Krista nepiijde, cestu do nebe nenajde, nebot cesty
neni nizddné k spaseni nezli Kristus sam.* (JK 106, 3. sloka) i preexistenci Syna
,prede vSemi véky* a jeho eucharistickou pfitomnosti: ,,Zem i nebe je tviij stan,
Slovo vécné ty jsi zvdn; propast more, svétlo hvézd, vsechno tvoje dilo jest.
K vérnym svym se prizndvds, my jsme tvoji, ty jsi nds ve zpisobech tajemnych,

zdroj Zivota déti svych.“ (JK 108, 2. a 3. sloka)

2.3.3 Vanocni pisné

O vanoc¢nich pisnich plati pravy opak toho, co bylo vySe napsdno o pisnich
adventnich. Je to jeden z tématicky nejrozdiln€jSich oddili. Ona rozdilnost
vychdzi predevs§im z odliSnych limit pfi vybéru pisni. Zatimco editofi JK zde dali
tak jako snad v v Zddném jiném oddile prostor lidové ¢i spiSe zlidovélé tvorbé
— ktestanskym ,,koledam* — tak editofi EZ naopak vysli z evangelické tradice,
ktera tuto ,,lidovost* vdno¢nich pisni ve smyslu ¢eskych ,,koled* nezni. Najdeme

zde sice nékteré jeSté predreformacni, husitské ¢i romantické anglické lidové
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vanocni pisné, které se soustfedi na epickou stranku a kolorit vdno¢niho piibéhu
vice neZ bratrské a pietistické pisné, avSak z vybéru pisni je patrnd diislednd snaha
o eliminaci folkloristického pojeti vano¢ni zvésti*,

V nejstarSich vanoc¢nich pisnich EZ je oslavovana laska BoZi a nezmérna
ochota pokofit sebe sama, kterou na sebe bere vtéleny Blh: ,, Pfedivné narozent
pro nase spaseni, dobrovolné zmareni, prilisné sniZeni k lidskému pokoleni pro

7«
1

Jjich zvelebeni. (EZ 283, 4. sloka) a spojeni vano¢ni a velikono¢ni udalosti, které
je tu velmi zdlraziiovano: ,, maje Otce samého mocného na nebi, rdcil miti matku
zde chudickou na zemi, aby nds obohatil svou sldvou na nebi. Chtél pro nds
pracovati, hlad, Zizeni trpéti, potom téZ umuceni rdcil podstoupiti, pokrm, ndpoj
k Zivotu chtél ndm zpusobiti.“ (EZ 293, 5. a 6. sloka), stejné jako apel na
kiest anské ndsledovani Bohoclovéka: ,,V jeho slépéji dej, at vidy vérnéji k tvym
Ineme prikdzdanim, navidy aZ bychom pak prisli za nim.* (EZ 279, 9. sloka).

Pietistické pisné pak vyzdvihuji pfedev§im osobni zboZnost, individudlni
poklonéni se u jesli, nikoliv nemluvnéti, ale vt€lenému Bohu — Spasiteli: ,,Jdu
klanét se ti k jeslim sam, miij Pane, Ddrce Ziti a nesu ti, cos daroval, ¢ims naplnil
mé byti...zde u tvych jesli chtél bych rdd byt, Pane, bez prestdni, tu nemél bych se
ceho bat, tvd laska neporani... (EZ 290, z 1. a 4. sloky).

Dvé posledni novodobé vanoc¢ni pisné tohoto oddilu, jejichZz autorem je
Lud€k Rejchrt, jistym zplisobem popiraji to, co bylo vivodu této kapitoly
napsano. Svym pojetim totiz velmi pfipominaji ¢eské lidové ,.koledy* s koloritem
pastyit, andéll, détatka apod.: ,, KdyZ pospichali k nemluviidtku, radost vedla je,
a? nasli détdtko i matku jménem Marie. Jeji ruka laskavd do jesli mu ustlala,
vZdyt neni jinde mista pro Krdle andélir. “ (EZ 307, 2. sloka)

V JK se mezi jiz zminénymi zlidovélymi ,.koledami (z nejznaméjSich je
tu napt. Bridelova barokni ,,Veselé vanocni hody*, Michnova “Chtic, aby spal* ¢i
skutecné lidova ,,Splnilo se Pismo svaté*) objevuje fenomén eucharistické
tématiky: ,, Vitany bud, JeZisku, v oltdrni svdtosti. Podej ndm svou rucicku, vzdcny
nebes hosti...My k tobé prichdzime v tomto nasem chrdmé a tebe velebime

v oltarnim Betléme...* (JK 226, z 1. a 3. sloky), ,,Misto Betléma pospésme k oltdri

* srov. Agenda I. Str. 64
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a na kolena padnéme s pastyri zde pred JeZisem v oltdrni svdtosti s poniZenosti. “
(JK 221, 1. sloka), ktery ovSem ziistivd zasazen do rdmce typického jazyka
,lidovych koled. Hojné uzivanymi christologickymi tituly ve vdnocnich pisnich
JK jsou zdrobnéliny: ,Détédtko* a ,Synacek“, které se v EZ vyskytuji jen

vyjimecné.

2.3.4 Pasijové (a postni) pisné

Nejprve je tieba vyjasnit pojmovou diferenci postnich a paSijovych pisni
v EZ a JK. EZ, ktery ma liturgickd obdobi v€lenéna do Apostolského vyznani viry
a tudiz je pro né&j stéZejni JeziSova spasnd ob&f na kiizi jako udélost viry, disledné
rozliSuje pasSijové pisné vztahujici se k této uddlosti a nema zvlastni oddil pro
pisné postni. V prvni ¢asti postni doby se v bohosluzbé uziva ,,pisni kajicich* (EZ
490-508), ,,vyzev k bdé€losti“ (EZ 514-519) a podobnych tématickych pisni.
Oproti tomu JK, jehoZ zédkladni linii je liturgicky rok, ma pisné pro celé postni
obdobi vcetné velkopate¢ni Pamatky Umuceni Pané v¢lenény do oddilu ,,Postni
pisné*“. Pojem postnich a paSijovych pisni zde tedy splyv4. Proto je nepfili$
Stastnym zvykem zpivat paSijové pisn€ i v liturgii doby postni, byt k tomu
zaznivaji kritické hlasy45

Jako vyslovené paéijové46 bych v JK oznacila tyto pisné: JK 302, 303, 304,
305, 306, 308, 311, 313, 314, 315, 316, 317 a 318. Jako postni*’ pak tyto: JK 309,
312, 319, 320 a 322. U pisni JK 301, 307, 310 a 321 se pak prolinaji paSijové
a postni motivy tak provdzané, Ze je obtiZné je zaradit.

V nejstarSich bratrskych pasijovych pisnich EZ (309-314), jejichz dvéma
hlavnimi tvarci jsou B. Jan Augusta a B. Lukas Prazsky, je Castym motivem

(krom chvély a pfipominky Kristovy obéti na kiiZi, kterd je samoziejmé hlavni

* srov. CIKRLE, K., TURK, W. Direktdr pro varhaniky. Pomiicka pro pouZivdni Kanciondlu p¥i

liturgii. Brno: Musica Sacra, 2005. Str. 19-20.

% ve smyslu pisni, které maji Umu&ni P4n& a KiiZ jako ustfedni téma, jejich epickd strénka se
zabyva udélostmi od vjezdu do Jeruzaléma po uloZeni do hrobu

" ve smyslu pisni, které jsou uréeny pro kajici obréceni se k Pénu, jak k nému vyzyvi tradice
postni doby pred Velikonocemi
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osou vSech paSijovych pisni kazdé doby a kazdého kiestanského vyznani)
vyznani, Ze spasa KiiZem je ndm dana z pouhé milosti BoZi: ,, Velmi nds
zamiloval, beze vsi litosti za nds se obétoval z pouhé milosti* (EZ 309, z 1. sloky),
,e..2 SVE/tvé milosti...” (refrén pisné 308), byt s patrnym vlivem satisfakéni
teorie: ,,...soudu rdcil se poddat Bohem zrizenému, dobrovolné se vydat ¢lovéku
hrisnému. Ohavnou smrt na se vzal, svatym Bohem kletou, velikou pokutu dal za
hiich lidstva: krev svou, kdyZ se na kiiZ dal p¥ibit...Ceho jen Otec Zddal podle
spravedlnosti, niceho nelitoval, dal mu vse v hojnosti.“ (EZ 309, ze 2.-4. sloky),
,»-..plenkami obvinula jako divka chudd, tu se hned dotkla nds hrisnych
pokuta...musil mnoho trpéti a tak v sldvu vjiti; neb mu nechtél Otec pro nds
odpustiti.“ (EZ 311, z 1. a 7. sloky). DalSim obrazem téchto pisni je Kfiz jako
vitézstvi nad d’'dblem: ,,Tys na svét z nebe stoupil, bys sluZebnika vykoupil, svou
smrti smrt zahladil, skutky dadblovy bys kazil a nepritele porazil, vSecky véci
napravil.“ (EZ 313, 11.-12. sloka). Pisen EZ 314 je pak celym traktitem
o Kristové exorcistni moci: ,, Cinil divy preveliké. Jimi z pokuty vseliké vérné své
vysvobozoval, ddablovy moci zprostoval. Vymitav mocné ddbelstvi, rusi v nds jeho
krdlovstvi, jeho? se on Istivé ujal, kdyZ prvniho clovéka jal. Ale Kristus, Adam
novy, napravi pdd ten hotovy, zdpasil s nim, jemu mista, nikde neddvd dojista.
Zdolal odénce silného, zbral ditm i korist jeho, krdlovstvi své vysvobodil, aby moc
svou v né uvodil. Jesté to i podnes Cini, pii kom sobé kdy umini, Ze z ného ddbla
piezlého vymitd i skutky jeho... O &iniz znds své krdlovstvi, vymitej kazdé
ddbelstvi! Dej, af nad zlym vitézime, dokud na svété bydlime.“ (EZ 314, 2.-6.,
8. sloka).

Nasleduji pisné prvni poloviny 17. stoleti, pfedev§im Komenského
a Gerhardtovy texty, v nichZ ustfednim christologickym titulem je ,,.Beranek* (EZ
315, 318, 319, 320, 322). Jako novy motiv pak pfindseji otdzku moZnosti odplaty
Kristu za dar KifZe: ,,O nd§ Berdnku, co tobé za to ddme, Zes nds sobé zvolil za
bratry zase?* (EZ 319, ze 3. sloky), s apriorni odpovédi, Ze toho nemiZeme byt
schopni: ,, Co mohu ddt ti, Pane? Jen cdry roztrhané, miij Zivot — stdly hlad.“ (EZ
323, z 6. sloky). Texty tohoto obdobi jsou mnohdy aZ dramatickym licenim miry

Kristovych muk: ,, Tu tvdr, tak uslechtilou, Ze hrisnik se ji bdl, ted bezohlednou
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slinou s vysméchem poplival! Jak pohasly tvé oci, jak rty tvé zsinaly — proc té tak

kruté muci, zac té tak ztrestali?“ (EZ 320, 2. sloka), ,,V lice té biji, trnem

vvvvv

14

krize tryzen.“ (EZ 321, 2. sloka). Je to jakousi pfedzvésti nadchazejiciho pietismu,
stejné jako priznani se k vin€ nad Kristovou smrti: ,, 7vé brimé mé jsou hrichy a jd
Jjsem zavinil, zac, Berdnku ty tichy, tak tvrdé trestdans byl...“ (EZ 320, ze 3. sloky),
» To jda a moje ¢iny, mé zrady a mé viny jsou pricinou tvych béd. Jak pisku, ktery
leZi u mote na pobreZi, i mych je hiichit bezpocet.“ (EZ 323). Ponékud paradoxni
je silny motiv soucitu s trpicim Kristem, ktery je na jedné strané liturgickym
poradnim odborem Synodni rady CCE silné kritizovan jako nebiblick;’/48, na druhé
strané je ve vypovédi pisni EZ natolik patrny, Ze stézi lze tvrdit, Ze nema
v protestantské zboznosti silnou tradici. Podobnym paradoxem se objevuje
v liturgické souvislosti Kiize a VzkiiSeni. A¢ fimskokatolickd liturgie db4 na
dasledné prozivani ,,velkopate¢niho smutku® (utichnuti varhan a zvont, ucténi
Kf¥i{Ze vleze na zacatku obfadu, zdkaz slaveni mSe svaté o Velkém Pétku a striktn{
vynechani Aleluja z liturgie celé postni doby), tak hned tfi (JK 302, 303 a 308) ze
tfindcti pasijovych pisni vypovidaji i o vzkifSeni. Predstavitelé CCE v Agendd
naopak silné¢ apeluji na uchovani (resp. znovuobjeveni) jednoty Kiize
a Vzkiiseni” a odsuzuji ,,velkopdtecni smutek” bez zietele k ,,velikono¢ni

«1:¢¢50
nedéli*

, presto v paSijovych pisnich EZ nenalezneme jedinou pfimou zminku
o VzkiiSeni jako vyusténi Kiize.

Doznivajici pietismus konce 18. stoleti a romantismus 19. stoleti pfichazi
s motivem KiiZe jako zdvazku pro osobni obraceni se k nédsledovéni Krista: ,, Chci
té ndsledovat, Pane, Duch svaty za tebou tdihne a vede mé v tvych slépéjich...“
(EZ 326, 7 5. sloky), ,,Smrt za mne Kristus podstoupil, miij Zivot patii jemu. Chci
za nim krdcet ze vSech sil, Cest vzddvat Pdanu svému.* (EZ 327, ze 3. sloky).
Pasijové pisné romantické také maji oproti ponurosti pisni bratrskych mnohem

radostnéjsi charakter, prevazuje tu chvila KftiZe a povzbuzeni jeho vyznamem pro

nasi spasu (byt o vyznamu Kristova VzkiiSeni se zde nemluvi): ,,Z duse mizi

48 Agenda I, str. 129
* Agenda II. Str. 101-101
3 Tamtéz, str. 129
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stard tiZ, kdy? se ke mné pribliZis; lidskou kriZovany zlosti po mné touZis v mé
nizkosti.“ (EZ 324, z 1. sloky), ,,Téz i v tom, co kdy mne rmouti, sili tvych mne
hloubka ran; pri nich smim-li spocinouti, novou cerstvost nacerpdam.“ (EZ 325, ze
3. sloky). Jedina novodobd pisent tohoto oddilu EZ se nese v duchu pokory pied
Ktizem ,,Jak usta otevrit, kdyZ prilis dobre vim, Ze s vinou krve té propaddm
soudim tvym...“ (EZ 332, ze 2. sloky) a ptrekvapivé tu zaznivd velmi radikalni
podoba satisfakeni teorie: ,,A prece pro toho, jenZ prisel ddt svou krev, by viny
odcinil a ztisil Otcuy hnév...“ (EZ 332, ze 3. sloky).

Pasijové pisné JK jsou maji mnohem uZz$i zaméfeni pohledu na véci Kiize
nez vySe uvedené dobové dirazy v EZ, coZ je ddno zejména tim, Ze v JK jsou
zastoupeny téméf vyhradné (krom vybéru z bratrské pisné ,,Kristus priklad
pokory“ JK 307, jedné pisn& Steyerovy JK 310 a jednoho novodobého textu JK
321) romantické texty 18. a 19. stoleti. Hlavnim bodem je tedy vylieni miry
Kristovych utrpeni, které je zde poddno oproti soudobym pisnim v EZ mnohem
poetiCtéji: . Zasni, Golgoto, Pdn zmird, bolest duse vérné svird v této hrozné
hodiné...Sama priroda té7 lkala, horem pukla tvrdd skdla, slunce zastrelo se
tmou...(JK 302, ze 2. a 5. sloky), ale téZ dramatictéji: ,, Co se jemu naposmivd, jak
se rouhd lidsky hnév, proudem ldsky v zem kdyZ splyvd z kiize jeho svatd krev;
viny svéta shlazuje, cenou nasi spdsy je.“ (JK 304, 3. sloka).

Pagijové pisné JK maji vyrazné epicky charakter. Casto se jednd
o dramaticky stupfiované rozjimani uddlosti Umuceni az po VzkiiSeni. V celém
souboru pasijovych pisni se tu vlastné objevuje celd velikono¢ni uddlost: vjezd do
Jeruzaléma (JK 305, 1. sloka, JK 308, 4. sloka, JK 318 celd), posledni vecefe
(JK 305, 3. sloka, JK 308, 2. sloka), JidaSova zrada (JK 308, 3. sloka), Pilatav
soud (JK 312, 2. sloka), placici zeny (JK 303, 2. sloka), lotr po pravici Pané
a zaslibeni radosti v BoZim Kréalovstvi (JK 306, 3. sloka), Matka pod kiiZem
(JK 306, 4. sloka, JK 311 celd a JK 314 celd), setnik vyznavajici JeZiSe jako
Krista (JK 303, 6. sloka), uloZeni do hrobu (JK 302, 6. sloka, JK 311, 4. sloka)
1 VzkiiSeni (JK 302, 8. sloka, JK 303, 7. sloka, 308, 9. sloka).

Specifikem katolické paSijové spirituality je jednak jeji maridnsky rozmér

- obraz bolestné Matky pod kiiZem, vyjadfeny jiz v predreformacni sekvenci
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Stabat mater (JK 314) - a jednak uctivani kiize jako ndstroje naSi spasy, kterad
skrze Kristovo umuceni pfichazi, jak o tom zpiva i starocirkevni hymnus ,,0 crux,

. vove e . v 51
ave, spes unica — bud pozdraven, kiizi jedina nadéje*

. V kanciondlové pisni ke
svatému kiizi JK 317 je vSak zvést této starobylé tradice uctivini kiiZze posunuta
do ponékud extrémni roviny, kdy je v nckterych mistech na rozdil od
predreforma¢niho hymnu materie kiiZe jakoby odtrZzena od udalosti KfiZe: ,, Svaty
kriZi, tebe ctime, luZko Pdna JeZise; v soudny den té uvidime na nebesich skviti

se...“, a tak je tato pisenl ziejmé ekumenicky nepfijatelnd, ne-li 1 v rdmci uceni

RKC pochybna.

2.3.5 Velikono¢ni pisné

Na tématické dynamice velikono¢nich pisni EZ ndzorné¢ vidime dobovy
posun v tématickych diirazech. Zatimco ve starych, jeSté predreformacnich
pisnich stac¢i pouhd zvést Zmrtvychvstani jako klicového bodu kiesfanské viry
(viz 1K 15, 14): ,,Nevérny krestan pochybovat prestari! NaSe vira jistd zaloZena
na Krista, ktery z mrtvych vstal.“ (EZ 334, 2. sloka), v bratrskych pisnich je jiz
mnohem vice kladen dliraz na uddlost VzkiiSeni v souvislosti KfiZze i obecné
a individualni eschatologie: ,, Pro nds ty jsi umrel, pro nds umucen, aby hrisnik
uzrel a nebyl znicen, vstal zase k radosti z milosti, ndm nadéji pri skondni bud
zmrtvych vstani.“ (EZ 335, 3. sloka) a také na VzkiiSeni jako autoritativni
podstatu i poslani (v hldsani Krista zmrtvychvstalého) Kristovy cirkve: ,,JiZ vstav
zmrtvych triumfuje a v nebi, v zemi kraluje, cirkev vzdéldvd, spravuje. KterdZ
triumf krdle svého hodné slavic, bére z ného divod vstdni obecného.” (EZ 336,
3. a4. sloka)

V pisnich pietistickych a romantickych pak nabyvd na vyznamu pojeti
VzkiiSeni jako vitézstvi nad temnotou a smrti, v pisnich EZ 344 — EZ 348 je toto
téma v zdsadé stéZejni: O smrti, kde je osten tviij? o) peklo, tvd kde vsecka

zbroj? Halelujah, halelujah! NasSel mocnéjsi silného reka, pobral loupeZ jeho.

STKKGC, Str. 166. [617]
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Halulajah, halelujah!*“ (EZ 344, 2. sloka). Vira ve VzkiiSeni JeZziSe Krista
zmociuje vérici k sile a obstani v duchovnich bojich: ,, On, KniZe miru ne véky je
Ziv; silnou md ted viru ten, kdo bdl se driv. Vitézem se stavd, kdo zde trpél s nim.
Zivot v ném i sldva, nic se nebojim...“ (EZ 346, ze 3. sloky).

Ve dvou novodobych pisnich se pak dostivd do popredi zmrtvychvstaly>>
Kristus jako stifedobod svatostného stolovani: ,,V nds srdce hotelo, kdyz prisel
Padn a skutku temnd noc byla ta tam...v nds srdce horelo, kdy? cizinec chléb vzal
a rozlomil: Tot pdn je prec!“ 1 spoleCenstvi modlitby (téZ ned€lni liturgie): ,, To
Jjitro velikonocni smi§ chvdlit v kaZdém misté. Vidyt vSude, kde se shromdZdi ve
Jjménu jeho dva neb t7i, je s ndami zcela jisté.“ (EZ 350, 2. sloka)

V pisnich JK je v podstaté obsaZzen tentyZ vyvoj, jen diky vyrazné jinému
kvantitativnimu zastoupeni pisni jednotlivych obdobi (pfevazuji pisné 18. stoleti)
neni zdaleka tak patrny. Najdeme tu zvést o VzkiiSeni jak v jeji pfedreformacni
,Cistoté: |, Buth vSemohouci vstal z mrtvych Zddouci, chvalme Boha s veselim
podle Pisma zpévem svym. Pane, smiluj se.” (JK 402, 1. sloka), tak zasazenou
mezi uddlosti Kfize a eschatologickou nadéji (15. stoleti): ,,JenZ jsi umiit rdcil,
Kriste laskavy, by se k tobé vrdtil hrisnik vdhavy, vstals dnes z mrtvych slavny,
vitézny, prej ndm Stastného skondni, hrichu pozndni.*“ (JK 408, 3. sloka)
i Vzkiieni jako vitdzstvi nad temnotou: ,, Aleluja! Ziv bud nad smrti slavny vitéz,
jenZ z hrobu svého pravé vstal...Vstal z mrtvych Kristus oslaveny, tma pekel pred
nim utikd... (JK 401, z 1. a 2. sloky) a samoziejmé téZ vzkiiSeny Kristus jako
eucharistickd podstata: ,,A kdyZ dosli k cili cesty, Pdn se nechal pozvat ddl,
poznali ho ucednici, chléb kdy? rozlamal. Mrtvy Zije zcela jisté, je to on, Pdn
vzkriseny! Prijd i sem a stoluj, Kriste, s ndmi se vSemi, aleluja, se vsemi.*
(JK 410, 4. sloka). Mnohem vyraznéji nez v EZ zde vystupuje do popiedi motiv
Zmrtvychvstani jako dikazu Kristovy moci, potvrzeni pravdivosti jeho zvésti
i potvrzeni smyslu nasi viry: ,, Tim predpovéd je splnéna a vira nase stvrzena,
aleluja.” (JK 403, 4. sloka), ,,...vitéz krdci z hrobu bran, vSemu svétu ditkaz ddvd,

Ze je svétii vécny Pdn...“ (JK 409, z 1. sloky).

>* Tedy nejen umueny, jak spise zvéstuji pisné z oddilu ,,Pisné k ve&efi Pan&“ — viz kapitola 3.4.4

35



s s

Také ve velikonoc¢nich pisnich, stejné jako ve vétsiné oddilt JK, se odrazi
maridnskd spiritualita, obraz Matky radujici se ze vzkfiSeni je postaven jako
vitézné vyusténi obrazu bolestné Matky pod Ktizem: ,,Raduj se a vesel, Panno
Maria, velkd tvoje Zalost nyni minula; spatvis syna milého v blesku svétla jasného,
privines ho k srdci opét Zivého.* (JK 404, 3. sloka); Gzce spjato s velikonocni
tématikou je dogma o nanebevzeti Panny Marie i obraz Marie — Kridlovny nebes:
,, Vesel se, nebes, Krdlovno, aleluja, zplesej tvorstva koruno, aleluja. Ten, jejZ jsi
v kliné chovala, aleluja, vpravdé vstal Kristus, tvd chvdla, aleluja.” (JK 407,
1.+2. sloka).

Mnohem vyraznéji nez v EZ je v JK rozvinuta epika evangelijni zvésti,
pisné JK 410 — JK 413 jsou ve své podstaté piibéhy o udédlostech VzkfiSeni a po
VzkiiSeni: setkani Zen s andélem u prazdného hrobu (JK 411, JK 412, JK 413),
Jan a Petr u hrobu (JK 411, JK 413), zjeveni Marie Magdalské v zahradé
(JK 413), setkani VzkiiSeného s ucedniky v Jeruzalémé a ToméaSovo pochybovani

(JK 410,JK 411, JK 413) 1 cesta do Emauz (JK 410, JK 413).

2.3.6 Nanebevstoupeni

V EZ se nachézi 5 pisni v samostatném oddilu ,,Nanebevstoupeni* (EZ
351 — 355), zatimco JK obsahuje pouze jednu pisen (JK 415) v oddilu
., Velikono¢ni pisné*.

Prvni piseil tohoto oddilu EZ, jejimZ autorem je B. Luka$ PraZsky, se
soustfedi predevsim na Kristovo povéfeni apostoli pii nanebevstoupeni: ,, Chci
pak, moji apostolé mili, byste k ndrodum poslové byli; tim dovedte vili mou
kcili.“ (EZ 351, 5. sloka) a ze z4vazku vyplyvajictho z tohoto povéfeni pro
vSechny kiestany: , NuZe, vérni, na Pdna jen hladte, v ném predchiidce svého
vidycky méjte a v nicem dobrém jiZ nelerite. (EZ 351, 9. sloka). V ostatnich
pisnich pfevazuje motiv Krista, ktery po nanebevstoupenti ,,...sedi po pravic Boha
Otce v§emohouciho... (z Apostolského vyzndni viry) a klicovym christologickym

titulem se tedy stava Kristus - ,Kral*: , Ji7 pfepraven je tritn hned Bohu po
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pravici, tam Prvorozeny se vlddy ujimd... " (EZ 354, z 1. sloky), ,,Aj, Pdn kraluje,
boZskou cest maje...Kriste JeZisi, Krdli nejvyssi...“ (EZ 353, z 1. a 2. sloka).

Pisen o nanebevstoupeni v JK se soustiedi spiSe na toto dovrSeni
pozemského plisobeni JeZiSe Krista jako na potvrzeni nad€je na vlastni spéasu:
,Nadéji ndm zde zustavil, aleluja, aleluja, a ktomu cestu pripravil, aleluja,
aleluja. S radosti slySme slavnou zvést, aleluja, aleluja, Ze nds tou cestou sdm

chce vést, aleluja, aleluja.* (JK 415, 2. a 3. sloka)

2.3.7 Druhy ptichod

Ruku v ruce s reformacni snahou o ocistu cirkve a obrdceni kiest anského
pohledu ke Kristu a jeho primédrni zvésti, nabyvaji znovu na aktudlnosti
1 eschatologické otdzky a redlné védomi blizkosti Dne Boziho soudu, ktery je
v Pismu svatém pfisliben. To se odrdzi 1 v tomto oddile EZ. Zvlast aktuélni je
Kristv prichod k Bozimu soudu v bratrskych pisnich, zazniva jako varovani
a prosba o milost: ,,Jak soudce tém se ukdZe, jimZ nezdleZi na vire a kteri jeho
uceni aZ do konce jsou nevérni“ (EZ 356, 2. sloka), ,,KdyZ pak sem prijdes,
souditi nds budes, podle své spravedlnosti, neodlucuj nds od své milosti* (EZ 357,
2. sloka). Dokonce tu nalezneme ve zverSovani B. Lukase PraZského
pfedreformacni sekvenci ze mSe za zesnulé Dies Irae: ,,AZ prijde onen hnévu
Pdné den...Ten den pldce, slz a zarmouceni, naplnény Zalosti a steny poznd
hrisnik zloteceny. ZIy krik bude k horam v Zalu zniti, zda by mohli pred Soudcem
skryti, hriizam pretéZkym wjiti...” (EZ 358, z 1., 14. a 15. sloky), coZ je velice
zajimavé, protoZze do katolického zpévniku by se po liturgické reformé
2. vatikdnského koncilu, kterd tuto sekvenci pro liturgii zddusni mSe nedoporucuje
z diivodu pf#ili§ naturalistickych a ponurych obrazi hriizy a zoufalstvi posledniho
soudu™, velmi pravdépodobné zverSovéani této sekvence nemohlo dostat™.

v

V pisnich ovlivnénych pietismem zaznivd na jedné strané jeSt€¢ upiimnéjsi

> BERGER, R. Str. 113.
> byt je (ale ve vyrazné redukované a ,,zjemn&lé* formé) zahrnuta v Denni modlitb& cirkve, jako
hymnus Modlitby uprostfed dne o 34. tydnu v mezidobi: DMC. Hymny. Str. 102.
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a zvnitinéld obava z tajemstvi poslednich casii nepostihnutelnych lidskym
mySlenim: ,,Mné slovo ,vécnost‘ temné zni, je jako soumrak vecerni, kdy den je
v nedohlednu. Je pro mne vécnost bez casu, jak zdrmutek je bez jasu, a bdzni pred
ni blednu. Tak predésené srdce mdm, Ze ve své sile umdlévam.* (EZ 359,
1. sloka), na druhé strané¢ vSak i1 vyjadfeni nadéje v pfichod Péané, ktery je
kiestany prece dychtivé ocekdvan jako slavny den spdsy, nikoliv jako
hriizostrasny den zatraceni: ,,...Kdo Cekd té se nelekd, vstiic radostné ti chvdtd
tam v obydli tvd svatd. My cekdme té s ditvérou zde za dnii zkousek viry...*
(EZ 360, 7 1. a 2. sloky).

VIJK neni druhy prichod Kristiv nijak zvlast  zdlraznén,
v eschatologickych pisnich je kladen diiraz spiSe na individudlni spasu a osobni
soud (popf. rozvinuty v katolickou nauku o odistci). Jednotlivé ojedinélé zminky
o druhém ptichodu nalezneme ve velikonocnich pisnich: ,, Prijdes jednou s velkou
moct, v slave, v kruhu andélii, v Zivot vzkrisis§ z hrobu noci zdstupy svych
ctitelii...” (JK 409, z 8. sloky). Ponékud podrobnéji se druhym Kristovym
pfichodem zabyvaji pouze adventni pisné, nebof to je jedno ze stéZejnich témat
adventnich zvésti. Hned dvodni adventni antifona vyznava, Ze: ,, Ejhle, Hospodin
prijde a vsichni svati jeho snim: a bude v den onen svétlo velké, aleluja.
(JK 101), o¢ekédvani Jeho prichodu ndm ma byt popudem k obriceni se: ,, Ejhle,
prijde, pan a Biith nds, cestu pripravujme. Prijde ¢ekany Mesids, srdce ocistujme.
Prijde, prijde Vykupitel, prijde svéta obnovitel, chvdlu Bohu vzdejme.“ (JK 123,
1. sloka) a zaroven v ném miiZeme vnimat urcitou jistotu v jinak nejistém b&hu
svéta: ,,Nevime, co prijde, Pane, vime vsak, Ze prijdes ty, reka casu zvolna plyne

k ocednu vécnosti...” (JK 129, ze 7. sloky).

2.4 Véfim v Ducha svatého

Pisné o Duchu svatém a k Duchu svatému se obracejici jsou v obou
zpévnicich odliSeny predev§im svym zafazenim do jejich struktury. Zatimco v EZ

tvoii tyto pisné vlastni kapitolu (jako samostatny clanek Vyzndni viry) a jejich
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vyuziti v bohosluzbé tedy neni limitovdno liturgickym obdobim, tak v JK jsou
zaClenény do oddilu Velikonocnich pisni a jsou tedy jiZ timto svym zafazenim
koncipovéiny predevSim pro slavnost Seslani ducha svatého, kterd se na konci
velikonocniho obdobi slavi (byf se svatoduSni pisné zpivaji 1 pfi jinych
liturgickych prilezitostech, napt. pii knéZském svéceni ¢i udélovani svatosti
bifmovani>’; nejsou viak na rozdil od pisni této kapitoly EZ zamysleny k uZivani
v libovolné bohosluzbé béhem roku).

V EZ obsahuje tato kapitola tfi oddily: ,.svatodusni pisné*“  urcené
predev§im k slaveni nedéle Sesldni Ducha svatého, ,,prosby o Ducha svatého

a také ,,obnoveni z Ducha“.

2.4.1 Svatodus$ni pisné

Tt1 svatodusSni pisné EZ jsou pfipominkou uddlosti seslani Ducha svatého
apostolim o Letnicich: ,,jehoZ dal ucednikiim svym zpiisobem prdvé nebeskym
naplniv je svétlem divnym* (EZ 362, 2. sloka) 1 oslavou této BoZské osoby, kterd
obsahuje fadu teologickych vypovédi. Odkazuje se zde na starozdkonni
predpovédi: ,,Zddvna to Biith predpovédél, aby kaZdy vérny védél, v tom své
potéSeni videél, skrze Joele proroka, tka: Vyleji svého Ducha, on jest vérnych
vSech iitécha.” (EZ 362, 4. a 5. sloka), je specifikovin vztah k ostatnim osobdm
Trojice: ,,Tys Otci i Synu rovny, v boZské osobé své nestiZitelny...” (EZ 363,
z 2. sloky), ,,Ty svaty jsi Duch a svaty i Biih...prichdzis k ndm ze hlubin, kde
vlddne Otec, trini Syn...“ (EZ 364, z 1. sloky). Duch svaty je vzyvan predevsim
jako Té&sitel: ,, Tesiteli Duchu svaty...“ (EZ 363, z 1. sloky), a ucitel téch, ktefi jsou
otevieni jeho ptisobeni: ,,Tof dilo Ducha svatého: uci, tési rdd kazdého slovu
pravdy povolného.“ (EZ 362, 14. sloka), darce viry: , Ty ddvds svym viru
pravou...“ (EZ 363, z 5. sloky) a tvirce jednoty cirkve: ,, Ty jsi Duch a svaty Buh
a z cirkve tvoris pevny kruh. KézZ vzddvdame ti chvdlu, cest za vse, co v nasich

rukou jest.*“ (EZ 364, 6. sloka).

55 CIKRLE, K. Str. 92 a 94.
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V JK nelze jednoznac¢né rozlisit pisné svatodusSni a prosby o sesldni Ducha
svatého. JK 422 a 423 (verze starocirkevnich hymna Veni, Sancte Spiritus a Veni
Creator) jsou tedy spiSe prosby o sesldni Ducha svatého (ostatné i v EZ jsou
v oddile proseb verze jednoho z téchto hymnu zatfazeny), ale u pisni JK 421, 424
a 425 jsou oba motivy prolnuty. Duch svaty je v JK oslavovan ve shodé s EZ jako
zdroj jednoty cirkve: ,, Rozmnozuj vZdy nasi viru, af jsme vsichni jedinou v Kristu
Pdnu rodinou.” (JK 421, ze 2. sloky), navic se ale zdlraziuje Jeho plisobeni
v béhu svéta: ,, Moudrost tvd svét Fidi cely...“ (JK 424, z 1. sloky) a tvarci
potencidl: ,, Ty BoZi ldsko, kterd vanes tmou cCasu z vécna do vécna, jenZ svéty
tvorit neustanes, ty jedind, ty skutecnd...” (JK 425, z 1. sloky). Tato rozdilnost
dirazti je zfejmé zplisobena odliSnym stafim pisni. Zatimco v EZ jsou v tomto
oddile pisné ze 16. a 17. stoleti, kdy byla aktudlni predevSim otdzka zapasu
o ,,pravdu a ,,pravou viru®, JK 424 a 425 jsou napsdny ve stoleti dvacatém, kdy
se do popredi dostdvaji jind témata, véetné otdzky stvoreni a Boziho zjevovani se
ve znamenich Casu. Text V. Rence v pisni JK 425 je velmi zajimavy téZ svym
christologickym zaméfenim, je zde vyzdviZena role Ducha svatého v dile spdsy
skrze Bohoclovéka: ,,Z archandélského zvéstovdni, tys BoZi divku zastinil...Ty
hlase Otciiv u Jorddnu, kdy Syn se k dilu ubiral...Na hove Tdbor svétlem jsi byl,
kdyZ odkryl Syn svou BoZi tvdr...Pred svetem v bdzni shromdZdéni prdtelé pravdy
jediné doufaji jen v tvé utéSeni a vSechna bdzeri pomine...* (JK 425, z 2.-4. a
6. sloky) a konecné téZ eucharisticky rozmér: ,, Ty jsi ta sila, Duchu BoZi, kterou
sam Kristus do nds vloZi, kdyZ télem svym a krvi svou syti svou rodinu

apostolskou.“ (JK 425, z 6. sloky)

2.4.2 Prosby o Ducha svatého

Zakladni starocirkevni zpivanou prosbou o vyliti Ducha svatého je latinsky
chordl Veni Creator. Toto volani po obnové srdce, duSe, mysli 1 téla, vyznani
schopnosti celit zlému v sile Ducha svatého a kone¢né i trinitdrni prosba

o poznani samotného Boha se v nejvérnéjsi podobé objevuje v JK, jako JK 423.
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V EZ jej najdeme také ve velmi presné, ale zkrdcené verzi Vernerove’ 6 jako EZ
368, a ddle v opakované reformacné upravené verzi EZ 371, kde se objevuji
i motivy chordlu piivodné nepiislusejici, ale pro protestantskou tradici podstatné,
pfedevS§im aktudlnost ptichodu Péané: , Prijd jiZ brzy, prijd, Pane nds, své vérné
pod ochranou mds, necht vzejde zdhy hvézda jitini! Ocekdvdme prichod tvij,
JeZisi, Kriste, Krdli miij, tvd svatd cirkev jiZ té Zizni. Ach, Duchu svaty, pfiprav
nds na den, kdy JeZis prijde sam.“ (EZ 371, 4. sloka).

Ostatni prosby o Ducha svatého v JK se nesou ve svétle tohoto chordlu,
tedy predevsim v prosbach o tradi¢nich sedm dari (moudrost, rozum, rada, sila,
uméni, zboznost a bdzen Bozi). Zdiraznén je Duch svaty jako Obnovitel:
,Srovnej, co je zkrivené, zahvej, co je studené, a nedej ndm zabloudit... " (JK 422,
ze 4. sloky). EZ se vyznacuje v tomto oddile jednak individudlnim pojetim prosby
o Ducha svatého, predev§im u Komenského: ,, Vladari miij vyborny, bran a sil
mne sdm, by liby neb odporny vitr sem ani tam mnu nemoh‘ viklati, nybr? at
vkazdé dobé ditvéruji se tobé, rac¢ mi pomdhati!“ (EZ 367, 4. sloka), ale
1 vnovéjSich pisnich: ,Md sila umdlévd, neZ k sluibé dospéje, v mé sile oheri
neplane, dech jarni nevéje. Md sila pronikne jen tebou protcena, md korouhev jen
silou tvou v boj bude nesena.“ (EZ 383, 3. sloka). V romantickych pisnich
vystupuje do poptedi oproti JK zcela jedine¢ny motiv prosby o vyliti ducha
k obnové cirkve: , Mdlime, Pane, na modlitbdch svatych, apostolskda vérnost
schdzi ndm...Dej, at Zivot novy v cirkvi tvoji vzkvete tam, kde kvéty spdlil mrdz...
(EZ 382, z 2. a 3. sloky) a oZiveni ,starych casi“ cirkevnich, v typické
protestantské idealizaci prvotni cirkve: ,,O vraf ndm ddvnou dobu blahou, v ni%
s otci jsi zde prebyval, kdy tvdr tvou milostnou a drahou tvij lid vidy jasné
vidival, atf vse zas tobé jen se klani a v tvém vidy roste milovdani.“ (EZ 381,

5. sloka).

% Samuel Verner = Josef Tkadlec (1897-1976)
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2.4.3 Obnoveni z Ducha

Tento posledni oddil EZ nemd v JK svoji paralelu, zfejmé pro chybéjici
pisné na pripominku a chvélu kitu (nikoliv pisné ke kitu), nebof v kiesfanské
vérouce je obnoveni z Ducha spojovédno predevsim s kitem (v ndvaznosti na né&j
pak v katolickém pojeti i s bifmovanim a Eucharistii)’’. Tato spojitost se svatosti
kitu je v EZ zachovéna, avSak tento oddil také presné nenapliiuje svym obsahem
vlastni nazev. V centru pisni nestoji Duch svaty, ale Kristus, jeho spasnd obét:
,,Neb nds obmyl, od hrichii ocistil krvi svého Syna milého, lid vzdcny sobé ucinil
z smilovdni svého (EZ 386, 2. sloka) a vstipeni kiestanského Zivota v Kristovu
silu a moc. ,,Kdo v Krista uvéri, on obdari ho moci ochotné, ze srdce ¢initi dobré
véci, svévolnost opusti, nic mu neprekdZi v stésti i v nestesti krdacet v bdazni BoZzi. “
(EZ 392, 6. sloka). Je-li neptimo zminén Duch svaty, pak opét v christologickém
ramci: ,,V studnici vSak Zivota, kterou ndm Kristus dobyl podle svych zaslibeni,
ddvd ndm vodu na pousti, by ji pilo vSechno mnoZstvi k Zizné své zapuzeni.*

(EZ 390, 3. sloka)

2.5 Svatou cirkev obecnou

Kapitola o cirkvi je v EZ pomérné diikladné rozpracovana, je ji vénovano
bezmdla 100 pisni. Krom témat pifimo eklesiologickych, mezi nimiz je ,.dik za
cirkev®, ,,prosby za préci cirkve* a ,,pisné k povéfeni sluZzebniki cirkve®, jsou zde
zafazeny 1 oddily liturgickych bohosluzebnych pisni ke svatostem - ,,pisné kiestni
a kuvedeni déti* a ,,pisné k vecefi Pané“ - i k jednotlivym bohosluzebnym
usekiim - ,,prosby o slovo Bozi“, ,.dik za slovo Bozi* a ,,pisné po poZehndni*.
A kone¢né jsou tu také oddily, které nejsou piimo eklesiologické, ale
pfinejmensim casteéné z nauky o Kristov€ lidu obsahové vychdzi - ,,ochota

k obéti* a ,,bratrska laska“.

STKKC Str. 318, [1215]
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V KK neni nauka o cirkvi nijak systematicky zpracovdna, jeji stéZejni
body jsou obsaZeny v liturgickych modlitbdch, predevs§im v eucharistické
modlitbé, proto neni jiZ potfeba rozebirat toto téma systematicky v propridlnich
pisnich. V KK najdeme vSak samostatné zminky, které alesponi c¢dste¢né
eklesiologické uéeni Rimskokatolické cirkve odraZeji. Pisné bohosluzebného rézu
(o BoZim slovu, ke kitu i Eucharistii) pak maji v KK své pevné misto a jsou tedy

velmi dobfe porovnatelné s pisnémi EZ.

2.5.1 Diky za cirkev a prosby za praci cirkve

Cirkev je v EZ oznacovéna jako ,,Kristova chof“ (EZ 401, 1. sloka; 405,
1. sloka; 409, 1. sloka), ,,chrdm Pdné*“ (EZ 401, 6. sloka), ,,mésto BozZi“ (EZ 411,
1. sloka), ,,vinice Pdné* (EZ416) a ,,Sion* (EZ 424).

Pocatek cirkve je v jejim zakladateli JeziSi Kristu: ,,Co jsi pocal, Pane
mily, pri nds z lasky doved k cili; doufdme my v tebe, Pane, Ze tvé dilo prece
stane.“ (EZ 379, 4. sloka) a vném je téZ jeji dovrSeni, eschatologicky rozmér:
Byl ji prijal, sni se svdzal v smlouvé milostné, zasnoubenou, posvécenou,
k milosti vécné vté své spravedlnosti, plné nevinnosti, do konce v stdlosti.*
(EZ 405, 3. sloka), ,,nadéji se tésic' jisté, Ze nds vSechny, Pane Kriste, ruka tvoje
spolu spoji tam, kde triin tviyj vécny stoji. “ (EZ 379, 13. sloka). Kristus cirkev fidi
a spravuje svym slovem: ,,...ji spravujes skrze slovo svaté, po vsem svété
rozsdté.“ (EZ 404, z 5. sloky) a dary Ducha svatého: ,,To nové rozeni ze sluzby
slova tvého a 7z Ducha prameni v svazku lidu vérného tvému narizeni* (EZ 408,
z 3. sloky). Prislusnost k cirkvi je pojiména jako disledek BoZziho povolani —
vyvoleni: ,,a dle svého predfizeni k vécnému v Kristu spaseni vybird z ndrodii,
lidi, ty, jak jemu se vidi.*“ (EZ 401, 2. sloka), ,, Tak zprostred svéta vSeho cirkev
shromaZdujes...“ (EZ 408, z 2. s loky).

Nejzietelng)si a nejpropracovanéjsi eklesiologickou nauku poskytuji pisné

Jednoty bratrské. Je z nich na jedné strané patrny zcela konzervativni pfistup:

cirkvi je ddna moc odpoustét viny: ,,A cirkvi dal Bozi Syn moc na odpusténi, neb
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na zadrZeni vin z jeho stanoveni.“ (EZ 402, 7. sloka) a je nezbytnd ke spdase:
, Vérné clenstvi vidy v synovstvi ji zachovejme, s dovérnosti i s milosti vSemu
obcujme: pocté boZi pravé, sluibé jeji drahé, k spaseni potrebné.” (EZ 405,
8. sloka) a je chdpéna jako univerzalni. Na druhé strané se ale v bratrskych pisnich
objevuji 1 zna¢né radikdlni mySlenky a tendence spojujici pravou Kristovu cirkev
pfimo s Jednotou bratrskou: ,,Jiz Babylon velmi klesd, rdany BoZi hodné nesa:
Z toho radujte se, vérni, Ze Bith zprostuje vézeni Antikrista, sviidce svéta, jehoZ je
ukrutnost litd. Ji7 jest sto let uplynulo, proroctvi se vyplnilo: mistr Jan Hus
odpovidd, v pravém uceni oZivd. Budii chvdla Bohu, sldva, Ze se pravda zas
rozmdhd! (EZ 400, 1.+2. sloka).

Veskeré reformacni snahy o ocistu citkve se odrdzeji i v typickém
zaméfeni pisni EZ, které maji tendenci idealizovat jiz ociSténou cirkev
v protestantském chédpani (zvlast€ Zivot v bratrském spolecenstvi BoZiho lidu):
,-..jakd radost v Pdné domé, jakd hojnost utéSeni, nedostatkii Zddnych
neni...Dobrota v ném jest i milost, pokoj, ldska, sjednotilost, jasnost, sldva,
moudrost, jméni, nade vSecko pomysleni...Radost md druh z druha svého, jako by
vSe bylo jeho...VysSi k nizsim md se tise, kdo jest niZ, neZddd vyse...nikdy z ldsky
nevypadnou, v milovdni neochladnou...* (z pisné EZ 399), ale na druhé strané
jsou tu i pisné, které vypovidaji o nedostatcich, z nichZ nejvétsi je nejednota
Kristovy cirkve: ,,...af se tviij lid v jedno spoji, jenZ jest velmi rozptyleny...“ (EZ
379, 7 5. a 6. sloky), kterd logicky vyustuje v nescetnd volani po jednoté a po Bozi
pomoci na cesté k jednoté jeho lidu. DalSim diky reforma¢nimu zaméfeni
akcentovanym obrazem je citkev jako malé stiddce vérnych uprostied
nepiitelského okolniho svéta, vyjadieny piedeviim zverSovanim Zalmi 12 a 79
(EZ 414 a 418). S tim souvisi i pro men$inové reformacni skupiny tolik typicky
obraz cirkve jako strdzkyné pravdy proti kolem se rozmahajicimu bludu: ,, V Siry
svét blud vysel posledniho véku; kdo byl pravdy dosel, blaze v ni clovéku. Uméj si
Jji vazit a vdecny za ni byt, kdo nékdy u Krista chce v nebi mista.“ (EZ 415,
1. sloka). Proto pisné EZ Casto prosi Pdna o schopnost pfiblizeni se idealu prvotni
cirkve: ,,Kéz prvnich svédkii duch se vzbudi a na hradbdch tvé cirkve vérné

bdi..." (EZ 423, z 1. sloky) a nékteré pisné tohoto oddilu maji vyslovené bojovny
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charakter: ,, Pro Krista v boj zvou strdZni ctné BoZi rytite; jsou dnové zIi a vazni,
v boj, vérni u vire! “ (EZ 427, 7 1. sloky).

Prosby za préaci cirkve nejvice zdlraziuji potiebu probuzeni novych
pastyitd a sluzebnikd, ktefi povedou cirkev k jednoté v Kristu: ,, Pastyri nebesky,
Pane nas JeZisi, shlédni na nds hrisné, dej ndm sprdvce vérné, duchovni a pravé,
at vedou k pravdé tvé duse tvé vyvolené, v svéteé rozptylené.“ (EZ 413, 1. sloka)
a také na misijni rast cirkve: ,, Otvirej ndrodum brdny tam, kde tvij je dium, svétla

svého v§echnu moc dej jim ve tmé na pomoc. Jiz smiluj se.“ (EZ 420, 4. sloka)

Z jednotlivych zminek o cirkvi v pisnich KK nelze tak jednoznacné vycist
jejich eklesiologickou nauku, ale Cetnost a zaméfeni nékterych dirazli jednak
vypovidd o spole¢ném kiesfanském naukovém zakladu uceni o cirkvi a jednak
ukazuje 1 néktera specifika fimskokatolické eklesiologie.

Podobné jako v EZ je i v KK vyznavdno, Ze cirkev je zakotvena v Bohu:
, Tys nds, BoZe vsemohouci, stvoril, spasil, posvétil, k nasi spdse nehynouci,
cirkev svatou zaloZil...”“ (KK 424, ze 3. sloky), jejim zakladatelem je Kristus:
,», Zdklad cirkve pevnd skdla do vin svéta vsazend, stoji tak, jak véky stdla, moci
BoZi chrdnénd. Zakladatel jeji vstdvd, vitéz krdc¢i z hrobu bran...“ (KK 409,
z 1. sloky), ktery ji syti svym slovem: ,,Dej cirkvi bohatnout a riist slovem svych
svatych ust.“ (KK 522, ze 2. sloky) a dary Ducha svatého: ,, Ty jsi ta sila, Duchu
BoZi, kterou sam Kristus do nds vlozi, kdy? télem svym a krvi svou syti svou
rodinu apostolskou.“ (KK 425, ze 6. sloky). NejCastéjsi prosba, kterd se
v modlitbé za cirkev v pisnich KK objevuje, je volani po jednoté Boziho lidu:
wJako ty jsi jedno v Otci, kéZ my vSichni jedno jsme, sjednot nase spolecenstvi
v Zivém téle cirkve své.” (KK 523, z 1. sloky), dokonce je zde 1 pfimo ekumenickd
pisenn KK 910 ,,Jeden Pdn, jedna vira“. Potud je eklesiologickd zvést pisni KK
stejnd jako zvést EZ.

Mezi specifické darazy fimskokatolické eklesiologie, které se odrazeji
v pisnich KK, patii nauka o Magisteru — ucitelském ufadu cirkve: ,,Své cirkvi
pravdy slova jsi svéril bezpecné, v nich ona spdsu chovd vSem tém, kdo véri

vné...“ (KK 513, ze 3. sloky), vzijemny Zivy vztah cirkve pozemské a nebeské:
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,»-..pomoz cirkvi putujici, cirkvi vitéznd.“ (KK 519, z 5. sloky) i Eucharistie jako
zdroj Zivota cirkve: ,, Dej, af télo cirkve vstiebd vsechen Zivot z tvého chleba...
(KK 524, ze 4. sloky) a zéaroven jeji ukol a pravomoc: ,,Co sdm Kristus tehdy
konal, to ndm cinit prikazoval ke své veécné paméti. V tom jej cirkev ndsleduje,
chléb a vino promériuje v spasitelné obéti.“ (KK 717, 5. sloka). Samoziejmé je
v KK obsazena i nauka o papezském primatu, kterou rozviji predevsim pisen KK
931: ,,Tam, kde strmi cirkve skdla, jak od casit Petra stdla, v pFfepamdtném,
véiném Rimé vsechen svét se spojil v hymné: Svatého ndm Otce, Boze, v ldsce
chrari a zachovej. Vsechny sbory nebestanii, proste s ndmi za ochranu pro Knéze,
jenZ k spdse lidi Petriiv kordb moudre ridi..." (z pisné KK 931) a dale pisné ke
svatému Petrovi: ,,0d siti tvych k rybolovu svému, te, Simone Petie, vold pdan,
pastyrem té cini lidu vSemu, svéruje ti klice vécnych bran... Ty skdlou jsi, na niZ

cirkev BoZi sam Kristus Pdn provzdy postavil...* (KK 826, z 1. a 2. sloky).

2.5.2 Prosby o Bozi slovo a chvaly Boziho slova

BoZzi slovo je nepochybné tustfednim tématem evangelické tradice, ,,sola
scriptura zazniva celymi protestantskymi déjinami. Proto i v EZ ,,prosby o BoZzi
slovo* a ,,dik za Bozi slovo* patfi k obsahlejSim kapitoldm — dohromady citaji 22
pisni.

Bozi slovo je, predev§im v nejstarSich pisnich, vniméno jako dar
pfichazejici skrze Ducha svatého: ,,Navstiv nds Ducha plnosti, af zkusime
sladkosti sluzby Slova tvého...* ( EZ 434, ze 3. sloky), ,, O Pane, jenZ jsi prikdzal
reci své ostrihati, Duchem v srdci nasem je psal, raciz ndm pomdhati...“ (EZ 435,
z 1. sloky), Slovo neni jen pismo, ale Slovem zivym a tvlir¢im je i sim Syn od
Otce posléan: ,, Ty jsi Slovo Otce svého a obraz osoby jeho, tvou predivnou moct
stvoreny jsou vSechny véci, jeZ ty slovem udriujes a moudre spravujes.* (EZ 434,
z 2. sloky). Bozi slovo je tu opakované oslavovano jako pokrm duse: ,,...rac
chlebem slova svého sytiti z nds kaZdého, dej téZ v nebeském krdlovstvi jisti chléb

blahoslavenstvi.“ (z pisné EZ 448), bezpecny privodce na cesté Zivota: ,, Necht
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tvé svétlo jasné vzplane a ostithd nasich cest! Bezpecné vidy noha stane, kdyz? tvé
slovo svici jest.“ (EZ 452, z 2. sloky), pramen poznini Boha: ,, Moudrosti poklad
znebe je slovo BoZi ndm, jimZ pozndni ndm sebe privddi Pdn Bith sdam...“ (EZ
446, z 1. sloky) 1 zbraii v duchovnim boji: ,,Bud ve vsech bojich jistym stitem
a vZdycky vérnym pomocnikem! Tys viidcem bitev vitéznych — ¢ slovo BoZi 7 Knihy
knih!“ (EZ 454, z 5. sloky). V nékterych pisnich je pak zdlraziiovano BoZi slovo
jako nastroj, kterym Biih fidi naSe Zivoty; v tomto smyslu vystupuje do popredi
Bozi slovo jako pifikdzani pro Zivot : ,,V slovu svém ndm, BoZe, 7jevujes viili svou,
tu pravdu vécnou, tim slovem své ditky spravujes, oblaZujes dusi vdécnou. U¢ nds
milovati a vidy ostithati prikdzdni tvd, tak af kaZdy toho dd ditkazii mnoho, Ze té
vskutku znd.“ (EZ 439, 2. sloka). Zakladni vlastnosti Boziho slova oslavovanou
EZ je jeho véCnost a neménnost: ,, Pomine nebe i zemé, slovo Pdné nezahyne, aniz
bude umenseno, ne véky je utvrzeno. (EZ 445, 2. sloka). Diraz je kladen i na
misijni rozmér - na Slovo, které ma byt zvéstovano: ,, Pane, dnes zvldst dékujeme
za tvé evangelium. Dej, at neziistane némé, at potési kazdy dum.“ (EZ 442,
2. sloka). Do tohoto oddilu jsou zafazeny 1 pisné velebici nedé€li, den zvéstovani
Boziho slova ve shromézdéni: ,, Zasvitla zase nedéle, v mysl sobé beru cele jiného
nic nedélati v ni, nez k cemu Biih zasvétil ji, pustit z mysli véci Casné, rozjimat
nebeské krdasné. (EZ 437, 1. sloka). Velmi vyznamnym dirazem v téchto pisnich
je také vyznani toho, co predevSim brani pfijeti Slova a porozuméni jemu, a tim je
piiliSnd zakotvenost duSe v pozemskych statcich: ,,... U¢iri srdce schopnéjsi slova
svatd prijimati; od zemskych véci odvddéj a nebeské hledati dej.” (EZ 438,
z 1. sloky)

V KK jsou tématice Boziho slova vyhrazeny pfedev§im jednotlivé sloky
mesnich pisni, které nahrazuji zpév verSe Aleluja pied ¢tenim Evangelia. Nékteré
motivy jsou podobné vyzninim EZ. PredevS§im je to BoZi slovo jako dar Ducha
svatého: ,, Prijd Duchu svaty, svétlem zaZeri stin, at pochopi md duse, Ze je zvdna
opustit sebe, ndsledovat Pdna. On sdm ji vold hlasem laskavym* (KK 520 Pred
evangeliem, 2. sloka), privodce cestou zivota: ,,KéZ ndm pravda slova tvého sviti
ve tmdch svétlem svym, k sidliim blaha nebeského bud ndm viidcem bezpelnym.

(KK 517, ze 3. sloky) a pokrm duSe: ,,Nejen chlebem clovék Zije, Ziv nds, Pane,
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slovem svym..." (KK 523, ze 2. sloky). Téz se tu opakuje misijni vyznam BoZiho
slova: ,,Chci tvym slovitm naslouchat, vidy byt statecnym, chci tvou radost
rozddvat bratrum, sestram svym.* (KK 521, 2. sloka) a potieba ztiSeni srdce pied
okolnim svétem pro opravdové naslouchani Bozimu slovu: ,,Kdo je z Boha, pravil
pdn, slovo BoZi slysi; md své nitro dokordn a hluk svéta ztisi. Tak se ztisim dnes
i jd pred tebou, miij Pane, af v mé mysli pravda tvd i v den vSedni plane.* (KK
516, 2. sloka). Objevuji se ale i motivy specifické, které v EZ nejsou tolik
zdiiraznény. Je to jednak potieba ocistit své srdce pred slySenim BoZziho slova
(toto chdpani je dobfe naznaCeno i1 fazenim meSnich liturgickych ukond:
bohosluzba Slova navazujici na dkon kajicnosti): ,, Milosti svou zméri ndm, Kriste,
srdce v roli iirodnou, at tvé simé svaté, ¢isté padne v pudu prihodnou. “ (KK 512,
ze 3. sloky), jednak vztah Slova a cirkve, v némz cirkev z Boziho slova roste:
,»-..Dej cirkvi bohatnout a riist slovem svych svatych ist.“ (KK 522, z 2. sloky)
a zaroven je Kristem povétena byt uchovavatelkou jeho Slova: ,,Své cirkvi pravdy
slova jsi sveril bezpecné, v nich ona spdsu chovd vSem tém, kdo veéri v né; vidyrt
jenom svatd vira, ac¢ svét ji pohrdd, zdroj stésti otevird, lék choré dusi dd.“ (KK

513, 3. sloka).

2.5.3 Kfestni pisné (a pisné€ k uvedeni déti)

Celou reformacni historii se tdhne otdzka kitu malych déti. Nékteré
protestantské cirkve od této praktiky zcela upustily. V CCE jsou na zakladd
usneseni 12. synodu z r. 1956 legitimni ob€ formy kitu — jak kiest nemluvnéte, za
néjz se zavazuji rodice, kmotfi a celé shroméazdéni a jez pozdéji se k nému pfiznd
v obfadu konfirmace, tak i odloZeni kitu po uvazlivém rozhodnuti rodi¢t do véku,
kdy dit& samo vyznd svoji viru samo™®. Proto v EZ najdeme mezi pisnémi ke kitu
a uvedeni déti (obrad, ktery md vyznam v situaci, kdy se odkladd kiest ditéte do

pozdégjsiho veku™) jak piseni obecné kiestni EZ 455, kterd vystihuje podstatu kitu

% Agenda I. Str.70 - 71
% Agenda I. Str. 104
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jako takovou bez ohledu na vék kiténce a mlze byt i pfipominkou a oslavou této
svatosti obecné bez vazby k jejimu konkrétnimu udélovani, tak piseit vyloZené ke
kitu nemluvnéte EZ 456, jednu prosbu celého shromédzdéni o pfijeti ditéte do
naruce Bozi EZ 457 (piseni naznacujici jak prvky kfestni, tak i pohiebni pisné)
a konecné dvé pisné, které vyjadiuji vdécnost rodici za dar nového Zivota
a ochotu odevzdat své dit€¢ do rukou BoZzich EZ 458-459.

KK obsahuje v oddilu Pisni prilezitostnych jednu pisen k liturgii udélovéani
svatosti kitu KK 906. Je to pisen ryze liturgickd, vhodna pro kiténce jakéhokoliv
véku, ale vzdy ve vazbé ke konkrétnimu obfadu, nikoliv jeho obecné ptfipomince.
Prosby o ochranu déti, o dar viry pro né a podobné motivy v KK nenajdeme,
s vyjimkou jediné zminky v marianské pisni KK 804: ,,...Z viile BoZi vrat nds
vSechny krestanskému Zivotu, otctim, matkdm moudrost vdechni, détem uchrar

cistotu. “ (KK 804, z 5. sloky).

2.5.4 Pisné€ k veceri Pané€ / Eucharistické pisné

EZ obsahuje celkem sedm pisni k vecefi Pané. Tti z nich (EZ 461-463)
jsou teologicky velmi hutné texty v imperativni formé od B. LukaSe PraZského
a B. Jana Augusty, které rozeberu v zavéru kapitoly. Tti dals$i jsou oslavnymi
modlitbami, mezi nimi text M. Jakoubka ze Stiibra, ktery zdiraziuje nasyceni
dusSe v Ucasti na svatostné hostiné: ,, Toto svaté hodovdni je v tvé smrti ticastenstvi,
nevinné krve vyliti, z néhoZ duse nasyceni berou vZdy bez umenseni, rozkosné maji
Ziveni.* (EZ 460, 5.+6. sloka), dile text z prvni poloviny 17. stoleti, ktery
zdiiraznuje redlnou pfitomnost Kristova t¢la a krve v chlebu a vinu: ,,...chléb Ze je
tvé svaté télo, jeZ za nds na krizi mielo, ndm tak Zivot dadti mélo; vino Ze je tvd
krev svatd za vykupné z hiichu vzatd, znds by vina byla srata.” (EZ 464,
3.+4. sloka) a konecné pisenn EZ 465 z téZe doby, kterd se spiSe soustiedi na

chvéilu Kristovy obéti téla a krve na kiiZi, coZz odpovidd reformacnimu

liturgickému rizu velefe Péané, ktery je formovan v kritickém ndhledu na

49



katolickou mSi, kterd jevila tendence opakovani Kristovy ob&ti®, byt toto sama
fimskokatolickd cirkev odmitd a vyznava jedine¢nost a neopakovatelnost Kiize®.
Konecéné poslednim textem tohoto oddilu je epické prevypravéni textu MatouSova
evangelia a Prvniho listu Korintskym o ustanoveni vecefe Panég. Je zajimavé, Ze
nejmladsi text tohoto oddilu je ve své nejstar$i verzi datovdn do roku 1781,
novéjsi texty se zde nevyskytuji (pouze redakéni textové dpravy starSich texta).

V KK jsou dvé centra eucharistickych pisni: jednak sloky k pfijiméni
u mesSnich pisni a jednak ¢4st pisni z oddilu ,,Pisné€ k panu JezisSi* (konkrétné tyto:
KK 701, 704, 705, 710, 712, 713,714, 716, 717, 718, 719, 722, 724 a 725).

Jednim z nejzdsadnéjsSich rozdild oproti pisnim tohoto charakteru v EZ je
zaméfeni na pritomny okamzik. Zatimco v EZ i ty pisné k vecefi Pané&, které jsou
modlitbami, maji obecny charakter, jsou chvalou provzdy dané znovu se
zpritomnujici milosti, kdeZto v KK se jednd povétSinou o konkrétni chvalu pravé
probihajictho okamziku pfijimani — vstupovani Krista do nitra pfijimajiciho.
Sloky k pfijimdni u meSnich pisni v KK jsou casto psdny v ,,ich* formé, jako
individudlni vyjadfeni pfijimajiciho, byt ostatni sloky téchto pisni maji ryze
kolektivni charakter (a mnozné ¢islo — ,,my*). Konkrétné jde o pisné¢ KK 512,
513, 515, 516, 518, 522 (zde jsou v ,ich* formé psiny i sloky k obétnimu
privodu) a 525, oproti tomu v EZ, kde v jinak ve vétSiné oddild tvorfi pisné
v ,.ich* formé priblizné€ stejny podil jako pisné kolektivni, je v tomto oddilu pouze
jedna z pisni psana individudlné, a to jesté az od své 3. sloky (EZ 465). MizZe to
ukazovat 1 na to, Ze v fimskokatolické tradici je prijiméni Eucharistie vice
chdpano jako individudlni zdaleZitost mezi pfijimajicim a Kristem, oproti
evangelickému dlirazu na spolecenstvi chleba a vina. Dobfe tento rozdil ilustruje
1 obvyklé (ovSem ne nezbytné) prostorové liturgické uspofddéani pii piijimani —
v katolickém prostiedi fada, v niZ postupuji piijimajici, a v evangelickém naopak
kruh, v némzZ postupuje podédvajici.

Dal$sim fenoménem v eucharistickych pisnich KK, ktery reformovana

tradice zcela opustila, je adorace Eucharistie, vychazejici z ueni o permanentni

% Tamtéz, str. 25
U FILIPI, P. KFestanstvo. Historie, statistika, charakteristika kfestanskych cirkvi. Centrum pro
studium demokracie a kultury. Brno: 1996. Str. 91, bod 36.1.4
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pritomnosti Krista po celou dobu existence eucharistickych zplsob a z tradice
uchovavéni a vystavu proménénych hostii k dcté v&ficim®. Klan&ni je obsaZzeno
ve vétSiné eucharistickych pisni v KK: , Pred svdtosti touto slavnou v ticté
sklorime kolena...* (KK 704, z 5. sloky), ,,Klanim se ti vroucné, skryty BoZe nds,
jenZ tu ve svdtosti sebe ukryvds...“ (K 712, z 1. sloky), ,,Na kolena padejme,
hluboce se klanéjme. Pdna svého ve svdtosti vroucné vzyvejme.“ (KK 713,
1. sloka), ,,Pojdte uctit poklonou svdtost Téla tajemnou...” (KK 716, z 1. sloky)
atd.

Nejhloubéji teologicky propracovanymi texty mezi eucharistickymi
pisnémi KK jsou tii sekvence svatého TomaSe Aquinského: ,.Sacris solemnis“
(KK 710 — ,,K svdtku tajemnému*), ,,Adoro te devote* (KK 712 — ,, Klanim se ti
vroucné“) a ,,Lauda Sion*“ (KK 717 — ,,Sione, chval Spasitele*). Srovname — li
obsah téchto textli s bratrskymi pisnémi EZ 461 - 463, najdeme zde paralely
1 odli$nosti.

Ze spoleénych vyznani se nejCastéji opakuje motiv proménéného chleba
a vina jako duchovniho pokrmu: ,,Plode smrti pdné, Chlebe Zivota, v némzZ se
lidem ddvd BoZi dobrota, dej mé dusi stdle jenom ztebe Zit, v tobé BoZi ldsku
rozjimat a ctit.“ (KK 712, 5. sloka), ,, Umysl tento jeho byl, aby Zivot vérnych sytil,
kdo jsou k nému privedeni, virou jeho obZiveni. V ni duchem vérné pracuji, aZ v té
prdci umdlévaji, jimZ je treba posilnéni, duchovniho nasyceni.“ (EZ 461, 3. a 4.
sloka), Chléb — Télo Pané je pak takto zvlaSt oslavovan jako posila a nasyceni
duse, Kalich — Krev Pané zase jako 1€k a zdroj ocisténi — odpusténi hiichi: ,,...on
dal litujicim krev svou k obcerstveni. Tento kalich, pravi, je vam pro spaseni, pijte
zného vecné zdravi.“ (KK 710, ze 4. sloky), ,,...vZdyt jest za nds z téla vylita,
Pane, krev tvad precistd, které my poZivame, kdy? z kalicha tvého pijeme, vérice na
odpusténi hiichu podle tvych vérnych slibu.*“ (EZ 462, ze 17. a 18. sloky).

Prvnim vyznamnym rozdilem je vazba na starozdkonni obéf, kterou
nalezneme pouze v KK, v EZ nikoliv. Evangelickd tradice se v tomto bodé

soustiedi disledné na novozdkonni zvést, proto ani v liturgii velefe Pané

02 KKC [2628]
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nenalezneme odkaz k starozakonnim obétnim pfedobrazﬁm63, zatimco katolicka
cirkev v Rimském kdnonu vyznava jasnou névaznost eucharistické obéti na ob&t
Melchizedechovu®, Svaty Tomas Akquinsky zdiraziuje vazbu na Zidovskou
hostinu jak pii lieni Kristovy posledni vecete: ,,Chvdla na pamdtku vecere se
vzddvd, kdyZ v predvecer svdtkit berdnka Pdn ddvd, s nim chléb nekvaseny, ddvno
podle prdva v Pismech otcum prislibeny” (KK 710, 2. sloka), tak v chvile
svatostného Chleba: ,,Chléb andélsky pretajemné stal se chlebem déti zemé, které
zdvihd k boZské cti. Predobrazem v Izdkovi, zpodoben pak v berdnkovi, v mane,
dané na pousti.“ (KK 717, 11. sloka), zaroven ale zdiraziiuje prekonani
starozakonniho pojeti obéti: ,,...Svdtek svdtosti se kond na pamdtku dne, kdy ona
byla ustanovena. V ni Krdl novy ziskal viddu, obéti Nového rdadu ukoncen je Stary
vek. Staré zaslo, nové vzkvétlo, Pravda vydala své svétlo, noc se dala na uték.
(KK 717, ze 3. a 4. sloky).

Svaty Toma$ se nezabyva ve svych sekvencich otdzkou opravnénosti k
pfijimani Téla a Krve, pouze pfipomind novozdkonni varovini pfed nehodnym
pfijl'mz'lnl'm65: ., Dobri, zIi ho poZivaji, nestejny vsak idél maji: Zivot nebo prokleti.
Zlym je ksmrti, dobrym k Ziti; jedny hubi, druhé syti tého? chleba prijeti.*
(KK 717, 9. sloka). Bratii — Luka$ Prazsky i Jan Augusta — naopak zdlraznuji
podminky k tdcasti na stolu Kristové: ,, Kdo neni Krista ticasten, stolu toho neni
hoden. (EZ 461, ze 7. sloky), ,,Slovem svym vds svoldvd, jednotou viry vam vstup
ddvd v dum Krdle, Pdna nejvyssiho; zahdni pryc jiného. Pojdte, jezte a pijte vy,
kdo v jeho Fddu stojite, v poslusenstvi viry Zijete, v obecenstvi cirkve jste.
(EZ 432, 3. a 4. sloka)

Konec¢né se v Tomasovych sekvencich objevuji nékteré specifické diirazy
detailné propracovaného katolického uceni o Eucharistii: povéfeni cirkve
k opakovani sviatostné velere: ,,Co sdm Kristus tehdy konal, to ndm Cinit
prikazoval ke své vécné paméti. Vtom jej cirkev ndsleduje, chléb a vino
promériuje v spasitelné obeti.“ (KK 717, 5. sloka), rovnocenna piitomnost celého

Krista v obou zptsobech: ,, Pokrm téla, ndpoj krve, Kristus je vsak cely v prvé,

% Agenda I. Str. 25 - 68
% Gn 14,18
1K 11,28-29
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cely vdruhé podobée.”“ (KK 717, ze 7. sloky) (legitimizujici Kkatolicky,
v protestantském prostfedi nepfijatelny, zvyk pfijimdni pod jednou zplsobou)
a s timto souvisejici nerozdélitelnost Krista pfi ldmani chleba a jiz vySe zminéné
permanentni trvani svatostné podstaty: ,,Svdtostny chléb, kdyz se ldme, v kaZdé

cdsti poZivame télo Pdné v celosti. Podstata je nezménénd, ddle trvd nedotcend

moc a sila svdtosti. “ (KK 717, 10. sloka).

2.6 Spolecenstvi svatych (svatych obcovani)

V obsahové strukture EZ je tento ¢lanek ApoStolského vyznani viry zcela
vynechdn. Divody jsou ziejmé. Ceskd evangelickd tradice postupné tdctu ke
svatym zcela eliminovala, ba se vici ni vyslovené bytostné vyhradila (zv1ast vici
protireformaci akcentovanym formdm maridnské zboZnosti). Nalezneme vSak zde
dvé pisné o M. Janu Husovi (EZ 400 a 444), vnichZ sice neni obsaZen
nejndpadnéjsi prvek fimskokatolického uceni o spoleCenstvi svatych, tj. prosba
o jejich pfimluvu u Boha, ale vykazuji svym oslavnym charakterem podobné
prvky jako nékteré fimskokatolické pisn€ ke svétcim — mucednikim: ,, Ndrode
cesky, chvaliZ Boha, neb tobé obzvldsté dobrodini mnohd v tom ucinil, Ze mistra
Husa k sluzbé vzbudil...O jakd horlivost byla, je Zivota svého sobé nevdZila pro
spaseni své i bliZnich ddti v zmareni...“ (EZ 444, z 1. a 2. sloky). Nepatrné
doklady toho, Ze v rané reformaci existovaly nékteré prvky ucty ke svatym, se
udrzely 1 v dneSnim EZ. Napf. v pisni EZ 405 se dochoval titul svatého Pavla:
,-..jak povédél svaty Pavel, Ze...* (EZ 405, z 1. sloky), ktery se jinak b&zné
neuzivd (i v oznaceni Epistol se v evangelickém prostiedi béZné pouZzivd pouze
,, List apostola Pavla...*).

V samostatném oddilu JK ,,Pisné o Panné Marii a svatych* i ve zminkéach
tohoto druhu v jinych pisfiovych oddilech si lze povSimnout, Ze v katolickych
pisnich jsou nékterd témata specificky rozvinuta pravé v modlitbé¢ k Panné Marii
¢i svatym. Predev§im jde o témata spadajici do oblasti kaZdodenniho

kiestanského Zivota (rodina, préace, utrpeni apod.), kterd jsou paralelni s tématy
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v &asti EZ ,,V proméndch Zivota® (jehoZ obsah vSak jiZz prekracuje vymezeny

rozsah této prace).

2.7 Hfichd odpusténi

EZ mé v této kapitole zahrnuty dva oddily: ,kajici pisné*“ a ,radost
z odpusténi®. Pravé radost z odpusténi a vyznani Boha, jako toho, ktery ndm touzi
odpustit, je stéZejnim obsahem tohoto ¢lidnku ApoStolského vyznani viry. V EZ
sice kvantitativné prevazuji kajici pisné nad pisnémi o odpusténi, ale vzhledem
k zaméteni zvlasté starSich kajicich pisni (viz nasledujici kapitola) Ize fici, Ze jsou
zde motivy vyzndvajiciho se hiiSnika a odpoustéjictho Boha vyrovnané. Oproti
tomu v JK de facto krom pisné JK 322 motiv radosti z odpusténého hiichu viibec
neni. Jakoby volani ,,Pane, smiluj se“, které zazniva celou mesSni liturgii (od
Kyrie, ptes Gloria, Eucharistickou modlitbu, Embolismus aZ po Agnus Dei),
zlstavalo nedofecené, bez souvisejiciho vyznani: ,,Biih mi (ndm) odpustil®. JK tak
napiiklad nenabizi zZaddnou pisen, kterd by byla pfimo vhodnd na zavér kajici
poboZnosti (obecné i s individudlni svétosti smifeni), ale vétSina pisni z EZ
(oddilu ,,radost z odpusténi‘) by k tomuto ucelu byla klidné pouZzitelna: ,,Sl’asm)?
je clovéek, jemuZ Bith odpustil a jehoZ vina smifena jest...Pokud jsem mlcel,
svédomi vyprahlé vipélo ve mné na kaZdy den...Potom jsem tobé vyznal svou
nepravost, Zddny sviij hiich jsem nezatajil. A tys mé p¥ijal, Pane miij, na milost,

biremene viny mé jsi mne zbavil.“ (EZ 513, z 1. — 3. sloky, podle Zalmu 32).

2.7.1 Kajici pisné

Nejstarsi bratrské pisné tohoto oddilu EZ nejsou kajicimi pisnémi jako
takovymi, ale spiSe nadéjnymi vyznanimi Krista jako toho, ktery nas hfiSné zve do
své odpoustéjici naruce: ,,NuZ vsichni, kdo jste Ziznivi a v svédomich svych
truchlivi, pojdte ke mné k rozvlaZeni.* (EZ 490, 1. sloka). Strach z odsouzeni,

ktery brani ¢lovéku vyznat se ze svych hiichi, je zde vyli¢en jako d’dblova lest:
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»Lovec silny satands, ta pricina zlého, jak ty sdm vyborné znds, usmrtiti chtéje
ranéného, strasi nds spravedlnosti soudit Ducha tvého...” (EZ 492, ze 4. a
5. sloky) a proti nému stoji nekone¢na milost ,,sola gratia“ jako jedno z ustfednich
reformacnich témat: , U tebe jest vSak z milosti vSech hrichit odpusténi; marné
jsou naSe hodnosti i v nejlepsim dychténi. Zddny nemiiz* se chlubiti, vSichni se
museji bdti, milosti Zddajice.” (EZ 495, 2. sloka). Zdliraziiuje se nutnost vyznani
hiichd pfed Bohem: ,, Proto? jsem uminil hiichii netajiti, neZ v ¢em jsem provinil,
Pdnu se koriti. A jak se to stalo, milosti jsem doSel, srdce mé plesalo, zdarmutek
odesel.” (EZ 493, 3. sloka), byt On o nich vSe vi sdm: ,,Ach, BoZe nds! Ty dobre
znds mé mnohé tezké viny...“ (EZ 497, z 1. sloky).

V mladSich pisnich ovlivnénych pietismem az po ty novodobé pak jiz
zazniva piimé vyzndni: ,Jd bidny clovék, bidny hrisnik, zde pred tvdri BoZi
stojim...“ (EZ 498, z 1. sloky). Objevuje se zde motiv touhy po obriceni: ,, Od
zlého chtél bych umét bez vahdni rdd své ocCi odvrdtit a chranit zrak; a kdyZ svou
cestu dobra dds mi rozpoznat, dej po ni jit a tebe poslouchat.” (EZ 501, 3. sloka)
i vyznani slabosti, ktera ¢lovéka uvrhava do stale stejnych a opakujicich se hiichu:
,,Dnes na to vzpomind, jak casto jsem uz slibil, Ze chci ti vérny byt, vidy ve sluZbé
tvé stdt a zabyvat se tim, co se tvé vili libi. VSak vSechny sliby své jsem zrusil
mnohokrdt.“ (EZ 500, 3. sloka)

V JK jsou pisné s kajici tématikou zarazeny prevazné v oddilu postnich
pisni, proto je zde vzdy nosné téma Kristova spasna obéf na kiizi, skrze niZ mame
odpusténi hrichii: ,,Viny spdchané tobé vyzndvdme, srdcem zkrouSenym také
skryté hrichy, ty, nds Zachrdnce, odpustis je vlidné. Bez viny jaty, zlobé se
nevzpirds, krivym svédectvim vyddn za bezboiné, co jsi vykoupil, zachovej,
6 Kriste. O slys a shlédni k ndm, smiluj se, Pane, nebot jsme zhresili tobe.* (JK
320, 4. a 5. sloky), a obraceni se v predvelikonoc¢nim postu: ,,Dik tobé za cas
pokdni, vnémZ hrichit nasSich vyzndni ted prijimds a poddvds ndm ruku
pomocnou, neddvds utonout tém, které prijal za syny.* (JK 309, 6. sloka). Jedina
pisen z oddilu ,Pisné pfiileZitostné”, kterd je oznaCena jako kajici, je ve
skute¢nosti spiSe vyzvou k bdélosti pred hiichem a zatracenim: ,,Jenom jednu

dusi mas, proc¢ tak mdlo o ni dbds? Pamatuj: KdyZ? dusi ztratis, vse ztraceno

55



mas!“ (JK 915, z 1. sloky). Dva kajici mesSni vstupni zpévy JK 510 a JK 511 jsou
parafrazemi latinskych antifon ,,Asperges“ (pro obdobi mimo Velikonce) a ,, Vidi
aquam“ (pro velikono¢ni dobu), které na zakladé starozakonnich texti (Asperges
= Zalm 51, 9 a Vidi aquam = Ez 47, 1.2.9) odkazuji na o&i§tujici funkci vody,
v kfestanské symbolice je to pfipominka kitu, ktery nds zbavil tiZe hfichu:
... kdyZ na kitu v moci Kristové sviij hiich jsme vodou smyli, ted plrime, co jsme
k obnové svych dusi pFislibili.“ (JK 511 B, z 1. sloky)”. Jedinou kajici pisni JK,
ktera svoji tématikou 1 Clenénim odpovida kajicim pisnim EZ, je novodobd JK

2N 2

322, ktera obsahuje vyznani vlastni nahoty pied Bozi tvéaii i védomi, Ze Buh touzi
nam odpustit: ,, Pred tvou tvdii stojim, BoZe, pred tebou nic nelze skryt, nic pred
tebou zatajit. Hrichem cely malomocny, spindm ruce k tobé, Otci, vim, Ze mé
chces uzdravit.“ (JK 322, 1. sloka), ale predevSim jako jedind také dékuje za
ziskané odpousténi: ,, Dékuji ti, Zivy Kriste, zdzrak se v mé dusi stal, vracis mi, co
hrich mi vzal. Nebe chces mit v srdci chudém, my dva spolu jedno budem. Navidy
zlo ode mé vzdal. “ (JK 322, 6. sloka). Ptece si ale i tato piseil zachovava sva
specifika, kterd ji od pisni EZ jasné odliSuji, a to prfedevSim na zdkladé€ jeji meSni
struktury s dvéma centry, o néz se dynamika vyzndni i odpusténi opird — slySenim
Boziho slova a eucharistickou obéti: ,,...slysim volat BoZi hlas. Kriste, s ldskou,
vold§ h¥isné, vdiné varujes vsak pysné. Stasten, kdo se smiii véas*“ (JK 322,
z 2. sloky), ,,Pojdte jist, tak zveS nds, Pane. Télo mé je z nebe chléb, nesmite uz
hladovét! Ddam vdam radost, silu k boji, dam lék, ktery rdny zhoji, unavenym novy

vzlet.“ (JK 322, 5. sloka)

2.8 T€la z mrtvych vzkfiSeni a Zivot vécny

Eschatologicka nadé€je v rtiznych obrazech, vyznédnich a prosbach pronika
obéma zpévniky ve vSech jejich pistiovych oddilech. VétSina pisni ma néjakou
formu eschatologické vypovédi v zdvérecné sloce, povétsinou jde o individudlni

1 obecné prosby o dosaZeni vé¢ného Zivota.

% BERGER, R. Str. 56-57.
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Tématice vzkiiSeni téla (1K 15,35nn) a jeho budouciho oslaveni do
podoby vzkiiSeného t€la Kristova (Flp 3,21) se ani jeden ze zpévnikl nijak
zasadné nevénuje, krom dvou zminek v pohfebnich pisnich EZ 574 a 575: ,,Ty je
potom také mocné vzkrisis, predivnou proménou je utésis, v dusi, v téle je téZ

AN

oslavis.“ (EZ 574, 4. sloka). Nékteré pisné dokonce nesou stopy dualistického
pojeti vzkiiSeni: ,,Mé diky prijmi vrelé, nejdrazsi Priteli! Md duSe dokud v téle
v tobé se veseli; a kdyZ cas rozdéleni i mné se pribliZi, mym mocnym potéSenim,
bud smrt tvd na krizi.“ (EZ 320, 6. sloka), ,,AZ se budu odtud brdti, Kriste, ra¢ mi
s Matkou ddti v nebi palmu vitézstvi; a kdy? toto télo skond, dej af duse
bezithonnd v rajské slavé tvé se skvi! “ (JK 314,10. sloka)

Relativné cCastym eschatologickym tématem téchto zdvérecnych proseb
v obou zpévnicich je ,Sfastnd hodinka smrti, v EZ jak v baroknich textech
Gerhardtovych: ,,Jak pevny Stit mi zjev se ve smrti hodiné...”“ (EZ 320, ze
7. sloky), tak v anglickych pisnich 19. stoleti: ,, Sklort se, Pane, k mému loZi, azZ jd
budu umirat...“ (328, 5. sloka), v JK pak predev§Sim v maridnskych pisnich:
» K hodiné smrti kdy? se budem strojit, Krdlovno nebes, pak ndm prispéj
vldste...” (JK 817, ze 7. sloky). Obecné v katolické zboZnosti je Castd prosba
o pfimluvu Panny Marie i svatych v poslednich okamzicich lidského Zivota: ,, Vy
pak za nds racte Boha Zddati, abychom téZ byli jednou prijati k milému JeZisi,
dobrému JeZisi, k sladkému JeZisi. “ (JK 840, 8. sloka).

Pfimo v této kapitole (vécny ZzZivot) jsou v EZ dva oddily: ,,vyzva
k bdélosti* a ,,nadéje vzkiiSeni“. Tématicky k nim jisté naleZi i oddil pohifebnich
pisni z ¢asti zpévniku ,,V proménéch Zivota“ v kapitole ,,utrpeni* (to je pomérné
piekvapivé zafazeni, takovato pfima spojitost ,,utrpeni* a ,,pohfebnich pisni* jako
by akcentovala spiSe smutek z rozlouceni se zesnulym pred nadéji vécného Zivota
— 1épe by kiestanskému chédpani konce Zivota jisté odpovidalo zatfazeni
pohiebnich pisni do kapitoly ,Zivot vécny*). VJK krom vySe popsanych
eschatologicky zaméfenych zavéreénych slok vétSiny pisni ve vSech oddilech je
vyznamnéjsi prostor tématice vééného Zivota vénovan v pisnich velikonoc¢nich

a pohfebnich (JK 921 — 926 v oddile ,,PrileZitostnych pisni*).
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2.8.1 Vyzvy k bdélosti

V té€chto pisnich je patrny jiZz vicekrat zminény vyvoj fimskokatolickych
duchovnich pisni, které v pozdéjSi dobé& pfichdzeji snovymi tématy, které
reformace jiZ zpracovavd o nékolik staleti déle a Casto pak v katolickém prostiedi
nabyvaji tato témata novodobé vétsi aktudlnosti neZ v prostiedi evangelickém.
Doklada to jiz skladba pisni. Zatimco v EZ je v tomto oddile jedna husitska pisen,
dvé bratrské a tii ze 17. stoleti (novodobéjsi Zadnd, je vSak nutno poznamenat, Ze
novodobé pisné s touto tématikou se objevuji 1 v oddilech jinych, napt. EZ 361 —
v christologickém oddilu ,,Druhy prichod*), tak v JK jsou takovéto pisné dvé:
v oddilu , Prilezitostnych pisni“ JK 914 z 19. stol. a mezi meSnimi pisnémi
novodoba JK 519. Zatimco pro ranou reformaci je typické oZivené eschatologické
oCekdvani, v fimskokatolickém prostiedi se tento diraz zacina zdiraznovat az
v dobé pozdégjsi.

Pisné tohoto oddilu EZ (pifedevSim ty nejstarsi) jsou velmi varovné, psané
spiSe formou negativni vypovédi: ,,Mé&j v paméti kaZdy clovék...spravedilnost
BoZiho soudu, Ze s Bohem hrisni nebudou...Proto chces-li spasen byti, ldsku
pravou musi§ miti; jinak necekej spaseni, ale vécné zatraceni.” (EZ 514,
z 1. a 8. sloky), podobné jako star$i ze dvou pisni JK: ,,Jenom jednu dusi mds,
proc tak mdlo o ni dbds? Pamatuj: KdyZ dusi ztratis, vse ztraceno mds... Smrt
prichdzi bli7 a bliz, snad po tobé sahd jiZ. Stihne-li té v stavu hiisném, kterak
obstojis?* (JK 915, z 1. a 3. sloky). Naopak novodoba pisent v JK, vychdzejici
z evangelijnich podobenstvi, je vyzvou spiSe pozitivné ladénou: ,,Budte bdéli,
JeZis pravi, Stasten ten, kdo bdi, priklad panen proziravych, at vds
povzbudi...Kdo md olej do zdsoby, nemusi se bdt...” (JK 519, z 1. a 2. sloky). Je
zde vidét dobovy posun v mentalit¢ a urcité ,,pedagogice” didaktickych

duchovnich pisni.
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2.8.2 Nadéje vzkiiseni

V EZ je nejCastéjSim motivem tohoto pisnového oddilu pifimknuti se
k Jezisi jako zaruce vécného zivota: ,, Kristus Pdn jest muj Zivot, smrt md pak zisk
miij jest...Kristu ndleZim, jemu Ziv jsem i umirdm; z ciziny svéta k domu jeho se
ubiram...” (EZ 524, z 1. a 2. sloky). V bratrskych pisnich je zdiraziiovdna
predevsim cesta k vé¢nému Zivotu skrze Kiiz: ,, Hle, my lid tviij zvoleny, tvou krvi
vykoupeny, moci tvou jsme zprosteni ddbla, smrti, zatraceni.“ (EZ 520, 2. sloka),

Yews 7 vy

v pozdéjsi pisni Gellertove® se do popredi dostavd i vyznam VzkiiSeni (Kristova),
coz je ziejmé dano tim, Ze jde o piseni ptivodné velikonoéni: ,,JeZis Ziv jest a jd
s nim! Smrti, tebe proc se bdti?“ (EZ 523, z 1. sloky). Zékladni vypovédi o Bohu
v chvile vécného Zivota je vyznani jeho milosrdenstvi a touhy odpustit, coz
dopliiuje predchozi oddil (vyzvy k bdélosti), z n€jz se tento rozmér ponékud
vytraci v zdiraznéni BoZi spravedlnosti a netdiprosného BoZiho soudu: ,,A¢ mnoho
hrichit mdm, vsak proto nezoufdm, nez Kristu Pdnu mému diivéruji samému, jd na
ného se spoustim, chci Ziv i mrtev byt s nim.“ (EZ 526, 2. sloka). V barokni pisni
se tu objevuje také jiz vySe popsand modlitba za ,,Stastnou hodinku smrti*: ,, Kdyz
md hodina nastane, Ze budu umirati, prijd mi ku pomoci, Pane, nedej v hrisich
zoufati...Kdyby smrt nenaddle, mne rychle shltiti chtéla, dej zmuZile boj vésti,
v tobé zvitézit docela...“ (EZ 527, z 1. a 2. sloky). Kone¢né podstatnym motivem
je také vécny Zivot jako odména za lopotu Zivota vezdejSiho: ,, A kdyZ dokondm
Zivot svij rytérovdni svého, vérim, v tebe, o Kriste, Ze podle slibu tvého korunu
spravedlnosti mdm u tebe sloZenou, mné i vSem vérnym zmilosti smrti
pripravenou. “ (EZ 527, 3. sloka), jakési spocinuti ,,za odménu*: , Zavane vecer
vdnku dech. Tu zazni Pdné tichy hlas: Pojd, dité mé, své prdace nech! Ji odpocin!
Zri v Pané jas!“ (EZ 528, ze 3. sloky). Tato tendence s sebou nese urcité riziko
potlaeni vyznamu a hodnoty pozemského Zivota a stavi se tak do urcitého

rozporu s kiestanskym vyznanim pozemského Zivota jako daru od Boha

e . “x <1 68
a nezaslouZené milosti Zivota vééného

87 Christian Fiirchtegott Gellert (1715-1769)
% Srov. Agenda I. Str. 195
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V JK je tato tématika obsaZena predevs§im v oddile velikonoc¢nich pisni,
proto je stéZejnim vyzndnim nadéje vécného Zivota skrze Kristovo VzkiiSeni
(1 voddilu velikono¢nich pisni v EZ jsou eschatologické zminky podobného
zaméfeni, takze to neni specifikum JK). Podobné jako v EZ je zarukou
eschatologické nadéje zakotveni Zivota v Kristu: ,, Kdo ditvéru v néj v srdci chovd
a ldasku svou mu vénoval, ten radostnou md jistotu, Ze v pravdé snim jde
k Zivotu.*“ (JK 401, ze 3. sloky). Pisné JK na jedné strané zdUrazinuji podminky
k ziskani vééného Zivota: ,,On Zivot je a vzkriSeni, své vérné nebem odméni...co
zasel kdo, to bude Ziti...“ (JK 401, ze4. a 7. sloky), na druhé strané¢ ponékud
opomijeji nevyzpytatelnost Boziho milosrdenstvi a to, Ze v&¢ny Zivot si nelze
zaslouzit, ¢imz dochdzi k ur¢itému jednostrannému zkresleni radostné evangelijni
zvésti. Specifikem eschatologickych vyznani JK je jejich eucharisticky rozmér.
Ve slokach k prijimani u meSnich velikono¢nich pisni je eucharistickd hostina
pojata jako pfislib hostiny vé¢né: ,, Nechtf ndm tato obét chystd na nebesich sldvy
zdr...Pro mé duse zmrtvychvstani prisla nyni hodina; k BoZi ldsky uvitdni touha
md se upind. V této chvili se mi chystd nejmilejsi hostina...Dej, by oko viry zrelo,
co se taji v zpusobech: tvoje krev a tvoje télo, jeZ premohlo smrti prdh.“ (JK 405,
ze 3.-5. sloky), ,,Hostinu ndm chystds, Pane, manu nebes tajemnou, po niZ touZi
nebestané, uchvdceni ldskou tvou. Hodnymi nds ucin, Kriste, prijmout svaté télo

tvé; rukojmi ndm bude jisté, Ze nds prijmes v stanky své.“ (JK 409, 7. sloka)

2.8.3 Pohiebni pisné

Srovname-li pohiebni pisné obou zpévnikd, nachdzime zcela zisadni
rozdily. VJK jsou to téméf vyhradné modlitby za zesnulé, které reformace
odmitla®, a proto v EZ je jen jedind z p&ti pohfebnich pisni modlitbou, a to
nikoliv prosbou za zemfel€, ale chvalou za nadé€ji vé¢ného Zivota: ,,Tys ndm zjevil

Zivota vécného sldavu i cest, v ném hojnost dobrého; své milé sam vedes do neho.

% Tamté?
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(EZ 574, 2. sloka). Jde o jedno z nejodlisnéji pojatych témat ve srovndvanych
zpévnicich.

V pohiebnich pisnich EZ zaznivd aZ pomérné naturalisticky pojaté
varovani pred blizkosti smrti: ,, Bez krdsy a spanilosti, bez viddy a citelnosti, leZi
chladné télo tise; roztristéna zlatd cise...VSechném smrt své stroji léce, mladeé,
staré s sebou vlece, privalem se na né vrhne, aZ jak list je ve vitr shrne.“ (EZ 573,
2. a 5. sloka), ujisténi o nevyhnutelnosti smrti pro vSechny: ,, V§ichni lidé zemfiit
musi, télo vadne jako kvét; co zde Zivo, smrti zkusi, prach se k prachu vrdti
wpét...“ (EZ 576, z 1. sloky), oslavné vyli¢eni nadhery v&&ného Zivota: ,, O jak skvi
se vzdri zlaté Jeruzalém, pdné hrad! Chvalozpévii zvuky svaté nddherné zni
odevsad; radost nevadnouci, slunce vzchdzi v zdri skvouci! Mizi noc i smrti sen,
novy vécny svitd den.” (EZ 576, 6. sloka) i nadéje vécného Zivota jako dtécha
v pozemskych strastech: ,, KdyZ kolem nds se vzmdhd hiich, lest a klam, duch rdad
na viry perutich vzlétda tam, kde mir jiZ vane po boji, a vsechny boure spokoji
i vSechny rdny zahoji JeZis sam.“ (EZ 577, 2. sloka)

Pohiebni pisné JK jsou naopak zcela soustfedény na pfimluvnou modlitbu
za zesnulé. Prvnich pét zcelkem Sesti pohfebnich pisni obsahuje vétSinu
vypovédi, které by pro evangelické chédpani byly ziejmé nepiekonatelnou
prekdzkou. Je zde prosba o piimluvu svatych za zesnulé: , Svati, BoZi pridtelé,
primluvte se za né, uvedte je, andélé, k slavné nebes brdané. Popros Ddrce milosti,
svatd BoZi Mdti, at je k vécné radosti rdci zachovati.* (JK 921, 2. sloka), nauka
o odistci spolu s pfimluvou zesnulych za Zivé: ,,S virou na né vzpominejme,
z ocistce jim pomdhejme, budou na nds vzpominat, a my budem umirat.
(JK 924, 3. sloka), ,,Maticko Kristova, klicnice nebe, za duse v ocistci prosime
tebe. Materskou primluvou otevr jim brdnu, ony uZ touZi tak po Kristu Pdnu.
(JK 922, 1. sloka) i meSni obéf ptindSend za zesnulé: ,, Prijmi, Otce, Slitovniku, za
duse svych sluZebnikit dary chleba, dary vina v smirnou obét svého Syna...Chlebe
dusi, zdroji spdsy, pred nimZ tichnou svéta hlasy, necht tvé svaté piisobeni je vSem
mrtvym k ocisteni.“ (JK 925, 4. a 6. sloka). NejmladSi z pohfebnich pisni
novodobd JK 926 by vSak svoji vypovédi mohla byt nejen pfijatelnd pro

evangelické chdpani véci poslednich, ale i tématicky pfinosnd se svoji strukturou,
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kterd prindsi nejprve povzbuzeni pozistalych: ,,Zpivejme piseri nadéje bratrim
a sestram placicim...” (JK 926, z 1. sloky), poté odevzdani zesnulého do vile
BoZi: ,,Dik, Ze ti miiZem odevzdat clovéka, jehoZ milujem, jen ty mu nuiZes Zivot
ddt a plnost ldsky v nebi svém.“ (JK 926, 3. sloka) a konetné prosba za
milostiplny okamzik vlastntho umirani: , Pomoz ndm, Pane, ve smrti Fict ti Ano

posledni... * (JK 926, z 5. sloky).
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3 SPOLECNE TEXTY V JK A EZ

ProtoZe oba zpévniky vychazeji ze stejné tradice Ceskych ndbozZenskych pisni, je
zcela zfejmé, Ze v nich nalezneme celou fadu spolecnych pisiiovych textl, jak
predreformacnich, tak ptrevzatych z jedné ¢i druhé pisiiové tradice. Nékteré texty
jsou zcela totozné, jiné v jedné z verzi zkracené a nékteré zcela jinak pfebdsnéné.

JK 1 EZ jsou sestavovédny ve stejné dobg™, proto je patrny i jejich pfimy
vzdjemny vliv. Tvlrci EZ dokonce vyloZené proklamuji jeho ekumenicky
rozmér’'. V obou zpé&vnicich najdeme po jedné piimo prevzaté pisni. V EZ je to
pieklad starocirkevni velikonoéni sekvence ,Victimae paschali laudes
- Velikonocni obéti* (EZ 343 = JK 406), v pozdéjsich vydanich JK potom kajici
(postni) piseni ,,Jd chtél bych, BoZe muj“ (JK 319 = EZ 500).

Z Ceskych predreformacnich pisni najdeme v obou zpévnicich staroceskou
duchovni pisenl ,, Hospodine, pomiluj ny!“ (JK 930 = EZ 578) se zcela totoZnym
textem, déle ,,Jezu Kriste, stedry knéZe“ (JK 706 = EZ 308) — v EZ ovSem
v pozménéné verzi M. Jana Husa, ktery ptivodné zfejmé eucharistickou adorac¢ni
pisefi pretvafi na pisel paSijovou, ¢imZ jakoby predznamendval jiné durazy
protestantské tradice na svétost Téla v Krve Pang> — a kone¢n& velikono&ni
,, Vstal jest této chvile” (JK 408 = EZ 335), kterd obsahuje v EZ posledni sloku
navic. Z pokladnice evropské ptedreformacni tvorby obsahuji oba zpévniky
velikono¢ni pisent ,,Buh vSemohouci” (JK 402 = EZ 333), zniz jsou v EZ
z pochopitelnych divodu vynaty sloky o Panné Marii a svatych. Ddle jsou v JK
1 EZ rozdiln€ pfebasnény dva starocirkevni latinské hymny: ,, Veni, Creator* (JK
423 =EZ 368 a371)a , Te Deum* (JK 932 = EZ 159, 161).

JK Cerpa z protestantskych pramend u Sesti pisni, které jsou také obsaZeny
v EZ. Dvémi z nich jsou bratrské texty B. LukaSe Prazského: adventni ,, Vesele
zpivejme“ (JK 126 = EZ 269) a paSijova ,, Kristus, priklad pokory* (JK 307 = EZ

311), obé jsou v JK zkricené, JK 307 neobsahuje oproti verzi v EZ pfimé naznaky

" JK byl poprvé vydan r. 1973, EZ r. 1979
" EZ. PFedmluva. Str. 11
"2 viz kapitola 3.4.4
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satisfakéni teorie”. Je tedy zjevné, Ze konkrétn& B. Lukd§ Prazsky je se svoji
teologii pfijatelny i pro soucasnou katolickou mentalitu a dokonce 1ze fici, Ze jeho
pisné velmi dobie vykryvaji mezery v dirazech, které nové fimskokatolicka
teologie objevuje, ale nema pro né ve své tradici vlastni zdroje. Déle jsou v JK
dvé husitské vanocni pisné: , Narodil se Kristus Pdan“ (JK 201 = EZ 281)
— oproti EZ bez dvou mladSich slok, s nimiz se piseil poprvé objevuje
v Tranovského ,,Cithara sanctorum‘ (1636) — a ,, Zvéstujem vam radost* (JK 203
= EZ 282) — téz kriacend, paradoxné pravé o maridnskou sloku, kterd se v EZ
zachovala. Ne piimo totoZn4, ale jisté vzdjemn& ovlivnénd je pisent ,, O hlavo téla
cirkve (JK 321), resp. , O hlavo plnd tryzné* (EZ 320), v niZ je zachovan
spoleCny napév, prevzaty z protestantského prostiedi; zatimco EZ uvadi text
luteranské pisné P. Gerhardta na motivy latinského choralu , Salve caput
cruentatum®, v JK je pak text zcela novodoby, vytvofeny autory zpévniku, avSak
jeho zaméfeni vykazuje mnohé doklady inspirace bud pivodnim textem chordlu
nebo Gerhardtovym piepracovanim. Z romantické protestantské tvorby prebird
EZ pisen anglické basnitky S. F. Adamsové ,, Bli7 tobé, BoZe miij“ (JK 901 = EZ
558) ve vlastnim zverSovani Ceského bdsnika V. Rence, které vynechava
starozdkonni reminiscence, jeZ naopak pozdrzely v evangelické verzi anglické
pisné autofi textu EZ R. Nechuta a R. M. Simga.

Nejvétsi skupinu spolecnych pisni tvoii pisné prejaté do EZ z katolickych
prament. Ve zcela totozné verzi jako v JK jsou tu uvedeny pisné: ,, Otce, nds mily
pane“ (JK 911 = EZ 433) z dila minority Klimenta Bosdka, vano¢ni ,, Cas radosti,
veselosti“ (JK 208 = EZ 293) ze zpévniku ,Canthus catholici (1655),
eucharisticka ¢i adventni ,, Vitej ndm, hoste premily* (JK 721 = EZ 274) z dila
A. V. Michny a adventni ,,Z milosti tak hojné“ (JK 109 = EZ 250) z ,,éeského
kanciondlu katolického* (1921). TotoZn4, ale oproti JK o jednu sloku zkracen4, je
verze starocirkevniho hymnu ,,Jesu Redemptor — Kriste, svéta Spasiteli* (JK 217
= EZ 295), prevzata z ,, Kanciondlu svatojanského* (1863). Podobné&, ale naopak

o jednu sloku rozsitend, je pevzata Steyerova piseft ,, Utécho duse mé* (JK 720 =

/////

7 viz kapitola 2.3.4
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,Adeste fideles“ vJ. Slechtou prebasnéné Oakeleyov&™ verzi ,, O kfestané
vSichni“ (EZ 294), kterd v JK odpovida origindlu vérnéjsi ,, Jdou zdstupy vérnych“
(JK 219). Naopak u jiné katolické pisné ,, Tichd noc* (JK 224 = EZ 298) se EZ
ve zverSovani R. Nechuty vérnéji drzi pivodniho némeckého Mohrova” textu
,Stille Nacht“, nezli JK v prebasnéni Viclava Rence.

Celkové se tedy v JK a EZ naléza 22 spolec¢nych textl, 2 z nich jsou piimo
vzdjemné prejaté, dalsimi 6 jsou predreformacni dila, 6 textl je pfevzato do JK
z protestantskych prament a 8 naopak pfebird EZ z prament katolickych. Celkem
7 textl je zcela totoznych, 5 pisni vykazuje v zdsadé nevyznamné odliSnosti,
u 6 odlisnych texti se jednd o rGzné preklady plvodné neceskych textl
(4 latinské, 1 némecky a 1 anglicky) a 3 texty vykazuji teologicky vyznamné
odlisnosti — EZ 307 je paSijovou verzi ptvodné predreformacni eucharistické
adoracni pisné, EZ 333 vynechdva z predreformacni pisné sloky o Panné Marii
a svatych a JK 307 vynechdvd z bratrské pisné sloky naznacujici satisfakéni

vykupnou teorii.

™ Frederick Oakeley — tviirce anglického piekladu Adeste fideles, konvertita z anglikanismu ke
katolictvi
7> Joseph Mohr — rakousky katolicky kn&z, tvirce textu vano&ni pisn& Tich4 noc
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ZAVER

Jednotlivé ziskané vysledky srovndvani obou zpévniki je tieba uvést do
Sir§i souvislosti obecného srovnédni. Jednoznacné vétsi teologickou vypovéd
podava EZ, coz vyplyva jiz z jeho kvantitativni pfevahy. Soubor porovndvanych
pisni z EZ™ &ita 378 pisni, zatimco v JK jsou do porovnavéni zahrnuty pouze 223
pisné.

Vyznamnym limitem moZnosti teologického srovndvéani je ddle také
vzajemné odlisna koncepce obou téchto zpévnikd. Zatimco JK ve své pistiové
¢asti je koncipovan jako zpévnik ryze liturgicky, tak EZ, byt je proklamovén téz
jako bohosluzebny nikoliv vérouc¢ny materidl”’, v ndvaznosti na tradici
evangelickych kanciondlt i vérou¢ného vyznamu duchovni pisné€ v evangelické
spiritualité¢ Castecné supluje i ve své pisnové casti funkci katechismu®. JiZ
obsahové struktura obou zpévniki (JK je sestaven podle modelu liturgického
roku, EZ podle modelu Apostolského vyznani viry) piedjima jejich pfevazujici
vazbu Kk liturgické dynamice (JK) ¢i vé€rou¢nému vyznani (EZ). To je
nejzasadnéj$i pficina toho, pro€ lze z pisni EZ vytézit vice pfimych teologickych
vypovédi nez z pisni JK.

Dals$im divodem rozdilné miry teologické sdilnosti pisni obou zpévnik je
jiny pomér skladby pisni z jednotlivych historickych obdobi. Zatimco jadrem EZ
jsou pisné bratrské, které maji Casto vyslovené didaktické zaméteni (predevSim
pisné B. LukaSe Prazského, které mohou byt povaZzovany piimo za véroucné
traktaty na jednotlivé lanky viry; ostatn& i texty tohoto autora prevzaté do JK'°
18. a 19. stoleti, které maji predevSim prosebny a dékovny modlitebni rozmér
(s castym motivem obéti a kajicim, maridnskym, eucharistickym
i eschatologickym zaméfenim). V JK jsou chybéjici pisné s potencidlem

véroucného vyznani doplnény jednak prejimanim z nekatolickych prameni

’® Nejde tipIné o cely pistiovy fond EZ - viz Uvod.
" EZ. Pfedmluva. Str. 13

8 viz Kapitola 1.1 a 1.3

7 JK 126 a 307
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(pfedevsim B. Luka$ Prazsky a Franusiv kanciondl), jednak zafazenim novych
pisni, z nichZ teologicky obsaZzné jsou zejména texty Mons. Josefa Hrdlicky
(olomouckého svéticiho biskupa).

Presto se domnivdm, Ze pokud neztracime ze zfetele tato fakta, je mozné
provést srovnani teologickych vypovédi pisni obou zpévnikii vztahujicich se
k jednotlivym ¢lankiim kfestanské viry.

Z obecnych zavért jednotlivych dil¢ich srovnani pisni JK a EZ se jako
nejvyznamnéjsi rozdily jevi odliSna prace s t€ématem pisné, jind mira zastoupeni
pisni individudlniho charakteru a kone¢né tématickd specifika, v nichZz se do
obsahu pisni promitaji nékteré odliSné akcenty vérouky, tradice i spirituality obou
cirkvi (v JK pfedev§im maridnsky a eucharisticky rozmér pisni, modlitba za
zemfelé a pfimluva svatych, v EZ zejména tématika radosti z odpusténi, obnoveni
z Ducha svatého a apokalyptické zaméteni nékterych pisni).

Pisné EZ jsou vice konzistentni viic¢i stéZejnému tématu. To vyplyva jiz
z evangelické tradice zpivat pisen jako celek, zatimco katolicka pisen je
v pokoncilni liturgii zpivana rozdélené v pribéhu bohosluzby. V pisnich JK,
zvlasté v téch, jejichz jednotlivé sloky jsou strukturovdny podle meSniho fadu,
ustupuje Casto samotny vyvoj zdkladniho tématu do pozadi ve zdiraznéni
liturgické dynamiky, diky ¢emuz ale zase zlistivd obsah pisné v izkém sepéti
s ostatnimi bohosluZebnymi prvky.

V EZ se znacna cCast pisni nese v duchu individudlniho vyznéni (texty
psané v ich-formé). U pfedreformacnich ani nejstarSich bratrskych pisni se s timto
nesetkdvame viibec, aZ u Komenského a Gerhardta; nejvétsiho rozmachu doznava
tato forma v pietismu a pretrvava ¢asteéné aZ k pisnim novodobym. V JK jsou
pisné vich-formé spiSe vyjimkou (jde povétSinou o pisné prejaté
z protestantského prostiedi, napt. JK 319 ¢i JK 901 nebo nékteré pisné novodobé).
Pfitom vSak v jinych katolickych zpévnicich, které nejsou ureny piimo k meSni

. PER . co. 21N vy ~ s vy 80
liturgii je frekvence individudlné zaméfenych pisni mnohem vyssi~. Je tedy

% Napt. MALY, F. (Ed.) Salve Regina. Poutnicky kanciondl pro pouté a laické poboznosti. Brno:
Salve, 1992. ISBN 80-901240-1-1.
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ziejmé, Ze pisenl v ich-formé ma v katolické tvorbé svoji tradici, ale nevyhovuje
povaze mesni liturgie.

Specifikem katolickych duchovnich pisni je jejich maridnsky rozmér.
Pronikd vSemi christologickymi oddily. V adventnich a vanocnich pisnich je
oslavovdno predevs§im vtéleni Boziho Syna ,,v Zivot Panny c¢isté“, v paSijovych
pisnich vystupuje do popiedi jako jeden z klicovych motivi obraz bolestné Matky
stojici pod kiiZzem, ktery pak ve velikono¢nich pisnich vyusti v obraz Matky
vitézné — Krilovny nebes. Nejzajimavéjsi v kontextu marianské tématiky jsou
svoji vzdjemnou podobnosti oddily adventnich pisni v obou zpévnicich; v EZ jde
o jediny oddil, kde se maridnska tématika pisni viibec zachovala, v JK pak o oddil
vyrazné nejméné poznamenany patetickym a z ekumenického hlediska znacné
kontroverznim zamétrenim protireformac¢niho maridnského kultu, ktery od baroka
po soucasnost velmi vzkvétal zvlasté v lidové katolické zboZnosti, kterd je
odraZena v dobovych pisnich.

Dalsim faktorem, ve kterém se pisné JK 1i§i od pisni EZ je Ccasty
eucharisticky kontext, do kterého jsou uvddéna jednotlivd véroucnd témata.
Jednak diky jiz vicekrdt zminéné piimé vazbé katolickych pisni na béh meSni
liturgie, jednak pro tématickou §ifi katolického uceni o Eucharistii se objevuje tato
spojitost u mnoha témat, napt. v pisnich ¢i slokdch o cirkvi, v eschatologickych
zminkdéch ¢i ve chvdlach.

Neékteré oddily obou zpévnikl jsou si obsahové vzdjemné blize nez jiné.
Zadny jiny pistiovy oddil nevykazuje takovou tématickou podobnost mezi JK
a EZ jako adventni pisné, které si na obou strandch zachovaly nejvice
vérnosti predreformacni  tradici. Naopak vdnocni pisné jsou jednim
z nejrozdilngjsich oddild, predevsim diky odliSnym limitdm vybéru pisni. Zatimco
JK nechdvd mimotddny prostor lidové resp. zlidovélé tvorbé — kiesfanskym
,koleddm* — tak EZ naopak vychdazi z evangelické tradice, kterd tuto ,,lidovost*
vanoc¢nich pisni ve smyslu ceskych ,.koled* nezn4.

Nékteré obsahové neshody jsou spiSe nezdmérné a odliSné zpracovani by
mohlo byt vzdjemné inspirativni. Jde napiiklad o absenci motivu radosti

z odpusténého hfichu v kajicich pisnich JK (krom JK 322), ktery je pfitom
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katolické kajici praxi vlastni (napiiklad jako nedilnd soucdst svatosti smifeni)
a ktery je velmi podnétn€ zpracovidn ve vlastnim oddile EZ. Jiné obsahové
neshody ale vychdzeji z vérou¢nych rozdili. To se nejvyznamnéji projevuje
v pisnich o cirkvi (obraz mocného ,.kordbu‘“ v JK oproti obrazu ,,malého stddce
uprostied neprdtel“ v EZ), o Eucharistii (u¢eni o permanenci, adoracni motivy
atd. v JK) a v eschatologické tématice (diiraz spiSe na individudlni spasu a osobni
soud v JK oproti rozvinuté tématice druhého prichodu Kristova v EZ ¢i modlitby
za zesnulé v pohiebnich pisnich JK oproti pfipomince pomijivosti pozemského
Zivota v pohfebnich pisnich EZ).

Konecné se pii srovndvéni pisni objevily i nékteré rozpory mezi jejich
vypovéd'mi a proklamacemi cirkevnich predstaviteld. Vymluvnym piikladem je
silny apel predstaviteld CCE v Agend& na uchovdni (resp. znovuobjeveni) jednoty
Kfize a VzkifSeni®! a odsouzeni ,velkopatecnitho smutku® bez zietele

k ,,velikono¢ni nedgli‘®?

v protikladu skutecnosti, Ze v paSijovych pisnich EZ
nenalezneme jedinou pfimou zminku o VzkiiSeni jako vyusténi Kiize.

Domnivdm se, Ze pfes vSechny limity srovnavaci prace v mnohém
neporovnatelnych materidld a pfes nutné pfitomnou subjektivitu selektivniho
vnimani pfimych i z kontextu vyplyvajicich teologickych vypovédi velkého
mnoZstvi zkoumanych pisni, se podafilo dojit k relevantnim vysledktim.

Téma prace zdaleka nebylo vycerpdno. Krom rozsifeni srovndvaného
materidlu o dal§i pouZivané zpévniky RKC i CCE (pfedeviim Mesni zpévy
a Dodatek k evangelickému zpévniku) i o zpévniky jinych protestantskych cirkvi
by bylo jist¢ vhodné zaméfit se na problematiku i zjinych dhld pohledu.
Napriklad vedle teoretické vypovédi pisni by bylo mozné ovérit také jejich
praktickou vypovéd sledovanim frekvence skute¢ného uZzivani jednotlivych pisni
v bohosluzebné liturgii. Od shrnuti toho, co vyjadiuje zpévnik jako staticky
materidl, by se tak dalo dojit ktomu, co vyjadiuje ze zp&vniku zpivajici

spoleCenstvi kiesfanti shromazdéné k bohosluzbé jako jeji aktivni Cinitel.

81 Agenda II. Str. 101-101
82 Tamté, str. 129
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Konec¢né i v EZ a JK by bylo jesté¢ moZzné se zaméfit na dalsi specifickd minoritni

témata presahujici zdkladni vyznani Apostolského Creda.
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SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK
EZ = Evangelicky zpévnik

JK = Jednotny kancional (Kanciondl, spolecny zpévnik ceskych a moravskych
diecézi)

CCE = Ceskobratrska cirkev evangelicka
RKC = Rimskokatolick4 cirkev

KKC = Katechismus katolické cirkve
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ABSTRAKT

DEDINOVA, J. Teologické srovndni pisni zvybranych katolickych a
protestantskych zpévnikii. Ceské Bud&jovice 2010. Bakaldiskd prace. Jihoceskd
univerzita v Ceskych Budgjovicich. Teologickd fakulta. Katedra filosofie a

religionistiky. Vedouci prace J. Vokoun.

Klicova slova: ekumenickd teologie, liturgickd hudba, duchovni piseii, teologie
pisni, Apostolské vyznani viry, Rimskokatolickd cirkev, Ceskobratrska cirkev

evangelickd, Evangelicky zpévnik, (Jednotny) Kancional

Prace se snaZzi porovnat teologickou vypovéd duchovnich pisni
obsazenych v Evangelickém zpévniku a Kanciondlu (Spoleném zpévniku
Ceskych a moravskych diecézi). Nejprve jsou struéné charakterizovany oba
zpévniky a srovnan vyznam a uZiti duchovni pisné v bohosluzebné liturgii
Ceskobratrské cirkve evangelické a Rimskokatolické cirkve. Poté jsou
v jednotlivych kapitoldich odpovidajicich struktuie AposStolského vyzndni viry
porovndna a citacemi z pisni obou zpé&vnikil doloZena véroucna vyznani vztahujici
se k danému clanku kfesfanské viry. Tyto vypovédi jsou analyzovédny z hlediska
historické podminénosti, vérouky obou cirkvi a predev§im ekumenického
kontextu. V zavéru prace jsou také porovnany shodné i odlisSné verze spolecnych

pisni uvedenych v obou zpévnicich.

75



ABSTRACT

Theology of Songs in the Selected Catholic and Protestant Songbooks

Keywords: oecumenical theology, liturgical music, religious song, theology of
songs, Apostles' Creed, Roman Catholic Church, Evangelical Church of
Czech Brethren, Evangelical Songbook, United Hymnary)

In this theses are compared the theological statements of religious songs
which are included in the Evangelical Songbook and the United Hymnary (United
Songbook of Czech and Moravian dioceses). First is given a short characterictic
of both songbooks and then is compared the meaning and use of spiritual songs in
congregational liturgy of the Evangelical Church of Czech Brethren and the
Roman Catholic Church. Then the dogmatic confessions related to the particular
clauses of the Catholic belief in each chapter according to the structure of
Apostles' Creed are compared and documented by quotations from the songs of
both songbooks. These statements are analysed in light of the historical
conditionality, doctrine of both churches and above all in light of the
oecumenical context. At the close of the theses are compared identical and

diverse versions of the united songs included in both songbooks.
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