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Anotace

Diplomova prace se zabyva poradenskou péci u déti v bézné mateiské Skole. Teoretické
poznatky uvedené v prvni c¢asti diplomové prace se zaméiuji na formy a cile
v poradenstvi, dale na druhy poskytovaného poradenstvi, zahrnujici 1 specidlni
poradenstvi, a ndslednou diagnostiku s pouzitim jednotlivych metod. Prakticka cast
pomoci dotaznikli a rozhovorli rozebira poskytované poradenstvi v matetské Skole a

spokojenost rodict 1 pedagogt.
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Annotation

This thesis focuses on counselling care for children in kindergartens. Theoretical
knowledge mentioned in the first part of the thesis focuses on different forms and goals
in counselling, different types of counselling care including counselling for children in
need of special care and the subsequent diagnosis using appropriate methods.

The practical part discusses the available counsellings in kindergartens and the

satisfaction of parents and teachers using questionnaires and interviews.
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UvVOD

Kazdy se n¢kdy setkal s tim, Ze potfebuje od nékoho poradit. VEétSinou si nevime
rady s né¢jakym problémem. Muze jit o néco jednodussiho jako vybér Skoly, ale Castéji
odchylujeme od néjaké normy. Neptijde ndm to pfirozené a snazime se zjistit co s tim.
Obracime se s tim na rodinu a ptatele, ale nékdy nam nemohou pomoci a musime se
obratit na odborniky. Kdyz jde o nemoc, nejcastéji jdeme za lékatem. Nejde-1i o nemoc,
ale tfeba poruchu nebo postizeni, tak si nékdy ani lékat nevi rady a doporuci dalsi
odborniky. Mlze jit o odborné Iékate, psychology, specidlni pedagogy zaméfené na
jednotlivé pedie, ale také o pedagogy. Pedagogové v mateiskych Skoldch maji dilezitou
ulohu. Zjisti — li u malych déti poruchu nebo postizeni v€as a maji ji diagnostikovanou,
muze se predejit rozvinuti, zmirnit ji nebo dokonce v nejlepSim piipade ji vylécit.
Vybrala jsem si toto téma, protoze sama pracuji jako pedagog v matei'ské Skole a vidim,
jak kazdy rok vstoupi do mateiské Skoly dal$i dité s postizenim nebo né&jakou poruchou.
Cilem této prace je analyzovat poradenskou péci poskytovanou détem v predskolnim
zafizeni. Prace je rozdélena na ¢ést teoretickou, ktera popisuje ziskané informace o dané
problematice, a cast praktickou, kde ziskané informace zkoumam v praxi. V prvni
kapitole se vénuji zédkladnim pojmim, které se vztahuji k dané¢ problematice. Druha
kapitola popisuje formy poradenstvi, cile poradenskych sluzeb a faze poradenského
procesu. V treti kapitole jsou rozepsany oblasti poradenstvi. Zafizeni, ktera poskytu;ji
poradenskou péci jsou zminéna ve Ctvrté kapitole. Diagnostika jednotlivych schopnosti,
pouzité metody, a to testové 1 klinické a dale integrace a inkluze jsou rozepsany v paté
kapitole. Nejcastéji feSenou problematiku v matetské Skole popisuji v posledni kapitole
teoretické Casti. V praktické ¢asti byly pouzity metody dotaznikii u rodicti, pedagogl a

feditelek nékolika matetskych §kol, dale metoda rozhovoru a pozorovani.



TEORETICKA CAST

1 TERMINOLOGIE

1.1 Zakladni terminologie — pojmy

Terminologie v pedagogice, tedy 1 specialni pedagogice, je velice obsahla. Lidé
se rodi jako bezmocni a potiebuji néjaky fad. K tomu ndm dopomahaji rodice,
vychovatelé a pedagogové. Podle zdkona 563 / 2004 Sb. (¢asti prvni, odstavce 2) ,,je
pedagogickym pracovnikem ten, kdo kond primou vyucovaci, primou vychovnou,
primou specialné pedagogickou nebo primou pedagogicko-psychologickou cinnost
primym pusobenim na vzdélavaného, kterym uskutecnuje vychovu a vzdélavani na
zaklade zvlastniho pravniho predpisu.

Vychova je Cinnost, kterd smétuje k piipraveé ¢lovéka pro jeho zivot. Musi se ale také
vzdélavat. Vzdélani je vybavenost Cloveka, jeho védomosti, postoje, dovednosti a
normy (Priicha, 2009). Vychovou a vzdélavanim se zabyva pedagogika. Vznikla
z feckych slov pais, které znamena dité, a agogé neboli vedeni (Rozsypalova, 2003).
Jednou z disciplin pedagogiky je specialni pedagogika - pomoci které miZzeme dnes
vychovavat a vzdélavat osoby se specidlnimi vzdélavacimi potfebami s néjakym
omezenim v chovéni, uceni, komunikaci i1 jednani. Dé&lime je dale podle povahy
znevyhodnéni (Kolaf, 2012). Pedagog, ktery se zabyva vychovou a vzdélavanim osob
s postizenim, se nazyva specialni pedagog. Soucasti specidlni pedagogiky je také
¢innost, jejimz cilem je dokonale poznat jedince se zdravotnim postizenim v danych
oblastech, diagnostika. Miizeme ji chapat jako proces, ktery vede ke stanoveni dané
diagnozy tedy vysledku diagnostiky (Radlova, 2004).

Kolatr (2012, s. 101) ve svém slovniku napsal ,, poradenstvi Ize ve Skolnim
prostredi pojimat jako vztah dvou jedincii nebo jedince a skupiny, které se utvari za
ucelem nalézt oboustranné prijatelné cesty k reseni vychovné vzdeélavacich problémii.
S témito problémy napomahéd poradce, ktery hraje vyznamnou roli v poradenském
procesu. Cinnost, kterd je védomé poradcem vyvijena v poradenském procesu a
posouva situaci a stav klienta je nazyvana intervenci (Hadj Moussova, 2002). V
poradenstvi je velice Casto vyuzivana psychologie, ktera se zabyva dusevni ¢innosti,

chovanim ¢lovéka, psychikou a projevy v priabéhu zivota (Rozsypalova, 2003).
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Odbornikem v oblasti psychologie je psycholog, ktery se zamécfuje na
diagnostiku procest, stavll a psychickych vlastnosti, kvalitu interakce mezi postizenim a
jeho prosttedim i postoje k postizeni (Pfinosilova, 2007).

PostiZeni je ztrata nebo omezeni né¢jaké schopnosti vykonavat danou cinnost
zpusobem nebo v rozsahu, ktery je povazovan za normalitu. Znevyhodnéni, které
vyplyne z vady nebo postizeni jedince ztézuje nebo znemoznuje, aby naplnil roli ktera
je pro n¢j normdlni (Slowik, 2007) Chceme-li zkoumat zmény v psychice zaka, které
jsou vyvoldny ucenim a vychovavanim, musime se zaméfit na pedagogickou
psychologii. Kazdé dit¢ ma pravo na vzdélavani a tak se ve specidlni pedagogice Casto
setkdvame s pojmem integrace, které je také nahrazovano pojmem inkluze. Inkluze je,
zapojovani postizenych do hlavniho proudu déni ve spolecnosti. Snazi se odstrafiovat
diskriminaci zdravotné postizenych ve vzdélavani, socializaci, enkulturaci i ergotizaci
(Prticha, 2009). Nejlepsi moznosti je predchdzet danych poruchdm ¢i postizenim a tim
se zabyva prevence. Je to souhrn opatfeni a jejich cilem je pfedejit vzniku fyzickych,
smyslovych a mentalnich poruch, jedna se takzvanou primarni prevenci. Sekundérni
prevence zamezuje trvalé funkénimu omezeni nebo postizeni. Setkdvame se také
s terciarni prevenci, kterd se snaZi zamezit zhorSovani stavi jedinci u kterych

patologicky jev ptisobi (Slowik, 2007).
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2 PORADENSTVI

V Evropé poradenska zatizeni vznikala diky podpote Videiiské skolni rady a od
2. svétové valky se poradenstvi stavalo soucasti Skolstvi (JufiCkova, 2008). V dnesni
dob¢, kdyz tekneme poradenstvi, ¢lovek si predstavi nejcastéji pomoc, kterda mu je
poskytnuta. Jedna se o pomoc, kterd je poskytovdna nejen klientim, ale také rGznym
zafizenim ¢&i organizacim. Clovék se stava klientem, nemaze — li zvladat sviij problém
sam C1 s pomoci svych blizkych osob (Schneiderova, 2008).

Lidem s danymi problémy nejcastéji pomahaji poradci. Ti pomahaji klientovi
vyuzivat jeho vlastni sily a zdroje. Odbornost poradce je dulezita, protoze to je pravé
ten rozdil mezi poradenskou a neporadenskou pomoci. Kazdy miize nékomu poradit,
pomoci naptiklad toho, ze ho vyslechne, ale nejedna se o Skoleného odbornika, ktery je
nestranny. U nas byvaji nejCastéji poradci psychologové, specidlni pedagogove,

popiipadé ucitelé s kvalifikaci vychovného poradce (Hadj Moussova, 2002).

2.1 Formy poradenstvi

V poradenské praci rozliSujeme rizné formy a aktivity, které vedou k dosazeni

néjakého cile.
Dle Novosada (2009, s. 102) rozliSujeme nésledujici formy poradenské pomoci:
1. vedeni, informovani neboli guidance — tato forma ma charakter osvétovy,
vychovny a podpiirny. Cilem této formy je, aby klient dokdzal fesit svou situaci

sam, pomoci poskytnuti potfebnych informaci. Tato forma se Casto vyuziva ve

skupiné napiiklad u déti, kdy se pfedava néjaky poznatek.
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2. poradenstvi v uz§im smyslu — zde se vede klient k hlubSimu ndhledu na jeho
problém, pfi¢iny a také moZnosti feSeni jeho problému. Je zde velice dulezZita
komunikace mezi obéma stranami, individualni diagnostika a intervence. U této
formy je vyzadovana vysSi kvalifikace, protoze jsou kladeny vys$i cile na
dosaZeni dobré zmény.

3. Konzultaéni ¢innost — jedna se o radu, ktera je poskytovana jinému odbornikovi

v ramci péce o klienta.

2.2 Cile poradenskych sluzeb

Cil je néco, ¢eho cloveék chce vzdy dosahnout, co ho vede riznymi zptsoby
dopiedu. Pro n¢koho to miize byt motivace a pro jiného dokonceni tikolu. Cile jsou
dalezité 1 u déti. Maji-1i néjakou predstavu co bude, az se vSe dokon¢i, dokdzou se na
ginnost daleko 1épe soustiedit. Rekneme-li naptiklad aZ se naudis &isla a pogitat, budes

si moci spocitat korunky. Dité tedy nevaha a snazi se dosahnout jeho cile.

Rozlisit mizeme podle Matéjcka (1992) tti roviny cila:

e vrovin¢ obecné — je cilem, aby klient dosahl zdravi. MiiZe to také byt néco, co
napomaha priijeti ditéte spoleCnosti, udrzeni manzelstvi nebo zaclenovani
jedinct n€jak izolovanym.

e vroving dil¢ich nebo specidlnich cilti — zména v socidlnim prostiedi ditéte, jde o
zménu, ktera by predeSla n&jakému ohrozeni vyvoje ditéte. VéEtSinou jde o
zménu Vv postoji rodict nebo vychovateli. Poradce voli techniky a metody, které
se jevi jako nejvhodngjsi. Cviceni, kterd jsou provadéna piimo s détmi jako
naprava, napiiklad spravné drzeni tuzky pfti kresleni, jsou nazyvana jako prima
opatreni ve prospéch deéti. Existuje mnoho pfistupti v poradenstvi ke klientovi -
nejen k détem, ale 1k rodicim a vychovatelim.

e v rovin¢ individualnich cilii - jde o opatieni u individualnich ptipada

- 13-



V poradenském procesu se maji dodrzovat urCité zasady, vedou k snadnéjSimu
prubéhu a k pozitivnim vysledklim. Podle Drapely (1995) jsou dilezité tyto zasady —
svoboda klienta — klient ma mit moZnost hovofit o vS§em, co je pro n¢j dilezité. Nesmi
na né&j byt vyvijen zadny tlak. Klientlim, a to hlavné détem, vice pomaha, ujasnit si jaké
maji moznosti a feSeni. Béhem procesu by klient mél mit pocit bezpeci. Poradce by mél
mit respekt ke klientovi, 1 kdyby odmital chovani klienta, klient neztrati nic ze své
dastojnosti. Jakékoliv informace tykajici se klienta, nesmi byt svéfeny tretim osobam,
pokud stim nesouhlasi sam klient. Musi byt zachovana diivérnost poradenskych

kontaktu.

2.3 Faze poradenského procesu

Jednotlivé faze jsou epigenetické, to znamena, Ze se musi vZdy uzaviit jedna faze a pak

se muze piejit k dalsi. Faze podle Hadj Moussové (2002):

1. fAze - sezndmeni — u této faze se ziskavaji informace o klientovi, které jsou
potiebné k dalsi diagnostice. Zjist'uji se divody navstévy klienta a klient si ujasiiuje,
zda mu vyhovuje pfistup dan¢ho poradce. Informace o ditéti poradce ziskava pomoci
rodinné anamnézy, kterd mu je poskytnuta rodici.

2. faze — diagndza — jde o vymezeni problému, ktery klienta trapi. Dba se na to,
co nam chce klient sdélit. Klient se dozvi pti€iny své diagndzy a snazi se s ni smifit.
Druha faze n€kdy trva dlouho, klient musi mit dostatek ¢asu na vyrovnani se s realitou.

3. faze — volba cile a alternativni feSeni — podle vysledkli diagnostiky poradce
sestavuje s klientem cile poradenského postupu.

4. faze — klientovo rozhodnuti — poradce musi klienta o vSem informovat nejen o
vyhodach, problémech a feSeni. Rozhodnuti jak ddle pokracovat musi byt klientem
piijato a musi brat na védomi mozné disledky. V piipad¢ déti rozhoduji rodice jako
zékonni zastupci.

5. faze - podpora klienta poradcem — v této fazi poradce uci klienta vytrvalosti,

ovladani technik, hodnoti vysledky. Faze vede k samostatnosti klienta. U déti je

nutné mit trpélivost, dité se vétSinu veci teprve uci.
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3 DRUHY PORADENSTVI

Poradenstvi se da délit podle oblasti poskytované péce rtiznymi resorty a
zafizenimi. Dle Ministerstva $kolstvi mladeZe a t&lovychovy (portal MSMT) je
poradensky systém v CR zaloZen na dvou pilifich. Prvnim pilifem jsou takzvana $kolni
poradenska pracovisté, kterd jsou tvofend ¢innostmi metodika prevence a vychovného

poradce. Druhym pilitem poradenského systému jsou Skolska poradenska zatizeni.

3.1 Oblast statni spravy

V téchto institucich je poskytovano poradenstvi informativniho charakteru, v plné
mife je poskytovana ve specidlnich institucich. Do této kategorie se fadi Méstské trady,
Ustavy socialnich sluzeb a OSSZ (Okresni spravy socialniho zabezpeéeni), Mediaéni
centra. Také urady prace, které maji rozsahlou ptisobnost a dale fond déti (JutiCkova,

2008).

3.2 Oblast zdravotnictvi

Jde o rady lékate ve vSech oblastech — télesné, duSevni 1 socidlni. Dilezita je
komunikace mezi Iékafem a pacientem, naslouchani pacientovi a nasledna pomoc, ktera
vede k uspésné 1écb€. Pro nemocné a zdravotné postizené funguji zdkladni 1 matetské
Skoly ve zdravotnickych zatfizenich. Matetské Skoly pii téchto zafizenich zajiStuji
vychovu a vzdélavani déti od 2-7 let. Cilem je pifekonani kritick¢é doby b&hem
hospitalizace. Ucitelka vyvolava v détech pocity jistoty a bezpeci — je to dulezité pro

sebevédomi nemocného ditéte (Bartonova, 2012).

3.3 Oblast cirkevnich zarizeni

Zamétuji se na lidi, ktefi jsou socidlné¢ handicapovani. Jde o svobodné matky,
nevylécitelné nemocné, ale 1 zdravotné postizené. Pomoc je lidem poskytovana pomoci
charitativnich zatizeni ¢i pastoracni ¢innosti. Novosad (2000, s.63) ve své knize pisSe

,,pastoracni cinnost je poskytnuti duchovni pomoci ¢loveku v nesnazich.
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3.4 Oblast Skolstvi

Do této oblasti spadaji organizace, které se zabyvaji hlavné problematikou déti.
Problémy, které jsou feSeny poradci, se rozd€luji do n€kolika skupin. Hlavnim kritériem
je, zda se jedna o dité postizené ¢i zdravé. Postizenymi jedinci se zabyvaji nejcastéji
ve specidlné pedagogickych centrech, pedagogicko psychologickych poradnach a
vychovni poradci na Skoldch. Problémy jednotlivych klienti mohou byt feSeny
ve kterémkoliv z téchto zatizeni (Hadj Moussova, 2002).

Vychovné poradenstvi je také nazyvano jako Skolni a profesni poradenskeé
sluzby nebo kariérové poradenstvi (Opekarova, 2007). Typy Skolskych poradenskych
zafizeni a sluzeb, naplin vSech poradenskych cCinnosti, skol, Skolnich psychologl a
vychovnych poradci stanovuje vyhlaska MSMT CR & 72/2005 Sb., ktera byla
novelizovana vyhlaskou ¢islo 116/ 2011 Sb. (vyhlaska 116 /2011 Sb., 2011).
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4 SPECIALNE PEDAGOGICKE PORADENSTVI

Specialné pedagogické poradenstvi je poskytovano détem se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami. Poradenstvi v této oblasti je poskytovano podle druhu
problému riznymi odborniky. Nejcastéji mezi n¢ patii psychologoveé, socidlni
pracovnici, specidlni pedagogové, ktefi mohou byt zaméteni na konkrétni problematiku.
Nékdy je potfeba byt v kontaktu jesté s dalSimi odborniky. Specidlné pedagogickeé
poradenstvi vyhledavaji rodi¢e déti, u kterych je podezieni na postizeni ¢i poruchu.
VétSinou jim to doporuci 1ékaii ¢i pedagogové, ktefi se vénuji jejich ditéti a vSimli si
n¢jakého problému. Novosad (2000, s.66 ) napsal ,poradenska cinnost orientovana na
zdravotné postizené a socialné znevyhodnénou klientelu musi respektovat a prekondvat

nekteré spolecenské rysy, které se u takto znevyhodnénych jedincii ve zvySené mire

vyskytuji.*

4.1 Strediska vychovné péce

Poradenska péce je zde poskytovdna détem od 3 let do ukonceni pfipravy na
povolani. V nékterych ptipadech pomahaji studentim, ktefi opustili pfipravu na
povolani. Sluzba je dale poskytovana rodi¢lim, vychovatelim a vSem, kteti se podile;ji
na vychové déti. Poskytuji informace a konzultace pro pedagogy pfedskolnich 1 jinych
zafizeni v oblastech vychovy a vzdélavani déti s rizikem negativnich jevii (Narodni
ustav pro vzdélavani, cit. 2014).

Zamétuji se na prevenci a feSeni vychovnych problému, objevi-li se prvni
signaly potizi. PécCe je poskytovana nejcastéji ambulantné€. Jsou-li problémy zachyceny
vcas a je dobra spoluprace s ditétem, rodinou 1 zafizenim které dité¢ navstévuje, miize se
piredchazet umisténi déti do tustavni péce (Jutrickova, 2008). Podminky provozu a
organizace péCe poskytované v tomto zatizeni vychazi ze zédkona ¢islo 109 / 2002 Sb.
,0 vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych zafizenich a o
preventivné vychovné péci ve skolskych zatizenich® (zakon 109/2002 Sb.). Tato péce je
poskytovano spisSe starSim détem, prevence je ale dulezitd u déti jiz od predskolniho
véku. V soudasné dobé je v celé Ceské republice celkem 43 stiedisek vychovné péce

pro déti a mladez (portal ministerstva Skolstvi, mladeZe a télovychovy)
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4.2 Specialné pedagogické centrum

Poradenstvi pro déti s postizenim je poskytovano nejCastéji ve specialné
pedagogickych centrech nazyvanych zkratkou SPC. Zftizeni téchto center bylo na
zéklad¢ tlaku, ktery byl vyvolan na feSeni poradenské péce a integraci postizenych déti
mezi nepostizené. Centra poskytuji pomoc pro déti od 3 let do doby ukonceni Skolni
dochazky (Vitkova a kol. 1998). Tato centra jsou nejcastéji délena podle typu
zdravotniho postizeni- mentéalni, sluchové, télesné, ale 1 kombinované. V téchto
centrech poskytuji sluzby Skolskym zafizenim, Skoldm, zafizenim socidlni péce,
rodindm déti s postizenim, ale 1 rizikem vzniku postizeni, stiediskim rané péce a
pedagogicko psychologickym poradndm se zkratkou PPP (Novosad, 2009).

Ve specialné pedagogickych centrech zajiStuji  vyhledavani zdravotné
postizenych jedincu v regionu a eviduji je. Zvazuji, zda Zaci mohou byt integrovani do
béznych Skol, poskytuji jim specidlni péfi — masaze, canisterapii, logopedii, fesi
problémy rodin, které maji déti se zdravotnim postizenim, organizuji prednaSky a akce
pro odbornou 1 laickou vetejnost a také se podileji na adekvatnich zptisobech vzdélavani
jedinct a na tvorbé individudIné vzdélavaciho planu (Jutickova, 2008).

Dle Zelinkové (2011, s.172) ,,individualné vzdélavaci plan je zavazny pracovni
material slouZici vSem, kteri se podileji na vychove a vzdélavani integrovaného Zaka.
Vznika na zdkladé spoluprace mezi ucitelem, pracovnikem provadéjicim reedukaci,
vedenim Skoly, zakem a jeho rodici, pracovnikem pedagogicko- psychologické poradny
nebo specialné pedagogického centra.” Specidlné pedagogicka centra jsou vazand
vétSinou k jednotlivym specializovanym Skolam, které navstévuji déti s postizenim.
Zabyvaji se reedukaci a vedenim téchto postizenych zakt, ktefi jsou integrovani do
béznych Skol. Oproti poradndm maji tato centra vice specidlnich pedagogt. Rodice 1
ucitelé mohou pozadat kterékoliv z téchto zafizeni o pomoc (Hadj Moussouva, 2002).
Podpora lidi se znevyhodnénim je soucasti ucelené rehabilitace. Tvofi Siroky rdmec a
vychodiska pro specidlni poradenstvi. Hlavnim tkolem poradenstvi by mélo byt
kompenzovani a eliminovani pfiCin, které brani postizenému v jeho zaclenéni do

spolec¢nosti (Novosad, 2000).
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4.3 Pedagogicko psychologické poradny

Pedagogicko psychologicka poradna spolupracuje se specialné pedagogickymi
centry, ale orientuje se spiSe na diagnostiku bez nadvazné specialné pedagogické péce
(Novosad, 2009). Tato zatizeni zajistuji psychologické 1 specidlné pedagogické sluzby
détem, rodi¢im, vychovatelim. Poskytuji psychologickou péci, poradenstvi, konzultace

v otazkach vzdélavaciho a osobnostniho vyvoje (Vitkova a kol., 1998).

Néplni téchto zatizeni je podle JutiCkové (2008) predevsim:
o vySetfeni Skolni zralosti a moznosti odkladu Skolni dochazky
o vySetfeni laterality
o teSeni vyukovych potizi a neprospechu
o diagnostika a reedukace vzdélavacich a vyukovych obtizi - specifické vyvojové
poruchy uceni
o poruchy komunikace v¢etné vad feci
o poruchy vyvoje osobnosti
o vychovné obtiZe a s nimi souvisejici poruchy chovani

o pomoc piirozhodovani o volbé povolani

Spole¢nou doménou specidlni pedagogiky a poradenské psychologie jsou postupy u
déti méné nadanych, u téch, kteti maji zvlastni intelektovou nebo atypickou schopnost,
nejruznéj$i kombinace vad télesnych, pohybovych, mentalnich a jinych (Maté¢jcek,
2011). Setkavame se také sndzvy klinickd psychologie a poradenskd psychologie.
Poradenstvi se zabyva osobami bez patologické symptomatologie a klinicka
psychologie se zabyva pacienty nebo problémovymi klienty. Poradensti psychologové
se snazi o pozitivni diagnostiku a diagnézu oproti klinickym psychologlim, kteti
vytvareji negativni diagndézu — identifikuji poruchu osobnosti a chovani a piipadnou
zévadu (Kohoutek, 2008). O vySetteni v téchto zafizenich mize pozadat rodi¢, zakonny
zastupce ditéte nebo doporucit pedagog, feditel Skoly, vychovny poradce nebo tiidni

ucitel a ucitel matetské skoly (Novosad, 2009).
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Pracuji zde psychologové, specialni pedagogové, socidlni pracovnici a dalsi
odbornici podle potteb klienti. Pedagogicko psychologickych poraden je vice nez
specialné pedagogickych center. Kazdy region v Ceské republice méa poradenské
zafizeni a v soucCasné dobé poskytuje poradenskou cinnost celkem 89 pedagogicko
psychologickych poraden na tizemi celé Ceské republiky (portal ministerstva skolstvi,

mladeze a té€lovychovy).
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5 PORADENSTVI V MATERSKE SKOLE

Ptedskolni vzdélavani je zajiStovano v matetskych Skolach u déti ve véku od 3
do 6 let. Obsah vzdélavani je fizen Ramcovym vzdélavacim programem pro predskolni
vzdélavani (Ramcovy vzdélavaci program, 2005). Na zéklad¢ pozadavkil rodici, jsou
déti pfijimany do matefskych Skol. Déti s postizenim jsou piijaté do mateiské Skoly na
zéklad¢ rozhodnuti feditelky a pisemného vyjadieni Skolského poradenského zatizeni
nebo praktického lékate pro déti a dorost (Bartonova, 2012).

Podle ministerstva Skolstvi mladeze a télovychovy - vyhlasky €.14/2005 Sb. o
predskolnim vzdélavani novelizovana 214/2012 Sb.,, tida MS se napliiuje do poctu 24
deti. Trida, ve které jsou zarazeny deti se zdravotnim postiZzenim ma nejméné 12 deéti a
napliuje se do poctu 19 deti. ““ Rodice déti s postizenim si mohou podle druhu postizeni
volit mezi rodinou a instituciondlni vychovou v béznych matetskych Skolach nebo
specidlnich matefskych Skolach. Hodné rodi¢i vyuziva podpory ve formé navstév
specidln¢ pedagogickych center (Vitkova a kol., 1998). Détem je zajiSténa specidlné
pedagogicka podpora a jsou vzdélavani podle individualné vzdélavaciho programu.
Individudlné vzdélavaci plan je tvofen spolupraci a vychazi z diagnostiky odborného
pracoviste, kterym je pedagogicko psychologickd poradna nebo speciadlné pedagogické
centrum a také z pedagogické diagnostiky ucitele. Pedagog respektuje informace
zjisténé odbornym pracovistém, ale pouziva také vlastni pedagogickou diagnostiku,
intuici a zkuSenosti (Zelinkova, 2011).

Skola a rodie maji nejvétsi vliv na vyvoj a rozvoj ditéte. Skola by méla nechat
vyniknout védomosti, dovednosti a osobnostni rysy postizeného zdka, které nebyly
ovlivnény postizenim. Podafi-li se zafadit vice postizenych 74kt do béZzné Skolni
skupiny, posili se tim jejich sebevédomi, schopnosti ale také to napomtlize vytvofit si
kladn&js$i pohled na tyto jedince ze stran spoluzékll (Novosad, 2000). V poradenské
sluzb& hraje rodina vyznamnou roly - ziskdvame od ni informace. ZvIasté dilezité je
pro rodinu v ndro¢né Zivotni situaci porozuméni, pozornost, radu, ¢i cokoliv, co pro né
neni v nejbliz§im spoledenském zdzemi samoziejmosti (Matdjéek, 1992). Casto se
vyskytuje rodiovska odpovédnost a tlak na individualni ptistup ucitele ke kazdému
zékovi, a tedy k nartstu vzajemného respektovani ucitele a rodice.

Poradenstvi mezi Skolou a rodicem muze probihat naptiklad pomoci vzajemné

komunikace. Na tfidnich schizkdch mohou byt ze strany ucitele definovany pozadavky
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na déti a rodi¢e a naopak rodic¢e kladou otdzky ucitelim a kladou diiraz na vzajemnou
informovanost (Kollarikova, 2001). Velmi oblibenymi jsou spole¢né¢ akce. VSichni
zucCastnéni maji mozZnost se blize seznamit a prozit 1 hezké chvile. Dité mize pySné pani
ucitelce a svym kamaradim piedstavit své rodice. Rodi¢e na téchto akcich mohou
pochopit, jak to ve Skolce chodi, poznavaji jednotlivé ucitele a piestanou je vnimat jen
jako informatory pi1 vyzvedavani déti z matetské Skoly (Lazova, 2013).

Dité zbavujeme strachu a napéti, styk s nami mu muze ptinést ulevu, ma-li védomi
toho, Ze jsou tu lidé, ktefi mu rozumi a chtéji mu pomoct. VéEtSinou si nevystacime jen
s tim, ze nékomu ddme radu. Je potieba, aby vychovatelé méli nové poznatky, nové
praktiky a nazory (Matéjcek, 2011). Meni se pohled na vychovu, vzdélavani
postizenych zaki a na jejich integraci do béznych Skol, méni se tedy i1 postaveni ucitelt
a specialnich pedagogli na Skolach. Ptiprava ucitel béznych Skol vétSinou probiha
pomoci seminafti. MulZe jit o realizaci informativnich seminadfli a pomoc pfi
vypracovani individualnich programii pro integrované¢ zidky nebo vzdélavani
realizované ve Skole (Vitkova a kol. 1998). Jsou to napiiklad kurzy, které mohou byt
brany jako pfedchazeni vzniku néjakého postizeni €i poruchy. V mateiské Skole se
uskutecnuji rtizné projekty a jednim znich je napiiklad ,,Hudebni c¢innosti
v logopedické prevenci v matetské Skole®. Dnes se také ¢im dal Cast&ji setkdvame
v matefskych Skolach s détmi cizincl, ktefi mohou mit také poruchu nebo postizeni.
Nekteti pedagogové se jim neuméji vénovat stejné jako ostatnim détem. Praveé pro né by
mohl byt vhodny kurz o préci s cizinci, ktery je potadany organizaci Meta- sdruzeni pro
ptileZitosti mladych migrant. Tento kurz jim muiZe byt velmi ndpomocny, a dokonce
by diky nému mohli 1épe rozpoznat né¢jakou poruchu u téchto déti.

Projekt je financovan =z prostiedkli Evropského fondu pro integraci statnich
piislusnikti. Pracuje se pomoci metody learning strories v MS a jsou vytvofeny i
pracovni listy (portal Meta), (Obrazek 1, Ptiloha A).

Diilezitou roli hraje pedagog v oblasti prevence. Dobrd vychova mutze piedchazet
nevhodnému chovani, porucham chovéani ¢1 nedostatecnosti ve vzdélani. Do kazdé
vychovné vzdélavaci instituce, tedy 1 matefské Skoly, patfi prevence socialné

patologickych jevli. Méla by byt soucasti vychovného procesu (Kolat a kol. 2012).
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Soucasti ochrany pted témito jevy je vzdelavaci proces v matetské Skole zaméteny
na zdravy zpusob zivota ditéte v nasi spole¢nosti, ukazovani dasledkii Spatného chovani
a vytvareni klimatu mezi détmi navzajem.

V rdmci prevence pied nasilim, neptatelstvim a diskriminaci provadi pedagogové
v mateiské Skole screening a monitoring vztahli mezi détmi ve tfidach. Cilem je feSit
ptipadné deformujici vztahy mezi détmi uZ v pocatcich, a to za spoluprace nejen
zakonnych zastupct, ale 1 za pomoci poradenskych zatizeni. V této oblasti je dilezité
vytvofit ptiznivé socidlni klima mezi détmi navzajem, détmi a pedagogy a také

pedagogy a zakonnymi zastupci déti (kolni ¥ad FMS).
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6 DIAGNOSTIKA DETI

Abychom mohli ditéti ¢i rodi¢liim poradit, musime nejdiive doty¢ného 1épe poznat a
seznamit se s jeho situaci. K tomu nam dopomuze diagnostika. Svoboda (2009, s. 14.)
napsal: ,,Diagnostickd cinnost je souhrn operaci, postupii a technik, jejimz cilem je
stanovit diagnozu (psychicky stav jedince), a to podle konkrétniho cile — urceni stupné
vyvoje, zjisténi pricin odchylného vyvoje od vékové normy, individualnich zvidstnosti
osobnosti, zjisteni podstaty, podminek a pricin individualnich rozdilit a prognoza a
predikce.” K tomu, abychom mohli spravné identifikovat poruchy, zvolit formu
prevence u jednotlivych vad ¢i poruch, naslednou terapii a ndpravu, musime znat
pfi¢inu vzniku vady ¢i poruchy. Zkouméanim vnitinich (endogennich) a wvnéjSich
(exogennich) pfi¢in se zabyva etiologie. Riziko vzniku vyvojovych vad nebo poruch je
vétsinou vazano na uréité obdobi ontogeneze (Slowik, 2012). Clovék b&hem svého
zivota prochazi fadou zmén. Od oplozeni vajicka az po smrt jedince probiha
ontogeneticky vyvoj jedince. Pozorujeme zde ristové a vyvojové zmény. Riistem se
zvétSuje velikost celého téla a dalSich Casti. Vyvoj Cloveka zaCina oplozenim vajicka a
kon¢i smrti. Lidsky Zivot se da Clenit na nékolik Usek, které se opiraji o fyziologické 1
anatomické zmény a jsou charakteristické pro jednotlivd obdobi (Machova, 2005).

Havitfova (1995, s.15) ve svém c¢lanku piSe ,,profesionalni diagnostikovani se
dostava zpravidla detem s vyraznymi odlisnostmi psychického a télesného vyvoje, nebo
detem, u kterych lze pozorovat vyvojové odchylky pred ndstupem povinné Skolni
dochazky. U ucitelky materské Skoly hraje velkou roli také mozZnost, dlouhodobé
spolupracovat s detmi v riiznych situacich.* Pedagogové matetskych skol maji dilezitou
ulohu ve vychovném procesu. Formuji détsky kolektiv, jejich zajmy, rysy a schopnosti.
Vychovnym ptsobenim déti ziskdvaji védomosti, dovednosti, navyky a jsou vzdélané;si
a vychovan¢jsi (Monatova, 1975).

Pti pfichodu ditéte do bézné matetské Skoly, pedagog vypliuje tzv. evaluace.
Jde o proces hodnoceni — podle piredem stanovenych kritérii se provadi hodnotici

analyza naptiklad v procesu vzdélavani a jeho efektivity (Kolat, 2012).
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Pfedmétem evaluace v matetské Skole je zejména:
e vyvoj ditéte
e pedagogicka prace ucitele
e oblast fizeni MS — za celou mateiskou $kolu
e podminky MS, které jsou téZ vramcovém programu, jsou formulovany a
strukturovany do podoblasti
e vzdélavaci program mateiské Skoly — jeho shoda s ramcovym programem, tfidni

programy, formy prace

U kazdého ditéte se vypliuje evaluace na zac¢atku Skolniho roku a pedagog zde
posuzuje, co se dit¢ doposud naucilo, v ¢em vynika, vyskytuje-li se u ditéte néjaky
problém. Pedagog tedy vi, na co se u daného jedince zamétit. Evaluace se vypliuje
znovu na konci Skolniho roku a hodnoti se, zda se dit¢ v danych oblastech zlepsilo.
VSse se zaznamenava do evaluac¢niho archu (Obrazek 2, Ptiloha A).

Pti diagnostikovani by mél pedagog postupovat nenapadné a nevtirave, aby si dité
neuvédomovalo, ze je sledovano. M¢l by mit u kazdého ditéte dostatek Casu, také
trpélivosti a porozuméni (Monatova, 2000).

Diagnostika ptedskolniho véku je od 3 do 6-7 let, u déti s tézkym postizenim az
do 8 let. Zamétuje se na psychickou, fyzickou, socidlni troven ditéte a na stupen
vzdélanosti, vychovanosti. Snazime se zjistit pfi¢iny odchylek od celkového
prumérného vyvoje (Bartoniova, Bytesnikova, Vitkova 2012). V predSkolnim véku
je podle Vitkové (a kol., 1998) na prvnim mist¢ vCasné zachyceni poruchy a
navazujici nutnost vcasné specidlné¢ vychovné péce, kterd zamezi nebo snizi

negativni disledky postizeni.

Diagnostika ve specidlni pedagogice zahrnuje celkovou komplexni diagnostiku -
socidlni, 1€katskou, psychologickou, a specialné-pedagogickou (Piinosilova, 2007).
= SOCIALNI DIAGNOSTIKA - Sleduje vliv socialniho prostiedi na vyvoj
jedince a ziskavd informace o rodin€¢ a socialnim prostfedi. Posuzuje se
funkénost rodiny, komunikace mezi jednotlivymi ¢leny domécnosti, pravidla a
zivotni styl, hodnoty, které rodina ma, pozadavky na dité, ale 1 uspokojovani

potieb jednotlivcll a rozdéleni povinnosti v domacnosti (Bartoniova a kol., 2012).
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= LEKARSKA DIAGNOSTIKA - ma dilezité postaveni, protoze lékai dokéaze
diagnostikovat druh postizeni na zaklad€ svého vysSetteni. Na zdklad¢ diagndzy
je poté navrzena terapie, kterd by méla vést k vyléCeni pacienta nebo Upravy
jeho stavu (Ptinosilova, 2007).

= PSYCHOLOGICKA DIAGNOSTIKA - lze ji definovat jako psychologickou
disciplinu, jejimZ tkolem je méfeni a zajiStovani duSevnich stavil a vlastnosti.

= PEDAGOGICKA DIAGNOSTIKA je teorie, ktera disponuje Sirokou 8kélou
metod. Pfi diagnostikovani v matefskych Skolach se vyuzivad jen Cast, protoze
jejich aplikace je narocna a vyzaduje vycvik (Tomanova, 2006). Podle
Zelinkové (2011, s.12) se ,,zameéruje na slozku obsahovou tzv. zjistovani
dosazené urovné védomosti, dovednosti a navykii, a procesudlni, tj. jakym
zpusobem proces vychovy i vzdélavani probiha, jak ovliviuje Zdka. Pri
posuzovani pripadnych neuspéchii provadi pedagog diagnostiku urovné
psychickych funkci, které podminuji, které podminuji osvojeni védomosti a

dovednosti. “

Specidln¢ pedagogickou diagnostiku lze de€lit dle n¢kolika kritérii. Podle zaméreni

na urcity druh postiZeni se ¢leni do specialné pedagogickych disciplin.

Podle Radlové (2004) se déli na:

psychopedicka - zabyva se diagnostikou mentalné postizenych jedinct
logopedicka - vénuje se diagnostice osob s naruSenou komunika¢ni schopnosti
surdopedicka - zamétuje se na diagnostikovani osob se sluchovym postizenim
tyflopedicka - specializuje se na osoby se zrakovym postizenim
somatopedicka - piisobi v oblasti diagnostiky osob s télesnym postizenim

etopedicka - provadi diagnostiku osob s poruchami chovani
DalSim kritériem pro déleni je podle etiologie neboli pFi¢in. Zname-li pfi¢inu

postizeni, jedna se o diagnostiku kauzalni. Vychazime-li jen z ptfiznaku jedince a

nezname piicinu, jde o diagnostiku symptomatickou (Ptinosilova, 2007).
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Z Casového hlediska probiha diagnostika vstupni - stanoveni optimalniho
zpusobu vedeni jedince postizenim. Déle je pribéznd, kterd zohlednuje dynamiku
rozvoje osobnosti jedince a nemiize byt chapana staticky a neméné. Posledni je vystupni
diagnostika (Radlova, 2004).

Podle rozsahu sledovanych cili délime diagnostiku na globalni, kterd se
zaméfuje na zjiSténi charakteristik postizeného jedince zhlediska vychovné
vzdélavaciho procesu jako celku. Naopak parcidlni diagnostika sleduje urcité projevy
doty¢ného jedince (Ptinosilova, 2002). Posledni d¢leni je podle véku klienta. Patii sem
diagnostika raného a ptfedSkolniho véku, Skolniho v&ku, diagnostika dospélosti a stafi.

Diagnostika nemusi byt vyuzivdna pouze v pedagogice, psychologii nebo
I€katstvi. Miize ji provadét kazdy, kdo se zamysli nad ditétem. Kazdy ji provadi na
urovni dané svymi védomostmi a specializaci.

Diagnostika ve Skolnim prostiedi je vétSinou dlouhodobd a obvykle vychazi z béznych
Skolnich situaci, které se sleduji a jsou rozdilné. Dobie provedena diagnostika ucitelem
je rovnocenna diagnostickym zavéram jinych oborh, véetné lékarskych (Zelinkova,
2011).

V matetskych Skolach se setkavame ¢im dal castéji s handicapovanymi détmi.

Jiz Matéjcek (1992, s. 110) ve své knize napsal: ,,materska skola pomerné spolehlive
zachycuje pripady i lehké mentalni retardace, signalizuje potrebu odkladu skolni
dochazky mnohych déti pro Skolu nezralych, vyslovuje podezieni na specifické poruchy
uceni, které se stavaji podkladem zamérnéjsiho odborného vySetreni a eventualnich
opatreni.” Postizeni mohou diagnostikovat pedagogové v pribéhu vzdélavani
v matefské Skole a po domluvé srodi¢i a odborniky je ditéti vytvofen individudlné
vzdélavaci plan nebo jsou diagnostikovany ve specialné pedagogickych a pedagogicko
psychologickych poradndch a dale jsou na jejich doporuceni integrovani do béznych

matetskych Skol.
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6.1 Oblasti diagnostiky u déti predSkolniho véku

Poznatky ziskané pedagogy predskolnich zatfizeni mohou pfispét k lepsi
spolupraci mezi institucemi, uciteli prvnich tfid zékladnich Skol, ale také jejich

spolupraci s rodi¢i (Ptinosilova, 2006).

6.1.1 Diagnostika motorickych schopnosti

Tedy grafomotoriky, sebeobsluzné cinnosti, kresby a laterality. Pojmem
motorika je mySlena pohybova schopnost organismu a ta hraje dilezitou roly v zivoté
¢lovéka. Opozdénym vyvojem nebo télesnym postizenim Cloveéka dochazi k poruchdm
v motorickém vyvoji, ktery dale souvisi s rozvojem feci, lateralitou a mySlenim. Mame
hrubou motoriku, kterd je zajiStovana pomoci velkych svali a jemnou motoriku,
uskute¢novanou drobnym svalstvem, patfi sem pohyby rukou a prsti (Langer a kol.,
2004). U jedinct s tézkou formou postizeni se vyuzivaji vyvojové Skaly. Jde o metodu,
kterd je zaméfena na vyvojovou uroven v oblastech psychiky a motoriky. Dilezita je
také osobni anamnéza — informace o pohybovych aktivitach ditéte (Bartoniova,
Bytesnikova, Vitkova, 2012).

Nejznaméjsi, jiz n€kolikrat prepracovana, je Ozereckého Skala. V testu je 46
polozek, které sleduji motorickou koordinaci, piesnost a spojeni pohybti, déale je to
rozdélené do 8 subtesti. Kazda vékova kategorie méa n€kolik ukold. Pro déti ve véku
Ctyf- péti let jsou piipraveny tkoly jako je naptiklad skdkani snozmo — béhem 5 sekund
udélat minimalné sedm- osm skokii a povoleny jsou dva pokusy (Vasek in Langer a
kol., 2004). Z téchto vyvojovych Skal se Cerpaji prvni poznatky pro sebeobsluhu, kde se
sleduji Cinnosti, kter¢ maji dulezity vyznam pro jedince s télesnym i1 mentdlnim
postizenim. Jde o stravovaci ukony, kde se hodnoti, zda je schopen se stravovat sam,
jakou piijima stravu, jak zachézi s ptibory a styl stolovani. Sleduji se také hygienické
navyky, udrzuje-li Cistotu, pomocovani, dokéze-li se sdm umyt a osusit bez pomoci,
smrkéni do kapesniku. Posledni ¢innosti je oblékani a obouvéani. Hodnoti se, zda je
schopen samostatnosti, pottebuje-li pomoc druhé osoby, rozliSovani zadni a pfedni ¢asti

obleceni a také uloZeni obleceni a bot (Bartonova, ByteSnikova, Vitkova, 2012).
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Jemnou a hrubou motorikou je ovlivnéna 1 grafomotorika. Pracha (2009, s.35)
ve svém slovniku definuje grafomotoriku jako ,,soubor psychomotorickych cinnosti,
které jedinec vykonava psanim. Grafomotorika miize byt napomocna pri diagnostice
psychickych stavu (unavy a stresu), procesii a vilastnosti, pri diagnostice poruch a
nemoci jedince.* Jemna motorika v€etné grafomotoriky ma na konci ptedSkolniho véku
velky vyznam, a to kviili ndcviku psani a ¢teni. Mlzeme ji sledovat pti konstrukéni hie.
Sleduje se, zda je hra smysluplna, jak dit¢ vyuziva jednotlivé hracky — jak je obraci, zda

si je prohlizi, jak s nimi manipuluje. Patfi sem také kresba, modelovani, lepeni a jiné

vytvarné a pracovni ¢innosti (Pfinosilova, 2007).

Ptfed zahédjenim Skolni dochéazky je dilezita také lateralita. Znamena prednostni
pouzivani jednoho zparovych organt. Typy laterality — pravactvi a levactvi,
ambidextrie — nevyhranénd lateralita (Priicha, 2009 s. 141). Déti, které mayji
nevyhranénou lateralitu mohou mit ve Skole problém, protoze si prehazuji tuzku z jedné
ruky do druhé. Na nevyhranénost u déti v predSkolnim ve€ku miZeme ptijit pii
pozorovani déti v béznych Cinnostech. Sleduje se, jakou rukou dité uchopi 1zici, se
kterou si hraje a jakou ma spolupraci obou rukou. Nejcastéji se pouzivad zkouska
laterality od Matg&jcka a Zlaba. Pomoci zkousky se hodnoti senzorickd i motoricka

lateralita (Bartonova, ByteSnikova, Vitkova, 2012).

Ménég Castou a nezvyklou variantou je levactvi. Podle Maté&jcka (2011) existuji

dva typy levakii:

1. Prvni se zfetelnou funkéni dominanci motorickych partii pravé
mozkoveé hemisféry, zdatni, Sikovni, obratni, bez jakychkoliv jinych
nerovnomérnosti ve vyvojovych mentalnich funkci.

2. Druzi naopak méné  obratni, neSikovni, s nejriznéjSimi
nerovnomérnostmi a nadpadnostmi v mentalnich funkcich, s anamnézou

ve smyslu LMD.

-29.-



6.1.2 Diagnostika rozumovych schopnosti

Podle Zelinkové (2011, s.96) ,,vyvoj rozumovych schopnosti nelze oddeélit od
vyvoje dalSich psychickych funkci, nebot se ve svém vyvoji vzajemné ovliviiuji.*
Udaje se mohou ménit vzavislosti na kultufe, socioekonomickych faktorech,
inteligenci, ale pofadi vyvoje byva shodné pro viechny déti. Uroveti téchto rozumovych
schopnosti nemusi odpovidat vzdy fyzickému véku. Muze jit o pfed¢asny vyvoj nebo
naopak o opozdény vyvoj. V obdobi prenatdlnim, perinatalnim a postnatdlnim muze
dochazet k poskozeni mozku a dale ke sniZzeni rozumovych schopnosti (Kone¢na a kol.,
2004). Mluvime potom o mentalni retardaci, kterd se miZe projevit jako mentalni

postizeni nebo kombinace jin¢ho postizeni.

Ptinosilova (2002, s. 30) ve své knize piSe, Ze diagnostika rozumovych schopnosti se
zamétuje na turoven myslenkovych operaci.
Analyzu- prostfednictvim manipulace s pfedméty

- tfidénim podle tvara, velikosti, barvy apod.

- zamérné manipulace (tvofeni skupiny)

Syntézu - skladani jednoduchych predmétt ze dvou Casti

skladani jednoduchych obrazkl zrcadlové ze dvou €asti

skladani obrazk z vice €asti s rovnymi okraji

skladani obrazkl z vice ¢asti se Sikmymi €1 rizné tvarovanymi okraji (skladacky
typu puzzle)

- skladani ¢asti do celku
Analyticko - syntetické ¢innosti — popletené obrazky

- obrazky s tajenkou

- hledani rozdilti na zdanliveé stejnych obrazcich

Pouzivaji se metody verbalni i neverbalni s pouZitim nazorného materidlu. Nejcastéji se
dopliuji obrazky, fadi se podle déjové naslednosti, skladani obrazki, sestavovani tvart
z kostek nebo tfidéni tvart. Pokud ma dité¢ omezenou pohyblivost, mize to byt spojeno
se ztiZenou mozZnosti ziskavat nové podnéty z okoli a poté se to negativné projevi

v celkovém vyvoji i v rozvoji v socialni oblasti (Vitkova a kol., 1998).
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6.1.3 Diagnostika citového vyvoje

Zjistuje se kvalita citového zdzemi v roding 1 zafizeni, které dité navstévuje. U
ma naucit pravidlim spolecenského chovani, mordlnim principtim. O tom, jak se ditéti

vénuje rodina, vypovidaji estetické city (Ptinosilova, 2007).

6.1.4 Diagnostika komunikaénich schopnosti

Vyvoj feci déti by mél byt ukoncen do 6 az 7 let. Pti vétSich potizich s artikulaci
je dobré navstivit logopeda. Slovni zasoba je ovlivnéna prostredim, ve kterém dité zije a
osobnimi piedpoklady. P¥i diagnostice se vyuziva Zkouska jazykového citu od Zlaba
nebo Heidelbersky test feCového vyvoje, ale ten je Casové naro¢néjsi (Radlova a kol.,
2004). NaruSena komunikacni schopnost se miize objevit u déti s postizenim. U téchto
jedinc se tak setkdvame se symptomatickou poruchou fe¢i. DalS§imi vyuzivanymi
metodami jsou rozhovor a pozorovani ditéte, povidani si nad obrazkem. V oblasti feci
se posuzuje aktivni 1 pasivni slovni zisoba, plynulost, tempo, rytmus fecové
komunikace. Stimulace a mluvni vzor je pottebny pro dobry vyvoj komunikacnich
schopnosti (Bartoniova, ByteSnikova, Vitkova, 2012). Komunika¢ni schopnosti se lisi
s druhem postizeni.

Pro vzdélavani déti ma velky vyznam diagnostika Skolni zralosti a pfipravenosti.
Vyvojovou vyzralost, kterd je potiebna pro Skolni vzdélavani — Skolni zralost neni
mozné ovliviiovat, ale piiprava (Skolni pfipravenost) pro znevyhodnéné dité je dilezita.
Aby dité¢ vSe dobie zvladalo, je potfeba mu vénovat pozornost (Slowik, 2007).

Skolni zralost je podle Sisdka (2013) psychicky stav organismu ditdte a
pfipravenosti ke Skolni dochazce. Ptipravenost ke Skolni dochazce mize byt uméle
vypéstovany systém reakci na tkoly spliujici pozadavky Skolni zralosti. Pfedpokladem
Skolni zralosti je mentdlni vyspélost, Urovenn paméti a pozornosti, emocionalni
inteligence a socialni zralost. Neni-li dit¢ zral¢, mize jit o nedostatky ve vychovném
prostiedi a plisobeni, neuroticky povahovy vyvoj, poskozeni centrdlni nervové soustavy,

podprimérny intelekt az oligofrenie (Svoboda a kol, 2009).

_31 -



Pii diagnostikovani Skolni zralosti se dit¢ sleduje dlouhodobé. VétSinou
diagnostikovani probiha ve dvou etapach — pedagogem v matetské Skole a poté
pedagogem v prvni tfidé. Pedagog v mateiské Skole rozpoznavéa uroven zaka a pokud
ma néjaké pochybnosti, pozada rodice o vySetieni jejich ditéte nejcastéji pedagogicko-
psychologickou poradnou nebo specialné-pedagogickym centrem, jedna-li se o dité
s postizenim. Ne&ktefi rodi¢e sami zddaji o odklad Skolni dochdzky pro jejich dité.
Nejcastéji se vyuzivd Orientacni test Skolni zralosti od Jiraska (Ptinosilova, 2007).
Orientacni test Skolni zralosti obsahuje kresbu muzské postavy, obkreslovani psaciho
pisma a 10 tecek, které jsou usporaddany do pravidelnych tvarti (Bod’ova a kol. 2004). U
tohoto testl se daji zjistit naptiklad ,,dys* poruchy.

6.2 Metody

Jak jiz bylo feceno, v diagnostice se vyuziva spoustu metod. Pti diagnostikovani
jedinct se pouzivaji stejné metody u normalnich 1 postizenych jedincti, vzdy se ale musi
brat ohled na individualitu jedince. Specidlni pedagogika vyuziva vysledkil z oblasti
testovych a klinickych metod.

6.2.1 KLINICKE METODY

Podle Ptinosilové (2006, s.22) jsou klinické metody ,,zaloZeny na kvalitativni analyze
zjistenych udajii, a proto nam umoznuji poznat konkrétniho jedince z hlediska dynamiky
jeho vyvoje, komplexnosti a jedinecnosti jeho osobnosti. Metody klinického pristupu se
vyuzivaji k pripadové praci s konkrétnim jedincem.*

Patfi sem anamnestické metody neboli anamnéza. Tato metoda se zamétuje na
osobnost vlastniho klienta, ale také na jeho rodinu, pfibuzné, ale 1 prostfedi. PredevSim
se zajimame o anamnézu rodovou — zjiStujeme, zda se né¢jaké problémy neobjevily u
jinych ¢lend rodiny. Perinatdlni — sem spadd vétSina etiologie nékterych
encefalopatickych potizi naptiklad ADHD. Zdravotni anamnéza zahrnuje prodélané

choroby nebo infekce, mozné piiciny potizi, soucasné potize.
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Anamnéza vychovnd a vyvojova — zde se zjiStuje, zda uroven dosazenych
navykt, dovednosti, védomosti, motivii odpovidaji fyzickému véku klienta, zda podava
ve Skole stabilni vykon nebo jestli to kolisa.

Jako posledni se hodnoti rodinnd anamnéza. Zde se posuzuje kulturni a
ekonomicka uroven rodiny, uplnost a netplnost, rozvody ¢i umrti v rodiné¢ (Valenta,
2004). Skolni anamnéza sleduje institucionalni vychovu v otazkach vyvoje ditéte.
Ucitelky se dotazuji 1ékaiti, psychologl ¢i psychiatri. VétSinou jsou otazky pokladany
pomoci dotaznikli. Kladené otazky jsou naptiklad, od kolika let dit€¢ navstévuje
kolektivni vychovu, jaké byla jeho reakce na kolektiv déti, jak se projevovalo, jak
dlouho navstévovalo toto zafizeni, jak prozivalo pobyt vtomto zafizeni, pokud se
setkalo s posméchem ze stran déti nebo uciteli, v cem se zlepsilo ¢i zhorSilo. Zjistovat
se mohou 1 reakce rodi¢li na prozivani Skoly ditétem. Neékdy se miZe zjistit, Ze 1
kvalifikovana ucitelka nenasla vhodny pfistup k projeviim ditéte (Tomanova, 2006).

Sigdk (2013) ve své knize napsal, Ze anamnéza miize obsahovat nékolik udajl
zivotopisnych nebo 1 podrobné informace podle dan¢ho cile vySetfeni a povahy
konkrétniho ptipadu. Na zaveér anamnézy se popisuje soucasny stav ditéte. Stav se mize
zachytit tim, Ze se ho dozvime od respondenta nebo z naSeho pozorovani.

Pozorovani je dalsi ze zdkladnich pedagogickych metod. Pomoci n€j miizeme
zkoumat jedince v pfirozenych podminkéch, zjiStovat jeho schopnosti, vlastnosti,
socidlni a psychické vztahy a ¢im je doty¢ny odliSny od ostatnich. U specidlné
pedagogické diagnostiky se klade diiraz na opakovatelnost a dlouhodobost pozorovani,
protoze tato forma vystihuje cil diagnostiky. Metoda pozorovani je dilezita
v ptedSkolnim zatizeni, protoze se tykd vykonnosti ditéte, jeho zajml o uceni, mozné
vykyvy vtéto oblasti a jeho reakce na rizné situace (Ptinosilova, 2002). Ucitelky
v matefskych Skoldch maji Casto moznost pouzit tuto metodu. Tomanova (2006) ve své
knize piSe ,,ve své praci ucitelka vybira urcity druh pozorovani podle znalosti problému,
podle prileZitosti, které se ji naskytnou nebo podle predvidanych situaci, pripadné
sledovanych cilu.* Pozorovani se mize tykat vlastni osoby, mluvime tedy o introspekei,
nebo pozorovani druhych osob - extrospekci. Nevime-li na co se mame pfedem zaméfit

a jde tedy o ndhodné pozorovani nazyvadme ho jako volné.
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Zamérné pozorovani probihd podle stanoveného planu, kde svou pozornost
zamétime na predem diagnosticky vyznamné jevy (Pfinosilova, 2007). MiZzeme se
zamétit na komplexni pozorovani, ale také jen na urcité Casti jako jsou emoce, na
dovednosti, na hru, zru¢nost, obratnost nebo jejich nedostatek ¢i absenci.

Miuze se také jednat o pozorovani v pifirozenych ¢i navozenych podminkach.
Pozorovani miize byt také pierusované nebo opakované, ale mtize byt také v extrémnich
podminkéch a také se mohou sledovat reakce déti (Monatova, 2000).

Podle Vagnerové (a kol. 2008) mizeme pozorovat

- télesnou konstituci — posuzuje se vyska a vaha s ohledem na vek ditéte a zjist'uji
se ptipadné odchylky

- vzhled a uprava zevnéjsku — mize také charakterizovat ptisluSnost rodiny
k urcité spolecenské vrstveé

- projevy chovani, které lze chapat jako neverbalni komunika¢ni signaly — patii
sem drzeni téla, pantomimika, o¢ni kontakt, ale také emocni ladéni — napéti,
uzkosti, uvolnénost

- motoricka obratnost — celkova pohyblivost zru¢nost, koordinace

- verbalni projevy — schopnost komunikovat, udrzovat konverzaci

- emocCni projevy — patfi sem nejistota, strach, uzkost, negativismus. Mohou
ovlivnit postoj k vySetfeni 1 v testech

- pracovni vlastnosti — zplisob reagovani na pokyny, rychlost reakci, mira
vytrvalosti a sebejistoty, mira zdjmu o ukol, ctizddost

- socialni chovani pfi vySetfeni — orienta¢nim signdlem dosazené socializa¢ni

urovné je, ze dit€ umi pozdravit, pod€kovat, slusn¢é pozadat

Rozhovor patfi mezi exploracni metody a umoziuje interakci s klientem.
Pomoci né¢ho bychom m¢éli ziskavat nejen informace, které se tykaji postojii, obav,
pfani, ale ma byt 1 prostfedkem k navazani kontaktu s danou osobou. Metoda rozhovoru

je vyuzivana v oblasti diagnostiky, terapie, poradenstvi (Pfinosilova, 2006).
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Rozhovor s détmi je rozdilny od dospélych osob. Dit€ nema rozvinuté
vyjadfovaci schopnosti, ale dokdze odhalit své city, postoje a zajmy. Dité vétSinou miva
potfebu komunikovat o sobé, svych radostech a starostech. Ucitelka je schopna
k rozhovoru déti motivovat, zmirfiovat jejich stud (Tomanova, 2006). Pfi rozhovoru
s dité¢tem se musi brat v uvahu jeho vyvojova troven, piizpasobit formulaci otazek,
musi byt srozumitelné, aby je dité pochopilo. Déti méné dokdzou ovladat své neverbalni
projevy, a tak je velice piinosné sledovani téchto neverbalnich reakci. Naptiklad kdyz
dit¢ nechce mluvit o svych vrstevnicich, a my o nich zacheme mluvit, je neklidné.
(Vagnerova, 2008).

Posledni klinicka metoda je analyza spontannich produktd neboli analyza
vysledki ¢innosti. Poskytuje informace o urovni védomosti, dovednosti a zajmi ale i o
nedostatcich, problémech jedince (Svoboda a kol., 2009). Jde o vysledky ¢innosti
v oblastech pisemnych praci — slohova cviceni, dopisy, nebo vytvarnych a pracovnich
¢innosti — kresby, malby, plastiky. Analyza je zaméfena na obsahovou a formalni
stranku. Mize se to tykat zvladnuti pisma, drZzeni nacini, dokonalosti pismen, tempo,
coz je dilezité pfi naruSeni jemné motoriky. Ze zmén pisma miZeme usuzovat
napiiklad skryté problémy v psychické oblasti jedince nebo psychiatrického
onemocnéni (Ptinosilova, 2007). U déti se nejCastéji jednd o kresby. Kresba je u déti
velice diilezitd. Jak jiz napsal Cognet (2013, s.8) ve své knize ,kresba prispiva
k vytvoreni jedinecného Zivotniho pribéhu. Hlavnimi pojmy vztahujicimi se k této volné
Cinnosti jsou: svoboda, fantazie, seberealizace, vztah k druhym, ale také imaginace,
symbolismus, narcismus, vztah k objektu.*

Pedagogové Casto vyuzivaji amalyzy her. Hra podle Prichy (2009) se /isi od
prace i od uceni. Clovek se hrou zabyva cely Zivot, aviak v predskolnim véku md

I3

specifické postaveni - je viidcim typem cinnosti ““. Pokud chceme vyuzit analyzy détské
hry k diagnostickym ucelim, musime se zaméfit na to, zda je celkovd uroven hry
vsouladu s ,,ontogenetickou normou détské hry nebo zda doSlo kretardaci ¢i

urychleni.*

-35-



6.2.2 TESTOVE METODY

Jsou ptikladem standardizovaného zplsobu diagnostiky. Klade se diraz na
shodnost podminek pro vSechny vySetiované osoby. Daji se délit podle kritérii jako je
zaméfeni — patfi sem testy inteligence, pozornosti, laterality. Podle u€elu vyuziti —
diagnosticky, kontrolni. Déle podle zptisobu administrace — individuéIni a skupinovy a
podle zptsobu zpracovani a platnosti — opatfeny normami, informa¢ni a s omezenou

platnosti (Pfinosilova, 2002).

Svoboda (a kol. 2009) ve své knize rozdé€luje standardizované testy na:
testy, které jsou z oblasti vyvojové diagnostiky

testy inteligence a specialnich schopnosti

neuropsychologické testy

projektivni metody (verbalni, grafické, a metody volby)

YV V. V V V

kresebné metody (kreativity, senzomotorickych schopnosti, orientacnich

schopnosti)

A\

dotazniky (jedno a vicedimenzionalni, pro rodice 1 vychovatel)

A\

objektivni testy osobnosti

» posuzovaci skaly

Ve specialné pedagogické diagnostice pracuji se standardizovanymi testy vétSinou
jen psychologové. Pedagogové si mohou pro svou potiebu vytvofit nestandardizované
testy. Jedna se o metodu, kterd mad omezenou platnost, protoZze neposkytuji srovnani
s normou. Pro diagnostiku zdravotné postizenych nemame dostatek vhodnych metod,
proto se nejCastéji vyuzivaji standardni metody, které se prezentuji nestandardnim
zpusobem (Ptinosilova, 2007). Techniky psychologické a specialné pedagogické jsou
nékdy nabizeny ucitelkdm pfimo autory naptiklad od Miky — Orientaéni test dynamické
praxe, ktery je pivodn€ urceny pro diagnostiku vyvojovych skal. Mezi ucitelkami jsou
znamy nejvice dva testy. Prvnim je jiz zminény orientacni test Skolni zralosti. Pouziva-li
mateiska Skola test Skolni zralosti bez védomi poradny, mize se stat, ze vysledek bude

nadhodnocen, protoze opakovanou zkuSenosti se dité¢ uci (Mertin, 2010).
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Druhym testem je kresba. Kresba se fadi mezi expresivni techniky, které détem
umoziuji volné vyjadieni. Pedagog sleduje, jak dité zvlada vytvarné techniky s riznym
materidlem, rozlozeni kresby, drzeni tuzky a experimentovani s barvami. Nejcastéji se
v diagnostice pouziva kresba postav, rodiny, domu ale i stromtl.

Kresba postavy — s prvnim obrazem se u déti setkavdme mezi tietim az Ctvrtym
rokem. Obraz vétSinou vznikne z ¢maranic, které maji nejcastéji tvar ovalu, protoze dité
ho vnima jako hranici, kde jsou uzaviené lidské znaky (Sisak, 2013). Pro dité je
cary kter¢ zni vedou - takzvaného hlavonozce. Pozd&ji zobrazuji 1 trup. U déti
v piedskolnim v€ku byva zndzornén pupkem a knofliky (Pfinosilova, 2007).

Tomanova (2006) ve své knize napsala, ze pro ucitele pani Stoppardova vytvoftila
vroce 1992 seznam s padesati polozkami. Ucitelka ud€luje bod, pokud je na kresbé
dana polozka.

Podle Végnerové (in Svoboda, Krejcifova, Vagnerova, 2009) Ize timto testem
hodnotit vyvoj percepce, senzomotorické koordinace, vyvoj jemné motoriky a

mentalnich schopnosti.

Podle Piinosilové (2007) se pii diagnostikovani kresby zamétujeme na:

- téma kresby, které dit¢ zvolilo

- provedeni kresby, miizeme hodnotit z hlediska obsahového 1 formy provedeni —
zavaznost a forma zdravotnich potizi

- vyuziti plochy papiru — zde se sleduje umisténi obrazku, zda je nahote ¢i dole
(Obrazek 3, Ptiloha A)

- linie kresby — plynulost linii, pferuSovanost ¢ary, roztfesené, nesouvislé, pritlak,
viditelnost linii. Tyto projevy jsou dulezité pti mozné organicit¢ (DMO, ADHD)

- figuralni kompozice — zobrazenym postavam chybi ¢innost, aktivita nebo pohyb

- problémové momenty — u déti s postizenim se setkdvame se zesilenim linii,

vynechanim néjaké ¢asti téla a nadmérnym gumovanim.
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- vyuziti barev — nez se pfistoupi ke kresb¢, musi se ovétit kvalita zrakového
vnimani. Zde se sleduje, jakym barvam dava dité prednost, jak je obraz barevny.
ProtoZe svétlé barvy svédci o vyrovnanosti, tmavé barvy o tendenci ke smutku a
uzkostem.

- kvalita kresebného projevu — déti, které maji télesné postizeni kresli po formalni
1 obsahové¢ strance na nizs§i rovni nez ostatni

- Cas potiebny k provedeni kresby — zde je to individudlni, hyperaktivni déti
pracuji rychleji, ale jejich kresba neni propracovand, maji kolisavou pozornost a

koncentraci

Dé&ti se zdravotnim postizenim maji v kresbach zvlastnosti. Mentdlni postizeni se
vét§inou projevi v obsahové 1 formalni strance kresby. U télesného postizeni je vétSinou
kresba ovlivnéna jemnou motorikou jako u forem mozkové obrny. Zavisi to na
poskozeni funkce ruky a na zavaznosti postizeni. V kresbé je to znat vice ve formalnim
provedeni nez v obsahu. Pti zrakovém postizeni je diilezité, kdy vada vznikla, protoze
pi1 ziskanych vadach zlstadvaji zachovany zrakové piedstavy, které lze vyuzivat
v kresebném projevu. Pokud neni sluchové postizeni kombinované jesté s dalsi vadou,
vét§inou neni kresba timto postizenim ovlivnéna.

Test nedokondené véty patii k nejpouzivanéjSim metodam. Détem se piedlozi
zacatek véty a oni ho dopliuji. U predskolnich déti se to zapisuje doslovné. Pomoci této
metody se muze diagnostikovat postoj k rodicim, ke Skole, skupin¢ déti, ale 1
k vlastnim schopnostem, zjiStovani strachu a hodnot. Z asociac¢nich technik se vyuziva
Rorschachtiv test inkoustovych skvrn a jednodus$i forma pro déti Zulligertv test.
Popisuje se, co dotyény vidi ve skvrné a co to v ném vyvolava (Sisak, 2013).

Test kresby rodiny. Dit¢ dostane papir a tuzku a je pozadano, aby nakreslilo
rodinu. Dité je béhem kresby sledovéano, ktera osoba byla nakreslena jako prvni a jakou
maji postavy velikost. Ta osoba, ktera je nejvétsi nebo kreslena jako prvni je vétSinou
A) a kazda ma rizny teoreticky zéklad (Cognet, 2013). U déti se da také vyuzit podobny
test nazvany kresba za¢arované rodiny. Dité zde kresli, jak si pfedstavuje svou rodinu.
Matku miize nakreslit naptiklad jako liSku, protoze si mysli, Ze je chytra jako ona a otce

jako psa, protoze vSechny hlida.
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7 INTEGRACE A INKLUZE

Setkavame se ale s riznymi reakcemi spole¢nosti na odchylky od normy neboli
jinak feCeno abnormality. Jedince ze spolecnosti mohou vylou¢it — izolovat ¢i
zavrhnout, trestat - v riznych podobach, dale ho respektovat jako odlisného a nebo
pfijmout - integracni €1 inkluzivni tendence (Slowik, 2007).

Nazory na integraci jsou riizné. Integrovana vychova je nepfirozen€j$i formou
vzdélavani zdravotné a socidlné postizenych. Integrované vzdélavani v béznych
matefskych Skolach je legislativné zakotveno. Vzdélavanim Zzakt se specialné
vzdélavacimi pottebami se zabyva vyhlaska 73 / 2005 Sb., ktera byla novelizovana
vyhlaskou 147/2011 Sb. (ministerstvo Skolstvi mladeze a télovychovy).

Vychazi se z ptedpokladu, ze déti, at’ jsou jakékoliv, se chtéji rozvijet a ucit.
Snazi se dosahnout samostatnosti, nezdvislosti a ikkolem nejen pedagogil je pomoci jim
v tom. Inkluzivni prostiedi je chipano jako takové prostiedi, které se piizpiisobuje
ditéti, které bude do Skoly chodit (Dlouha, ¢asopis integrace a inkluze).
Je nutné vytvotit podminky pro integraci. Jedna se o komunikacni a pravni bariéry,
odpovidajici pomicky, pokud je to nutné, pfijmout specialniho pedagoga ¢i asistenta
pedagoga - podle potfeb ditéte. Pti souziti postizenych a zdravych jedincti vétSinou
nedochazi ke komplikacim, jen se nékdy objevuji obavy z agresivity postiZzenych.
Pedagog musi tyto tendence odstraniovat a vytvofit pozitivni vtahy jako je pomoc
druhym a ohleduplnost (Vitkova, 1994).

Vzdélavani, které neni diskriminujici a zaclenuje déti se specidlné vzdélavacimi
potiebami, je vzdélavani inkluzivni. Znamena vytvoftit ve tiidach takové prostredi, které
vitd odliSnost. Mara Saposhevin (1991 in Lang 1998) tvrdi, ze vSechny déti maji pravo

+» ucit se s vrstevniky

¢ zapojit se do takového uceni, které vyhovuje jejich dovednostem a potiebam

o,

« ucit se v heterogennich skupinach jako soucast socidlniho uceni

Inkluzivni vzdélavani ma svéprincipy a liSi se od vzdélavani déti se
znevyhodnénim v béZnych Skolach, které jsou formou integrace. Jde o snahu
zucCastnénych nejen umistit znevyhodnéné dit€ do béZné Skoly, ale spiSe ptizptisobeni
Skoly pottebam ditéte. Dlraz je kladen na kvalitu vzdélavani a zdlraziuje prospéch pro

ob¢ strany (portal inkluze).
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http://www.inkluze.cz/clanek-491/principy-inkluzivniho-vzdelavani

8 NEJCASTEJI RESENA PROBLEMATIKA
V MATERSKE SKOLE

U déti v predskolnim véku se objevuji krom& postiZeni i jiné problémy. Casto se u
déti objevuje naptiklad agresivita. U predSkolnich déti se projevuje odchylkami od
normy. DéEti napadaji ostatni - kouSou je. Agresivita, kterd je zaméfena na agresi vici
vnéjSimu okoli je nazyvéana extrapunitivita. Intrapunitivita naopak je zamécfena vici
vlastni osobé&. Zde je dilezitd prevence agresivity (Sisdk, 2013). Dale mohou také
vznikat poruchy chovani — negativni odchylky chovani od normy. Norma je to, co je
brano jako bézné a ocekavané. Poruchy chovani jsou od slovni agresivity, tlaku ptes
poruchy Cinnosti, obelhavani, ale i pfecitlivélosti, kousani nehta, tiky, depresi az k
porucham sebevédomi (Moussova a kol., 2005). V oblasti feci se setkadvame s riznymi
druhy poruch, jako je koktavost neboli balbuties. Lechta (in Klenkova, 2006, s.154)
,,Koktavost pokladame za syndrom komplexniho naruseni koordinace organu
participujicich na mluveni, ktery se nejndpadnéji projevuje charakteristickym
nedobrovolnym (tonickym, konickym) prerusovanim plynulosti v procesu mluveni.*
Pomocovani - hygienické navyky si ma dité osvojit jiz v rodin¢. Nékteré matetské
Skoly maji dokonce podminku pro piijeti ditéte dodrzovani hygieny. Obcasné
pomocovani se do Ctyf let toleruje, pomocuje-li se dité Castéji, musi se hledat ptiina
(Lazova, 2013). Psychicka porucha je zpisobem chovani nebo psychickym projevem,
ktery jedinec proZiva jako neptijemny nebo zhorSujici jeho fungovani v Zivoté. Mize
mu znemoznit jeho Uplné zaclenéni do Zivota nebo mu ztizi vztahy s ostatnimi lidmi
(Nyvltova, 2008). ADHD je poruchou mozku, kterd se mlze projevit v chovani a
narusit proces u¢eni. VE&tSinou se projevuje impulzivitou, slabou ,,pracovni paméti® dys
poruchami , hyperaktivitou. Pedagog vétSinou uplatiiuje situacni uceni a zaclenuje zaky.
Détem s ADHD je zapotiebi sehnat aktivity a léky, které ale neeliminuji vSechny
ptiznaky (Bartoniova, Bod’'ova, Vitkova, 2012). LMD neboli lehk4d mozkova dysfunkce
je podle Priachy (2009) ,,porucha u€eni a chovani u déti s primérnou az nadprimérnou
inteligenci, které¢ trpi neurologickym poskozenim®, dnes se také uziva termin
hyperkinetickd porucha. Podle Hartmanna in ByteSnikova, 2012),je terminem
mutismus oznacovana fecova retardace nebo ml¢eni po ukonéeném fecovém vyvoji -

existujici schopnosti mluveni.*
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PRAKTICKA CAST

9 SPECIALNE PEDAGOGICKE PORADENSTVI
V MATERSKE SKOLE

9.1 Vymezeni vyzkumného cile

Cilem praktické casti této diplomové prace je analyzovat specidlné pedagogické
poradenstvi v bézné matetfské Skole. Zvolenymi metodami zjistit, kolik déti ma
diagnostikovanou poruchou, informovanost a ptistup rodi¢i 1 pedagogh k dané
problematice a jak se dale s témito détmi pracuje.

Vyzkumna ¢ast této diplomové prace ma charakter kvantitavniho 1 kvalitativniho
vyzkumu. K dosazeni cile bylo stanoveno 5 hypotéz, které jsou vyvozeny z teoretickych
poznatkl této prace.

e Hypotéza ¢. 1 : U nckterych zakt pedagogové predpokladaji dosud
nediagnostikované poruchy.

Stanoveni vychazi z ptedpokladu, ze si pedagogové mysli, ze maji ve ttidach déti

s poruchami.

e Hypotéza Cislo 2 : Pfi podezieni rodice na néjaky problém se svym ditétem, se
obrati na odbornika.
Stanoveni hypotézy vychazi z predpokladu, ze v pfipad€ podezieni rodict na
né¢jaky problém, ihned vyhledaji odbornou pomoc.

e Hypotéza €. 3 : Aspon tfetina rodicl navstévuji poradenska zatizeni.
Hypotéza vychazi ze skutec¢nosti, Ze rodi¢ ptizna skutecnost, Ze navstévuje
poradenska zatizeni.

e Hypotéza €. 4: Pedagogové a rodice spolu dobie spolupracuji.
Hypotéza vychdzi ze skutecnosti, Ze pedagogové hodnoti spolupraci s rodice.

e Hypotéza €. 5 : Poradenskd péce o déti v matetské Skole je kvalitni.
Stanoveni hypotézy vychazi z predpokladu, ze s poradenskou péci jsou

spokojeni pedagogové, rodice a nasledné 1 déti.
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9.2 Vyzkumny vzorek a metodologie vyzkumu

Vyzkumnym vzorkem je logoped, pedagog, feditelky mateiskych Skol, rodi¢ a
déti. Do vyzkumného vzorku byla zatfazena matetska zatizeni.
Pro hlavni vystup praktické Casti byla zvolena kvalitativni 1 kvantitativni metoda, a to
v podob¢ aplikace dotaznikii. Dotaznik je urCen ptedevSim pro hromadné ziskavani
udaja. Mysli se tim ziskavani udajia o velkém poctu odpovidajicich (Gavora, 2000).
Dotaznik je koncipovany jako polostrukturovany. U otevienych otdzek jde o volnou
odpovéd’ a u uzavienych otazek vybirali z nabizenych moznosti.

Z kvalitativnich metod byla pouzita metoda pozorovani. Podle Ptinosilové
(2002) je pozorovani nedilnou soucésti diagnostického procesu a nejastéji byva
vymezovano jako zamérné a vnimani nebo mysleni, jehoz cilem je rozpoznani
nestrukturované a zpracované do zaznamu.

Dal§im zdrojem byla metoda rozhovoru na odboru Skolstvi pro Prahu 5. Forma
rozhovoru byla volna, byly pouzity otazky pfimé 1 nepifimé. Informace byly
zaznamenany béhem rozhovoru. Dal$i rozhovor poskytla logopedka, kterda ma

soukromou ordinaci pfi matetské Skole, kde probihal vyzkum.

9.3 Casova organizace vyzkumu podle jeho fazi

Harmonogram vyzkumu:

» Ptipravna ¢ést 04/2014 — 05/2014
» Realiza¢ni ¢ast 06/2014 — 02/2015
» Zpracovani a interpretace vysledki 12/2014 — 02/2015
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V ptipravné casti vyzkumu byly osloveny mateiské Skoly, logopedka a odbor
Skolstvi Prahy 5.
Celkem bylo osloveno 21 fteditelek z matetskych S§kol. V jedné znich feditelka
souhlasila, ze zde miZe probihat vyzkum a mohou tak byt pfedany dotazniky rodi€lim a
pedagoglim. Ve stejné mateiské Skole probihal rozhovor s logopedkou, ktera se vénuje 1
détem z této matei'ské Skoly. Na odboru Skolstvi byla oslovena pracovnice, kterd aktivné
spolupracovala a byla ochotna kdykoli poskytnout pottebné informace.

V realiza¢ni ¢asti byl jako prvni poskytnut sbér dat na odboru Skolstvi Prahy 13.
Pracovnice odpovidala na otazky, které byly kladeny, a rozhovor probihal volné
v kanceléfi pracovnice odboru. Jeji odpovédi byly nasledné zaznamendny. Pozorovani
bylo uskute¢néno v matetské Skole, kde probihal vyzkum. Jednalo se o pozorovani
psychologa z pedagogicko- psychologické poradny pii vySetfeni Skolni zralosti.
Dotazniky pro rodice byly rozdany pedagogy v jednotlivych ttidach. Odevzdani
dotaznikli bylo anonymni a rodi¢e mohli vyplnény dotaznik odevzdat do pfipravenych
krabic. Pedagogiim jsem dotaznik pfedala osobné¢. Odevzdat ho pedagogové mohli do
stejné krabice jako rodice. VétSina pedagogii mi vyplnény dotaznik odevzdala osobné.
Dotazniky pro feditelky matefskych Skol byly po pifedchozi domluvé odeslany pomoci
emailu a feditelky mély dvé moZnosti odevzdani. Mohly dotaznik odeslat zpét na email
nebo ho odevzdat pracovnici na odboru Skolstvi do krabice, kterou mi nasledné ptredala.
Druhéd varianta byla zvolena kvili anonymité feditelek. Ve vSech zatizenich bylo
pozadovano, aby veskeré¢ informace (jméno pracovnice, pedagogii 1 matetské Skoly, na
kter¢ byli informace ziskany) zlstaly vanonymité a byly pouzity vyhradné
k vypracovani této prace.

Ke zpracovani dat byly pouzity dotazniky od rodic¢u, pedagogl a teditelek
matefskych $kol. Reditelkam bylo celkem odeslano dvacet dotaznikii. Vratilo se jich
sedm, dalSich Sest teditelek nevyplnilo dotaznik s tim, Ze u nich nemaji déti s zddnou
poruchou ani postizenim. Pedagogt bylo celkem osloveno jedendct, navraceno mi bylo
devét dotaznikli. Rodi¢liim bylo rozdano celkem sto dotaznikii. Vratilo se jich padesat
jedna. BohuZel jedna z krabic byla ukradena 1 s dotazniky. VSechny dotazniky, rozhovor

1 pozorovani jsou nasledné zpracovany v praktické ¢asti.
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9.4 Vysledky vyzkumu

9.4.1 Dotaznikové Setieni - Feditelky mateiskych kol

Tohoto dotaznikového Setieni se zucastnilo 8 respondentii. Celkem bylo osloveno 20
teditelek matetskych Skol, 12 dotaznikli nebylo navraceno z toho 5 feditelek nevyplnilo
dotaznik, protoZe nemaji déti s postizenim ani poruchou. Cilem Setieni bylo zjistit, kolik
déti s postizenim ¢i poruchou je v bézné matetské Skole a jak spolupracuji rodice ale 1

pedagogoveé.

Otazka ¢. 1 : Délka Vasi praxe?

Tabulka 1
Délka Vasi praxe pocet
18 let 1
20 let 1
32 let 2
35 let 1
36 let 1
40 let 2

Zdroj : autor prace (vlastni Setieni)

Graf 1 : Délka praxe

2,5
2
o 18 let
15 m 20 let
032 let
035 let
! m 36 let
@40 let
0,5
0 18 let 20 let 32let  35let 36let  40let

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

V této skupiné se vyskytovaly feditelky s praxi az 40 let.
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Otazka €. 2 : Jakou jste vystudovala skolu?

Tabulka 2
Typ Skoly pocet
Stredni Skola 5
Vysoka skola 3
Jiné 0

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

Graf 2 : Typ Skoly

6

5

4
@ Stredni $kola

3 B Vysoka Skola
OJiné

2

1

Stiedni Skola Vysoka $kola Jiné

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

Reditelky matefskych $kol maji ¢astéji stiedogkolské vzdélani.

Otazka €. 3 : Mate ve své matetskeé skole déti, které maji postizeni €1 poruchu?

Tabulka 3
Odpovéd’ pocet
Ano, jaké: Celkem 5
- LMD 2
- ADHD 3
- porucha feci 1
Ne 2

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

_45 -




Graf 3 : Pocet déti s postiZenim

3,5
3
2,5
O LMD
2 @ ADHD
15 O porucha feci
ONe
1
0,5
0 —
LMD ADHD  porucha feci Ne

Zdroj: autor prace (vlastni Setfeni)
Nejcasteji se vyskytuji déti s ADHD (poruchou pozornosti s hyperaktivitou) a LMD
(lehkou mozkovou dysfunkci).

Otazka ¢. 4 : Mate ve své mateiské Skole integrované zaky? Pokud ano, jaké maji
postizeni ¢i poruchu?

Tabulka 4
Odpovéd pocet
Ano, jaké Celkem 3
- sluchové a zrakové vady 2
- autismus 2
Ne 4

Zdroj: autor prace (vlastni Setfeni)

Graf 4 : Integrovani Zaci

4,5
4
3,5
3
25 O sluchové a zrakové vady
B autismus
27 O Ne
1,5 7
14
0,5
0- sluchové a zrakové vady autismus Ne

Zdroj: autor prace (vlastni Setfeni)

Integrované déti do bézné matetské skoly maji sluchové a zrakové vady a autismus.
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Otazka ¢. 5 : Chodi za Vami pedagogové s tim, ze maji podezien na néjakou poruchu ¢i
postizeni? Pokud ano, jak Casto?

Tabulka 5
Odpovéd’ Pocet
Ano, Cetnost Celkem 5
- pokazdé pti poruse vyvoje 1
- 1x do roka 3
- na zacatku Skolniho roku 2
Ne 2

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

Graf 5 : Chodi za Vami pedagogové

3,5

B pokazdé pri poruse vyvoje
M 1x do roka

W za¢atek Skolniho roku

O Ne

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

Za teditelkami nej¢astéji chodi pedagogové na zacatku Skolniho roku nebo 1x do roka.

Otazka ¢. 6 : Jak danou situaci feSite?

Tabulka 6
Odpovéd pocet
Zaznam na tiidé 1
Sledovani ditéte 1
Rozhovor s rodici 4
Z4dna odpovéd’ 3

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)
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Graf 6 : Jak danou situaci FeSite

4,5

3,5

Zaznam na tiidé Sledovani ditéte Rozhovor srodigi  Zadna odpovéd

B Zaznam na tfidé
M Sledovani ditéte
B Rozhovor s rodici
O Zadna odpovéd

Zdroj: autor prace (vlastni Setfent)

Reditelky fesi situaci rozhovorem s rodici a nasledné doporuci zafizeni.

Otazka ¢. 7 : Spolupracuji s Vami rodice?

Tabulka 7
Odpovéd pocet
Ano, vzdy 3
Neékdy 5
ne 0

Zdroj: autor prace (vlastni Setfeni)

Graf 7 : Spolupracuji s Vami rodice

m Ano, vzdy

@ Nékdy
One

Ano, vzdy Nékdy ne

Zdroj: autor prace (vlastni Setfent)

Rodic¢e spolupracuji s matetskou skolou jen nékdy.
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Otazka ¢. 8 : V ptipad¢ souhlasu rodic¢ti doporudite zatizeni sama?

Tabulka 8
Odpovéd’ pocet
Ano 5
Neékdy 3
Ne 0

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

Graf 8 : Doporucdite zarizeni

Ano

OAno
m Nékdy
ONe

Ne

Nekdy

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

Reditelky se souhlasem rodict ¢asto doporuci poradenské zatizeni.

Otazka €. 9 : Zajimate se, zda rodicCe byli na vySetfeni, které jste jim doporucila?

Tabulka 9
Odpovéd’ pocet
Ano 8
Ne 0

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)
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Graf 9 : Zajimate se, zda rodice byli na vySetireni
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Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

O navstéve rodice v doporuceném zatizeni se feditelky vzdy zajimaji.

Otazka €. 10 : Zménila byste néco v ptistupech rodict na danou situaci?

Tabulka 10
Odpovéd’ pocet
Zména legislativy 1
Pochopeni ditéte 4
spoluprace 2

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

Graf 10 : Zmeénila byste néco v pristupech rodica
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Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

Rodice by méli pochopit své dité, srovnat se s tim a pfiznat si dany problém.
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Otazka cislo. 11 : O kolika poradenskych zatizeni na Praze 13 vite?

Tabulka 11
Odpovéd pocet
O jednom 2
O dvou 2
O tfech 4

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

Graf 11 : O kolika poradenskych zafizenich vite
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@ O jednom
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O O trech
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0,5

O jednom O dwou O tfech

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

Ctyti feditelky védély o 3 poradenskych zafizeni, dvé feditelky o dvou zafizenich a dvé

feditelky o jednom zafizeni.

Otazka €. 12 : Zménila byste néco v ptistupech v poradenské péci?
Tabulka 12

Odpovéd’ pocet

Setkani s rodic€i se stejnym problémem

Objektivni ptistup

1
Spoluprace se Skolou 3
1
1

Castéjsi navstévy

Ne 1

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)
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Graf 12 : Zménila byste néco v pristupech v poradenské p

é
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Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

Reditelky by ocenily vétsi spolupraci s matetskou gkolou.

Otazka ¢. 13. Chtéla byste néco zlepSit v poradenstvi?

i

Tabulka 13
Odpovéd’ pocet
Zlepsit osobni kontakt 1
Nepodcenovat vék a Cas 1
Vice poradenskych instituci 1
Psychologové by méli vychéazet z praxe 1
Ne 3

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

Graf 13 : Chtéla byste néco dodat k poradenstvi
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Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)
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9.4.2 Dotaznikové Seti‘eni - pedagogové

Dotaznikové Setfeni se zicCastnilo celkem 9 pedagogii. Celkem bylo osloveno 10
pedagogt, navraceno bylo 9 dotazniki. Cilem Setfeni bylo zjistit, zda se vyskytuji ve
tfidach déti s poruchou ¢i postizenim, a jak spolupraci s rodi¢i vnimaji pedagogové.

Otézka €. 14 : Délka Vasi praxe

Tabulka 14
Odpovéd’ pocet
1 rok 1
3 roky 3
11 let 1
24 let 1
26 let 1
36 let 1

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

Graf 14 : Délka Vasi praxe
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Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

Ve zdejsi matetske Skole se vyskytuji pedagogové az s 36 letou praxi.

Otazka ¢. 15 : Jakou jste vystudovala Skolu?

Tabulka 15
Odpoved pocet
Stredni skola 6
Vysoka Skola 3
jiné 0

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)
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Graf 15 : Jakou jste vystudovala Skolu

B Stredni $kola
0O Vysoka Skola

Ojiné

Stfedni Skola Vysoka Skola jiné

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

Nejcastéji je dosazeno sttedniho vzdélani.

Otazka €. 16 : Mate ve tfid¢ dité s diagnostikovanym postizenim ¢i poruchou?

Tabulka 16
Odpovéd’ pocet
Ano - jakou Celkem 1
- vada reci 1
ne 8

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

Graf 16 : Mate ve tridé déti s diagnostikovanou poruchou ¢i postiZzenim

| vada feGi
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Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)
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Ve ttidach se vétSinou nevyskytuji déti s diagnostikovanym postizenim ¢i vdznou
poruchou.

Otazka ¢. 4 : Mate podezieni, ze n¢jaké dité¢ ma postizeni ¢i poruchu?

Tabulka 17
Odpovéd’ pocet
ano 7
ne 2

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

Graf 17 : Mate podezieni, Ze néjaké dité ma poruchu ¢i postiZeni

8
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ano ne

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

Pedagogové maji podezieni, ze se v jejich ttidach vyskytuji déti s poruchou ¢i
postizenim.

Otazka ¢. 18 : Zadaji Vas rodi¢e o radu & pomoc, pokud maji podezieni, Ze s jejich
ditétem neni néco v poradku?

Tabulka 18
Odpovéd’ pocet
Ano 6
ne 3

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)
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Graf 18 : Zadaji vas rodi¢e o pomoc

O Ano
One

Ano ne

Zdroj: autor prace (vlastni Setfeni)

Rodic¢e ve vétsing pripadi pozadaji pedagogy o pomoc s jejich ditétem.

Otazka ¢. 19 : V ptipadé, ze jsou o problému informovani rodi¢e, oznami Vam, jak dale
postupuji?

Tabulka 19
Odpovéd’ pocet
ano 3
n¢kdy 4
ne 2

Zdroj: autor prace (vlastni Setfeni)

Graf 19 : Oznami vam rodice,jak dale postupuji
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Zdroj: autor prace (vlastni Setfeni)

Rodic¢e jen nékdy informuji pedagogy o jejich postupu.

- 56 -




Otazka ¢. 20 : Byla jste nékdy pozadana, abyste se ditéti vice vénovala v n¢jaké dané
oblasti?

Tabulka 20

Odpovéd pocet
1-5x 3
5-10x 1
Nebyla jsem pozadana 5
jiné 0

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

Graf 20 : Byla jste poZadana, aby jste se ditéti vice vénovala
6

5

4

3 O1-5x
| 5-10x
O Nebyla jsem pozadana

| - o
0

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

Pedagogové nejsou vétSinou pozadani rodici, aby se ditéti vénovali vice.

Otazka ¢. 21 : Pokud ditéti bude diagnostikovana porucha ¢i postizeni, jste pozddana
aby jste na n¢ho brala ohled?

Tabulka 21
Odpovéd’ pocet
Ano, vzdy 3
Obcas 2
Ne 0
Neméla jsem takovou situaci 4
jiné 0

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)
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Graf 21 : Byla jste poZadana, abyste na dité brala ohled
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Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

Nekteti pedagogové se s takovou situaci nesetkavaji, ale néktefi jsou pozadani rodiCem.

Otazka €. 22 : V ptipad¢ potieby vite kam rodi¢e nasmérovat? (specialné pedagogické
poradny, pedagogicko psychologické poradny.)

Tabulka 22
Odpovéd pocet
Ano 8
Ne 1
jiné 0

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

Graf 22 : Vite kam v pripadé potieby rodice nasmérovat

H Ano
B Ne
O jiné

Ano Ne jiné

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

V piipadé potieby, pedagogové védi, kam rodi¢e nasmérovat.
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Otazka ¢. 23 : Vite, kde jsou nejblizsi poradny?

Tabulka 23
Odpovéd’ pocet
Ano 5
ne 4

Zdroj: autor prace (vlastni Setfent)

Graf 23 : Vite, kde jsou nejblizsi poradny

O Ano
One

Ano ne

Zdroj: autor prace (vlastni Setfent)

Vice pedagogt vi, kde jsou nejblizsi poradny.

Otazka ¢. 11 : Mate sama néjaké znalosti ze specidlni pedagogiky, které byste mohla
sama vyuzit?

Tabulka 24
Odpovéd’ pocet
Ano — jaké Celkem 7
- béhem studia SS nebo VS 7
ne 2

Zdroj: autor prace (vlastni Setfent)
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9.4.3 Dotaznikové Setieni — rodice

Otazka ¢.25 : Pohlavi Vaseho ditéte?

Graf 24 : Mate sama znalosti ze specialni pedagogiky

One

O béhem studia SS nebo VS

b&hem studia SS
nebo V3

ne

Zdroj: autor prace (vlastni Setfeni)

Vétsina pedagogli ma znalost ze specidlni pedagogiky.

Tabulka 25
Odpoved pocet
Divka 27
chlapec 27

Zdroj: autor prace (vlastni Setfeni)

Graf 25 : Pohlavi ditéte
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Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

Ve vybrané skupiné se vyskytuje stejné chlapcii i dévcat.

Otazka ¢. 26 : Jaky je vék Vaseho ditéte?

Tabulka 26

Odpovéd’ Pocet
3 2

4 13

5 10
5.5 3

6 16
6.5 2

7 2
7.5 1

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)
Graf 26 : VEk ditéte

18

16

14 o3

12 04
as5

10 @5.5

8 06
0b6.5

6 m7

4 av7.5

2 D =

0

3 4 5 55 6 6.5 7 7.5

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

V této skupiné byli déti ve veku 3 roky, 4 roky, 5 let, 5.5 rok, 6 let, 6.5 rokl, 7 let a 7.5
rokl. Nejvice se vyskytovalo déti 6letych.
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Otazka ¢. 27 : Ma Vase dité néjakou poruchu ¢i postizeni?

Tabulka 27
Odpovéd pocet
Ano, jaké - Celkem 6
- logopedické 4
- ADHD 1
- poruchu chovani 1
Ne 50

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

Graf 27 : Ma vase dité poruchu ¢i postiZeni
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Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

V dané skupiné se podle rodict ve vétSin€ piipada nevyskytuji déti s poruchou ani
s postizenim.

Otazka ¢. 28: Ma n€kdo z Vasi rodiny poruchu ¢i postizeni?

Tabulka 28

Odpoved Pocet
Ano, jaké - Celkem 7
- CAN 1

- logopedicke 2

- nerovnomérny vyvoj 2

- DMO 1

- ADHD 1

Ne 41

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)
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Graf 28 : M4 nékdo z Vasi rodiny poruchu ¢i postiZeni
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Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

V rodinéch se vyskytuji logopedické vady, CAN, DMO, ADHD, nerovhomérny vyvoj.
Ve vétsing piipadl se nevyskytuje v rodin€ zadné postizeni ani porucha.

Otazka €. 5 : Pokud by se néjaké postizeni objevilo, na koho byste se obratila?

Tabulka 29

Odpovéd’ pocet
Na I¢kare 45
Na pedagoga 14
poradna 11
Jiné 0

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

Graf 29 : Pokud by se postiZeni ¢i porucha objevily, na koho byste se obratila
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Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)
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Rodice se obraci nejcastéji jako prvni na I¢kare.

Otazka €. 30 : Byla jste nékdy upozornéna, ze s VaSim ditétem neni néco v poradku?

Pokud ano, kdo Vas na to upozornil?

Tabulka 30
Odpovéd pocet
Ano, Celkem 12
- lékar 2
- pedagog 5
- logoped 5
Ne 40

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

Graf 30 : upozornéni, Ze s ditétem neni néco v poradku
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Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

Rodice jsou upozornéni lékaii, pedagogy a logopedy. Castéji viak nejsou upozoriiovani.

Otazka ¢. 31: Obratil/a jste se nékdy na pedagoga s tim, Ze mate podezien i na n¢jaky

problém u Vaseho ditéte?

Tabulka 31
Odpovéd’ pocet
Ano 13
Ne 35
jiné 0

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)
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Graf 31 : Obratila jste se nékdy na pedagoga
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Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

Rodice se vétSinou neobraci na pedagogy.

Otazka ¢. 32 : Pomohla Vam rada, doporuceni ¢i feSeni, které Vam dal pedagog?

Tabulka 32
Odpovéd Pocet
Ano 19
Ne 14
Nevyplnéno 16

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

Graf 32 : Pomohla Vam rada od pedagoga
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Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

V nékterém piipade rada pedagoga pomohla v jiném zase ne.
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Otazka ¢.33: Byl/a jste n€kdy se svym v ditétem v poradng?

Tabulka 33
Odpovéd Pocet
Ano, jaké Celkem 32
- logopedicke 21
- pedagogicko psychologickeé 8
- specialné pedagogickeé 2
Ne 22

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

Graf 33 : Byla jste nékdy s ditétem v poradné
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Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)

Rodice navstivili se svym ditétem logopedickou, pedagogicko psychologickou a
specidlné pedagogickou poradnu.

Otazka €. 34 : V ptipad¢ potieby je ve Vasem okoli néjaké takové zaiizeni?

Tabulka 34
Odpovéd pocet
Ano 42
Ne 0
Nevim 6

Zdroj: autor prace (vlastni Setieni)
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Graf 34 : V pripadé potieby je ve VaSem okoli néjaké takové zarizeni
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Zdroj: autor prace (vlastni Setfent)

Rodi¢e védi o poradenskych zatizenich ve svém okoli.
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9.4.4 Zaznam z vySetieni Skolni zralosti v mateiské S§kole

V této kapitole jsem se zaméfila na pozorovani déti pfi diagnostice Skolni
zralosti psychologem. Diagnostikovani probihalo ve skupinach v poc¢tu 6 predskolnich
déti.

Zaznam z pozorovani v mateiské skole, ze dne 20. 1. 2014 cas: 9:00 — 10:00

Déti ptedskolniho v€ku byly pozvani do mistnosti po skupinach v poctu 6 zakda.
Kazdému ditéti byly rozdany testy, které se skladaly z n€kolika ¢asti.

Prvni €ast - kresleni postavy muze - pti této kresbé se posuzuje napiiklad umisténi
postavy. Nachazi-1i se postava dole v rohu a je mal4, mize to naznacit postizeni ditéte.
Ma-1i osoba na obrazku oteviené ruce, miize to naznacit, ze ditéti chybi objeti.

Dalsi ¢asti bylo napodobeni pisma. Zde se hodnoti, jak dané pismo vypada. Pokud neni
spravné napsané, mize to naznacovat, ze dit¢ bude mit n¢jakou poruchu ,,dys “.

Treti Casti bylo kresleni tecek. Béhem vypracovani pani doktorka déti sleduje jak
pracuji, dale také lateralitu a spravné drzeni tuzky.

Po dokonceni testll kazd¢é dité individualné muselo opakovat vétu po pani psycholozce.
Tim se kontroluje jeho pamét’. V posledni ¢asti se po détech chtélo, aby odpoveédély na
logické otdzky, jako jsou napiiklad ,, Kolik mé pes nohou “.

Testy se nasledné¢ vyhodnocuji a je-li vSe v potadku, psycholog rozhodne o
zralosti ditéte pro Skolni dochazku. Béhem pozorovani bylo zjisténo, ze v ptipade€, ze
dit€ neni zralé ¢i se béhem vySetteni odhali ptiznaky néjaké poruchy ¢i postizeni, jsou o
tom informovani rodice, aby kontaktovali pfislusného psychologa nebo navstivili
poradnu, kde by se danému ditéti mohli vénovat individualné a dale ho pomoci riznych
metod vySettit a doporucit dalsi postup. Bylo by jisté lepsi, kdyz by pii diagnostikovani
Skolni zralosti, si psycholog bral kazdé dité individualné nékam, kde by dité mélo klid a

nebylo by vyruSovano ¢i ovliviitovano okolim a ostatnimi détmi.
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9.5 Interpretace a diskuze vysledki zaznamu

Béhem vyzkumu bylo zjisténo, ze se v béZnych matetskych Skolach se vyskytuji Zaci
s poruchami ¢i postizenim. Nejcastéji se vSak jednd o diagnostikované vady feci, které
se Castéji objevuji u chlapct nez u dévcat. Téchto vad si rodie vétSinou v§imaji sami
nebo jsou upozornéni pedagogem. DéEti jsou k logopediim odesilany také na zédost
pediatrii ¢i jinych lékatti jako jsou foniatfi ¢i ORL I€kafi nebo také pedagogicko
psychologické poradny. Né&které poruchy ¢i postizeni mohou byt odhaleny také u
logopedii. Jedna se naptiklad o poruchy autistického spektra, ADHD, rozstépy pater
nebo nedoslychavost. Rodi¢lim se doporuci nasledna péce naptiklad ve specialnich
pedagogickych centrech. V matefskych Skoldch jsou 1 Zaci s diagnostikovanymi

poruchami ADHD — tedy poruchami chovani, ale je jich zde malo.

Hypotéza ¢.1,ze se podle pedagogl v matefské Skole vyskytuji Zaci
s nediagnostikovanou poruchou ¢i postizenim se naplnila. Pomoci odpovédi pedagogti a
teditelek bylo zjisténo, ze se ve tfidach objevuji Zaci, u kterych maji podezieni, Ze maji
poruchu ¢i postizeni, ktera vSak nejsou diagnostikovana. Muze se zde tedy vyskytovat
vice zakl s poruchami ¢i postizenim. Pedagogové si vSimaji u déti agrese v podobé
fyzického ublizovani ale i1 vulgarism a také poruch chovani. NejCastéji se vSak
objevuji poruchy pozornosti, nezacne-li se s touto poruchou vcas pracovat, objevuje se i
hyperaktivita. Pedagogové nahlaSuji sva zjiSténi feditelce matefské Skoly, ktera
nasledn¢ sama jako specialni pedagog zhodnoti situaci a informuje rodice. Poté jsou
upozornéni rodi¢e a je jim navrhnuta naslednd péce. Podle typu poruchy ¢i postizeni
mohou byt déti odeslany k logopediim nebo do pedagogicko psychologické ¢i specidlné
pedagogické poradny, kde se dité¢ vySetii a navrhne se péce o dané dité. Ne vzdy vSak
rodi¢e zacnou po upozornéni feditelek navStévovat dana zatizeni. Vychazi to ze
skutec¢nosti, Ze feditelky matetskych skol chtéji zpétné védet, jak rodice postupuji a zda

fesi dany problém.
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Hypotéza €. 2, ze pti podezieni na néjaky problém se rodi¢ obrati na odbornika se
potvrdila. ProtoZe se rodi¢e nejCastéji obrati jako prvni na lékafe a poté na pedagoga.
Pedagogové hodnoti spolupraci srodici ve vétSin€ piipadi kladné. Rodice nékdy
informuji pedagogy, jak postupuji v ptipadé zjisténi néjaké poruchy ¢i postizeni. Radi
se pedagogy a jsou také pozadani, aby v nékterych ptipadech brali ohled na jejich dité
nebo se mu v dané oblasti vice vénovali
Hypotéza ¢. 3 se tedy nepotvrdila, protoze se vyskytuji rodice, ktefi si nechtéji ptiznat,
7e s jejich ditdtem neni néco v poradku. Cast rodi¢t odmitla vyphit dotaznik s tim, Ze
s jejich ditétem nic neni, a to 1 piesto, Zze jim bylo doporuceno navstivit jedno ze
zafizeni. V pifipad¢ Ze maji rodiCe sami podezieni na problém se svym ditétem, tak se
podle jejich tvrzeni obraceji na odbornika. Mohou se obratit na:

-Lékare — pediatra, orl l€kate, foniatra a jiné

- Pedagoga

- Poradnu — pedagogicko psychologickou, specialn¢ pedagogickou
Hypotéza €. 4 Ze rodi¢e dobie spolupracuji s pedagogy se potvrdila. Ve vyzkumné
oblasti je 21 matetskych skol, 13 zakladnich Skol, 1 specialni a praktickd Skola a dalsi

soukroma zatizeni. Ze vSech téchto zafizeni mohou déti dochazet do nékolika zafizeni,

které poskytuji poradenskou péci. Jedna se o zafizeni:
- Pedagogicko - psychologické poradny pro danou oblast
- Specialné pedagogické centrum
- Soukromé ordinace logopedi

Pedagogové 1 feditelky matefskych Skol védi o danych zafizenich, mohou je tedy

rodi¢im v ptipadé¢ potieby doporucit.

Hypotéza ¢. 5 ze poradenska péce je kvalitni byla vyvracena. Divodem je, Ze
s poradenskou péci nejsou spokojeni vSichni - rodice, pedagogové c¢i feditelky
jednotlivych mateiskych $kol. Reditelky mateiskych $kol by ocenily vétsi spolupraci
s témito zafizenimi a aby jich bylo vice. PéCe o déti v danych matetskych Skolach je

vSak kvalitni.

-70 -



Jednou z ptipominek bylo, aby se rodice déti se stejnym problémem méli moznost
setkavat a navzajem si radit. Existuji organizace, které sdruzuji rodice, ktefi maji stejny
problém.

Nejsou vSak zaméfeny na vSechny oblasti. Rodice se vSak mohou o své zkuSenosti
podélit v internetovych diskuzich. V matefskych S$kolach je nyni navrhovano
pedagoglim a rodi¢im, aby se setkavali ve skupindch a komunikovali mezi sebou.
Rodice zatim voli spiSe osobni komunikaci jen s pedagogem.

Nekteti pedagogové maji znalosti ze studia specidlni pedagogiky. Dané znalosti
ziskali pfi studiu nebo samostudiem odborné literatury, ktera je pristupna takeé
v knihovnach matefské Skoly. Mohou se tedy nadale vzdélavat a rozSifovat své znalosti.
Nekteré testové metody mohou vyzkouSet na détech, pracovat s nimi individualng,
vS8imat si pfiznakli a pfedchdzet tak vzniku dalSich poruch ¢i postizeni. K tomu, aby
byla péfe uspéSnd a byla poskytovana kvalitng, je dulezitd spoluprace s rodici,

pedagogy, feditelkami a jednotlivymi institucemi.
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ZAVER

V matetské Skole se ¢im dal Castéji setkdvame s détmi s postizenim ¢i poruchou.
V této praci jsem analyzovala poradenskou péci poskytovanou détem v matefskych
Skolach. Po prostudovani literatury jsem se dozvédéla, jak a kde se poskytuje
poradenska péce. Na tyto poznatky jsem navazala v praktické c¢asti. Tato Cast je
zpracovana pomoci vyzkumu, ktery probihal v matetskych Skolach. Poradenska péce,
ktera je détem poskytovana, je dle mého nazoru dobra. Musi mit ale rodi¢ zajem, aby o
dit¢ mohlo byt odborné¢ postardno. Pedagogové 1 feditelé jsou ochotni poskytovat
rodi¢lim a jejich détem pomoc. DileZita je nejen prevence, ale 1 v€asné feSeni daného
problému. Rodi¢e si hlavné musi pfipoustét, ze 1 sjejich dit€tem nemusi byt vSe
v porddku. Diagnostikuji —li u jejich ditéte vadu, postizeni ¢i poruchu, méli by
spolupracovat a nebranit se odbornikim. V nékterych ptipadech by méli pochopit, Ze
pro jejich dité je lepSi zaradit ho do specidlni mateiské Skoly, kde jsou specidlni
pedagogové, kteti se budou détem vénovat individualng. V béznych matetskych Skolach
to bohuZzel neni vzdy pti vysokém poctu déti mozné. Je-li ve tiid€ 25 déti a mezi nimi 2
s poruchou pozornosti a hyperaktivitou, pedagog se nemuize naplno vénovat vSem.
Navrhovala bych, aby v kazdé matetské Skole byl alesponi jeden specidlni pedagog,
ktery by mohl s détmi pracovat, ale 1 odborné radit kolegynim 1 rodi¢iim. Sama jsem
napomahala diagnostice jednoho chlapce s ADHD a hodila se mi znalost specialni
pedagogiky, protoze se v dotazniku objevily 1 odborné nazvy. Nekteré déti mohou mit 1
piidruzenou jinou poruchu €1 jiné postizeni. Diagn6zy mohou byt obsahlejsi, a proto je
zapotiebi mit v dosahu Skolené¢ odborniky na danou problematiku. I kdyz je v oblasti,
kde vyzkum probihal, celkem 21 matefskych Skol, stale nejsou schopni nabrat vSechny
déti. Dale bych navrhovala, aby néktera zatizeni vice spolupracovala se studenty.
S ptibyvajicim poctem déti s poruchami a postizenim si myslim, Ze bude v budoucnu
zapotiebi jesté vice specidlnich a praktickych Skol, a tedy Skolenych odbornikid —
specidlnich pedagogu, kteti budou schopni napoméhat v tomto obsdhlém oboru, kterym

specidlni pedagogika jiste je.
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Piiloha B — dotaznik pro rodice

DOTAZNIK

Priizkum vyskytu postizeni ¢i néjaké poruchy u déti

Vazeni rodice,

prosim o vyplnéni dotazniku, ktery bude podkladem pro vypracovani diplomové prace na téma
Specidlné pedagogicke poradenstvi v materské Skole. Dotaznik je urcen rodiciim, kteri mohou
mit dité s postizenim ¢i néjakou poruchou. Dotaznik je dobrovolny. Vyplneni tohoto dotazniku
Vam zabere 10 minut.

Dékuji za Vasi spolupraci a cas, ktery dotazniku venujete.

Be. Miriam Claudia Schneiderova, studentka oboru Specidlni pedagogiky,
Univerzity J. A. Komenského

Dotaznik je koncipovan jako polostrukturovany. U otevienych polozek prosime o volnou

odpoved. U polozek uzavienych vyberte prosim z nabizenych moznosti. Spravné odpovedi
oznacte krizkem (pismenem ,,X“). Je mozné oznacit i vice odpovédi. Pripadné vpisujte dalsi
moznosti na mista tomu urcend. U Skalovych polozek prosim o zaznamenani (opet pomoci

krizku) adekvatniho cisla.

1. Pohlavi Vaseho ditéte? Jaky je vék VasSeho ditéte
0 divka
[l chlapec

2. Ma Vase dité néjakou poruchu ¢i postiZeni
[ ano, JaKOU - ceeiverenrenrenronsonsonsnsone

[l ne

3. Ma nékdo z Vasi rodiny néjaké postiZeni ¢i poruchu?

III



Pokud by se néjaké postiZeni ¢i porucha objevil/a, na koho byste se obratil/a?
[ na lékate
[J napedagoga
[] poradna
I 333 T
Byl/a jste nékdy upozornén(a( (Iékai'em, pedagogem) Ze s Vasim ditétem neni néco

v poradku? Zde je mysleny psychicky i fyzicky stav. Pokud ano, kdo Vas na to

upozornil?
(O ano—Kkdo ....oooiiiiii
\ ne

Obratil/a jste se nékdy na pedagogy s tim, Ze mate podezieni na néjaky problém u
Vaseho ditéte?

\ ano

Pomohla Vam rada, doporuceni ¢i feSeni, které Vam dal pedagog?
[l ano

[l ne

Byl/a jste nékdy se svym ditétem v poradné? (specialné pedagogické, pedagogicko-

psychologické nebo logopedické poradné)

V pripadé poti‘eby je ve Vasem okoli néjaké takové zarizeni?
L] ano
[l ne

\ nevim

v



Priloha C — dotaznik pro ieditelky mateiskych skol

DOTAZNIK

Prizkum vyskytu postiZeni ¢i poruchy u déti

Vazené pani reditelky,

prosim o vyplnéni dotazniku, ktery bude podkladem pro vypracovani diplomové prdace
na téma Specidlné pedagogické poradenstvi v materské Skole. Dotaznik je urcen
reditelkam, které mohou mit ve své materské Skole deéti s postizenim ¢i poruchou.

Odpovédi ziskané z tohoto dotazniku budou pouzity vyhradné pro ucely vypracovani diplomové

prdce.
Dotaznik je dobrovolny. Vyplnéni tohoto dotazniku Vam zabere 10 minut

Dékuji za Vasi spoluprdci a cas, ktery dotazniku vénujete.

Bce. Miriam Claudia Schneiderovd, studentka oboru Specidlni pedagogiky,
Univerzity J.A.Komenského

Dotaznik je koncipovan jako polostrukturovany. U otevienych polozek prosime o volnou
odpoved. U polozek uzavienych vyberte prosim z nabizenych moznosti. Sprdavné
odpovédi oznacte krizkem (pismenem ,,X*). Je mozné oznacit i vice odpovédi. Pripadné

vpisujte dalsi moznosti na mista tomu urcend.

1. Délka Vasi praxe?

2. Jakou jste vystudovala Skolu?

[l stredni Skola
L] vysoka Skola

[0 Jiné



3. Mate ve své mateiské Skole néjaké déti, které maji postizeni ¢i poruchu ?
(zde tim myslim déti, u kterych neni porucha €i postizeni diagnostikovano,

ale mate podezieni na néjaky problém)

(1 ano,jaké

4. Mate ve své mateiské Skole integrované déti? Pokud ano, jaké maji

postizeni ¢i poruchu?

[l ano,jaké

5. Chodi za Vami pedagogové s tm, ze maji u déti podezieni na néjakou
poruchu €i postizeni? Pokud ano, jak ¢asto?

IR 1 s (o T o1 5 (6 1] SN

] ne

6. Jak danou situaci reSite?
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7. Spolupracuji s Vami rodi¢e, vyskytne-li se néjaky problém?

O ano vzdy
O nekdy
U ne

8. V pripadé souhlasu rodi¢e doporucite zarizeni sama?
[J ano
[l nekdy

] ne

9. Zajimate se, zda rodice byli na vysetieni, které jste jim doporuéila?

[] ano

[] ne

10. Zménila byste néco v pristupech rodi¢i na danou situaci?

11. O kolika poradenskych zafizeni v Praze 13 vite?

11. Zménila byste néco v pristupech v poradenské péci?
I ) s 0 Tl oo Tt

] ne

12. Chtéla byste jesté néco dodat k poradenstvi?

VII



Piiloha D — dotaznik pro pedagogy

DOTAZNIK

Prizkum vyskytu néjakého postizeni ¢i poruchy u déti

Vazeni pedagogoveé,

prosim o vyplnéni dotazniku, ktery bude podkladem pro vypracovani diplomové prdace
na téma Specidlné pedagogické poradenstvi v materské Skole. Dotaznik je urcen
pedagogiim, kteri mohou mit ve své tridé deéti s postizenim ¢i poruchou. Dotaznik je
dobrovolny. Vyplnéni tohoto dotazniku Vam zabere 10 minut.

Dékuji za Vasi spoluprdci a cas, ktery dotazniku vénujete.

Bce. Miriam Claudia Schneiderovd, studentka oboru Speciadlni pedagogiky,
Univerzity J.A.Komenského

Dotaznik je koncipovan jako polostrukturovany. U otevienych polozek prosime o volnou
odpoved. U polozek uzavienych vyberte prosim z nabizenych moznosti. Sprdavné
odpovedi oznacte krizkem (pismenem ,,X*). Je mozné oznacit i vice odpovédi. Pripadné
vpisujte dalsi moznosti na mista tomu urcend. U Skdlovych polozek prosime o

zaznamendani (opét pomoci kiizku) adekvatniho cisla.

1. Délka Vasi praxe?

2. Jakou jste vystudovala skolu?
[ sttedni Skola
L] vysoka Skola
[l Jiné

VIII



3. Mate ve tiidé dité s diagnostikovanym postiZzenim ¢i poruchou?
[l ano,jakou

[l ne
4. Maite podezi‘eni, Ze néjaké dité ma néjaké postizeni ¢i poruchu?
[l ano

] ne

5. Zadaji Vas rodice o radu ¢i pomoc, pokud maji podezieni, Ze s jejich
ditétem neni néco v poradku?
U ano

U ne

6. V pripadé, Ze jsou o problému informovani rodice, oznami Vam jak dale
postupuji?
[l ano
[l nekdy

] ne

7. Byl(a) jste nékdy pozadan(a(, abyste se ditéti vice vénovala v néjaké dané

oblasti?
] 1-5x
0 5-10x

[l nebyla jsem pozadéana
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8. Pokud ditéti je diagnostikovana porucha ¢i postizeni, jste pozadan(a),
abyste na ného brala ohled?
[l ano, vzdy
obcas
ne

neméla jsem takovou situaci

O o o 0O

9. V pripadé potieby, vite kam rodice s problémem nasmérovat? (specialné
pedagogické poradna, pedagogicko psychologické, logopedické poradny a jiné)

[l ano

[l ne

[l jiné

10. Vite kde jsou nejbliZsi poradny?
[l ano

] ne

11. Mate sama néjaké znalosti ze specidlni pedagogiky, které byste mohla
vyuzit?
[l ano - jaké

] ne



Priloha E — rozhovor

Volny rozhovor

Volny rozhovor bude podkladem pro vypracovani diplomové prace na téma ,, Specidlné
pedagogické poradentvi v materské Skole “. Tazatel se dotazuje na otazky, které
vyplivaji ze situacniho vyvoje, a respondent odpovida. Tazatel zaznamenava odpovédi
do dotazniku, které nasledné vyhodnoti. Odpovédi z tohoto rozhovoru budou pouzity
vyhradné pro ucely diplomové prace.

1. Jak dlouhou mate praxi v oboru skolstvi?
Odpovéd’ pracovnika : Pracuji v oboru jiz 20 let

2. Jak dlouha je VaSe praxe v oboru pro tuto ¢ast Prahy?
Odpovéd’ pracovnika : V této ¢asti Prahy pracuji 18 let

3. Kolik je zde materskych $kol?
Odpovéd pracovnika : Je zde celkem 21 statnich matetskych skol

4. Kolik z nich je soukromych ?

Odpovéd pracovnika : Soukromé matetské Skoly médme rozdélené zvlast.
Nahlasenych médme 10 soukromych mateiskych skol, problém je v tom, Ze neni
povinné se nahlasovat, mize jich tedy byt vice, aniz bych o nich védéla.

5. Spolupracuji s Vami materské Skoly?
Odpovéd pracovnika : Ano, spolupracuji dobte.. Kdyz od nich néco potiebuji, jsou
k dispozici.

6. Je v téchto matei'skych Skolach poskytovana poradenska péce?

Odpovéd’ pracovnika : Pedagogové, kteti zde pracuji, neposkytuji ptimou
poradenskou péci. Je-1i potieba dochazi do matetskych Skol logoped, psycholog ¢i
jini odbornici. Nékdy se setkdvam 1 s ochotnymi pani ucitelkami, které se ditéti
dobrovolné vénuji , kdyz to dité potiebuje.

7. Kam se mohou rodice obratit na informace o poskytovani poradenské péce?
Odpovéd pracovnika : Jako prvni by se méli obratit na pedagoga, ktery to fesi s pani
teditelkou a nasledné s konkrétnim odbornikem. Ti si dité vySetti a navrhnou feSeni.

8. Mate kontakt s odborniky z oblasti poradenstvi?
Odpovéd’ pracovnika : Pfimy kontakt nemam, vétSinou je kontaktuji feditelky
jednotlivych matetskych Skol.

9. Odkud mate informace o mateiskych S§kolach?

Odpovéd pracovnika: Pracuji v oboru jiz del$i dobu, zndm se tedy s pracovniky
jednotlivych matetskych Skol,, ktefi mi poskytuji potiebné informace. NejCastéji
komunikuji s feditelkami, které jsou takovym spojnikem mezi mnou a danym
Skolnim zatfizenim.
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10. Myslite si, Ze je détem poskytovana dobra péce v mateiskych Skolach?
Odpovéd pracovnika: Zalezi na konkrétnim zatfizeni. Neda se to hodnotit obecné,
protoze kazda mateiska Skola se vénuje détem jinak podle jiného planu. Myslim si,
ze kazdé z téchto zafizeni se snazi poskytovat kvalitni vychovu. V této ¢asti Prahy je
ovSem stale nedostatek matetskych Skol.

11. Kolik je zde poradenskych zarizeni?

Odpovéd pracovnika: Mame zde pedagogicko psychologickou poradnu, specialné
pedagogické centrum, Skolni poradenské pracovisté, diakonii a soukromé logopedy
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Piiloha F — rozhovor logopedka

1. Jaka je délka Vasi praxe?
odpoveéd’ logopedky — 26 let

2.Kde jste ziskala kvalifikaci?
odpovéd’ logopedky - Pedagogické fakulta univerzity Karlovy — specialni pedagogika

3. Spolupracujete jesté s jinymi odborniky?
odpoveéd’ logopedky — ano, s psychology, neurology, foniatry, pediatry, ORL,
specidlnimi pedagogy,

4. Odkud jsou k Vam zasilany déti?
odpovéd’ logopedky — od pediatrti, PPP, ORL 1ékafti, zubni I€kati, psycholog

5. Vénujete se i dospélym?
odpovéd logopedky - ano

e o W W

odpovéd’ logopedky — ano, foniatrie, psychologie, ORL, PPP

7.Podarilo se Vam nékdy diky diagnostikovani Fe¢i odhalit i jinou poruchu ¢i
postiZeni?
odpoveéd’ logopedky — ano — nedoslychavost, rozstépy, ADHD, artistické rysy,

8. Spolupracuji s Vami rodice?
odpovéd’ logopedky — péce je zaloZena na spolupraci s rodici, zalezi vSak na nich

9. Zménila byste néco v pristupu rodica?
odpoveéd’ logopedky — finan¢ni spoluticast

10. Zménila byste néco v logopedii?

odpoveéd’ logopedky — sit” logopedickych asistentt, kteti jsou vedeni logopedem a tzce
s nim spolupracuji (konzultuji terapii, atd.)
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