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Horadek, Karel. 2015. Funkce a opodstatnéni druhé parlamentni komory v Ceské republice na zdkladé
teorie druhych komor. 54 stran.

Osmnact let, Cili devét volebnich obdobi, je jisté dostacujici dobou na to, aby se politologové
mohli pustit do analyz pdisobeni horni parlamentni komory v politickém systému CR. Nabizi se
pfi tom pomérné Siroké spektrum moznych pfistupl — od roviny instituciondlni ¢i ustavné
pravni, pres nahlizeni tématu skrze volebni studia aZz po komparativni perspektivu. Student
Horadek zvolil kombinaci institucionalniho a komparativniho pfistupu. Jeho cilem bylo
konfrontovat faktickou ¢innost Senatu s teoretickymi ocekdvanimi vybranych modeld. Témai
vybér oblasti, na néz se autor konkrétné zaméfil, Ize za relevantni pro dany typ studia
povaZovat.

Teoretické zazemi prace spocivd v predstaveni koncepci a typologii bikameralismu, véetné
podrobného komentare k fungovani vybranych zahrani¢nich hornich komor (Irsko, Svycarsko,
Finsko). K danému tématu to je odpovidajici vychodisko, vétsi pozornost vSak mohla byt
vénovana zdlvodnéni vybéru zemi pro komparaci, i kdyzZ je zfejmé, Ze autorovym zamérem
bylo predstavit v aredlu Evropy vyrazné odliSnd pojeti hornich komor. Podstatné je, Ze
teoretickd kapitola nestoji od ostatniho textu oddélené, ale pravé na koncepce bikameralismu
student v nasledném textu reaguje.

Struktura prdce odpovida vyse zminénému cili. Po pfedstaveni teorii bikameralismu se student
v druhé kapitole pousti do pfiblizeni tradice horni komory na tzemi CR. Obecné nejsem
pfitelem historickych exkurz(, které vzhledem ke svoji stru¢nosti nemohou byt dlkladnou
analyzou, nicméné studentlv pfistup ma opodstatnéni v tom, Ze tradice bikameralismu byla
pfi koncipovani ¢eského Sendtu vyznamnym argumentem a Ze tedy z hlediska zminénych cild
prace je takovéto predstaveni minulych koncepci senati namisté. Treti aZz pata kapitola maji
ambici predstavit analogie a rozdily ve tfech referenénich zemich. Pfi védomi nevhodnosti
prekracovat nadmiru obvykly rozsah prace a toho, Ze jde o bakaldrsky stupen studia, se to
autorovi v dostatecné mire podafrilo. Nejvyssi pfidanou hodnotou prace je kapitola Sest3, v niz
student koncepci ¢eského Senatu konfrontuje s pfedstavenymi alternativami a vynasi soud o
ne/vhodnosti Uprav koncepce ¢eské horni parlamentni komory. Tak jako u naprosté vétsiny
bakaldrskych praci, do jejichz zavéru vstupuje subjektivni pohled autora, lze v této kapitole
s mnohymi tezemi polemizovat. Podstata bakalarské prace vsak naplnéna byla. Pokud jde
zdroje prace, jejich vycet je velmi omezeny a je na hranici akceptovatelnosti, zvlasté s ohledem
na fakt, Ze k tématu bikameralismu existuje ¢eské i zahranic¢ni literatury dostatek. Student vsak
pravdépodobné z zdvérecném soupisu opomnél néktera pouzivana dila, na néz odkazuje
v praci samotné, uvést. Slabou strankou prace je rovnéz skutecnost, Zze neni, soudé dle
zavérecného soupisu, pracovano s prameny.

Prace samotnd spliiuje to, co od bakalarskych praci obvykle ¢ekame. S jednotlivymi
argumenty ¢i zjiSténimi lze polemizovat, ostatné ani mezi elitnimi politology bychom
v hodnoceni Senatu nenalezli shodu. Slabinou prace je omezené mnozstvi zdroju a absence
pramenu, coZ ale bude mit student moZnost pred komisi obhdjit - praci doporucuji
k obhajobé.
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