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Uvod

Komunalna politika ako najniz$ia uroven rozhodovacieho procesu je zaroven najSirSou
uroviiou procesu politického, nakol’ko sa v nej premietaji i vystupy celoStatne]
a krajskej politiky. Jej dolezitost’ zaiste spociva v tom, Ze dovoluje obcanom politicky
sa angazovat a participovat’ na veciach verejnych, ktoré na miestnej trovni prakticky
ovplyviujii ich kazdodenny zivot. Pokial’ sa vSak obcCania nechci na sprave veci
verejnych podielat’ priamo, mo6zu k tomu vo vol'bach legitimovat osoby, ktoré ich
V tom zastupia.

Ich rozhodovanie, ktorému z kandidatov svoj hlas pridelia ovplyvituje mnoho
faktorov, medzi ktoré zaiste patria aj informacie, ktoré o osobach uchadzajicich sa
0 zastupitel'sky manddt maji k dispozicii. Tieto informacie mdzu potom ziskavat
réznymi spdsobmi, a to bud’ skrze osobnu zndmost’ kandidata, alebo vd’aka medializacii
volieb, resp. kandidatov samotnych, ¢i z vedenej politickej kampane, ktoré vSak maju
Vv pripade volieb do obecnych zastupitel'stiev, oproti vol'bam na vyssej politickej tirovni,
vyrazne obmedzenejs$i rozsah i intenzitu. Taktiez sympatie alebo vSeobecne emdcie,
ktoré niektori kandidati vo volicoch vzbudzujti, mozu zohrat pri ich kone¢nom
volebnom rozhodovani dolezita ulohu.

Na druhej strane vSak moZe nastat’ 1 situacia, Ze voli¢i nedisponujii mnohymi,
alebo dokonca Ziadnymi, informaciami o osobach, ktoré sa o ich priazen vo volbach
uchadzaji. Dovodov tohto stavu moéze byt niekol’ko. Medzi inymi to moéZe byt,
napriklad celkovy nezaujem o politické dianie v obci, ¢i v niektorych obciach prili§
vysoky pocet kandidatov, kedy je pomerne zlozité sledovat’ mnozstvo informaécii, ktoré
su s nimi spojené, alebo jednoducho celkova Unava voliCov, pokial sa v kratkom
¢asovom obdobi kond viacero druhov volieb. Pokial’ sa teda obc¢an, ktory nedisponuje
Ziadnymi, alebo len vel'mi obmedzenymi informaciami o kandidatoch, ktori sa volieb
zOcCastiuji, 1napriek svojej neinformovanosti rozhodne ist' k volbam, musi svoje
rozhodnutie zaloZit’ na inych predpokladoch. Jednou z moznosti je vybrat’ si kandidata
na zéklade udajov, ktoré sa oflom dozvie z hlasovacieho listka. Individuélne
charakteristiky, ktoré kazdy kandidat o sebe touto formou na hlasovacom listku
s volicom zdiela, mézu teda volbu ovplyvnit obojsmerne, ateda voliCovi pomdct

s jeho volebnym rozhodnutim a kandidatom zasa zaistit’ uspech vo vol'bach.



A'to je i cielom tejto prace, ktora sa snazi skumat’ do akej miery mézu vplyvat’
jednotlivé individudlne charakteristiky kandidatov na ich volebny uspech. Konkrétne sa
praca zameria na komunalne volby zroku 2014 avsetkych platnych kandidatov
v Olomouckom kraji. InSpiraciu Cerpa, a do istej miery i nadvézuje, na vyskum Josefa
Bernarda, ktory jeho vysledky popisal vo svojom ¢lanku zroku 2012 snazvom
HIndividudlni charakteristiky kandidatii ve volbach do zastupitelstev obci a jejich vliv na
volebni vysledky . Eventualny prinos tejto prace by mal spocivat’ nie len v aktualnosti
dat, nakol'ko praca vychadza z poslednych konanych komunalnych volieb, ale taktiez i
V doplneni skiimanych premennych. Okrem vplyvu individudlnych charakteristik na
zisk mandatu a umiestnenia kandidata na volitel'nej pozicii v rdmci kandidatnej listine,
doplni praca nad ramec Bernardovej §tidie aj ich vplyv na zisk preferenénych hlasov.
Okrem toho sa praca zameriava na menS$iu uzemnu jednotku, a tak vysledky analyzy
asponl do urcitej miery umoznia reflektovat’ pripadné odlisnosti vplyvu individualnych
charakteristik s celostatnou uroviou.

Praca zohladnuje taktiez skutoCnost, Ze praktické fungovanie politiky na
lokalnej urovni sa lisi v zavislosti na velkosti a charaktere daného sidla, a preto sa
zameria nie len na vplyv individudlnych charakteristik kandidatov v ramci celého kraja,
ale taktiez v troch roznych typoch obci.

Na zaklade popisaného cielu prave boli stanovené nasledujuce vyskumné
otazky:

e Ktoré individualne charakteristiky kandidatov maju najvdacsi vplyv na jednotlivé
zavislé premenné, tzn. umiestnenie kandidata na volitelnej pozicii, zisk
preferencnych hlasov a zisk mandatu?

e Do akej miery sa lisi vplyv individualnych charakteristik kandiddatov na
Jjednotlivé zavislé premenné, tzn. umiestnenie kandiddta na volitelnej pozicii,
zisk preferencnych hlasov a zisk mandatu, v zavislosti na velkosti a typu obce,
v ktorej sa 0 zastupitel'sky mandat uchadzaju?

Hlavny dévod vyberu témy prace spociva v jej aktualnosti. Klesajica volebna
ucast vV komunalnych volbach a celkova stupfiujuca volebnd apatia voliCov nuti
k zamysleniu, ako tento typ volieb zatraktivnit. Nakolko st volby do obecnych
zastupitel'stiev paradoxne povazované obcanmi za menej dolezité, je vysoko
pravdepodobné, Ze nebudu vynakladat’ vysoké Usilie na to, aby ziskali nejaké blizSie
informacie nie len 0 vol'bach samotnych, ale najma o kandidatoch, ktori sa o ich priazen

uchadzaju. K uvedenému je taktiez potrebné dodat’ skutocnost, Ze oproti ostatnym
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vol'bam na vyssej politickej tirovni, nie si komunalne vol'by ani prili§ medializované
a volebna kampan kandidatov a politickych subjektov je vyrazne obmedzenejsia. Ked’
sa k tomu vsetkému prida este vyssi pocet kandidatov, tak volici, ktori nie s prili$
politicky aktivny maji dve moznosti — bud’ sa volieb neztcastnit’, alebo sa rozhodnat’
na zaklade limitovanych informacii, ktorymi disponuju.

Pokial’ sa voli¢ rozhodne pre druhtt moznost, je pravdepodobné, ze v dosledku
jeho nedostato¢nej informovanosti ovplyvnia jeho rozhodovanie aj iné faktory medzi
nimi, napr. prave individualne charakteristiky jednotlivych kandidatov, ktorych zdrojom
je hlasovaci listok. Ak teda pripustime, Ze napr. socio-demografické ¢i politické
charakteristiky kandidatov, ktoré si voli¢ v deni vol'by o0 nich z hlasovacieho listku
vy€ita mozu ovplyvnit’ jeho koneéné rozhodnutie, tak je namieste tejto téme venovat’
pozornost. Rovnako zistenie, ktoré charakteristiky kandidatov ovplyviluju ich volebny
uspech V najvicsej miere, mdéze byt zaujimavou informdaciou pre politické subjekty,
akych kandidatov do volieb nasadit,, a na ktoré priecky v ramci kandidatnej listiny ich
umiestnit’.

Celkovo je tak praca zasadena do teoretického konceptu volieb z nizkou
informovanost'ou volicov (tzv. low information election) a komunalne vol'by povazuje
za volby druhého radu. V kontexte volieb snizkou informovanostou potom
predpokladd, Ze voli¢i budu svoje rozhodovanie zakladat' prave na charakteristikach
jednotlivych kandidatov, ktoré o nich vy¢itaja, alebo si odvodia z hlasovacie listka.
Sledované st ako socio-demografické charakteristiky kandidatov, akymi si pohlavie,
vek, vzdelanie a zamestnanie, tak aj ich politické charakteristiky, konkrétne ich
predchadzajica zastupitel'ska skusenost’, typ politického subjektu, za ktory kandiduju,
politickd prisluSnost’ a poradie na kandidatnej listine. Cela praca zaroven reflektuje
osobitost’ a §pecifickost’ politického systému, ktory sa v komunalnych volbach v Ceskej
republike vyuziva, no zarovenl neopomina ani postavenie a podmienky pre kandidatov,
ktori sa volieb zucastnia.

Na skumanie vplyvu individudlnych charakteristik kandidatov a na ich volebny
uspech v komunalnych volbach v Olomouckom kraji bola vyuzitd regresna analyza.
Samotnej analyze predchadzalo vytvorenie datového suboru, ktory obsahuje vSetkych
kandidéatov, ktori sa tychto volieb v roku 2014 zGcastnili. VicSina dat pochadza
z udajov, ktoré vramci vysledkov volieb zverejiiuje na svojich strankach Cesky
Statisticky udaj. Ostatné informacie Si autorka prace z tychto dat odvodila, alebo podl'a

V praci popisanych postupov jednoduchym spésobom dopocitala.



Co sa tyka odovodnenia vyberu pouzitej metody, tak zvolena regresna analyza
dovoluje plne naplnit’ ciel’ prace a zodpovedat’ na polozené vyskumné otazky. Vyuziva
sa prave v pripadoch, kedy je potrebné zistit’ nielen existenciu zavislosti medzi dvoma
sledovanymi javmi, ale taktiez ur¢it’ mieru tejto zavislosti. V praci st nasledne vyuzité
dva typy regresnej analyzy — a to mnohonasobna linearna regresia a logisticka regresia,
pricom ich pouzitie zavisi na type dat, ktoré do analyzy vstupuji. PodrobnejSiemu
popisu pouzitych dat a vysvetleniu pouzitej metodologie sa nasledne v texte venuje
druha cCast’ prace.

Literatiru, z ktorej praca vychadza je mozné rozdelit’ na dve hlavné skupiny.
Prva skupina obsahuje zdroje, ktoré sa venuju téme komunalnej politiky v Ceskej
republike od jej vyvoja, praktické fungovanie az po jej rozne aspekty a doplnena je aj 0
zakony, ktoré sa priamo dotykaju volieb do obecnych zastupitel'stiev. Druha skupina
pouzitych zdrojov zahfna literatiiru, ktord sa venovala téme vplyvu individualnych
charakteristik kandidatov, ato prevazne v spominanom kontexte volieb s nizkou
informovanost'ou voli¢ov.

Co sa tyka prvej spominanej skupiny vyuZitej literatary, tak je mozné
konstatovat,, ze téma komunalnej politiky je v pracach ¢eskych autorov velmi slusne
spracovana a pokryva takmer vSetky S fiou suvisiace aspekty. Za najprinosnejsie pre tito
pracu, no zaroven i najkomplexnejSie publikacie venujlce sa tejto téme, mozno urcite
povazovat’ tie, na ktorych sa podielal politolog Stanislav Balik. Jeho publikacia
Komundlni volby v Ceské republikce, na ktorej Balik spolupracoval iso skupinou
dalsich autorov, je prvou knihou, ktora sa v ¢eskom prostredi venuje tak obsiahlej
analyze volieb do zastupitel'stiev obci. Kniha zoznamuje citatel'a s vyvojom volebného
préva, organmi obecnej samospravy, no zaroven pontka aj analyzu komunalnych volieb
zrokov 1990, 1994, 1998 a 2002. V zavere¢nych Castiach sa potom venuje analyze
volieb vo vybranych obciach a utvaraniu povolebnych koalicii. I napriek tomu, Ze tato
publikacia obsahuje niekol'’ko nepresnosti a chyb, tak do vel'kej miery posluzila autorke
prace k zédkladnému obozndmeniu sa s problematikou lokéalnej politiky.

O Sest’ rokov neskor S. Balik vydal monografiu Komunalni politika. Obece,
akteri a cile mistni politiky, ktora sa snazi o analyzu vSetkych troch dimenzii lokélnej
politiky, a to institucionalnu, vztahovu i obsahovil. Tato kniha sa tak dotyka $irokého
spektra tém suvisiacich s komunalnou politikou, a to od modelov fungovania verejnej
spravy, funkcie miestnej samospravy, cez vyvoj komundlneho systému na uzemi

dnesnej Ceskej republiky, komunalnych volieb od roku 1990-2006, az po volebné



chovanie ¢i tvorbu radni¢nych koalicii a poziciu starostov. Obrovskym prinosom tejto
publikacie je jej Cast, ktord sa venuje komparacii ¢eského komunalneho systému
s komunalnymi systémami niekol’kych eurdpskych krajin. Monografia je koncipovana
vel'mi prehladne a zrozumitel'ne, a predstavuje tak obrovské vyuzitie a prinos pre tuto
pracu.

Najaktualnejsi zdroj, ktory bol v teoretickej Casti vyuzity, je zbierka autorov S.
Balika, Petra Gongalo a Kamila Gregora Dvacet let komundlnich voleb V CR. Tato
publikécia ma svojim obsahom presah 1 do druhej skupiny literatiry, a detailnejSie je
preto popisana i vradmci teoretickej Casti, ktord sumarizuje a predstavuje vysledky
studii, ktoré sa venovali prave téme vplyvu individudlnych charakteristik v ceskom
prostredi. Praca cerpd najmd z tretej kapitoly, ktord sa, mimo iné, venuje prave
preferenénému hlasovaniu a vlastnostiam kandidatom. K jej prinosom urcite patri uz
spominand aktualnost’, nakolko analyzuje i posledné konané volby, no taktiez
skuto¢nost’, Ze autori pracuju z rozsiahlymi, takmer kompletnymi datami, ktoré sa
tykaji kandidatov, zastupitelov, radnych a starostov. Vo vSeobecnosti publikacia
pontka celu Skélu pristupov k vyskumu tém spojenych s volbami do obecnych
zastupitel'stiev, pricom sa snazi nie len zosumarizovat’ dovtedajs$i vyskum tejto tirovne
politiky, ale zaroven ponuka i ndmety na nové techniky Vv jej d’alSom $tadiu. Mnohé
analytické postupy, ktoré autori zvolili k skiimaniu jednotlivych tém, hoci neboli
vyuzité v tejto praci, tak boli pre autorku velmi inSpirativne apovazuje ich za
potencialne vyuzitel'né pri jej pripadnom nadchadzajucom badani.

Dal§im ¢eskym autorom, ktorého publikicie posluzili pri spracovavani
teoretickej &asti venujucej sa lokéalnej politike, je Jaroslav Cmejrek. Jeho monografia
Obce a regiony jako politicky prostor a publikacia s nazvom Demokracie Vv lokalnim
politickém prostoru, na ktorej sa podiel'al spolocne s Vaclavom Bubeni¢kom a Janom
Copikom, z hl'adiska svojho obsahu zasadnym prispenim dotvaraju teoreticky ramec
tejto prace. Kolektiv autorov sa v druhej spominanej knihe venuje najmi lokélnej
politike nemestskych obci a predstavuje zistené poznatky najmé v tomto priestore. Pre
préacu bola zaujimava, mimo iné kapitola venujlica sa otazke jednotlivych aktérov, ktori
sa zucCastiiuju politickych procesov na komundalnej Grovni, a ktord poslazila k lepSiemu
pochopeniu role parlamentnych stran a miestnych zdruzeni nezéavislych kandidatov na
lokalnej Grovni.

Z d’alsich kniznych zdrojov obohatili svojim obsahom tto pracu napr. Studie 0

volbach do zastupitelstev v obcich od Pavla Saradina a Jana Outlého, alebo kapitola
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spracovana Vaclavom Bubenickom venujuca sa metodike analyzy volieb
v komunitnych stadiach, ktora je sucastou publikacie Obce jako aktéri politického
procesu: Komunitni studie regiondlnych politickych systémii a problematika metodiky
jejich zpracovani. Spominana kapitola pomohla autorke pochopit’ a vymedzit
odlisnosti, ktoré suvisia s lokalnou politikou v zavislosti od velkosti a charakteru sidla.

Lokalna politika, resp. jej jednotlivé aspekty su tustrednou témou i mnohych
odbornych ¢lankov. Napr. ¢lanok TomaSa Lebedu Komundlni volby klamou. Kratke
zastaveni nad problematickymi aspekty volebniho systéemu pro obecni zastupitelstva
pomerne zrozumitene upozorfiuje nie len na Specifikd, ale najmd na ndastrahy
volebného systému, ktory sa v komundlnych vol'bach vyuziva, a ktorych si pri volbe
nemusia byt’ obfania vobec vedomi. Tento ¢lanok tak dotvéara celkovy obraz toho, ako
modze mylné pochopenie volebnych pravidiel obmedzovat voli€ovo rozhodnutie
a nasledne i celkovo ovplyvnit’ uspesnost’ kandidatov.

Vseobecne tak mozno konstatovat, Ze problematika komundlnej politiky je
¢eskymi autormi vel'mi dobre zmapovana a bez menSich problémov je mozné najst’ nie
len mnoho kniznych zdrojov, ale taktiez odbornych ¢lankov, ktoré sa dotykaju réznych
aspektov tejto politickej urovne.

Druha skupina literatiry zahfiia odborné texty autorov, ktori sa venovali
vyskumu vplyvu roéznych individudlnych charakteristik kandiddtov na ich volebny
uspech. V tomto pripade je nutné dodat, Ze prevazuji odborné ¢lanky zahrani¢nych
autorov, nakol'ko u tych Ceskych je tato téma zastupend len vo vel'mi obmedzenom
pocte. Zahranicné zdroje preto poskytli teoreticky zdklad celému konceptu
individudlnych charakteristik kandidatov, ako volebnych zdrojov pre voli¢ov vo
vol'bach s nizkou informovanost'ou, pricom prevazuju ¢lanky zasadené do anglosaského
prostredia. NajprinosnejSimi zdrojmi boli napr. Stadie Moniky L. McDermott, ktora sa
venovala vyskumu socio-demografickych informaénych skratiek, akymi st pohlavie,
rasa ¢i vzdelanie kandidatov v americkom prostredi a poskytla tak pomerne obsiahly
nahlad do tejto problematiky. Clanok z prvej polovice 80. rokov dvojice autorov
Jonathana Kelley a lana McAllistera, ktory pokryl a popisal taktiez vplyv viacerych
charakteristik, nie len, Ze prispel k lepSiemu pochopeniu celej témy, ale rovnako
umoznil asponl Ciastone porovnat, do akej miery pokrocil vyskum tejto problematiky
v dielach stucasnejSich autorov.

Zo stadii Ceskych autorov je kl'icovym, nie len z pohl'adu teoretickej Casti, ale

celej prace ¢lanok Josefa Bernarda s ndzvom Individudlni charakteristiky kandidadtii ve
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volbach do zastupitelstev obci a jejich viiv na volebni vysledky. Je to vobec prva studia
v ¢eskom prostredi, ktord sa venuje priamo tejto téme a jej vysledky s preto pre ucel
tejto prace zasadné. Ako uz bolo uvedené, tato praca z vyskumu Josefa Bernarda nie len
¢erpa inSpiraciu, ale zarovein sa nan snazi aspon Ciastocne nadviazat’, a do urcitej miery
tak prispiet’ k odbornému spracovaniu tejto témy.

Druhé odborné spracovanie tejto problematiky ponukli autori Stepan Jurajda
a Daniel Minich v spolo¢nom ¢lanku Candidate Ballot Information and Election
Outcomes: The Czech Case. Autori vSak rozsirili svoju S$tudiu o krajské vol'by
a skimané individudlne charakteristiky, oproti J. Bernardovi, doplnili 0 rozne atributy
spojené s menami kandidatov. Tato praca rozsirila dovtedaj$i vyskum a predstavila
mnohé nové a inSpirativne poznatky a moznosti pristupu k tejto problematike v ¢eskom
prostredi.

Nezanedbatel'ny prinos mali taktiez ¢lanky profesora Martina Kreidla, ktory
skamal vplyv osobnostnych charakteristik kandidatov, avSak vo volbach do ceského
Senatu. A hoci st podmienky pre kandidatov do Senatu, a rovnako celkovy volebny
systém dost’ odliSny od situacie v komundlnych volbach, posluzili zdvery spominanych
vyskumov aspon K Ciastoénému porovnaniu tychto dvoch politickych {rovni
a dotvoreniu celkového nahladu na spracovanie tejto témy v Ceskej republike.
DetailnejSiemu popisu spominanych clankov, ktoré skumaju vplyv individudlnych
charakteristik v ¢eskom prostredi je nasledne vyhradeny i priestor v teoretickej Casti,
ktory podrobnejsie predstavi vysledky tychto stadii.

Praca je tematicky roz€lenend na tri Casti — teoreticki, metodologicku
a analyticku. Prva Cast’, ktord predstavuje teoreticky ramec prace je rozdelend na dve
hlavné kapitoly. Prva z nich predstavuje a popisuje zakladné aspekty komunalnej
politiky v prostredi Ceskej republiky v kontexte volieb do obecnych zastupitel'stiev.
V uvode tejto Casti su popisané podmienky a moznosti kandidatiry v obecnych vol'bach
s dorazom na obmedzenia, ktoré zo zdkonnych ustanoveni vyplyvaju pre nezavislych
kandidatov. Tato Cast’ bola zaradend na zaciatok teoretickej Casti nielen z toho dévodu,
ze prave kandidati, ktori sa zucastiiuji komundlnych volieb su hlavnym predmetom
zdujmu tejto prace, no zarovei su to prave oni, ktori tvoria zakladny prvok
komunalnych volieb ako takych.

Po zoznameni sa s najddlezitejSim aspektami, ktoré s kandidatirou vo vol'bach
suvisia, praca v d’alSej podkapitole predstavuje vyvoj volebného systému komunalnych

volieb. Tato ¢ast’ mapuje najzasadnejSie zmeny volebného systému od jeho podoby
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v prvych vol'bach v obdobi samostatnej Ceskej republiky, az po su¢asnost. Doraz je
kladeny prave na tie zmeny volebného zakona, ktoré suvisia nielen s podmienkami
kandidatury v tychto vol'bach, ale aj s celkovym dopadom tychto zmien na ucinky
volebného systému.

Volebnému systému sa venuje i d’al§ia podkapitola, ktord detailnejSie popisuje
jeho sucasni povahu a fenomén preferenéného hlasovania v ¢eskych komundlnych
vol'bach. Doraz tejto Casti prace je pritom kladeny najmi na vysvetlenie praktického
fungovania nastavenych volebnych pravidiel a dosledkov, ktoré z nich plynu nie len pre
kandidatov, ktori sa volieb zucastnia, ale taktiez pri ich nespradvnom pochopeni i pre
samotnych volicov.

Nasledujice podkapitoly sa potom venuji dal§im aspektom, ktoré modzu
zasadnym spdsobom ovplyviiovat uspech kandidatov a st zohladnené iV naslednej
analyze. Konkrétne sa jedna o velkost” obce a rolu politickych stran v komunalnych
vol'bach. Prva menovana sa zobera efektom velkosti obce na chovanie voliCov, no
taktiez popisuje, ako moze velkost’ a charakter sidla vplyvat’ na praktické podmienky
pre uchadzacov o zastupitel'sky mandat. Druhd spominana podkapitola potom popisuje
rolu stranickej prislusnosti v tychto volbach a uvadza rozdiely vo volebnej stratégii
kandidatov etablovanych politickych stran a nezavislych kandidatov. Prvai kapitolu
teoretickej casti uzatvaraji vysledky poslednych komunalnych volieb s dérazom na
Olomoucky kraj.

Druhd kapitola teoretickej Casti je venovana konceptu volieb s nizkou
informovanostou a vyuzitiu individudlnych charakteristik kandidatov, ako volebnych
skratiek, resp. zdrojov pre volicov. V jej Givode su predstavené su dva rozne pohl'ady, na
zaklade ktorych moZno k analyze individudlnych charakteristik pristupovat. Nasledne je
cely koncept najskor predstaveny prostrednictvom zahrani¢nych §tadii, ktoré sa tejto
téme venovali, a to na ukazke vybranych socio-demografickych a politickych
charakteristik kandidatov, ktorych vplyv je mozné skumat’ iV kontexte ceskych
komunalnych volieb. Dalej st viak v strucnosti predstavené istudie venujuce sa
charakteristikdim kandidatov, ktoré sice v pripade ceskych volieb do obecnych
zastupitel'stiev nie su Uplne relevantné, no pre celkovy nahl'ad do tejto problematiky je
vhodné ich aspont spomenut. Druhd cast’ tejto kapitoly nasledne popisuje vysledky
studii, ktoré vznikli na tato tému v Ceskom prostredi. Predstaveny je i vyskum Josefa

Bernarda, z ktorého praca Cerpa, a na ktora sa snazi nadviazat.
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Druha cast’ prace popisuje zvoleni metodologiu a data, ktoré posluzili k analyze
vplyvu individudlnych charakteristik na volebny uspech kandidatov v ceskych
komunalnych vol'bach. Prvé dve podkapitoly tejto Casti postupne popisuji spracovanie
podkladovych dat a ich celkovu tpravu, ktora je nevyhnutna pre ich nasledné vyuzitie
Vv analytickej Casti. V zdvere metodologickej Casti st predstavené vyskumné otazky,
zdovodneny vyber pouzite] metoddy, a zaroven i nacrtnuté analytické postupy, ktoré st
vyuzité v d’alSej Casti prace.

Tretia, analytickd Cast’ prace, prezentuje ziskané vysledky regresnych analyz.
Clenenie tejto &asti prace kopiruje jednotlivé analyzy, ktoré boli vykonané pre kazdi zo
skimanych zavislych premennych. Okrem zékladného popisu vystupov regresnych
modelov je kazda kapitola doplnend aj o interpretaciu vysledkov so snahou posudit, ¢i
sa vysledné hodnoty zhoduju s teoretickymi predpokladmi, z ktorych praca vychadza

a vysvetlit’, ¢o v praktickom vyzname tieto vysledky znamenaju.
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Teoreticka Cast’

1. Komunalna politika v kontexte volieb do zastupitel’stiev

obci

Komunalne politické systémy predstavuju najnizsiu aroven politického rozhodovacieho
procesu. K obnoveniu samospravy a formovaniu novych politickych elit na lokalnej
trovni doslo v Ceskej republike pomerne skoro po pade komunistického reZimu.
Politolégovia sa zhoduji na tom, ze v tomto obdobi doslo k vyznamnej personalnej
obmene lokéalnych elit, kedy obcania dali prednost’ predovsetkym kandidatom, ktori
neboli zat'azeni predchadzajlicim reZimom, no zéroven boli medzi obfanmi zndmi.
(Rysavy 2006: 954-955) Postupne tak dochadzalo k navrateniu demokratickych foriem
spravy a obnove plurality politickych sil na obecnej trovni.

Ucelom tejto kapitoly je struéne priblizit fungovanie komunalneho systému
Ceskej republiky v praktickej rovine. Konkrétne si predstavené moznosti kandidatury
vo volbach do obecnych zastupitel'stiev, so zvySenym doérazom na problematiku
kandidatury nezavislych kandidatov. Dalsia Gast’ popisuje vyvoj volebného systému
komunalnych volieb, ktory bude nasledne doplneny kratkou tvahou o jeho sucasnej
podobe. V zaverecnej Casti budu popisané hlavné faktory, ktoré v mnohych ohl'adoch
zadsadnym spdsobom ovplyviiujii podobu komundlneho systému. Za najdolezitejSie su
pre ulel tejto prace povazované vel'kost obce arola politickych stran ¢i nezavislych
kandidatov. Vsetky popisané Casti tejto kapitoly by mali spolu predstavovat akysi
komplexny ndhl'ad do komunalnych volieb v kontexte Ceskej republiky.

1.1. Moznosti a podmienky kandidatuary

Uz od prvych volieb do obecnych zastupitel'stiev plati pre kandidatov rovnaky vekovy
cenzus pasivneho volebného prava, ktorého hranica je stanovena na 18 rokov. Okrem
toho je pasivne volebné pravo obmedzené i cenzom, tzv. obecného obc¢ianstva. (Balik
2009: 85; Cmejrek, Bubenicek, Copik 2010: 60) To v praxi znamena, Ze obéanom obce
nemusi byt nutne 3tatny oblan Ceskej republiky, ktory je v danej obci prihlaseny

k trvalému bydlisku, ale toto obCianstvo sa vzt'ahuje i na ob&anov inych §tatov, ktorym
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medzinarodnd zmluva prizndva volebné pravo, aktorou je CR viazana.! Naopak,
pasivne volebné pravo je odnaté osobam vo vykone trestu odiatia slobody a osobam,
ktoré boli zbavené sposobilosti k pravnym ukonom.? (Zakon &. 491/2001 Sb.)

V pripade komunalneho volebného systému sa v Ceskej republike vyuzivaju
vol'né kandidatne listiny. Tie moézu predkladat’ nie len politické strany, politické hnutia
alebo ich koalicie, ale o mandaty v zastupitel'stvach mézu taktiez usilovat’ i nezavisli
kandidati a ich zdruzenia, pripadne zdruzenia politickych stran alebo politickych hnuti
anezavislych kandidatov. Pre vsetky uvedené subjekty, ktoré predlozili kandidatnu
listinu sa uz od roku 1990 pouziva termin volebna strana. Kazda volebna strana moze
nasledne pre volby do konkrétneho zastupitel'stva obce podat’ len jednu kandidatnu
listinu, resp. pokial’ sa do konkrétneho zastupitel'stva voli v dvoch ¢i viacerych
volebnych obvodoch, moze volebna strana podat’ kandidatnu listinu v kazdom z nich.
Taktiez plati, ze kazdy kandidat méze byt uvedeny len na jednej listine. (Tamtéz)
V roku 1990 bolo stanovené, ze pocet kandidatov na jednej listine nesmie presahovat’
pocet mandatov, ktoré sa v danom obvode rozdel'uju, avSak v roku 2001 doslo v tomto
smere K pozitivnemu posunu, ktory sa dotyka najmé najmensich zastupitel'stiev, a to do
velkosti 7 zastupitelov. V obciach stakto malymi zastupitel'stvami je mozné, aby
volebna strana na kandidatnej listine uviedla vyssi pocet kandidatov, nez aky cini
velkost’ zastupitel'stva.> Dévodom tejto ipravy bola snaha predchadzat’ situaciam, kedy
Vv takto malych obciach c¢asto kandidovalo prave tolko kandidatov, kol'ko malo byt
alokovanych mandatov, a to nezriedka na jednej kandidatnej listine. V pripade zaniku
mandatu troch zastupitel'ov tak boli tieto obce natené vypisat’ nové vol'by. (Zakon ¢.
491/2001 Sb., Balik 2009: 90-92)

Co sa d’alej kandidatury registrovanych politickych stran, hnuti alebo ich koalicii
tyka, tie uz nemusia v ramci svojej kandidatiry do jednotlivych zastupitel'stiev spiiiat
Ziadnu ini podmienku, a o je zaujimavé ani jeden s kandidatov nemusi byt nutne
&lenom kandidujucej strany. (Balik 2009: 90; Cmejrek, Bubeni¢ek, Copik 2010: 60-62)

Odlisné podmienky kandidatury vSak platia pre nezavislych kandidatov ¢i ich

zdruZenia, ktori mézu kandidovat’ len v pripade, Ze stihlas s ich kandidaturou vyjadri

! Trvalé bydlisko na tizemi obce je viak stale nutnou podmienkou.

2 Hoci osobam, ktoré maju zakonom stanovené obmedzenie slobody z dévody ochrany zdravia l'udu

a osobam vykonavajucim vojensku zakladnu, ndhradnu sluzbu alebo sluzbu vojaka z povolania

Vv zahranici nie je priznané aktivne volebné pravo vo vol'bach do zastupitel'stiev obci, volebny zdkon im
priznava pravo byt’ vo svojich obciach voleni (Zékon ¢. 491/2001 Sb.)

3V obciach, kde sa ma volit’ sedem a menej ¢lenov zastupitel'stva, moZze volebna strana na kandidatne;j
listine uviest’ najviac tol'’ko kandidatov, kol'ko ¢ini pocet ¢lenov obecného zastupitel'stva zvySeny o jednu
tretinu zaokrtihleny na celé ¢islo dolu
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formou peticie zakonom stanoveny pocet ob¢anov. Do zmeny volebného zakona v roku
1994 stacilo tymto kandidatom ziskat’ maximalne niekol’ko stoviek podpisov, pricom Ssa
tento pocet odvijal od poctu obyvatel'ov v danej obci. Novelizacia volebného zakona
Vv spominanom roku 1994, vSak pocet podpisov nutnych ku kandidatare zvySuje na
niekol’ko tisic ¢i desat'tisic podpisov, pricom mnozstvo podpisov je dané percentudlnym
podielom z poétu obyvatelov.* V sucasnosti potrebuji  zdruzenia nezavislych
kandidatov ziskat’ taky pocet podpisov, ktory zodpoveda 7 % obyvatelov danej obce ¢i
obvodu. U samostatne kandidujucich nezavislych kandidatov sa jedna 00,5-5 %
podpisov z poétu obcanov, ato Vv zavislosti na velkosti obce ¢i volebného obvodu.
(Cmejrek, Bubenidek, Copik 2010: 60—62; Outly 2004: 18-31; Rysavy, Saradin 2010:
723-725)

Ustanovenie percentualnej hranice v§ak mozno povazovat’ za pomerne nelogicky
prvok volebného systému. (Outly 2004: 20) Samozrejme, je potreba na jednej strane
chapat’ umysel tohto ustanovenia, kedy mé predlozenie potrebného mnozstva podpisov
zabranit’ kandidattre osob bez vazneho iimyslu funkciu vykondvat’. Na druhej strane je
vSak vyzadovany pocet podpisov naozaj prehnany, kedy prakticky moze byt pre
kandidata obtaznejsSie ziskat' podpisy na podporu jeho kandidatiry, nez samotny
mandat. Taktiez je potrebné zdoraznit, ze kandidaturu nezavislych kandidatov moze
podporit’ len voli¢ do zastupitel'stva danej obce, no potrebné percento podpisov sa
odvija od vsetkych obyvatel'ov danej obce a nie len voliCov. Jednoduch§im riesSenim pre
kandidatov tak mdze byt’ zaloZenie politickej strany, ked’ze k jej zaloZeniu je potrebné
nazbierat’ 1000 podpisov obanov CR, ¢o znamené naprie¢ vietkymi obcami na Gizemi
Ceskej republiky (Rigel 2011; Balik 2009: 90-91, Outly 2004: 19)

Najvacsim obmedzenim pre nezavislych kandidatov vSak nemusi byt
poziadavka stanoveného mnozstva podporovatelov, ale skutocnosti vyplyvajuce
z volebného systému samotného. Ten znevyhodiuje tych nezavislych kandidatov ¢i
volebné strany, ktoré neobsadili celu kandidatku, tzn. nepostavili do volieb tolko
kandidatov, kol'ko sa voli v danej obci zastupitel'ov. Takéto kandidatne listiny potom
mozu vramci hlasovania obdrzat maximalne tolko hlasov, kolko ¢ini pocet ich
kandidatov. A hoci je nenaplnenost’ kandidatky zohl'adnena pri vypocte pre prekonanie
uzatvaracej klauzule, v kone€nom doésledku nemusia byt tejto kandidatnej listine

pridelené ziadne mandaty, pretoZze vysledne podiely ziskanych hlasov st prili§ malé.

4 Konkrétne zmeny v podieloch hlasov nutnych ku kandidature pozri, napr. v citovanej kapitole
spracovanej J. Outlym (Outly 2004).
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(Rigel 2011) To sa samozrejme najviac dotyka nezavislych kandidatov, ktori kandidujt
samostatne. Pre Uplnost’ informécii sa v tomto smere javi ako dolezité dodat’, ze je nutné
rozliSovat’ medzi nezavislymi kandidatmi a kandidatmi bez politickej prislusnosti.
Bezpartajni kandidati navrhnuti politickou stranou nie su nezéavislymi politickymi
kandidatmi, apreto pre nich platia rovnaké podmienky ako je tomu v pripade
kandidatov politickych stran. (Outly et al. 2013: 49)

V zéavere tejto podkapitoly je tak nutné konstatovat’, ze podmienky kandidattry
Vv komunalnych volbach st zna¢ne naklonené politickym strandim a subjektom
registrovanym na celos§tatnej trovni, ktoré maji dostatony pocet clenov a mézu tak do
volebného boja postavit’ zaplneni kandidatnu listinu. Ostatni kandidati, ktori st vyssie
popisanymi pravidlami uz vopred penalizovani, tak musia starostlivo zvazovat’ volebnu

stratégiu, ktord im 1 za takto nastavenych podmienok prinesie volebny zisk.

1.2. Vyvoj volebného systému

Vyznamny aspekt komunalnej politiky, ostatne ako i inych urovni politiky, predstavuju
volby, ktoré je mozné chapat’ ako legitimacny okamih politickej reprezentacie danej
obce. (Balik et al. 2003: 9) Po pade komunizmu bol pre komunalne volby v Ceskej
republike zavedeny volebny systém pomerného zastipenia s volnymi kandidatnymi
listinami, ktorého zakladni pravnu upravu vymedzoval zakon Ceskej narodnej rady ¢.
368/1990 Sh. o volbach do zastupitel'stiev obci. Uz vtedy zakon stanovil tri mozné
sposoby vyberu kandidatov, ktoré zostali, i napriek niekol’kym novelizaciam volebného
zdkona, platné az dodnes. Voli¢ disponuje poctom hlasov, ktory zodpovedd poctu
volenych zastupitel'ov®. Nésledne ma voli¢ tri moznosti, ako méze svoj hlas vyuzit: (1)
oznaci len jednu politickll stranu, ¢im udeli hlas vSetkym kandidatom, ktorych strana
nominovala, (2) oznaci viac kandidatov z r6znych stran, ¢im kazdy kandidat ziska jeden
hlas, (3) oznaci kandidatov z roznych stran, a zaroven jednu stranu, kedy hlasy ziskaju
vSetci samostatne oznaceni kandidati a naviac i kandidati strany, ktoru si voli¢ zvolil,
ato vporadi vakom si uvedeni na kandidatnej listine. Voli¢i tak moézu vyuzivat
moznost, tzv. panaSovania, teda vyberat' kandidatov naprie¢ vSetkymi kandidatnymi

listinami. Systém naopak neumoziuje kumulovat' hlasy ¢i vyskrtavat’ navrhnutych

5 Svynimkou obci, ktoré st rozdelené na viac volebnych obvodov, kde prave poéet mandatov
alokovanych v konkrétnom obvode, urc¢uje pocet hlasov voli¢ov.
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kandidatov. (Chytilek et. al 2009: 315-317; Balik et al. 2003: 17-25; Balik 2009: 83—
110; Zakon Ceské narodni rady &. 368/1990 Sb.)

Prvé komunalne volby, podobne ako je tomu i Vv sucasnosti, prebiehali vo
viacmandatovych  volebnych obvodoch. K alokacii mandatov Ssa  vyuzival
nemodifikovany delitel' Sainte-Lagu€ ak zisku mandatu nebolo potrebné prekrocit
ziadnu umelo nastavenu volebnu klauzulu. Distriblicia mandatov v ramci jednotlivych
politickych stran prebiehala na zaklade poctu ziskanych hlasov, kedy prave kandidatom
S najvyssim poctom hlasov bol prideleny mandat. Poradie kandidatov na kandidatnej
listine rozhodovalo o0 zisku mandatov iba v pripade rovnosti hlasov, ateda vplyv
politickych stran na vysledni podobu obsadenia zastupitel'stva bol vyrazne obmedzeny.
Pocet ¢lenov obecného zastupitel'stva sa pohyboval v zavislosti od velkosti danej obce,
ato v rozpiti od 7 do 80 ¢lenov. (Chytilek et. al 2009: 315-317; Balik et al. 2003: 17—
25; Balik 2009: 83—110; Zakon Ceské narodni rady &. 368/1990 Sb.)

K prvej volebnej zmene doslo pred komunéalnymi vol'bami v roku 1994, prijatim
zdkona €. 152/1994 Sb. Tento zdkon prinaSal niekol’ko zmien, kedy napr. znizoval
minimélny poéet lenov zastupitel'stva zo 7 na 5 a maximalny zo 70 na 65 ¢lenov. Dalej
menil pravidla vytvarania volebnych obvodov, kedy bola v zdkone zmienend moznost’
vytvarat’ volebné obvody radami obci, a to pri vol'be zastupitel'ov s viac nez 15 ¢lenmi,
pri¢om vel'kost’ obvodov sa mala pohybovat’ medzi 5 az 15 mandatmi. (Chytilek et al.
2009: 316; Zakon €. 152/1994 Sb.) Hoci alokdcia mandatov pre jednotlivé politické
strany vychadzala z rovnakej logiky ako v predchadzajticich vol'bach, s prijatim zakona
doslo k oslabeniu vahy hlasov pre konkrétnych kandidatov. Po novom totiz kandidati
ziskavali mandaty na zaklade ich poradia na kandidatnej listine a len v pripade, ze
sa niektorému kandidatovi podarilo vo volbach ziskat’ minimalne o 10 % hlasov viac,
nez Cinil priemerny pocet hlasov ziskany kandidatmi danej listiny, bol automaticky
zaradeny na prvé miesto.® (Chytilek et al. 2009: 316-317, Belko 2004: 207—209)

Dalsou zmenou si presiel volebny systém v roku 2001, s prijatim zakona &.
491/2001. NajdolezitejSimi zmenami, ktoré tito reforma volebného zakona priniesla

bolo zavedenie &istej formy D Hondtovo delitel'a a5 % klauzule’, ktora plati ako pre

® Pokial’ bolo takychto kandidatov viac, zoradili sa podla poétu ziskanych hlasov, a az za nimi potom
nasledovali zvy$ni kandidati v zavislosti na poradi na kandidatne;j listine. (Chytilek et al. 2009: 316)

7 Specifikom uzatvéaracej klauzule v ramci volieb do obecnych zastupitel'stiev je fakt, e jej hranica je
pohybliva. Na rozdiel od inych typov volieb v Ceskej republike sa moze zdkonom stanovena hodnota
uzatvaracej klauzule v pripade komunalnych volieb znizovat, a to s ohl'adom na pocet kandidatov,
ktorych prislusna volebna strana nominuje. Tato skutoc¢nost’ sa tyka prave tych volebnych stran, ktoré
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politické strany, tak i pre koalicie stran. Uprava volebného zakona reagovala na uéinky
predoslej kombinéacie volebného delitel'a a absencie klauzuly, ktora do urcitej miery
nadhodnocovala postavenie malych stran, aprispievala tak k vidésej fragmentacii
stranickeho spektra. To sa prejavovalo predovsetkym vo vacsich mestach, kde ziskavali
Vv zastupitel'stvach po jednom mandate mnohé malé politické strany. Cielom reformy
preto bolo najmé posilnenie velkych stran. V dosledku tejto novelizacie zakona tak
doslo v menSich zastupitel'stvach k zvySeniu prirodzeného prahu, od ktorého su
politické strany reprezentované a vo vicSich mestdch sa mali prejavit najméd ucinky
volebnej klauzule, pricom vyber delitela mal ovplyvnit' to, ze mandat skor pripadne
silnejej, nez slabsej strane.® (Belko 2004: 207-209; Chytilek et al. 2009: 316-319;
Balik et al. 2003: 22; Balik 2009: 98-100)

Na zaklade popisu najhlavnej$ich zmien volebného systému pre volby do
obecnych zastupitel'stiev je mozné konstatovat, ze celkovy jeho vyvoj priniesol najmé
znizenie fragmentéacie stranickeho spektra, zvyhodnenie vécSich politickych stran
a v neposlednom rade i centralizaciu nomina¢ného procesu, kedy sa stalo nesmierne
dolezitym zaistit’ si volitel'nu poziciu na kandidétnej listine. Hoci sa vSak pocas tohto
vyvoja volebny systém v rade premennych zasadnym spésobom menil a upravoval, jeho

hlavna charakteristika zostala poc¢as tohto obdobia nezmenena.

1.3. Shacasna povaha volebného systému v kontexte doélezitosti poradia

kandidatov na kandidatnych listinach a preferenéného hlasovania

Volebny systém ako celok je vyznamnym faktorom, ktory ovplyviituje prvotnt selekciu
kandidatov v ramci politickych stran. (Outly et al. 2013: 26) Preferenény sposob
hlasovania, ktory je vyuzivany v komunalnych volbach v CR sa oznaluje za, tzv.
panaSovanie, ktoré sa do volebného systému zavadza predovSetkym v snahe posilnit’

vizbu voliémi a zastupiteI'mi personalizdciou volby kandidatov a tymto spdsobom

nominuju niz§i pocet kandidatov, nez je celkovy voleny pocet zastupitel'ov, priCom plati, Ze hranica
uzatvaracej klauzule je pre takuto stranu priamo umerna poc¢tu kandidatov. (Charvat 2014)

8 Jan Outly potom spravne poznamenava, ze hoci je umelo stanovena uzatvaracia klauzula jednym zo
zékladnych faktorov, ktory ovplyviiuje proporéné systémy, tak sa v skutoCnosti uplatiiuje len v tych
pripadoch, kde jej vySka prekracuje hodnotu prirodzeného prahu. V doésledku rozmanitosti velkosti
volebnych obvodov vramci Ceskej republiky sa potom v nezanedbatelnom poéte obci, najmi v
tych malych a strednych stava, Ze sa tato uzatvaracia klauzula vobec neuplatni, pretoze prevysuje prave
hodnotu prirodzeného prahu. Vo vécsich mestach naopak skutocne zabranuje niektorym politickym
subjektom ziskat' mandat. (Outly 2004: 38)
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oslabit’ rolu volebnych stran pri radeni ich kandidatov v rdmci kandidatnej listiny.
(Klima 2003: 200). Vdaka moznosti udelovania preferencii, by tak logicky malo
dochadzat k oslabovaniu kandidatov na prednych pozicidch kandidatnych listin
a zvySovat’ Sance na zisk mandatu tych kandidatov, ktorym pripadli priecky nizsie.
Avsak sposob, akym sa v sti¢asnosti v komunalnych volbach v CR pridel'uji mandaty
v ramci kandidatnej listiny len zdanlivo navodzuje volicom pocit, Ze sa ich vyjadrena
preferencia pretavi ido skutocnej preferencie pre nimi favorizovaného kandidata.
(Cmejrek et. al 2010: 96-100) Preto je v kontexte sGiéasnej upravy volebného zakona
a jeho praktického fungovania potreba zdoraznit’ jednu déleziti vec. Hoci voli¢i maji
moznost’ vyberu kandidatov naprie¢ jednotlivymi kandidatnymi listinami, ich hlas pre
urc¢ité¢ho kandidata je v prvom rade vzdy hlasom pre kandidatnu listinu, ktorej je tento
kandidat ¢lenom, a az v druhom rade je tento hlas skuto¢ne preferenénym hlasom pre
zvolen¢ho kandidata v ramci danej kandidatnej listiny. Rozdel'ovanie hlasov potom
prebieha nasledujicim spoésobom. Najskor sa vyhodnoti, kol’ko hlasov celkom ziskala
dana strana, resp. kandidatna listina ako celok, a potom sa k tomuto po¢tu pripocitaju
hlasy, ktoré voli¢i pridelili jednotlivym kandidatom. Nasledne, na zaklade suctu
vSetkych hlasov pre danu stranu, nech uz ich ziskala akymkol'vek vysSie popisanym
spdsobom, celd strana ziska prisluchajiuci pocet mandatov. K alokacii mandatov sa
vyuziva uz spominany klasicky D Hondtov delitel’ a systém sa od tohto momentu chova
ako akykol'vek iny listinny systém pomerného zastupenia. Mandaty st pridel'ované
vyhradne strandm ana to, aky pocet hlasov jednotlivi kandidati ziskali sa v tomto
okamihu neprihliada. (Charvat 2014; Lebeda 2009: 334-337)

Az po zisteni po¢tu mandatov, ktoré strana ziskala, dochadza k obsadzovaniu
mandatov konkrétnymi zastupitelmi. To, ktori kandidati mandat v zastupitel'stve
ziskaju, sa v prvom rade odvija od ich poradia na kandidatnej listine. AvSak od tohto
okamihu uz moézu 1 hlasy odovzdané pre jednotlivych kandidatov ovplyvnit’ to, ¢i
I napriek nevolitel'nej pozicii zastupitel'ské kreslo ziskaji. Ako bolo spomenuté, len
pokial’ pocet hlasov pre urcitého kandidata prekroc¢i o 10 % priemerny pocet hlasov
vSetkych kandidatov v ramci danej kandidatnej listiny, ziska takyto kandidat mandat
prednostne. V pripade kandidatnych listin s men$im po¢tom kandidatov su Sance na
posun Vv ramci listiny, vd’aka individudlne ziskanym hlasom, pomerne velké. AvSak
Vv pripade kandidatnych listin s vysokym poctom kandidatov su Sance jednotlivcov na
zmenu stranou navrhnutého poradia relativne malé, nakol'ko vyzaduji pomerne vysoky

pocet hlasov pre jednotlivych kandidatov. (Bernard 2012: 620-621; Charvat 2014;
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Lebeda 2009: 334-337) Aplikovany volebny systém tak zjavne ma urcité deficity vo
svojej Citate'nosti a mnoho voli¢ov si tak ani nemusi uvedomovat, ze individualne
hlasy pre jednotlivych kandidatov, pomahaji taktiez kandidatom na vysSich prie¢kach
Vv ramci volebnej strany, za ktoru ich preferovany kandidat kandiduje.

Z uvedeného taktiez vyplyva, ze pokial chceme uvazovat’ nad faktormi, ktoré
ovplyviiuju Sance jednotlivych kandidatov na zvolenie, je treba brat’ do tvahy dve veci.
Jednou z nich je fakt, ze Sance jednotlivych kandidatov ziskat' mandat si vyrazne
determinované ich umiestnenim na kandidatnej listine strany. Ztoho vyplyva, Ze
kandidati na vyssich miestach v ramci listiny budu mat’ va¢siu Sancu byt’ zvoleni, nez ti,
ktori su na nizSich miestach a musia sa tak spoliehat’ na dostato¢ni pocet preferenénych
hlasov, aby vobec nejakt Sancu ziskat' mandat mali. Za druhé, pre jednotlivé volebné
strany je najvyhodnejSie, pokial' si ich kandidatne listiny zaplnené maximalnym
moznym poétom kandidatov.® To viak v niektorych pripadoch méze viest k tomu, Ze
spodnejsie miesta kandidatnych listin st obsadzované len z nutnosti kandidatmi, ktori
0 mandat v zastupitel'stve v skutoénosti ani usilovat’ nemusia.'® (Bernard 2012: 621)

Stcasna povaha volebného systému tak moze byt opradvnene pre niektorych
voliCov maétuca a volebné vysledky tak nemusia odrazat ich skutoéné preferencie.
Ked'Ze je vSak komundlna politika prostredim, ktoré¢ je v mnohych ohl'adoch najblizSie
obCanom, ti by sa nemali nechat’ jeho zloZitejSou citate'nostou odradit’. Hoci mnohi
povazuju prave komundlne volby za menej dolezité, opak je pravdou. Su to prave
vysledky tychto volieb, ktoré mézu zasadnym a priamym spdsobom ovplyvnit’ kvalitu
Zivota Vv obci, v ktorej Ziju. Je preto izo strany voliov dolezité, aby pristupovali

k svojmu pravu volit’ ¢o najzodpovednejsie.

° Hlas pre dant volebnd stranu, resp. jej kandidatnu listinu znamena hlas pre kazdého jej kandidata.
Z uvedeného logicky vyplyva, Ze pokial’ strany zaplnia listiny mens$im poctom kandidatov, nez je pre ne
mozné, automaticky sa tak o hlasy pripravujt.

10 Stratégia zaplnenia celej kandidatnej listiny viak nemusi vyhovovat vietkym kandidujicim subjektom,
zvlast tym, ktoré sa pohybuju na hranici volitelnosti. Ako je stanovené vo volebnom zdkone, pri
nenaplneni maximalneho poctu kandidatov vramci kandidatnej listiny, dochadza k znizovaniu
uzatvaracej klauzule pre takuto stranu. A preto v situaciach, kedy strana ocakava vicsiu podporu
jednotlivych kandidatov, nez celej kandidatnej listiny, mézZe byt pre fiu vyhodnejSie nominovat’ nizsi
pocet kandidatov. (Bernard 2012: 621)
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1.4. Dolezitost’ vel’kosti a charakteru obce

Vseobecne sa méd za to, Ze charakter komunalneho politického procesu sa lisi
predovsetkym v zavislosti na velkosti daného sidla, tzn. v zmysle jeho demografickej
velkosti. Je to prave pocet obyvatelov, ktory urcuje, kol’ko finan¢nych prostriedkov
dané obec ziska zo Statneho rozpoctu, o do istej miery preduruje charakter agendy
miestnej samospravy. (Bubenicek 2005: 11)

Ked si rozdelime obce Ceskej republiky na zéklade najjednoduchsicho
dichotomického rozdelenia na skupinu mensich obci do 3000 obyvatel'ov!! a skupinu
stredne velkych a velkych miest s 3000 a viac obyvatel'mi tak zistime, ze cez 90 % z
vnich len tretina obyvatelov CR. Délezitost velkosti sidla v kontexte volieb do
obecnych zastupitel'stiev spociva nie len v pocte rozdel'ovanych mandatov v danej obci,
resp. velkosti zastupitel'stva, ale rovnako nds ntti pocitat’ v rdmci volebnej analyzy s
minimalne dvomi odliSnymi pristupmi K interpretacii vysledkov tychto volieb.
Nacrtnutd zjednoduSend kategorizacia teda predpokladd, Ze existuji dva zakladné typy
zastupitel'stiev, ktoré sa zdsadnym spdsobom liSia, a to najmé v charaktere spravy obce,
a ¢o sa javi v kontexte tejto prace ako dodlezité, i v odlisSnom pristupe volicov k vyberu
politickych elit. (Bubenic¢ek 2005: 11)

Efekt velkosti obce na voli¢ské chovanie sa v malych obciach moze prejavovat’
tym, Ze sa miestni obyvatelia pri volbe strany ¢i jednotlivych kandidatov rozhoduju
primarne na zaklade osobnych sympatii, ktoré v nich nominované osobnosti vzbudzuju.
TaktieZ nie je vylicené, Ze vtomto type obci sa mnoho volicov s jednotlivymi
kandidatmi pozna i osobne, ¢o sa mdze prejavit’ vysiou personalizaciou vol'by. Dalsim
Specifikom malych obci je skutocnost, ze Castokrat kandiduje nizsi pocet kandidatov,
nez je velkost voleného zastupitel'stva, ¢i dokonca kandidatne listiny s jednym
kandidatom. V pripade stredne velkych obci a velkych miest sa potom v dosledku
podstatne vac¢Sieho mnozstva kandidatov za¢inaji vzorce volebného chovania elektoratu
vramci komundlnych volieb podobat volebnému chovaniu voliCov na vysSich
politickych urovniach, napr. v parlamentnych volbach, ateda i politické zazemie
kandidatov zacina zohravat’ dolezitu tilohu. (Bubenicek 2005: 11-13, Balik et al. 2015:
64-68)

113000 obyvatel'ov je jedna z podmienok, aby mohla byt obec prehlasena za mesto (Zakon &. 128/2000
Sb.).
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Velkost' obce ma potom zaiste vplyv aj na udel'ovanie preferencnych hlasov pre
jednotlivych kandidatov, ato ako z hladiska ich vyuzivania, tak i nasledného
praktického vplyvu. V pripade najvacsich obci, kde ako bolo spominané, sa hlasovanie
zaCina podobat’ celonarodnym volbam a kandiduji tu prevazne rozsiahle kandidatne
listiny velkych politickych stran a hnuti, zvyknu voli¢i preferenéné hlasovanie
vyuzivat’, no jeho celkovy vplyv na volebny vysledok je len velmi maly. V pripade
malych obci potom udel'ovanie preferencii zavisi od poctu kandidatov. V pripade, Ze sa
0 zastupitel'ské kreslo uchadza menej kandidatov, resp. rovnaky pocet aky je pocet
rozdel'ovanych mandatov, je preferencné hlasovanie pritomné len vo vel'mi obmedzenej
miere alebo sa nevyuziva vobec, avolebny systém sa tak meni v necobmedzené
hlasovanie. V opa¢nom pripade, kde je pocet kandidatov vyssi, nez je velkost’ voleného
zastupitel'stva, sa potom preferencné hlasovanie vyuziva vo vicsej miere, nakol’ko ma
potencial ovplyvnit’ i kone¢né vysledky volieb (Balik et al. 2015: 64-68).

Ako predchadzajuce riadky naznacuju, Specifikom pre volby v najmensSich
obciach je situdcia, kedy sa do volebného stiboja prihlasi prave tol’ko kandidatov, kol'ko
sa voli ¢lenov obecného zastupitel'stva. V takomto pripade sa jednd o nesutazivé volby,
pricom kvality kandidatov ¢i ich postavenie v ramci kandidétnej listiny nemaji na ich
zvolenie ziadny vplyv, a volby sa tak stdvaju len akymsi legitima¢nym prostriedkom
nabytia mandatu kandidatmi. Taktiez je za nesitazivé volby potom mozné povazovat
i tie, ktorych za zGcastni len jedna volebna strana, hoci pocet kandidatov je vyssi nez
pocet rozdelovanych mandatov. Nesutazivost’ volieb v takychto pripadoch potom
vyplyva z charakteru volebného systému, kedy o zvoleni kandidatov nemusi nutne
rozhodnt’ ich tspech vo vol'bach, vyjadreny absolutnym poctom ziskanych hlasov, ale
hlavne ich postavenie na kandidatnej listine, o ktorom modze v niektorych pripadoch
rozhodovat’ i 10s.

Z uvedeného teda vyplyva, ze hoci platia takmer rovnaké volebné pravidla pre
oba typy obci, tak v odlisSne velkych obciach, moéze byt charakter politickej sutaze
rozdielny, a vo vysledku vedie k utvaraniu odlisnych politickych systémov ¢i politickej
praxi, apreto je zaiste potrebné stymto faktorom poécitat iV naslednej analyze.'?

(Rysavy, Saradin 2010: 720) Rovnako politické strany st niitené volit’ v kazdom type

12 Jeden z rozdielov vo volebnych pravidlach je, napr. ten, Ze zékon umoZiuje roz¢lenit’ obec na viacero
volebnych obvodov. (Zakon ¢. 152/ 1994 Sb.) Toto znenie zdkona sa dotyka vacsich obci, a jeho Gcelové
vyuzitie dokaze zvyhodnit' vel'ké politické strany kandidujuce danej obci.
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obci inu stratégiu. Kratky nahlad do tejto problematiky poskytuje nasledujuca
podkapitola.

1.5. Politickeé strany a nezavisli kandidati

Politické strany su zékladnym prvkom reprezentativnej demokracie a Vv sucCasnych
modernych demokraciach si je bez nich len s tazkostou mozné predstavit' existenciu
politiky. Ako nedelitelni su¢ast’ politického systému ich popisuje i Ustava Ceskej
republiky a svoju ulohu zohravajii na vsetkych politickych trovniach v CR. (Ustava
CR, ¢l.5)

V pripade komunalnej urovne politiky sa vSak politologovia zhoduji na tom, ze
rola politickych strn je znane obmedzena. (Véavra 2007; Balik 2009; Cmejrek,
Bubenicek, Copik 2010; Rysavy, Saradin 2010) Dévodov je hned’ niekol’ko. V prvom
rade je to dosledok toho, ze vo volbach do zastupitel'stiev obci kandiduje vyrazné
mnozstvo nezavislych kandidatov, ato bud samostatne, alebo vradmci zdruZeni
nezéavislych kandidatov. Taktiez mnoho kandidatov, ktori st umiestneni na
kandidatnych listinach politickych stran, nema ziadnu politicka prislusnost’, to su tzv.
bezpartijni kandidati. Rovnako dolezita je tiez skuto¢nost, ze na tejto urovni politiky
dochadza k pomerne vyraznej fluktuacii kandidatov medzi réznymi kandidatnymi
listinami navzajom, ¢o vo vysledku oslabuje celkovu ideologizaciu komunalnej politiky.
(Balik 2009; Rysavy, Saradin 2010; Cmejrek, Budbeni¢ek, Copik 2010)

Mensia dolezitost stranickej prisluSnosti sa potom prejavuje iV ramci
zastupitel'skej praxe. V mnohych obciach je v ramci zastupitel'stva zastupeny velky
pocet politickych subjektov, arozhodovaci proces tak nepodlieha stranickej logike,
arovnako aj spominana ideoldgia v ramci spravy obce je obmedzena. (Outly 2004;
Bernard et al. 2012) To sa tyka predovsetkym malych obci, kde vztahy medzi elitami
maju mnohokrat osobnu povahu. V pripade stredne velkych obci a velkych miest sa
vSak situacia zaCina pomerne odliSovat’ a miestny stranicky systém sa z rastucou
velkostou obce zacina v mnohych ohl'adoch podobat’ tomu na vySSich urovniach
politiky. A hoci ani v tychto pripadoch ideologizacia politiky nie je tak vyrazna ako na
urovni parlamentu, urcite je zretelnejSia, neZ je tomu v pripade malych obci. Této

skuto¢nost’ je do velkej miery spdsobena tym, ze srastucou velkostou obce su
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Castokrat vytesneni nezavisli kandidati, prave kandidatmi parlamentnych stran, aich
dolezitost’ tak s rasticou vel'kostou obce klesa. (Bubenicek 2005: 9-14)

Vseobecne je tak pozicia stranickych a nezéavislych kandidatov na komunalnej
urovni v znacnej miere odlisSnd. To sa okrem spominanej dolezitosti a pocCetnosti
jednotlivych typov kandidatov prejavuje, napr. i pri vybere kandidatov, resp.
zostavovani kandidatnych listin. Vyznamnym faktorom, ktory ovplyviiuje prvotni
selekciu kandidatov v rdmci politickych stran je zaiste volebny systém ako celok. (Outly
et. al 2013: 7)

Hoci maji velké parlamentné strany vyhodu v rdmci nominécie kandidatov,
ukazalo sa, ze i ony pri tomto procese narazaji na vazny problém. Tym je skutoénost,
ze nedisponuju dostatocnym poctom stranikov, ktorych by do volieb postavili.
Klesajuci pocet stranikov ma potom za nasledok zvySovanie poctu kandidatov bez
politickej prislusnosti. V tomto ohl'ade sa pre politické strany, ktoré trapi odliv ¢lenov
javi vyhodné znenie volebného zakona, ktory ako uz bolo spominané, umoziuje
kandidovat koalicii politickych stran ¢i hnuti a nezavislych kandidatov. Politické strany
taktiez mozu dopiiat’ svoje kandidatne listiny i nestranickymi kandidatmi. Pokial’ by
volebny zakon takuto kandidatiru neumozioval, dosahovali by predovsetkym podiely
Clenov stran z po¢tu nimi navrhnutych kandidatov omnoho mens$ie hodnoty. Ako
popisuju D. Ry3avy a P. Saradin vo svojej §tadii venujucej sa prave tejto problematike
v kategorii malych obci, teda do 3000 obyvatel'ov, netvoria u Ziadnej z politickych
stran, ktoré pdsobia ina parlamentnej urovni, jej Clenovia nadpoloviéni vacSinu
vietkych kandidatov. Najviac vlastnych stranikov obsadzuje KSCM, &o je ale
pochopitel'né, nakol’ko ma spomedzi ¢eskych parlamentnych stran i najvacsiu ¢lenska
zakladiiu. Ako uz bolo spomenuté, tak vo vSeobecnosti plati, Ze S rastlicou vel'kostou
obce sa vyraznym spdsobom zvySuje i podiel nominovanych stranikov, a naopak klesa
podiel bezpartajnych &i nezavislych kandidatov.'® (Rysavy, Saradin 2010: 723-725)
Ostatne, v pripade malych obci sa ¢asto ani nemusia vyskytovat’ miestne organizacie
parlamentnych stran, a teda skor prevazuji kandidatne listiny nezavislych kandidatov ¢i
ich zdruZeni. |z tohto dovodu st potom vzorce voli¢ského chovania miestneho
elektoratu, napr. v porovnani s parlamentnymi vol’bami vyrazne odlisné. (Bubenicek
2005: 9-14)

13 Ako upozoriiujii Rysavy a Saradin, tito moznost pravdepodobne zo strategickych dévodov nevyuziva
KSCM v pripade najvacsich miest a Prahy. (RySavy, Saradin 2010:724)
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Ako vSak uz bolo vkapitole pojednavajucej o moznostiach kandidatiry
naznacené, tak najmi pre nezavislych kandiddtov méze byt jednoduchsie zalozit' si
politickt stranu, nez ziskat’ stanoveny percentualny podiel hlasov ob¢anov nevyhnutny
ku kandidatare. Niektori kandidati potom tito moznost’ i skutocne vyuzivaju. To vSak
vedie ktomu, ze dochadza k zakladaniu politickych subjektov, ktoré st formalne
stranami, no Vv nazve maju slovo ,,nezavislost*, popripade nejaké miestne ¢i regionalne
vymedzenie. Postupne doslo 1k centralizacii tohto postupu, kedy vznikaja ,,nezavislé*
strany s celostatnou pdsobnostou. Ich cielom vSak byva skoér poskytnutie akéhosi
zastreSenia nezavislym lokalnym kandidatom, nez dosiahnutie politického uspechu na
celostatnej urovni. (Balik 2009: 90-92) V dosledku tohto, nie prili§ Stastne
koncipovaného volebného zakona do zastupitel'stiev obci, nasledne v Ceskej republike
existuje pomerne neprehladna siet lokdlnych politickych stran, s ktorych mnohé
nevyvijaju takmer ziadnu aktivitu. (Outly 2004: 21) Takéto politické strany potom nie
st ni¢im inym, nez len prostriedkom, ako sa vyhnut' procesu zbierania potrebnych
podpisov a registracii kandidatnej listiny. (Vavra 2007)

Zuvedené¢ho popisu je mozné konStatovat, ze pozicia politickych stran
a nezavislych kandidatov na komunalnej Grovni je v zna¢nej miere odliSna a zavisi na
mnohych faktoroch, z ktorych niektoré boli popisané prave v tejto podkapitole.
Naplnenost’ kandidatnej listiny, ¢i v pripade politickych strdn pocet dostupnych
stranikov, tak maji zasadny vplyv ako na nominac¢né procesy v ramci politickych stran,
tak aj na kone¢nu podobu volebnych vysledkov. Ak je, ale vo vSeobecnosti vyznam
politickych stran, resp. stranickej prislusnosti v komunalnych volbach oslabeny,
mozeme ocCakavat, ze ipre volicov nebude tito informdacia pri vybere kandidatov

zasadna a ich rozhodnutie tak budu vyraznejsie ovplyviovat’ iné faktory.

1.6. Vysledky volieb do zastupitel’stiev obci v roku 2014 v Olomouckom
kraji

Zatial’ posledné vol'by do obecnych zastupitel'stiev sa uskutoc¢nili 10.—11. oktdbra 2014.
Volieb sa v tomto roku zucastnila menej nez polovica volicov, a to konkrétne 44,46 %
z nich. Najvyssia ucast’ volicov bola zaznamenana na Vysocine (52,11 %), a naopak

najmenej volicov prislo k volebnym urnam v hlavnom meste (37,73 %).
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V Olomouckom kraji sa v komunalnych vol'bach v roku 2014 rozdelovalo 3974
mandatov, pricom vel'kost’ zastupitel’stiev v ramci jednotlivych obci sa pohybovala od 5
po 45 zastupitelov. O mandat sa v tomto kraji uchadzalo 16116 kandidatov. Volebna
ucast’ v Olomouckom kraji sa s hodnotou 44,76 % takmer zhodovala s celostatnym
priemerom. V ramci jednotlivych okresov Olomouckého kraja najvyssiu volebnu ucast
zaznamenal okres Prostéjov - 49,92 %, a naopak tu najnizSiu okres Olomouc, pricom
rozdiel vo volebnej ucasti medzi nimi ¢inil 8,73 %.

Co sa vysledkov volieb tyka, tak z hladiska typu volebnej strany ziskali
v Olomouckom kraji najviac hlasov nezavisli kandidati. Ti v konecnom sucte vsetkych
miestnych zdruzeni nezavislych kandidatov® ziskali 18,49 % odovzdanych hlasov
a svoju dominanciu potvrdili takmer vo vsetkych okresoch tohto kraja. Vynimkou bol
iba okres Olomouc, kde prvenstvo ziskalo hnutiec ANO 2011. Z etablovanych
parlamentnych strdn si najlepsie po¢inala CSSD, ktord zo ziskom 13,47 % hlasov
skoncila v rdmci kraja na druhom mieste. Desat’percentnu hranicu sa podarilo prekonat’
este hnutiu ANO 2011 (12,63 %) a KDU-CSL 10,29 %.

Za zmienku urcite stoji fakt, Ze kandidati miestnych zdruzeni nezavislych
kandidatov dokazali v kone¢nom stéte pri zisku necelych 18,5 % hlasov obsadit’ takmer
54 % vsetkych zastupitel'skych postov v Olomouckom kraji, ¢o v absolatnych ¢islach
¢ini 2128 mandatov. Naopak, druhy najuspesnejsi subjekt, ¢o sa poctu hlasov tyka, teda
CSSD, ziskal len 209 zastupitel'skych kresiel, ¢o &ini nie¢o malo cez 5 % kresiel z ich
celkového poctu. HorSie v tomto ohl'ade dopadla i strana ANO 2011, ktora i napriek
tretiemu najvySSiemu podielu absolutnych hlasov dokazala ziskat’ len 2,04 % mandatov.
Opacny pripad potom predstavuja, napr. volebné strany KDU-CSL &i STAROSTOVE
ANEZAVISLI, ktoré ziskali vy3si percentualny podiel zastupitel'skych kresiel, nez aky
bol ich percentudlny podiel ziskanych hlasov. Této disparita medzi podielom ziskanych
hlasov a podielom pridelenych mandatov vyplyva zo Specifickej povahy komunalnych

volieb. ¥ Preto je pre kandidujiice subjekty ddlezité, aby si boli tejto skutoénosti

14 Sdruzeni nezavislych kandidati - mistni sdruzeni celkem

15V podstate sa jedna o to, Ze vyhodu maju tie politické strany, ktoré disponuju vdac§im mnoZstvom
stranikov, resp. pripadne tie politické strany, ktoré si vedia zaistit' dostatocny pocet nestranickych
kandidatov, amoézu sa tak o mandaty uchadzat vo viacerych obciach. Ako bolo spomenuté
v predchadzajucej podkapitole, sidelna $truktara Ceskej republiky je tvorena velkym mnoZstvom
prevazne malych obci, a prave v malych obciach je i v dosledku nizSej konkurencie pre politické strany
jednoduchsie ziskavat’ mandaty. Pochopitel'ne, politické strany v malych obciach potrebuju k zisku
mandatu podstatne nizsi pocet voli¢skych hlasov, nez je tomu napr. v mestach. Preto pokial’ dokaze strana
takto efektivne ziskavat’ mandaty, teda za co najmensiecho poctu hlasov ziskat, co najvacsi pocet
mandatov, prejavi sa to i vo vyslednom pomere, kedy percentudlny podiel zisku mandatov méze byt
podstatne vyssi, nez percentualny podiel ziskanych hlasov.
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¢o najlepsie volebné vysledky.
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2. Individualne charakteristiky kandidatov ako informacné
skratky pre volicov v kontexte volieb s nizkou

informovanost’ou

Klasicka tedria zastupiteI'skej demokracie sa zakladd na tom, ze informovanost’ obéanov
je Vv procese reprezentacie vel'mi dblezita, inak moéze byt demokracia nahradena vladou
elit. (Dahl 1995) Niektori autori klasickych teorii zasa argumentuju, Ze racionalna vol'ba
je taka, kedy si jedinec zvoli moznost’, ktora mu je najviac k 0zitku, pricom sa snazi
dosiahnut, ¢o najlepsie vysledky, s ¢o najmensimi nakladmi. Pokial je teda ziskavanie
politickych informécii pre voliCov v tomto zmysle nakladnejSie, nez je ocakdvany
uzitok ztejto Cinnosti, tak potom sa chovaju raciondlne prave vtedy, pokial su ich
volebné rozhodnutia len cCiastoéne zaloZzené na informdaciach. V podstate sa jedna
0 akysi paradox reprezentacie, ktory je mozné povazovat tiez za paradox informacny,
ked'ze efektivna reprezenticia je vystavand na rozhodnutiach dobre informovanych,
racionalnych obc¢anov, ktori sa v8ak chovajl individudlne raciondlne, len v tom pripade,
7ze sa rozhodnui zostat' neinformovany. (Downs 1957, Riker, Ordershook 1968 )
V pripade volieb z nizkou informovanost'ou (low information elections) sa potom voli¢i
chovaju raciondlne, ked si nedostatok informacii, ktoré o kandiddtoch maju,
kompenzuju skrze, tzv. informacné skratky. (Popkin 1991)

Ako informaéné skratky je vtomto kontexte nutné chapat’ individualne
charakteristiky kandidatov, ktoré nedostato€ne informovanym voliCom sluzia ako
pomocné kritérid, na zdklade ktorych sa rozhoduju, ktory zuchadzacov o verejny
mandat by najlepsie reprezentoval ich zaujmy. Zdrojom tychto skratiek je pre volicov
hlasovaci listok, na ktorom st niektoré znich explicitne uvedené, napr. vek, titul,
zamestnanie, stranicka prislusnost, poradie na kandidatnej listine, vzhlad, alebo sa
z informécii na fiom uvedenych daju jednoducho vyvodit, napr. pohlavie, dosiahnuté
vzdelanie, etnicita, ¢i rasa. (Banduci et al. 2008; Bartels 1996; Boas 2014; Cutler 2002;
Lutz 2009; Matson, Fine 2006; McDermott 1997; McDermott 1998; McDermott 2005;
Metchel 2014) V pripade volieb svelmi nizkou informovanostou moézu byt tieto
skratky dokonca jedinou informaciou, ktor voli¢i o nominovanych kandidatoch maju.
(Matson, Fine 2006: 51) Zuvedeného teda vyplyva, ze vysledky volieb z nizkou

informovanostou ovplyviiuju také faktory, ktoré nemusia mat ziadny vztah s
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kvalifikaciou kandidata pre vykon volenej funkcie, a taktiez sa nutne nemusia zakladat’
na zhode politickych postojov voli¢a a voleného kandidata.

Sposob, akym jednotlivé skratky v podobe individudlnych vlastnosti
nominovanych kandidatov ovplyviiuji volebné chovanie elektoratu, nie je celkom
jednoznacny. V literatire zaoberajicej sa touto témou, boli sformulované dve zakladné
hypotézy, ktoré sa snazia tento vztah vysvetlit'.

Prva hypotéza vychadza z predpokladu, ze volic¢i tieto informacné skratky
hodnotia na zaklade spoloc¢enskych ¢i politickych stereotypov prevladajucich v danej
spolo¢nosti. To znamena, ze voli¢i disponuju predstavou o tom, ktora socialna skupina
¢i jedinci st kompetentnej$i zastavat’ zastupitel'sky urad, a ktori st naopak pre vykon
funkcie menej vhodni. Vysledky niekolkych vyskumov poukazuju na to, ze volici
davaji prednost, napr. prisluSnikom vécsinovych skupin v spolo¢nosti, osobam
z atraktivnym zamestnanim, pritazlivym vzhladom, ale tiez kandiddtom, ktori su na
kandidatnych listindich umiestneni na vySSich prieckach. (Bernard 2012: 615-618;
Dolan 2010; Lutz 2010; McDermott 1998; McDermott 2005; Matson, Fine 2006)

Druha hypotéza reprezentuje nazor, ze voli¢i vo svojej volbe uprednostiiuju
takych kandidatov, ktori si im samotnym, ¢o najviac podobni. Tato podobnost’ sa
potom moze vztahovat na socio-demografické charakteristiky alebo politické
preferencie. Voli¢i v tomto pripade jednoducho predpokladaji, ze takito im podobni
kandidati budu lepSie presadzovat a hajit' ich zaujmy. V hlasovani sa to nasledne
prejavi napr. tak, ze Zenské volicky daju prednost’ Zenskym kandidatkam, ¢lenovia
menSinového etnika v spolo¢nosti buda preferovat’ kandidatov rovnakej etnickej
prislusnosti alebo star§i voli¢i budu hlasovat’ za kandidata zradov ich vekovej
kategorie. (Bernard 2012: 615-618, Conover, Feldman 1989, Cutler 2002)

Podrla autorky prace je potrebné brat’ do uvahy obe naértnuté hypotézy, nakol’ko
sa navzajom nevylucujd, ale naopak, uréitym spésobom dopiiiaju. A hoci tato praca
nevychadza z dat, ktoré by nam zdel'ovali informaciu o skladbe elektoratu, a teda by
podporili, resp. vyvratili platnost druhej predstavenej hypotézy, urcite je potrebné
pocitat’ s tym, ze podobnost’ s niektorym kandidditom moze u niektorych voli¢ov zohrat
vyznamni rolu. Primarne vSak tato praca bude vychadzat z prvej predstavenej
hypotézy, ktora predpoklada, ze v pripade volieb z nizkou informovanostou, kedy voli¢i
nedisponujii o nominovanych kandiditoch inymi informéciami nez tymi, ktoré st
uvedené¢ na volebnom listku, budi ich volbu ovplyviiovat najméd spolocenské

stereotypy, ktoré v rdmci ich spolo¢nosti dominuja.
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2.1. Stav vyskumu individuialnych charakteristik kandidatov v pracach

zahrani¢nych autorov

Individualne charakteristiky, resp. informaéné skratky pre volicov, ktoré sa na
volebnych listkoch zvycajne vyskytuji, je mozné rozdelit’ do dvoch zakladnych skupin.
Prvou znich st tie informacie o kandidatoch, ktoré sa vztahuju kich socio-
demografickym charakteristikam. Do tejto skupiny patria, napr. pohlavie, vek, bydlisko,
zamestnanie alebo etnicka ¢i rasova prislusnost’ kandidata. Druhu skupinu potom tvoria
politické charakteristiky, medzi ktoré sa radi, napr. politicka prisluSnost’ kandidata, typ
politického subjektu, za ktory vo volbach kandiduje, jeho pripadnd predchadzajica
politickt skusenost’, ale taktiez jeho umiestnenie na kandidatnej listine.

Nasledujuce podkapitoly na niekol’kych prikladoch predstavia, ako pristupovali
k stadiu individualnych charakteristik kandidatov zahrani¢ni autori, a aké vysledky im
tieto Stadie priniesli. V pripade socio-demografickych charakteristik to st pohlavie
a zamestnanie kandidata, a z politickych sa jedn4d o poradie na kandidatnej listine,
predchadzajicu politickil skusenost’ a stranicku prislusnost. Na zaver si V stru¢nosti
predstavené taktiez Stidie vztahujuce sa ku socio-demografickym charakteristikam
kandidatov, ktoré sice Vv kontexte komunalnych volieb v Ceskej republike nie st tplne
relevantné, resp. by ich vplyv bolo pomerne zloZité skiimat, no pre komplexnejsi

nahl’ad do tejto problematiky sa javi dolezité aspon niektoré z nich spomentt’.

2.1.1. Socio-demograické charakteristiy

Mnohi odbornici sa pokusSali zistit’ ¢i pohlavie kandidata moZe ovplyvnit’ rozhodovanie
volica. (McDermott 1997; McDermott 1998; Huddy, Terkildsen 1993; Kelley,
McAllister 1984; Matson, Find 2006) Pohlavie ako informacna skratka nebyva na
hlasovacom listku explicitne uvedené, avSak voli¢ si ho moézZe jednoducho odvodit’ od
krstného mena ¢i priezviska kandidata. Nasledne sa potom rozhoduje na zaklade
postojov, ktoré odrazaju jeho vzt'ah k danému pohlaviu. Mnohé stidie poukazuju na to,
ze voli¢i vnimaji zenské kandidatky odliSnym spésobom, nez ich muZzskych
protikandidatov. Voli¢i totiz zeny, uchadzajuce sa o politicky mandat, hodnotia

z pohl'adu genderovych stercotypov, ktoré prevladaju v danej spoloc¢nosti. (Eagly,
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Mladinic 1989) Tie sa na jednej strane tykaju presvedceni a ideologickej orientacie,
ktoré zeny v politike zvyCajne zastavaji. V tomto ohlade sa ma za to, ze Zenské
kandidatky su liberdlnejSie, nez kandidati muzského pohlavia. To dokazuju
predovsetkym Stadie z amerického prostredia. (Huddy, Terkildsen 1993; Koch 2000)
Na druhej strane potom vychadzaji tieto stereotypy zo socidlneho kontextu
a charakterovych vlastnosti neznejSieho pohlavia, kedy st Zeny v spolo¢nosti
povazované za sucitnejSie, starostlivejSie ¢i dokonca aj doveryhodnejSie nez muzi.
Tieto, a podobné vlastnosti prisudzované zenam, tak moézu vo volicoch vzbudzovat
pocity, ze zenské kandidatky su kompetentnejSie riesit’ niektoré spolocenské ¢i politické
otazky. To sa moze tykat’, napr. oblasti akymi st vzdelanie, zdravotna starostlivost’ ¢i
socialna politika. Rovnako existuji u volicov predpoklady, ze prave Zeny vo verejnych
uradoch budi funkciu vykonévat eticky a Cestne. (Dolan 2014: 97-99; McDermott
1998: 898-900) Pokial’ maju teda voli¢i vSeobecne pozitivny vztah k Zenam, buda
i zenské kandidatky hodnotit’ priaznivejsie a volit' ich.'® A hoci v pripade niektorych
regionov ¢i kultar vyskumy predpokladaji ur€iti mieru diskriminicie Zenskych
kandidatok (Fox, Smith 1998), vé¢sina vyskumov dokazuje, ze prave vol'by z nizkou
informovanost'ou na lokalnej Grovni st pre Zenské kandidatky priaznivé. (Matson, Fine
2006: 52) Odbornici sa tak zhoduju, ze pohlavie kandidata moze ovplyvnit’ rozhodnutie
volica.

Na hlasovacich listkoch sa méze taktiez nachédzat’ udaj, ktory néas informuje
0 povolani kandidata. Tuto informacnu skratku méZu voli¢i vyuzit' na posudenie toho,
¢1 je dany kandidat dostatocne kvalifikovany a skuseny zastavat’ funkciu, o ktorti sa
uchadza, teda o mandat zastupitel'a. (Campbell, Cowley 2014: 753; McDermott 2005)
Hodnotenia jednotlivych kandidatov zo strany volicov mdézu vychadzat’ z podobného
principu, akym posudzuje zamestnavatel' kandiddtov do urcitého zamestnania. Na
zaklade informacie 0 predchadzajicom zamestnani méze zamestnavatel zhodnotit,
nakolko kompetentny je tento kandidat vykonavat’ poziciu, o ktorti sa uchadza, resp.
ako moZe nadobudnuté sklsenosti zaro€it iv novom zamestnani. Nasledne
zamestnavatel' vyhodnoti, ktori z wuchddzatov sa iSohladom na jeho minulé
zamestnanie hodi pre vykon novej funkcie najlep$ie a svoju doveru mu vyjadri tym, Ze
ho do pontikanej funkcie i obsadi. (McDermott 2005)

18 vysledky stadie M. McDermottovej z amerického prostredia poukazuju na to, Ze st to skor liberalnejsi
voliéi, ktori davaji prednost’ Zenskym kandidatkam. (McDermott 1998)
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Samozrejme, tato analdgia nie je stopercentnd. Najvacsi rozdiel v pripade volieb
Snizkou informovanostou je pravdepodobne vtom, ze voli¢i, na rozdiel od
zamestnavatel'ov, nemaju k dispozicii Ziadny pohovor s kandidatom, v ramci ktorého by
si potvrdili alebo vyvratili dojmy, ktoré o kandidatovi skrze informaciou o jeho
povolani nadobudli. Voli¢i tak posudzuji kandidatov len skrze tato informéciu o
zamestnani a zalezi len na nich, ako ju vyhodnotia. Napriklad si predstavme kandidata,
ktorého udaj o povolani nam prezradza, ze pracuje ako vykonny riaditel’ nejakej firmy.
Voli¢i na zéklade tejto informacie moézu, napr. usudit, ze dany kandidat disponuje
pomerne znaénymi organizatnymi ¢i manazérskymi skusenostami. Jedna sa tak v
podstate o vlastnosti, ktoré ocakavaju aj od svojho zastupitela. To vSak nutne
neznamend, ze vykonni riaditelia su kvalifikovani byt poslancami, alebo Ze su
kvalifikovanej$i, neZ kandidati s inym zamestnanim. Voli¢i tak m6Zu len predpokladat’,
7ze uvedené povolanie naozaj sved¢i o kompetencii akvalitaich kandidatov. Tieto
predpoklady vSak moézu mat’ zasadny vplyv na ich nasledné volebné rozhodovanie.
(McDermott 2005) KedZe praca obecného zastupitela si vyzaduje rozhodovanie
0 dolezitych veciach ako su obecny rozpocet, rozvoj infrastruktiry ¢i obchodné
zalezitosti, kandidati ktorych povolanie bude indikovat’ patricné kompetencie v tychto
oblastiach mézu byt znacne zvyhodneni (Metchel 2014) Pochopitel'ne, kandidati so
zamestnanim, ktoré priamo indikuje predchadzajucu politickl skusenost” alebo vykon
funkcie vramci voleného tradu sa moéze zdat voliGom atraktivnej$i, ato prave
S ohl'adom na spominané ofakavané sktsenosti. I niekol'ko Studii potvrdzuje uspesnost’
prave takychto skusenych kandidatov. (Krebs 1998: 922-924; Trounstine 20009;
Trounstine 2011)

Délezitu tlohu mdze potom zohrat’ i reputacia daného povolania v spolocnosti.
Bolo dokazané, Ze verejnost’ v rdmci hodnotenia zamestnani rozliSuje rézne stupne ich
reputacie. Stadie z Nemecka, napr. poukazuji na to, Ze ob&ania povazuju povolania ako
fyzik, pastor €1 profesor za vysoko reSpektované v spolo¢nosti. Naopak, povolania ako
politik ¢i lider odborov maji podstatne nizSiu reputdciu. (Metchel 2014) Volici tak
moézu mat tendenciu volit' kandidatov s takym zamestnanim, ktoré bud’ oni sami
povazuju za prestiznejsie, alebo ktoré su takto vnimané spolo¢nost’ou.

Na zamestnanie kandidita moéze byt nazerané taktiez z politického, resp.
ideologického hladiska, kedy voli¢i zastavajici rozlicné politické ideoldgie, budi
preferovat’ kandidatov z r6znych zamestnani. Bolo dok4zané, ze voli¢i uprednostiiuji

kandidatov s rovnakym povolanim, aké vykondvaji oni samotni, alebo tych kandidatov,
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ktorych povolanie v nich vyvolava akusi ideologicku blizkost'. Studie, napr. poukazuju
na to, ze lavicovi voli¢i maju tendenciu podporit’ kandidatov so socidlne zameranym
povolanim, napr. ucitelov alebo sociologov, zatial ¢o ti pravicovi preferuju skor
pravnikov, manazérov, inzinierov ¢i obchodnikov, teda kandidatov z biznis sféry.

(Sajons 2011)

2.1.2. Politické charakteristiky

Ako niektoré vyskumy naznacuju poradie kandidatov v pripade volieb z nizkou
informovanostou voliCov mdze zisadnym sposobom ovplyvnit' Sance na zvolenie
kandidata. (Brockington 2003; Lutz 2010; Kelley, McAllister 1984; Meredith, Salant
2013; Miller, Krosnick 1998) Samozrejme, pri tivahe vplyvu tejto informacénej skratky
je potrebné brat do uvahy ako charakter volebného systémy, tak aj charakter
kandidétnej listiny, resp. hlasovacieho listka. Kandidati mozu byt zoradeni, napr. na
zaklade nominaénych procesov ¢i hierarchie v strane, za ktort vo voI'bach kandiduju,
a ich pozicia tak uréitym sposobom moze vypovedat’ aj o kvalite kandidata. Na druhe;j
strane vSak moze byt konecné poradie kandidatov na hlasovacom listku uréené
nahodne, napr. na zéklade abecedného poradia ich mien.

Vysledky stadii v pripade krajin, kde je poradie kandidatov urcené prave
druhym popisanym sposobom, teda nahodne, védcSinou na zaklade abecednej
postupnosti, potvrdzuju, ze vyhodu maju prave ti kandidati, ktorych priezvisko sa
zacina pismenom na zafiatku abecedy, a to prave z toho dovodu, ze sii umiestneni na
vySSich prieckach hlasovacieho listka. Dovodom je skutocnost’, Ze pokial sa voli¢
nemoze rozhodnit’ medzi kandidatmi, napr. na zéklade ich politickej prisluSnosti, alebo
jednoducho nepriklada vol'be dostatocny zaujem, rozhodne sa jednoducho pre prvého
kandidata, ku ktorému nema ziadne vyhrady. (Brockington 2003; Meredith, Salant
2013) Nakol'ko vsak umiestnenie kandidatov v uvedenom priklade nutne neodraza ich
skutoc¢né kvality, rozhodnutie pre ich vol'bu je mozné pripisovat’ skor psychologickému
efektu pozicie kandidata, nez racionalite vyberu voli¢a. (Miller, Krosnicka 1998: 293—
295)

Mozno aj prave preto potvrdili vyznam poradia na hlasovacom listku a vyhodu
pre vyssie umiestnenych kandidatov prave Stadie, ktoré sa venovali vol'bam na nizsej

urovni alebo u volieb, kedy su informacie o kandidatoch limitované. (Brockington

35



2003; Meredith, Salant 2013; Miller, Krosnick 1998). Naopak, V pripade
vyznamnej$ich, napr. celostatnych volieb alebo tych, ktoré sa vyznacuju vysokou
stranickou profilaciou kandidatov, stadie potvrdzuji skor Ziadny, alebo len vel'mi maly
vplyv poradia na uspech kandidatov a konStatujt, ze v pripade tohto typu volieb je
nutné pocitat’ z vyraznejSim vplyvom inych faktorov. (Kelley, McAllister 1984; Miller,
Krosnick 1998).

Dalou informaénou skratkou moéze byt pre voli¢a politicka prislusnost
kandidata, ktora zohrava doleziti ilohu najma Vv suvislosti s vnimanim jeho politickej
a ideologickej pozicie. V pripade, ze sa voli¢ s nejakou z politickych stran identifikuje,
to znamend, vytvori si akési psychologické puto zaloZzené na zdielani spolo¢nych
principov a hodnét, ktoré tato strana deklaruje, bude s velkou pravdepodobnostou
nasledne na zéklade tohto zdielané¢ho presvedcenia posudzovat i politické udalosti ¢i
politickych aktérov. (Campbell et al. 1960)

Pokial' teda voli¢i predpokladaju, Ze politicka prislusnost kandidata bude
odrazat’ ijeho postoje k ur¢itym politickym témam, budl si vyberat prave takych
kandidatov, ktorych stranicka prislusnost’ sa zhoduje z ich vlastnou politickou identitou.
S volbou stranickeho kandidata tak voli¢i vyjadria podporu i strane, za ktori vo
volbach kandiduje (Conover, Feldman 1989: 915-916). Z uvedeného tak modze
vyplyvat, ze voli¢i bertic do uvahy prave tato informacna skratku, vyjadruji sympatie
skor politickej strane, za ktoru dany kandidat kandiduje, nez jemu samotnému. V tomto
pripade treba podotknut’, ze vo vicSine pripadov zvoleni poslanci nie st Ziadnym
sposobom viazany stranickou disciplinou, a preto nemusia nutne nasledovat’ politicku
liniu strany. V takomto pripade takato skratka nemd hodnotu informacnt, ale skor
zavadzajucu. Naopak volici, ktori sa zo ziadnou z politickych stran neidentifikuji moézu
zasa podliehat’ vplyvu, tzv. stranickych stereotypov, ato za predpokladu, ze si vedia
dant stranu zaradit’, napr. asponl V ramci jej ideologickej roviny. Bez nejakych blizSich
informadcii tak budu predpokladat’, Ze konzervativne strany budu klast’, napr. vac¢si doraz
na tradicné hodnoty v spolocnosti, nez tomu bude v pripade liberdlov. Potom sa uz len
rozhodnt, ktoré hodnoty vyznavajii oni samotni, ana zdklade tohto kritéria budi
posudzovat’ i ostatnych kandidatov. (McDermott 2009: 607) Samozrejme, Vv pripade
nestranickych kandidatov musia potom voli¢i vyuzivat ostatné skratky.

Specifické postavenie medzi ostatnymi maju potom ti kandidati, ktori uz
zastavali politicka funkciu, oktori sa vo volbach uchadzaju iV niektorom

z predchadzajucich volebnych obdobi, resp. ti, ktori sa za takejto funkcie uchadzaju
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0 mandat opédtovne. VacSina §tadii sa potom zameriava na druht spominana skupinu,
teda tzv. inkumbentov. Mnoho vyskumov potvrdilo, Ze inkumbenti maji podstatne
vysSiu Sancu obhdjit mandat, ato Vv porovnani s kandidatmi, ktori sa o mandat
uchadzaju prvykrat.'” (Krebs 1998; Trounstine 2009; Trounstine 2011) Tato
zvyhodnena pozicia pre inkumbentov moze vyplyvat’ jednoducho z toho, Ze sa jedna
0 kandidatov, ktori uz v predchadzajicich volbach potvrdili svoje kvality tym, Zze boli
do funkcie zvoleni. V takomto pripade ma informacné skratka akysi selekény efekt,
V tom zmysle, Ze inkumbenti st lepsimi kandidatmi, jednoducho preto, ze uz raz boli
zvoleni. (Bernard 2012: 617; Trounstine 2009). Vo volI'bach z nizkou informovanostou
pritom nezalezi, ako si kandidat pocinal vo funkcii, teda ¢i rolu reprezentanta obcanov

i uspesne zvladol. (Kahn in McDermott 2005: 204—-205)

2.1.3. DalSie vybrané charakteristiky

Odborné prace zahrani¢nych autorov venujlcich sa tejto téme vSak ponukajii mnoho
d’alsich nametov, ako sa da k idajom uvedenym na hlasovacom listku pristupovat’. Ako
uz bolo spominané, niektoré znich st vsak v kontexte volieb v Ceskej republike
neaplikovatel'né, pretoze bud’ to sa na hlasovacom listku nenachadzaja, alebo sa
Z informadcii na nom daju, ak vobec, len vel'mi tazko odvodit’.

Mnoho autorov, napr. dospelo k zaveru, ze vzhl'ad kandidatov zohrava pomerne
zasadnu tlohu pri rozhodovani voli¢ov. V pripade volieb z nizkou informovanostou je
vSak dolezité, aby boli na hlasovacom listku umiestnené i1 fotografie kandidatov.
Vysledky potom dokazujt, ze fyzicky atraktivnejsi kandidati sti vo vol'bach tispesne;si,
pricom este lepSie si v tomto ohl'ade vedu zenské kandidatky. (Banducci et al. 2008;
Berggren, Jordahl, Poutvaara 2006; Lutz 2009; Rosar, Klein, Beckers 2008). Dévodom
uspesnosti atraktivnych kandidatov moéze byt fakt, ze fyzickd pritazlivost zvySuje

pravdepodobnost’, Ze si ich voli¢i v§imnu. (Maner et al. 2003). Voli¢i mozu taktiez

17 Niektoré §tadie uvadzaju i opaény efekt inkumbencie, o znamena, Ze tato informaéné skratka moze
byt pre niektorych kandidatov zna¢nou nevyhodou. Stadie, ktoré vyskamali tento efekt inkumbencie sa
vSak tykaji krajin so $pecifickou politickou kultirou, ako napr. Brazilia, kde je ina lokalnej trovni
vysoka miera korupcie pomerne zavaznym problémom, a kde kandidatom, resp. politikom vSeobecne, ide
vacsSinou o ziskanie osobnych benefitov plynticich z funkcie, nez o reprezentaciu obcanov. Voli¢i potom
uprednostnia tych kandidatov, ktori nie st zat'azeny politickou minulost'ou. (Klasnja 2015) Nakol'ko v8ak
znacna vacsina vyskumov potvrdzuje, Zze v pripade volieb z nizkou informovanostou maju inkumbenti
véc§iu Sancu na zvolenie, bude i tato praca vychadzat’ z tohto predpokladu.
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vnimat’ atraktivneho kandidata pozitivnejSie, pretoze tak vnimaji vSeobecne
I atraktivnych l'udi v spolo¢nosti. Atraktivita kandidata tak méze pozitivnym sposobom
ovplyvnit’ i vnimanie d’alSich kvalit kandidata, ktoré oc¢akavajt i od svojho zastupitela.
(Haas, Gregory 2005)

V pripadoch, kedy je mozné si z mena kandidata vyvodit’ i jeho etnicitu, moze
byt’ i tato informacna skratka pre niektorych volicov smerodajna. Vac¢sina §tadii, ktoré
sa snazia zistit’ vplyv etnicity kandidata na rozhodovanie voliCov je zalozena, na tzv.
identifikacnej tedrii. Ta predpoklada, ze voli¢i preferuju kandidéatov, ktori spadaju do
rovnakej etnickej skupiny, ako oni samotni. (Huddy 2001). Niektori autori potom
uvadzaju, ze nasledné rozhodovanie voliCov je zaloZzené na akomsi psychologickom
prepojeni, ktoré prameni zo zdiel'ané¢ho Clenstva v rovnakej socidlnej skupine a volba,
beruca do tvahy etnickl prislusnost’ kandidata, potom vychadza z pocitov skupinove;j
solidarity. Skupiny mensSinového etnika v spoloc¢nosti tak mozu byt v dosledku tejto
skupinovej solidarite zna¢ne diskriminované. Na druhej strane, prave takyto kandidati
modzu byt uspeSny, napr. vo volebnych obvodoch, kde i vécsina voli€ov prislicha
k rovnakému etniku, ako on samotny (Pomper in Matson, Fine 2006).

Dalou skratkou, ktord mézu voli¢i k svojmu volebnému rozhodovaniu vyuzit je
rasa kandidata. Taktiez ako v pripade vzhl'adu, je pre volicov znizkou
informovanost'ou najlahSie tato skratka dostupnd, pokial st na hlasovacom listku
uvedené i fotografie kandidatov. Uginky tejto informacnej skratky na rozhodovanie
volicov st podobné, aké boli popisané i U etnicity kandidata. To v stru¢nosti znamena,
ze existuje vyssia pravdepodobnost’, ze voli¢i podporia kandidata, ktory zdiel'a rovnakt
rasovu identitu, ako oni samotni. TaktieZ moZe v ich rozhodovani zavazit’ stereotypné
uvaZovanie, kedy napr. kandidatov menSinovej rasy mozu hodnotit na zaklade
vSeobecne prijimanych stereotypov, ktoré o danej rase Vv spolo¢nosti prevladaju.

(McDermott 1998)

38



2.2. Stav vyskumu individuilnych charakteristik kandidatov v pracach

¢eskych autorov

Struktura volebnych listkov, vyuZivanych vramci volieb do zastupitel'stiev obci
v Ceskej republike, dovoluje zamyslat’ sa nad potencidlnym vplyvom individualnych
charakteristik, na rozhodovanie voli¢ov, a teda i na volebny tspech kandidatov, ktori sa
volieb zG&astiuji. Udaje na hlasovacom listku v &eskych komunalnych volbach
prezradzaju voli¢om o kandidatoch niekolko zdkladnych informacii, ktoré mozno
Ivtomto pripade rozdelit na informacie socio-demografického a politického
charakteru. Pokial’ sa teda ¢eski voli¢i nevedia rozhodnut’ pre kandidata na zéklade jeho
politickej prislusnosti ¢i typu subjektu, za ktory vo volbach kandiduje, mézu vyuzit
i menej hodnotné informacie, ako s napr. pohlavie, vek, vysokoskolsky titul ¢i
zamestnanie kandidata, ktoré im pomdzu z ponuky, niektorého znich si vybrat.
(Bernard 2012: 615) Nasledujice podkapitoly predstavia Stidie autorov, ktoré sa
zaoberali prave vplyvom individudlnych charakteristik v kontexte komunalnych volieb

%

v CR.

2.2.1. Stadie venujiice sa problematike individualnych charakteristik

vV komunalnych vol’bach

V Ceskej republike sa $tadiu vplyvu individualnych charakteristik kandidatov vo
volbach do obecnych zastupitel'stiev venovali dve S§tadie. Prvym autorom, ktory
venoval pozornost’ tejto problematike bol Josef Bernard. Vo svojom ¢lanku Individudlni
charakteristiky kandidati ve volbach do zastupitelstev obci a jejich vliv na volebni
vysledky, z ktorého primarne tato praca vychadza, pontka rozsiahlu empiricktl analyzu
vysledkov komunalnych volieb z roku 2010. Podstatou jeho analyzy je zistit' prave
vplyv individudlnych charakteristik kandidatov v tychto volbach, ato ako na
umiestnenie kandidatov v rameci jednotlivych kandidatnych listin, tak najmi na zisk
mandatu.

Vysledky tejto stidie poukazuju na to, Ze individudlne charakteristiky maju
vplyv na obe tieto skutoCnosti, tzn. poradie na listine aj na voli¢skia podporu.

Najvyznamnej$im faktorom, ktory ma vplyv na zisk zastupitel'ského kresla je
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predchadzajica volebnd skusenost’ v urade, tzv. inkumbencia. Zvysné politické
charakteristiky kandidatov, ako ich politicka prislusnost’ ¢i typ politického subjektu, za
ktory kandiduji, maju len sekundarny vyznam, a ¢o je dolezité, tak vo velkostne
roznych obciach je tento ich vyznam odliSny. Zatial, ¢o v pripade malych obci sa
ukézali byt’ tspesnejsie kandidatne listiny nezavislych kandidatov, v pripade velkych
miest zasa vitazili politické strany. Taktiez sa ukazalo, ze Clenovia politickych stran
ziskavaju vyhodnejSie umiestnenie na kandidatnej listine, no nestranicki kandidati maja
vagsiu Sancu ziskat mandat vdaka preferencnym hlasom voli¢ov. Z0 socio-
demografickych charakteristik sa ukdzalo mat pomerne slaby vplyv pohlavie
kandidatov. I napriek tomu je v§ak mozné sledovat’ tendenciu umiestiiovat’ zeny v ramci
kandidatnych listin na nevyhodnejSich pozicidch a v porovnani s muzmi ziskavaju
mandat vd’aka preferenénym hlasom menej Casto. V dosledku toho maji Zeny o nie¢o
mensiu Sancu byt zvolené, nez muzi. (Bernard 2012)

Vo vseobecnosti vsak Bernardov vyskum, ako i sém uvadza, potvrdil zistenia zo
Stadii, ktoré vznikli na tuto tému v inych kontextoch a prevazne v zahrani¢i. Okrem
spominaného silne pozitivneho vplyvu inkumbencie zvySuju Sancu na zvolenie tiez tie
vlastnosti, ktoré moézu v ociach volicov vzbudzovat dojem, ze kandidat je schopny
vykonavat’ zastupitel'ski funkciu, ato vysokoskolsky titul a stredny vek. A hoci je
komunélna politika v rdmeci rézne velkych obci v mnohom odliSnd, tento vyskum
ukdzal, Ze vicSina individudlnych charakteristik kandiddtov ma v rozne velkych
obciach podobny vplyv. Co sa tyka posunu kandidatov na volitelnti poziciu v dosledku
preferen¢nych hlasov, tak 1 napriek tomu, Ze v malych obciach mézu voli¢i kandidata
potencidlne poznat’ i osobne, nedochédza k ich vyraznejSiemu posunu zo zadnych miest
kandidatnych listin, a ¢astejSie sa tak deje v mestach strednej velkosti. (TamtéZz)

Limity tohto vyskumu, ktoré spomina i samotny autor, spo¢ivaji v tom, Ze do
analyzy neboli zahrnuti samostatne kandidujuci kandidati. Suhrnne tak aspon
konstatuje, Ze ich $ance na zvolenie boli v skimanych volbach pomerne vysoké. Dalsi
nedostatok, resp. moznosti pre rozsirenie vyskumu vidi v zaradeni viac¢Sieho mnoZstva
individudlnych charakteristik kandidatov, ktoré by mohli ich Sance ziskat mandat
vyrazne ovplyviiovat. Spomina, napr. reputacné ¢i neformalne vnutrostranicke zdroje
jednotlivych kandidatov. Ako vSak na zaver dodava, data, ktoré by bolo mozné vyuzit
pre takuto rozsiahlejSiu analyzu nie su k dispozicii. (Tamtéz)

Druhou odbornou $tudiou, ktora vznikla na tato tému v kontexte ¢eskych volieb,

je praca Candidate ballot information and election outcomes: The Czech Case dvojice
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autorov Stépana Jurajdy a Daniela Miinicha, ktori do svojej analyzy zahrnuli okrem
komunalnych volieb ivol'by krajské. Autori v oboch typoch volieb kvantifikovali
vyznam individualnych charakteristik kandidatov uvedenych na volebnych listkoch pre
poradie na kandidatnych listinach, ziskané preferencné hlasy a konecné volebné
vysledky, teda zisk mandatu. Podobne ako Bernard i oni merali vplyv pohlavia, ¢i
akademickych titulov na volebné vysledky, no okrem toho v ramci analyzy
zohl'adnovali 1 mozny vplyv niekolkych vlastnosti vyplyvajiacich z mien kandidatov.
V analyze sa zamerali na porovnanie kandidatov v ramci jednej kandidatnej listiny,
a nie na zrovnavanie medzi nimi. (Jurajda, Miinich 2014)

Vysledkom ich prace bolo, napr. zistenie, ze zeny byvaju v tomto type volieb
umiestiiované na kandidatnych listindch na nizSich poziciach, hoci ziskavaja takmer
identicky pocet preferencnych hlasov v porovnani s muzmi. Rovnako analyza
preukdzala, ze pokial je muzsky kandidat umiestneny na kandidatnej listine vedla
zenskej kandidatky, tato skuto¢nost’ znizuje pravdepodobnost’ jeho zvolenia. Podobne
ako v pripade prace Josefa Bernarda itato Stadia potvrdila velky pozitivny efekt
akademickych titulov, ato ¢i uz na zisk preferencnych hlasov alebo nésledny zisk
mandatu. Tento jav sa prejavil najmd v mensich obciach, kde je relativne malo
vysokoskolsky vzdelanych kandidatov. DetailnejSie potom voli¢i podla vysledkov
analyzy davaji prednost’ kandidatom z medicinskymi titulmi pred kandidatmi s titulmi
pravnickymi. Co sa tyka vplyvu inych faktorov, ktoré praca Josefa Bernarda neobsiahla,
tak vysledky analyzy tejto dvojice autorov preukézali, ze napr. popularita mena ci
etnicita kandidata (voliémi vyvodena z mena kandidata) maju isty vplyv na konec¢né
rozhodovanie volicov. AvSak lingvistické vlastnosti mena kandidata sa az na malé
vynimky ukézali mat’ len maly vyznam na rozhodovanie volica. Autori na zaver prace
eSte dodavaju, Ze vplyv individudlnych charakteristik kandidatov na ich volebny ispech
je zretelnej$i v pripade velkostne menSich obci. Zarovenn vSak dodavaju, Ze tato
skuto¢nost’ moze byt ovplyvnend v malych obciach tym, ze voli¢i posudzuju kvalitu
kandidata nielen na zaklade informacii z volebného listka, ale taktiez na zaklade kvalit,
ktoré voli¢i vnimaji  mimo tieto informécie, avSak ktoré zostali pre nich
nepozorovatelné. (Tamtéz)

Z najaktualnejSich ¢eskych stadii, ktoré maji svojim obsahom presah i do témy,
ktorej sa tato praca venuje, urcite patri dielo skupiny autorov s nazvom Dvacet let
komundalnich voleb v CR. Prinos tejto publikicie spoéiva v tom, Ze vychadza z takmer

kompletnych dostupnych dat, tykajacich sa kandidatov zastupitelov, radnych
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astarostov, azarovein ponuka Siroku paletu roéznych pristupov k vyskumu tém
spojenych s komunalnymi voIbami. Komplexne tak mapuje dianie na komundlnej
urovni za posledné dvadsatroCie. V celkovom kontexte tejto prace je vSak
najprinosnejSou kapitola o preferencnom hlasovani, v ramci ktorej autori ponukaju
pohl'ad na vztah medzi vlastnostami kandidatov a ziskanymi preferenénymi hlasmi.
Ststred’'uju sa pri tom na vplyv dvoch aspektov, a to vek kandidata a jeho poradové
Cislo na kandidatnej listine. Analyzy spracovali pre tri velkostné skupiny obci.
Z vysledkov vyplyva, ze preferencie volicov sa vzhl'adom na vek kandidatov napriec¢
tieto skupiny obci lisia. Napr. v prostrednej kategoérii obci (od 501 do 15 000 volicov)
zistili pomerne jednozna¢nu tendenciu v preferenciach odovzdanych pre jednotlivé
vekoveé kategorie kandidatov. Kandidati vo veku priblizne 38 az 58 rokov ziskali
disproporéne vyssi podiel hlasov, nez kolko ich bolo nominovanych na kandidatne
listiny. Naopak, kandidati do 30 rokov a ti najvyssieho veku boli preferovani vyrazne
menej. U ostatnych dvoch skupin obci nie je tato tendencia tak zretel'na, hoci i u nich je
mozné pozorovat’ mierne vyssi podiel preferencii pre kandidatov niektorych vekovych
skupin (v rozsahu od 28-54 rokov) anaopak niz$i podiel pre niektoré zo zvys$nych
skupin. V najvacsich volebnych obvodoch je potom pozorovatena eSte vyraznejSia
disproporcia najmé v relativne niz§om podiely preferencii u kandidatov vo veku 20-24
rokov a 26 rokov a naopak vo vysSom podiele preferencii pre kandidatov vo veku 54—
62 rokov. (Balik, Gongala, Gregor 2015: 37-48)

Co sa tyka poradia na kandidatnej listine a zisku preferenénych hlasov, tak
vysledky nazna¢uji, Ze v priemere vietkych obvodov v CR maju vyssi, neZ celkom
propor¢ni podiel hlasov iba kandidati, ktori sa nachadzaji na poradovych ¢islach 1-6.
Kandidati umiestneni na ostatnych miestach maji v priemere len mierne niZSie, nez
celkom proporéné podiely hlasov. Pokles proporcionality s rasticim poradovym ¢islom
sa potom najviac prejavuje v pripade obvodov strednej vel’kosti a autori upozoriuju, ze
prave v pripade tychto obvodov bude mozné pozorovat najvacSiu mieru a vyznam
preferenéného hlasovania. Obsiahle analyzy sa dotykaju aj d’alSich aspektov lokalnej
politiky, a preto mnohé poznatky ¢i postrehy z nich st aj nasledne vyuzité iV tejto
praci. (Balik, Gongala, Gregor 2015: 37-48)
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2.2.2. Stiidie venujtice sa problematike individualnych charakteristik v senatnych

vol’bach

Vplyvu osobnostnych charakteristik na volebné chovanie, av§ak vo vol'bach senatnych
sa venuje v ramci svojich dvoch stadii Martin Kreidl. V pripade volieb do Senatu je
vSak potrebné zdoraznit', ze v dosledku charakteru volebného systému, ktory sa v tychto
volbach vyuziva je volba, resp. vyber kandidatov silne personalizovany. I napriek
vyraznym odliSnostiam volebnych systémov, ktoré su zavedené pre vol'bu politickych
zastupcov do Sendtu ¢i obecnych zastupitel'stiev, je dobré zisteniam jeho analyzy
venovat istu pozornost. Dévodom je zaiste skuto¢nost, ze autor sa v ramci prace
nesnazi zistit' len to & (pripadne ktoré) individudlne charakteristiky kandidatov'®
zvysuju, resp. znizuju ich Sance na volebny uspech, ale taktiez sa poktsa o rozbor toho,
ktori kandidati su viac, a ktori naopak menej atraktivny pre rozne kategérie volicov.
Vysledne zistenia prvej studie, ktorej predmetom skumania bolo prvé kolo senatnych
volieb priniesla nasledujuce vysledky. Idedlny kandidat ma 50-59 rokov, vysoky
akademicky titul a kandiduje v mieste svojho bydliska. Idealny kandidat sa vSak mdze
ligit’ pre rozne skupiny volicov.'® (Kreidl 2009a)

Na tato $tudiu potom plynule nadvizuje vyskum s rovnakym postupom, avsak
tentokrat druhého kola senatnych volieb. Vysledky ukézali, Ze volebné chovanie
Vv druhom kole sendtnych volieb je len velmi slabo determinované vlastnostami
kandidatov. V porovnani sprvym kolom volieb do Senatu, tak nie je mozné
identifikovat’ idealneho kandidata. Rovnako sa preukazalo len vel'mi obmedzené
mnozstvo interakcii medzi vlastnostami voli¢ov a kandidatov.’® Volebné chovanie

voli¢ov bolo ovplyviiované predovsetkym volebnou stranou kandidatov a tato tendencia

18 Inymi slovami, autora zaujima ¢&i, ado akej miery zvySujl, resp. znizuji individualne vlastnosti
kandidatov akymi st vek, pohlavie, vzdelania a miesto bydliska jeho obl'ubu u voliCov na ramec
preferencii pre volebnt stranu. (Kreidl 2009a; Kreidl 2009b)

19 Autor rozdeloval elektorat do skupin na zéklade pomerne obmedzeného suboru znakov, konkrétne
podla pohlavia, veku a dosiahnutého vzdelania. Inapriek tejto obmedzenosti dat bol schopny
identifikovat’ uréité systematické rozdiely v preferenciach jednotlivych skupin. Napr. pre zeny voli¢ky je
»idealnym® ten kandidat, a je jedno ¢i muz alebo Zena, ktory ma bydlisko vo volebnom obvode, v ktorom
kandiduje. Pre muzskych voliov je zasa takymto kandidatom muz zijici mimo volebny obvod. V pripade
veku potom voli¢i nad 40 rokov jasne preferuji kandidatov, ktori su blizki ich vekovej skupine, no napr.
pre mladsich voli¢ov nie je vek kandidata kIagovy. Dalej starsi voli¢i preferuju Zenské kandidatky, zatial
¢o mladsi voli¢i kandidatov muzského pohlavia. A ¢o sa vzdelania tyka, tak vzdelanejsi volici preferuji
muzZskych kandidatov, ktori nebyvaju vo volebnom obvode, Vv ktorom sa 0 mandat uchadzaja. (Kreidl
2009a)

2 Zistené interakcie sa vSak pohybuju na hranici Statistickej vyznamnosti, preto je ich platnost
obmedzena. Blizsie k vysledkom analyzy Kreidl 2009b.
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dominovala volebnému rozhodovaniu takmer vo vSetkych segmentoch populacie.
(Kreidl 2009b)

Ked’ zistenia oboch prac zhrnieme, tak zatial’ ¢o v prvom kole bola vol'ba silne
personifikovand a voli¢i pri svojom rozhodovani zohladnovali profil jednotlivych
kandidatov, v kole druhom dominovala stranicka volI'ba (Kreidl 2009a; 2009b). Ddlezité
je v kontexte platnosti tychto zisteni zdoraznit' fakt, ze nakolko sa jedna o analyzu
prvych senatnych volby v Ceskej republike vobec, tak zovseobecnitelnost’ tychto

vysledkov na vol'by d’alSie moze byt’ z tohto dovodu problematicka.

2.2.3 . Pribuzné §tadie

Zinych studii ceskych autorov, ktoré sa sice priamo nevenuju vyskumu vplyvu
individudlnych charakteristik kandidatov na ich uspech vo volbach, avSak tematicky
mozu byt v kontexte tejto prace prinosné, sa javi prinosné predstavit aspon niekol’ko
z nich.

Pomerne mnoho vyskumnych prac ceskych politologov sa dotyka vplyvu
inkumbencie na pravdepodobnost tuspechu kandidata v komunalnych volbach.
Napriklad praca dvojice autorov Dana Rysavého a Pavla Saradina (Rysavy, Saradin
2012) potvrdzuje, ze kandidati, ktori v minulosti zastavali zastupitel'ska funkciu majt
vacsiu Sancu na zvolenie, nez ostatni kandidati. Tato tendenciu potvrdil taktieZ na
vybere 6smych obci Jakub Sedo?! (Sedo 2009), alebo na vzorke obci okresu Sumperk
i Stanislav Balik (Balik 2009: 177-179). Balikova analyza tejto skupiny obci
Sumperského okresu priniesla, okrem iného, eSte jedno zaujimavé zistenie. Nepotvrdila
povodny autorov predpoklad, Ze v malych obciach st v porovnani stymi viac¢Simi
CastejSie do zastupitel'stiev voleni ti kandidati, ktori st na kandidatnych listindch
umiestiiovani na zadnych, resp. nevolitelnych poziciach. Uspesnost’ kandidatov, ktorym
sa podari vd’aka preferencnym hlasom ziskat' mandat i napriek nevyhodnej pozicii na
kandidatnej listine sa v pripade velkych i malych obci pohybuje priblizne na rovnake;j

urovni. (Balik 2009: 169-179)

2 Jakub Sedo sa zameral na vyuZivanie preferenénych hlasov v komunalnych volbach, pric¢om skiimal,
¢i tie sluzia k obmene, alebo naopak stabilite volenych zastupitelov. V suvislosti s tspeSnostou
inkumbentov v tychto volbach potom upozoriiuje na skutoénost, Ze inkumbenti podstatne CastejSie
obsadzuji predné miesta kandidatnych listin, a teda ich vyssia Sanca na zvolenie nemusi nutne vyplyvat
len z vyssej podpory voliGov, ale tiez z toho, Ze efektivne vyuZivaju vlastnosti volebného systému. (Sedo
2009)
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Porovnaniu Struktiry mnoziny kandidatov a Struktiry mnoziny zvolenych
zastupitelov na zéklade kritérii, akymi st vek alebo pohlavie sa venoval Jaroslav
Cmejrek. Autor poukazuje na to, ze medzi kandidatmi prevazuju osoby stredného veku,
avSak medzi zvolenymi zastupitelmi st osoby stredného veku =zastupeny eSte
vyraznejSie. Z jeho analyzy je tak zrejmé, ze ako nizky, tak vysoky vek su faktory,
ktoré nevplyvaju priaznivo na volebny uspech kandidatov. Dovodom preco tomu tak je,

sa autor nasledne bliZsie nevenuje. (Cmejrek 2008)
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Metodologicka Cast’

3. Vyuzité data a metodologia

Tato kapitola si kladie za ciel predstavit data, z ktorych praca vychadza a popisat
zvolenu metodolégiu a jednotlivé analytické postupy, ktoré si v praci vyuzité.
Analyzovat’ vplyv individudlnych charakteristik kandiddtov na umiestnenie v rdmci
kandidatne;j listiny, zisk preferen¢nych hlasov a zisk mandatu v komunalnych vol'bach
v CR je mozné aj vd’aka tomu, Ze hlasovacie listky, ktoré ob&ania k vol'be zastupitelov
vyuzivaju, obsahuji informdcie, ktoré im osoby uchéddzajice sa o mandat urcitym
sposobom predstavuju. V kontexte predstavenej teérie low information election sa tak
moéze jednat o jediné informdcie, ktorymi voli¢ pri svojom volebnom rozhodovani
0 kandidatoch disponuje. Z volebného listka sa voli¢i dozvedaji, akého pohlavia je
dany kandidat, do akej vekovej skupiny spada, aké je jeho najvysSie dosiahnuté
vzdelanie ¢i jeho zamestnanie. Taktiez sa tam nachadzaju iudaje politického
charakteru, ktoré im priblizuju, za aky politicky subjekt kandidat kandiduje, alebo aka je
jeho stranicka prisluSnost. Prave tieto zakladné udaje mozu byt pre voli¢a v dosledku
jeho neinformovanosti pri jeho volebnom rozhodovani zasadné.

Praca preto vychadza z dat, resp. tdajov, ktoré maju pri volbe k dispozicii
I samotni voli¢i, alebo si ich z poskytnutych tdajov vedia jednoducho vyvodit. Tomu sa
venuje prva cast’ tejto kapitoly. Predstavuje spracovanie podkladového stiboru, ktory
obsahuje data nevyhnutné k analyze skimanej problematiky. Popisuje nie len zdroj dat,
z ktorych praca Cerpa, ale taktiez vysvetl'uje ich dolezitost’ a nasledné vyuzitie v tejto
praci. Stcastou tejto podkapitoly je taktieZ popis upravy tychto dat tak, aby s nimi bolo
d’alej mozné pracovat v §tatistickom programe IBM SPSS Statistics.

Daldia podkapitola, zamerana na pouzitd metodologiu, sa venuje
podrobnejSiemu predstaveniu vyskumnych otazok, ktoré boli predstavené uz v tivode
prace. Nasledne tato Cast’ popisuje zvolené Statistické metddy a postupy, ktoré su v préci

vyuzité, a taktiez zdovodiuje vyber a ich vhodnost’ pre ucely tejto prace.
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3.1. Spracovanie podkladovych dat

Analyza vychadza z datového stboru, ktory obsahuje 16 116 kandidatov platne
kandidujucich vo volbach do obecnych zastupitel'stiev v roku 2014 v Olomouckom
kraji. Podstatnd cast podkladového datového suboru bola vypracovana v ramci
grantového projektu Katedry politologie a europskych studii Univerzity Palackého
v Olomouci s nazvom Participace, média a lokadlni politika, na ktorom sa autorka tejto
prace podielala spolocne s d’al§Simi Studentmi katedry. Zoznam kandidatov bol
vytvoreny na zaklade volne dostupnych dat Ceského $tatistického tradu (d’alej CSU),
pricom informécie vyuzité k zostaveniu databazy je mozné najst’ na jeho oficidlnych
webovych strankach??, ktoré sa venuju spracovavaniu vysledkov jednotlivych volieb.

Podkladové data obsahuju niekol’ko typov informaécii. Pre lepSiu prehl'adnost’ je
dobré ich rozdelit do troch hlavnych skupin. Prva skupinu dat tvoria informacie
tykajuce sa kandidatov, ktoré st uvedené priamo na hlasovacom listku, resp. je mozné
si ich zneho jednoducho vyvodit. Zoznam kandidatov tak obsahuje okrem socio-
demografickych udajov, akymi su meno a priezvisko kandidata, pohlavie, vek titul,
zamestnanie a bydlisko, taktiez politické udaje, ato nazov politickej, rep. volebnej
strany, za ktort vo volbach kandidoval, jeho stranicku prislusnost’ a poradie na
kandidétnej listine, a teda i hlasovacom listku. Specifickym udajom je informécia o jeho
predchadzajicej zastupitel'skej skusenosti, ktora je vSak vyvodena zudaja o jeho
povolani.

Druhé skupina dat obsahuje informacie vyplyvajuce z vysledkov samotnych
volieb, konkrétne sa jedna o absolitny pocet hlasov, ktory kandidat ziskal a udaj o tom
¢i sa kandidatovi (ne)podarilo ziskat’ mandat. Za pomoci tychto dvoch udajov boli
nasledne vyvodené i d’alSie informacie, a to pocCet zvolenych kandidatov v ramci kazdej

kandidatnej listiny, pocet preferenénych hlasov pre kazdého kandidata?®, a taktiez tidaj

22 www.volby.cz
2 Co sa tyka poctu preferenénych hlasov, tak 3pecificky spdsob pridelovania mandatov, ale hlavne

absencia detailnych volebnych vysledkov v tychto volbach stazuju exaktne skamat’ ich vplyv na konecné
volebné vysledky. Toto pomerne zavazné obmedzenie vyplyva z faktu, ze volebné komisie
zaznamenavaju len celkovy ziskany pocet hlasov pre jednotlivych kandidatov, a tak nie je mozné s
uplnou presnost'ou oddelit” hlasy, ktoré ziskali kandidatne listiny ako celky a hlasy, ktoré ziskali jednotlivi
kandidati v dosledku vyjadrenej preferencie volicov. (Balik et al. 2015: 37-38; Balik 2009: 169-170).
V pripade poctu skimanych preferencnych hlasov pre jednotlivych kandidatov sa preto nejedna o presné
udaje. Tento priblizny udaj je vyvodeny z volebnych vysledkov, ato nasledujucim spdsobom: pocet
preferencnych hlasov pre konkrétneho kandidata, zodpoveda rozdielu hlasov daného kandidata a poctu

v
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otom, ¢i sa jednotlivi kandidati v ramci svojej kandidatnej listiny nachadzali na
volitelnej pozicii?*, resp. museli pre zisk zastupiteI'ského mandatu ziskat dostato¢ny
pocet preferennych hlasov.

Nakol'ko datovy stbor obsahuje aj udaj s nazvom obce, v ktorej sa kazdy
kandidat o mandat uchadzal, bolo mozné k ziskanym tdajom o kandidatoch doplnit’ aj
informdciu, ktord vypoveda o zékladnej charakteristike obci, konkrétne ich populacnej
vel'kosti?®. Tato dopliiujuca informacia nam tak dovoluje porovnat, i sa situcia nejako
1i$1 u velkostne rozdielnych obci. Pre komplexnost’ skimaného problému autorka este

doplnila udaj o sutazivosti volieb v kazdej obci.

3.2. Vyuzitie a operacionalizacia dat

Ako uz bolo v predchadzajiice podkapitole spomenuté, vSetky data vychadzaji zo
Statistickych tdajov zverejnenych na webovych strankach CSU. K vyuzitiu tychto dat
pre naslednt analyzu v $tatistickom programe IBM SPSS Statistics ich bolo nevyhnuté
upravit. VSetky informacie o kandidatoch, ktoré mali k dispozicii voli¢i, tzn. mohli si
ich priamo vycitat’ z hlasovacieho listku, resp. si ich zneho vyvodit, vstupuju do
analyzy ako nezavislé premenné. Z vyssie popisanych s to socio-demografické udaje
(pohlavie, vek, titul, zamestnanie) a politické udaje (politicky subjekt, v ramci ktorého
kandidat kandiduje, stranicka prislusnost’, poradie na kandidatnej listine, zastupitel'ska

sktisenost’). Tabul’ka €. 1 popisuje ich rozlozenie v ddtovom stbore. Zavislé premenné

24 Volitelnd pozicia — tato premenné vyjadruje informaciu o tom ¢&i sa dany kandiddt nachddzal v ramci
kandidatnej listiny na takej pozicii, ze by mu prave td umoznila ziskat’ mandat bez preskakovania, tzn.
bez zisku preferenénych hlasov. Tento udaj je taktiez vyvodeny z volebnych vysledkov. Pocet
volitel'nych pozicii bol vyhodnoteny pre kazdt kandidatnu listinu samostatne a odvijal sa od poradia
kandidatov na kandidatnej listine a po¢tu mandatov, ktoré ziskala kandidatna listina ako celkok. Pokial’
uspeli vo vol'bach napr. traja kandidati z danej kandidatne;j listiny, tak tato listina mala prave tri volitelné
pozicie. Na volitel'nej pozicii, bez ohl'adu na pripadny zisk preferenénych hlasov, sa potom nachadzali ti
kandidati, ktori boli umiestneni na prvych troch miestach tejto kandidatnej listiny. Z uvedeného vyplyva,
7e o volitel'nej pozicii je mozné uvazovat’ len v pripade tych stran, ktoré na zéklade volebnych vysledkov
ziskali asponi jeden mandat. V pripade nesttazivych volieb, kde sa pocet kandidatov rovna poctu
rozdel'ovanych mandatov, potom vsetci kandidati zastavaju volitenl poziciu. Nakol'ko volebny systém
pouzivany vo volbach do obecnych zastupitelstiev vyraznym sposobom zvyhodnuje kandidatov
umiestnenych na vyssSich prieckach jednotlivych kandidatnych listin, bol tento udaj ku kazdému
kandidatovi doplneny. Naopak, za nevolitelnti bude povazovana ta pozicia kandidatov, ktori by
k potencionalnemu zisku mandatu potrebovali ziskat' dodato¢né preferenéné hlasy. Zvoleny postup
urcenia (ne)volitel'nej pozicie kandidata zaiste nie je uplne bezproblémovy, nakol’ko je vyvodeny ad post
z vysledku volieb, no jeho adekvatnost’ pre ucely tohto typu vyskumu potvrdili vo svojich stadiach Josef
Bernard (2012) &i S. Jurajda s D. Miinichom (2014).

25 Udaje o velkosti obci boli su ziskané z Databdze demografickych tidajii za obce CR, ktora je dostupna
na strankach CSU (stav k 1.1.2015).
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potom tvoria tie udaje, ktoré vyplyvaji z volebnych vysledkov. Konkrétne sa jedna o tri
informacie: zisk mandatu, pocet preferencnych hlasov a umiestnenie kandidata na
volitelnej pozicii vV ramci kandidatnej listiny. Ako uz bolo spomenuté do analyzy st

pridané aj informacie o vel’kosti obci a sut’azivosti volieb v danej obci.

Tabulka ¢. 1: RozloZenie nezavislych premennych v datovom subore

Nezavisla Hodnoty premennej
premenna
Socio-demografické Pohlavie muz Zena
charakteristiky
65,8 % 34,2 %
Vek mlady vek mladsi stredny star$i stredny stary vek
vek vek
(do 30 rokov) (66 + rokov)
(31-45 rokov) (46-65 rokov)
11,5% 40,1 % 41,3 % 71%
Pocet titulov bez titulu 1 titul 2 a viac titulov
72,7 % 25,4 % 1,9 %
PrestiZne nema prestizne lekar iné prestizne
zamestnanie zamestnanie zamestnanie
92,3 % 13% 6,4 %
Politické Zastupitel'ska nema zastupitel'ski ~ ma zastupitel'skt
charakteristiky skisenost’ skusenost’ skusenost’
98,1 % 1,9 %
Politicky parlamentné strany ~ mimoparl. strany miestne samostatni
subjekt a hnutia splitujuice ~ zdruzenia NKa  nezavisli kandidati
2 podmienky ostatné
mimoparl.
strany a hnutia
40 % 6,7 % 52 % 1,3%
Politicka nestranik stranik
prisluSnost’
85,7 % 14,3 %

Zdroj: Autorka na zaklade vol'ne dostupnych dat CSU.

So zéavislymi premennymi umiestnenie na volite'nej pozicii a zisk mandatu sa
V néslednej analyze pracuje ako s dichotomickymi premennymi, nakol’ko naberaju len
dve podoby: obsadil na kandidatnej listine voliteI'nti poziciu/ neobsadil na kandidatnej
listine voliteI'nu poziciu a ziskal mandat/ neziskal mandat. Preferen¢né hlasy do analyzy

vstupuju ako spojitd premenna.
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S jednotlivymi nezavislymi premennymi sa pracovalo nasledovne. Udaj
0 pohlavi kandidatov bol odvodeny z ich krstného mena a priezviska, na zéklade c¢oho
boli kandidati rozdeleni na skupinu Zien a muZov. Co sa tyka veku kandidatov, tak na
zéklade tohto udaju boli vytvorené Styri vekové kategdrie — mlady vek, mladsi stredny
vek, star$i stredny vek a star§i vek.?® Informécia indukujuca najvyssie dosiahnuté
vzdelanie kandidatov, teda vysokoskolsky titul, dovolila rozdelit kandidatov na tri
skupiny. Prva skupinu tvoria kandidati, ktori nemaji, resp. na hlasovacom listku
neuviedli akademicky titul. Do druhej skupiny boli zaradeni kandidati s jednym titulom
aV tretej skupine vietci zvysni kandidati, tzn. s dvomi a viacerymi titulmi.?’

V pripade premennej vyjadrujicej zamestnanie kandidata je dolezita prestiz
daného povolania, tak ako ju vnima ceska spolocnost. Tato informacia vychadza
z vyskumu Centra pro vyzkum verejného minéni Sociologického vistavu AV CR? z roku
2013. V préci su nasledne povazované za prestizne prave tie zamestnania, ktoré sa
podla tohto vyskumu umiestnili na prvych piatich miestach. Konkrétne sa jedna
0 nasledujuce povolania: lekar, vedec, zdravotna sestra, ucitel’ na vysokej Skole a ucitel’

na ZS.% Kandidati boli nasledne rozdeleni do troch kategorii. *° Prva kategorie zahfiia

%6 Rozdelenie kandidatov do vekovych kategérii: mlady vek — do 30 rokov, mladsi stredny vek — 31-45
rokov, starsi stredny vek — 4665 rokov a star$i vek — 65 a viac rokov.

27 Autorka si je vedoméd toho, Ze niektoré tituly mozu vo voliSoch vzbudzovat vykon uréitého,
Vv spolo¢nosti prestizneho povolania, najméd lekarsky titul. Nakolko vsak takmer vSetci kandidati, ktori
maju pri mene uvedeni lekarsky titul, aj skutoéne podla informacie o zamestnani toto povolanie
vykonavaju, bude tento tdaj sledovany prave vramci nezavislej premennej, ktord kategorizuje
kandidatov podla prestize ich zamestnania.

28 Centrum pro vyzkum vefejného minéni Sociologicky ustav AV CR v jily roku 2013 skiimal prestiz
vybranych povolani v Ceskej republike. Respondentom bol predlozeny zoznam 26 profesii, ktoré mali
obodovat’ podla toho, ako vel'mi si ich vazia. Z vysledkov vyplyva, Ze sa pat’ najprestiznejSich povolani
st povazované: lekar, vedec, zdravotna sestra, uitel’ (na vysokej Skole, na zakladnej §kole) a sudca.

29 Nnasledujuce riadky popisuju, ako sa autorka v praci vysporiadala s kategorizaciou kandiddtov na
zaklade informacie o ich povolani. Do kategorie lekarov spadali vSetky lekarske povolania, ktoré indikuja
zdravotnu starostlivost’ o l'udi, vratane odbornych (chirurg, gynekoldg, internista apod.) a zubnych
lekarov. Rovnako boli do tejto kategdrie zaradeni aj primari a prednostovia nemocnic, nakolko i tieto
povolanie suvisia s vykondvanim lekarskej praxe. Do tejto skupiny vSak neboli zaradeni riaditelia
nemocnic, nakol'ko toto povolanie s vykonom lekarskej praxe nutne suvisiet’ nemusi. Rovnaky postup je
zvoleni iV pripade riaditelov a zastupcov riaditelov $kol, ahoci tieto povolania prakticky vykon
pedagogickej ¢innosti nutne nevyluéuju, jedna sa skor o funkcie veduce ¢i manazérske, a preto ich
nemozno Uplne stotoznit’ s uciteI'mi. Do kategérie inych prestiznych zamestnani st tak zahrnuti uditelia
vsetkych vzdelavacich wrovni, tzn. materskych, zakladnych, strednych aj vysokych §kél (zahrnuti i
profesori a docenti), vratane ucitel'ov odbornej a praktickej vyuky. Rovnako tito kategoria obsahuje
pedagdgov umeleckych (ucitel’ hudby a spevu) a jazykovych $kél, ¢i ucitelov Specialnych $k6l. Naopak,
nezahina pedagogickych pracovnikov, pretoze podla zidkona sem moZu spadat’ medzi inymi, hapr.
i vychovavatelia ¢i tréneri a Specialnych pedagdégov, ktori sa venujii samostatnej poradenskej ¢innosti
anie st priamou sucastou vzdeldvacej Cinnosti Skoly (nemylit’ si s ucitePmi ziakov so $pecidlnymi
vzdelavacimi potrebami). Za vedcov su do tejto kategorie zaradeni ti kandidati, ktorych povolanie
indikuje vedecka ¢innost’ (vedecky ¢i vyskumni pracovnici). Za zdravotné sestiery spadaju do tejto
kategorie vsetci ti kandidati, ktori vykonavaju povolanie zdravotnej sestry, vratane vrchnych a stani¢nych
sestier, ale taktiez porodné asistentky. Naopak, do tejto kategoérie neboli zaradeni, napr. zdravotnicky
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len tych kandidatov, ktori vykondvaju lekarske povolanie. Ostatni kandidati, ktori
uviedli na hlasovacom listku niektoré zo zvySnych uvedenych prestiznych povolani, st
zaCleneni do druhej kategdrie. Naopak kandidati, ktori nevykondvaji ani jedno
Z prestiznych povolani si zaradeni do poslednej kategorie. V pripade, ze kandidat
uviedol do informdacie o zamestnani dve alebo viac povolani, z nich jedno je mozné
zaradit medzi tie prestizne, je =zaradeny do prislusnej kategorie prestizneho
zamestnania.®!

Co sa tyka tudaju o akejkolvek predchadzajucej skisenosti s vykonom
zastupitel'skej funkcie na komundlnej Grovni, tak ta vychddza z informacie o zamestnani
kandidata. Nakol'ko autorka prace nedisponovala datami z predchadzajtcich volebnych
obdobi avychadza len zo spominané¢ho udaju o povolani kandidatov v skimanych
komundlnych volbach, bude tato premennd, nazvani ,zastupitel'skd skisenost™,
indikovat’ len vyjadrent, nie objektivnhu skusenost’ kandidatov s funkciou obecného
zastupitel'a. Ako byvali zastupitelia si potom brani vSetci ti kandidati, ktorych udaj
0 povolani na hlasovacom listku indikuje vykon niektorej zo zastupitel'skych funkcii.®?
Autorka si je vedomad, Ze limitom tejto premennej je skutoc¢nost’, Ze nie vSetci kandidati,
ktori funkciu obecného zastupitela vykonavaji, ju maji uvedent ina hlasovacom
listku. Dovodom je zaiste fakt, ze Zdkon o obciach nezakazuje komunalnym politikom
vykonavat’ i1 d’alSie zamestnanie nad rdmec zastupitel'skej funkcie. Mnohi kandidati tak
mozu v dosledku vicsej atraktivity svojho druhého zamestnania uviest’ na hlasovacom
listku prave toto povolanie. Rovnako, pokial’ praca vychadza z konceptu volieb z nizkou
informovanostou, nebudi ani samotni voli¢i schopni predchadzajucu politicka
skusenost’ kandidatov objektivne zhodnotit’ a budi sa rozhodovat priméarne podla

charakteristik kandidatov vyjadrenych na hlasovacom listku.

asistenti ¢i sanitari, ktory sice poskytuju zékladnu oSetrovatel'skl starostlivost’, no prave pod odbornym
dohl'adom zdravotnych sestier ¢i porodnych asistentiek. Dalsie povolania, ako zdravotnicky ¢&i sanitdrny
pracovnik, neboli taktiez do tejto kategoriou zahrnuté.

30 Vy¢lenenie lekarov do samostatnej kategdrie prestiznych povolani, ma dvojité opodstatnenie. Prvé
vychadza s teoretickych predpokladov, ostatne i zo spominaného vyskumu Sociologického tustavu, ako
najprestiznejsicho povolania v Ceskej republike. Za druhé, nakolko takmer vietci kandidati, ktori
vykonavaju lekéarske povolanie, maju pri mene uvedeny i lekéarsky titul, je mozné zaroven sledovat’ i
vplyv tohto udaju.

31 Do jednotlivych kategorii st zaradeni tiez kandidati, ktori uviedli niektoré z prestiznych zamestnani,
avsak pridali informaciu o to, Ze si na materskej dovolenke alebo v déchodku. Kandidati, ktori uviedli na
kandidatnej listine viac nez jedno prestizne zamestnanie, budu zaradeni do skupiny prestiznejsieho z nich.
32 Starosta, miestostarosta, zastupitel, radny, primator.
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Na zaklade informacie o politickom subjekte, resp. nazve volebnej strany, za
ktora kandidit vo vol'bach kandidoval, boli vytvorené Styri kategérie.® Prvd zahfha
kandidatov tych politickych subjektov, ktoré vroku konania komunalnych volieb
(2014) patrili medzi parlamentné strany (CSSD, TOP 09, ODS, KDU-CSL, Usvit,
ANO 2011, KSCM) a koalicie tychto stran.3* Druhi kategoriu tvoria vietky ostatné
politické strany a hnutia, ktoré v niektorych z doposial’ konanych parlamentnych volieb
ziskali mandat, ato samostatne alebo v koalicii s niektorou s politickych stran, alebo
prekroéili hranicu 1,5 % ziskanych hlasov.>® Ramec tejto kategorie je nastaveny tak, aby
zdruzoval tie politické subjekty, u ktorych existuje vyssia pravdepodobnost’, ze sa mohli
dostat’ do povedomia neinformovanych voli¢ov prave vd’aka ich relativne uspesnému
a aktivnemu pdsobeniu na celostatnej urovni. Tretia kategdria zdruzuje predovsetkym
miestne zdruZenia nezavislych kandidatov, pricom je doplnena lokalnymi a menej
vyznamnymi celorepublikovymi stranami a hnutiami. Doévodom zaradenia zvySnych
politickych stran a hnuti do tejto skupiny je skutoCnost’, Ze tieto strany nie s prili§
zname ¢i aktivne na celoStatnej Grovni a voli¢ ich na hlasovacom listku nemusi nutne
identifikovat. Malé lokalne politické strany a hnutia zasa svojim charakterom
zodpovedaju skor miestnym zdruzeniam NK a Vv niekol’kych pripadoch dokonca nest
rovnaké alebo podobné ndzvy, ¢o vyraznym spdésobom stazuje schopnost’ voli¢a jasne
ich od seba odlisit. Poslednu kategériu potom tvoria samostatni nezavisli kandidati,
ktorych vyclenenie do samostatnej kategorie suvisi najmé s tym, Ze s nimi nie je mozné
pracovat’ v radmci vSetkych vykonanych analyz.

Co sa tyka pozicie kandidata v ramci politického subjektu, za ktory kandiduje,
teda jeho stranicka prisluSnost, t4 je vyjadrena dichotomickou premennou stranik/
nestranik. Ako stranici su brani vSetci ti kandidati, ktori maju na hlasovacom listku
uvedenu informéciu o ¢lenstve v politickej strane. Naopak za nestranikov su povazovani
ti kandidati, ktori sa vramci tohto udaju oznacili za kandidatov bez politickej
prisluSnosti alebo nezavislych kandidatov.

Politické charakteristiky kazdého kandidata st doplnené jeho poradim na

kandidatnej listine, resp. hlasovacom listku. U tejto premennej je potrebné upozornit’ na

33 Zoznam volebnych stran za olomoucky kraj je dostupny na: ww.volby.cz.

3 Do tejto kategorie su radené len tie koalicie uvedenych stran, z ktorych nazvu volebnej strany je zjavné,
7e sa jedna o koaliciu tejto strany s inym politickym subjektom ¢i nezavislymi kandidatmi.

% Do tejto skupiny patria nasledujtce politické strany: Vé&ci vefejné, Starostové a nezavisli, SNK Evropsti
demokraté, Strana prav obcant, Strana zelenych, Strana zdravého rozumu, Strana svobodnych obcant,
Ceska piratskd strana a Republikanska strana Cech, Moravi a Slezka. Ako je mozné z uvedeného
zoznamu usudit, do tejto kategorie boli zaradené i tie politické strany, ktoré mozno povazovat za
nastupnicke subjekty tych stran, ktoré spiiaji dve vyssie uvedené podmienky.
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to, ze jej vplyv na volebny uspech kandidata méze mat’ dvojité vysvetlenie, ktoré vSak
nie je mozné z dostupnych dat volebnych vysledkov rozlisit. V prvom pripade moze
tato premennd vyjadrovat’ skutont preferenciu voliCov, ktori cielene uprednostiiuju
vysSie umiestnenych kandidatov, tzn. ze kandidati na vySSich poziciach v ramci
kandidatnej listiny ziskavaju hlasy volicov prave kvoli svojej pozicii. Na druhej strane
vSak vplyv tejto premennej modze byt spOsobeny instituciondlnym nastavenim
volebného systému, ktory sa v komunalnych vol'bach pouziva. Tato situacia nastane,
ked voli¢i v ramci volby oznacia jednu volebnu stranu, no zaroven i niekol’kych
jednotlivych kandidatov z roznych stran. I v tomto pripade ziskavaji kandidati s lepSim
umiestnenim vyssi podiel hlasov, ¢o ale nutne nemusi byt zdmerom volica, ale prave
spominanym dosledkom ucinkov volebného systému.

Ako uz teoretickd Cast’ naznalila, velkost’ a charakter obce je pomerne
vyznamnym faktorom, ktory ovplyviiuje nie len prakticky vykon komunalnej politiky,
ale taktiez chovanie voli¢ov a charakter zvolenych zastupitel'ov. Preto boli jednotlivé
obce Olomouckého kraja rozdelené do troch roznych kategorii. Prva z nich tvoria obce
dedinského typu, teda do 3000 obyvatelov. Naopak, obce nad 3000 obyvatelov, teda
mesta su sucastou oboch zvysnych kategoérii. Konkrétne do druhej kategorie spadaju
vSetky obce nad 3000 obyvatel'ov, s vynimkou byvalych okresnych miest, ktoré tvoria
samostatnu tretiu kategoriu.* Toto delenie by tak malo zohladnit' nie len pripadne
odli$nosti vplyvu charakteristik kandidatov v zéavislosti na velkosti dan¢ho sidla, no
taktieZ vzhl'adom na jeho charakter.

Informacia tykajlica sa suUt'azivosti volieb bola vytvorend pre kazdu obec
samostatne. Ako sutazivé st oznacené volby vo vSetkych obciach, kde je pocet
kandidatov vyS$$i, neZ pocet rozdelovanych mandatov, resp. velkost' voleného
zastupitel'stva. Naopak, za nesutazivé su povazované vsetky tie volby, ktorych sa
zucastni prave taky pocet kandidatov, ktory zodpoveda poctu rozdel'ovanych mandatov,
pripadne je mensi, ale taktieZ vol'by v obciach, ktorych sa tcasti len jedna kandidatna

listina.”

3 Olomouc, Jesenik, Sumper, Pferov, Prostjov.

37 Druh4 podmienka, podla ktorej su volby v praci povazované za nesutazivé, je zalozenid na
predpoklade, Ze hoci sa méze v uvedenom pripade uchadzat” o mandat vyssi pocet kandidatov, nez je
velkost' voleného zastupitel'stva, tak uCinky volebného systému zna¢ne znevyhodnuji a obmedzuju
sut'azivost’ kandidatov na niz$ich prieCkach v ramci kandidatnej listiny. (viz podkapitola ¢. 1.3.)
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3.3. Popis vyuzitej metody a analytickych postupov

Pri analyze vplyvu individualnych charakteristik kandidatov na ich celkovy uspech vo
vol'bach do obecnych zastupitel'stiev je v kontexte volebnych pravidiel tychto volieb
nevyhnuté brat’ do Gvahy a nasledne skumat’ dva roézne procesy. Za prvé je potrebné
zistit, ako osobné charakteristiky kandidatov ovplyviiuji ich Sance byt umiestneni na
prednych, resp. volitelnych miestach kandidatnych listin. Pokial’ v tomto pripade
dostane kandidatna listina ako celok dostatocny pocet hlasov, mézu byt kandidati
vd’aka svojej pozicii na kandidatnej listine zvoleni do zastupitel'stva i S malym poctom
ziskanych individudlnych preferencnych hlasov. Pokial’ v§ak nastane situdcia opacna,
musia sa kandidati spoliehat’ na podporu volicov, ktori im ju maji moznost’ vyjadrit’
prave pomocou udelenia preferencii. Za druhé, je tak potrebné skumat’ prave vplyv
individualnych charakteristik na zisk preferenénych hlasov, ktoré i v pripade
nepriaznivych ,Startovnych podmienok* mézu kandiddtom pomdoct’ uspiet’ vo volbach.
(Bernard 2012: 621)

Aby analytickd cast’ naplnila ciel prace autorka si stanovila nasledujuce
vyskumné otazky:

e Ktoré individualne charakteristiky kandidatov maju najvdacsi vplyv na jednotlivé
zavislé premenné, tzn. umiestnenie kandidata na volitelnej pozicii, zisk
preferencnych hlasov a zisk mandatu?

o Do akej miery sa lisi vplyv individualnych charakteristik kandidatov na
Jjednotlivé zavislé premenné, tzn. umiestnenie kandidata na volitelnej pozicii,
zisk preferencnych hlasov a zisk mandatu, v zavislosti na velkosti a type obce,
v ktorej sa o zastupitel'sky mandat uchdadzaju?

Vplyv jednotlivych individualnych charakteristik kandidatov na ich volebny
uspech je skimany prostrednictvom niekol’kych sérii regresnych analyz. Adekvatnost’
volby tohto typu analytickej] metddy je z pohladu na stanovené vyskumné otazky
zrejma. Regresnd analyza umoziuje charakterizovat vztah medzi skumanymi
premennymi, konkrétne premennou vysvetl'ujucou a vysvetl'ovanou. Dovol'uje skiimat’
nielen to, do akej miery ovplyviiuji zvolené nezavislé premenné skimany jav, v tomto
pripade umiestnenie na volitel'nej pozicii, zisk preferencnych hlasov a zisk mandatu, ale
taktiez umoziiuje porovnavat, ktoré vysvetlujice premenné maju na zavisla premennu

najvacsi vplyv, a ktoré naopak vplyv najmensi. Vo vSeobecnosti tak regresnd analyza
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umoziuje charakterizovat’ vztah medzi skimanymi premennymi. Jej nespornou
vyhodou je ito, ze dokaze predikovat’ pre jednotlivé pripady i zmeny v hodnotach
zavislej premennej. (Mare$, Rabusic, Soukup. 2015: 319-375)

Pre zistenie vplyvu individualnych charakteristik kandidatov na dichotomické
premenné, teda zisk volite'nej pozicie azisk mandatu je vyuzitd bindrna logisticka
regresia, aV pripade preferenénych hlasov mnohonasobna linearna regresia. Vsetky
vykonané regresné analyzy zohladnujt aj vplyv velkosti a charakteru obce, v ktorej sa
kandidat o mandat uchadza. Ako bolo spominané, tak obce Olomouckého kraja su pre
ucely tejto prace rozdelené na tri kategorie, a pre kazdu z nich je nasledne vykonana i
vlastnd analyza. Pred samotnym zapoCatim regresnej analyzy st pre dichotomické
zavislé premenné spravené eSte jednoduché vstupné deskriptivne analyzy, ktoré
informuju o tom, v akych podieloch diferencujii sledované individuédlne charakteristiky
moznosti kandidatov ziskat’ volite'nt poziciu a mandat.

Specifika jednotlivych regresnych analyz pre vietky skimané zavislé premenné
su potom nasledovné. Prva séria logistickych premennych zistuje vplyv individualnych
charakteristik na Sance kandiddtov umiestnit’ sa na voliteI'nej pozicii. Do tejto analyzy
vstupuju takmer vsetky nezavislé premenné, kedy vynimkou je iba poradie kandidata.
Konkrétne sa teda jednd o pohlavie, vek, pocet titulov, zamestnanie, vyjadrent
zastupitel'skil sklisenost’, politickil prislusnost’ a typ politického subjektu, za ktory
kandidat vo volbach kandidoval. Nakolko u kandidatov, ktori kandidovali bud’ to
samostatne ako nezavisli kandidati, alebo boli ako jedini nominovani na kandidatnej
listine niektorej z politickych stran ¢i hnuti nema zmysel uvazovat’ o volitel'nej pozicii,
st tito kandidati z analyzy vyliceni. Tento postup je nasledne zachovany i V pripade
vetkych suhrnnych analyz.3®

Dalej nasleduje séria regresnych analyz, ktora skima vplyv charakteristik
kandidatov na zisk preferencnych hlasov. K tomuto ucelu je vyuzitd mnohonasobna
linedrna regresia, kedy do modelu vstupuji opitovne vsetky nezavislé premenné,
vratane poradia kandidata na hlasovacom listku, a v tomto pripade je kontrolovana i

sttazivost’ volieb v obci. Dolezité je v pripade tejto zavislej premennej dodat, Ze eSte

3V pripade analyzy $anci kandidatov na zisk mandatu su tito kandidati vynechani z toho dovodu, Ze
prave umiestnenie na volitel'nej pozicii vyraznym spdsobom ovplyviiuje uspech kandidatov vo volbach.
Zaradenie tychto kandidatov do analyzy by tak pravdepodobne skreslilo vysledky. Co sa tyka analyzy
s preferenénymi hlasmi ako zavislou premennou, tak v tomto pripade su kandidatne listiny s jednym
kandidatom vynechané z dévodu logiky vypoétu tohto udaju. Nakolko pocet preferenénych hlasov pre
kazdého kandidata je odvodeny z rozdielu poctu hlasov daného kandidata a poctu hlasov kandidata, ktory
ziskal v ramci kandidatnej listiny najnizsi pocet absolitnych hlasov, nie je tento postup mozné aplikovat’
i na volebné strany s jednym kandidatom.
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pred zapocatim samotnej analyzy bola hodnota preferencnych hlasov pre kazdého
kandidata matematicky upravena na prirodzeny logaritmus daného ¢isla, ¢o sa nasledne
prejavi i v interpretacii vysledkov.®

Ako posledné su vykonané série logistickych regresii, ktoré skumaji Sance
kandidatov tentokrat na zisk mandatu. Informécie, ktoré su vysledkom tejto série analyz
st s ohladom na ciel’ tejto prace hodnotovo najcennejSie, nakol’ko prinaSaji vysledky
o0 celkovej (ne)uspesnosti kandidata v skimanych komundlnych volbach. Z analyz su
okrem kandidatnych listin s jednym kandidatom vylacené i vSetky tie, ktoré neziskali
ani jeden zastupitel'sky mandat. Analyzy st postupne vykonané tak, ako tomu bolo i
Vv prechadzajucom pripade, tzn. najskor pre jednotlivé kategorie obci, a nésledne i pre
vSetky obce suhrnne, no stym rozdielom, Ze pre tito premennu st vytvorené dva
regresné modely. Pre oba modely potom zhodne plati, ze do analyzy s pridané i
nezéavislé premenné vyjadrujice poradie kandidata na hlasovacom listku a sttazivost’
volieb v obci. Nad ramec tychto dvoch premennych je potom jeden z modelov eSte
doplneni o informaciu, ¢i kandidat v ramci kandidatne;j listiny zastava volitelnt pozicii.
Porovnanie vysledkov tychto dvoch analyz by malo nasledne ukézat’, ¢i a popripade ako
vel'mi sa zmeni vplyv jednotlivych individualnych charakteristik kandidatov za kontroly

ich umiestnenia na (ne)volitel'nej pozicii. *°

% Dovodom matematickej Upravy tejto premennej bolo jej nerovnomerné rozloZenie v datovom stibore.
Interpretacia vystupu regresnej analyzy so zlogaritmovanou premennou je potom nasledovna: Model
predikuje, ze zvySenie hodnoty nezavislej premennej o jednu jednotku povedie k narastu, resp. poklesu
hodnoty zavislej premennej o 100* <B>%. (Benoit 2011)

40 Josef Bernard v ramci svojho vyskumu rozdelil kandidatov na dve skupiny, podla toho &i zastavali,
resp. nezastavali voliteI'nt poziciu na kandidatnej listine a pre kazda skupinu potom vypracoval vlastni
analyzu (Bernard 2012). Autorka préace skuSala tento postup taktiez cvicne nasimulovat, no vzhl'adom na
velkost” vzorky kandidatov, sktorej vychadza tato praca, v porovnani so vzorkou vSetkych platnych
kandidatov komunalnych volieb 2014, s ktorou pracoval J. Bernard, sa neukazal byt tento postup pre
takto relativne malil izemnu jednotku vhodny.
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Analyticka Cast’

4. Popis a interpretacia vysledkov vykonanych analyz

V nasledujucich kapitolach st predstavené vysledky jednotlivych vykonanych analyz,
ktoré posluzia k zodpovedaniu vyskumnych otazok stanovenych v metodologickej Casti.
Zaroven je popis zistenych vysledkov doplneny aj o ich interpretaciu, ktord nasledne

posluzi k formulacii celkovych zaverov plynucich z tejto prace.

.1. Analyza Sanci kandidatov na ich umiestnenie na voliteI’nej pozicii
4.1. Analy kandidat h t liteI’'nej

V ramci kandidatnej listiny

Ako uz bolo niekolkokrat zdoraznené, vzhl'adom na charakter volebného systému,
ktory sa v komundlnych volbach vyuziva, uspesnost’ kandidata je do zna¢nej miery
determinovana jeho umiestnenim na kandidatnej listine. Zistenie, ktoré individudlne
charakteristiky kandidatov zvySuju ich Sance sa na voliteI'nej pozicie umiestnit’, sa preto
javi v kontexte ich celkovej uspesnosti ako vel'mi dolezité. Pred samotnou regresnou
analyzou, ktora popise, do akej miery st pre rézne skupiny kandidatov v zavislosti na
ich charakteristikach tieto Sance odlisné, bola vykonana jednoducha analyza podielu
kandidatov, ktori zastavali v ramci kandidatnej listiny volitelnti poziciu, a ktorej
vysledky su zobrazené v tabulke ¢. 2.

Ako je z vysledkov tejto vstupnej analyzy zrejmé, vsetky nezavislé premenné
diferencujii Sance kandidatov na zisk volitelnej pozicie. Pri pohl'ade na socio-
demografické charakteristiky moZno konStatovat’, Ze muzi ziskavaju volitelnu poziciu
0 nieGo &astejsie, neZ je tomu u Zien, no rozdiel nie prili§ markantny. Co sa vekovych
kategorii tyka, tak volitelni poziciu zastadvajii najCastejSie kandidati stredného veku,
konkrétnejSie potom s miernou prevahou ti vo veku od 46 do 65 rokov. Kandidati
spadajuci do okrajovych vekovych kategorii zastavaju zhodne po 13 % volitelnych
pozicii. Podobna, takmer dokonala zhoda panuje i pri d’alSej premennej — pocte titulov.

Ako z tabul’ky vyplyva, Castejsie zastavaju volite'nu poziciu ti kandidati, ktori maju pri
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mene uvedeny vysokoskolsky titul. V pripade posledne;

socio-demografickej

charakteristiky, teda zamestnania kandidatov, obsadzuji kandidati z jednotlivych

kategérii pomerne vyrovnany pocet voliteInych pozicii, s miernou prevahou tych

kandidatov, ktori spadaju so skupiny inych prestiznych povolani, to znamena vedci,

ucitelia ¢i zdravotné sestry.

Tabulka ¢. 2: Podiely jednotlivych skupin kandidatov, ktori sa umiestnili na volitel’nej

pozicii
Nezavisla premenna Umiestnenie na volite’nej
pozicie
Pohlavie muz 26,4 %
Socio- Zena 20,0 %
demografické
Charakteristiky Vek mladi vek (dO 30 rokov) 13,0%
mladsi stredny vek (31-45rokov) 25,0%
starsi stredny vek (46-65 rokov) 28,5 %
stary vek (66 + rokov) 13,0 %
Podet titulov bez titulu 20,9 %
1 titul 33,1 %
2 tituly 33,8 %
PrestiZne zamestnanie | nema prestizne zamestnanie 24,0 %
lekar 22,5%
iné prestizne zamestnanie 272 %
Zastupitel'ska ma zastupitel'sku skisenost’ 94,5 %
skiisenost’
Politicke
charakteristiky nema zastupitel'ski skisenost’ 22,8 %
Politicka prislusnost’ stranik 25,4 %
nestranik 24,0 %
Politicky subjekt parlamentna strana 17,4 %
mimoparl. strany a hnutia spliujuce 2 22,1%
podmienky
miestne zdruzenia NK a ostatné mimoparl. 29,8 %

strany a hnutia

Zdroj: Autorka na zaklade volne dostupnych dat CSU.

U prvej z politickych charakteristik jasne dominuju kandidati s prechadzajicou

sktisenostou s vykonom zastupitel'skej funkcie. Podiel stranikov, ktori obsadili

voliteI'nl poziciu je o nie¢o malo vyssi, nez podiel kandidatov bez politickej prislusnosti

a Vv pripade poslednej premennej, potom tito poziciu najcastejSie ziskavaji kandidati,
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ktori kandidovali za miestne zdruzenia nezavislych kandidatov. Naopak, najmensi
podiel zastupcov umiestnenych na volitel'nej pozicii maji parlamentné strany.

Beruc do uvahy vSetky charakteristiky kandidatov, najvyraznejsi vplyv na
umiestnenie na volitel'nej pozicii na kandidatnej listine sa javi mat’, na zaklade vysledku
tejto analyzy, predchddzajica politicka skusenost’ s funkciou zastupitel'a, pokial tito
informaciu kandidat uviedol v ramci idaja o zamestnani. Dalej st to najmi stredny vek
a kandidatira za miestne zdruzenie nezavislych kandidatov. Vysledky tejto zakladnej
analyzy vSak predstavuji len podiely, resp. pocetnost, s akou kandidati v ramci
jednotlivych kategorii nezéavislych premennych volitelni poziciu obsadzuji, no
nedokéazu vysvetlit, do akej miery moéze konkrétna vlastnost’ kandidata zvySovat, resp.
znizovat’ jeho Sance, oproti ostatnym kandiddtom umiestnenie sa volite'nej pozicii
ziskat’. K tomuto ucelu nasledne poslizila vykonana regresna analyza.

Z celkového poctu kandidatov, ktori sa volieb do obecnych zastupitelstiev
v Olomouckom kraji v roku 2014 zucastnili, ich zastavalo voliteIni poziciu, mimo
kandidétne listiny s jednym kandiddtom, nieco malo cez 24 %. Dolezitym faktorom
u tohto udaju je vSak velkost’ obce, v ktorej sa kandidat o mandat uchadza, kedy plati,
ze srasticou velkostou obce zastava volitelni poziciu vyrazne mensi podiel
kandidatov. To napokon plati iv Olomouckom kraji, kedy v obciach dedinského
charakteru, teda do 3000 obyvatel'ov zastavalo tuto poziciu takmer 30 % kandidatov,
v mestach nad 3000 obyvatel'ov 13,4 % kandidatov a v byvalych okresnych mestach to
bolo uz len necelych 9 % kandidatov. Tento nepomer medzi najmenSimi a najvacSimi
obcami je do urcitej miery ovplyvneni aj charakterom zvoleného vypoctu voliteI'nej
pozicie v kombindcii s fenoménom nesutazivych volieb v najmensich obciach, no
najma niz§im previsom kandidatov v najmensich obciach.

Vysledky jednotlivych sérii logistickych regresnych analyz zobrazenych
v tabulke ¢. 3 priblizuji, nakolko su rozdielne Sance kandidatov ziskat’ volite'nt
poziciu ovplyvnené ich jednotlivymi individudlnymi charakteristikami. Aby analyza
postihla i pripadné rozdiely medzi jednotlivymi kategoriami obci, bola najskor spravena

pre vSetky obce stihrnne, a nasledne i1 pre kazdl kategdériu samostatne.
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Pred interpretaciou vplyvu charakteristik kandidatov na ich umiestnenie v ramci
kandidatnej listiny je potrebné skontrolovat’ adekvatnost’ zostavenych modelov.
Hodnoty Nagelkerke R?, ktoré k tomuto udelu sliZia, naznacuju, ze zvolené nezavislé
premenné vysvetluju len 15-24 % variancie umiestnenia kandidatov na voliteI'nych
poziciach. To samozrejme nie je mnoho, takze je zjavné, ze existuju iné, a podstatne
dolezitejSie faktory, ktoré budii mat’ na umiestnenie kandidata na volitel'n1 poziciu
vyrazne vacsi vplyv. Pri kratkom zamysleni to medzi inymi mdze byt, napr. pozicia a
rola kandidata v ramci volebnej strany, za ktoru kandiduje, jeho popularita medzi
obCanmi a S tym suvisiaca jeho predpokladana zvolite'nost’, ¢i iné jeho kvality, ktoré
Z dostupnych dat nie je mozné odhalit. Kazdopadne, v kontexte celkovej tispesnosti
kandidatov vo volbach, st itieto informacie pre komplexné zhodnotenie vplyvu
individudlnych charakteristik kandidatov podstatné.

Pri pohl'ade na vysledky analyzy je zjavné, Ze muzi maju vo vSeobecnosti
celkovo vyssie Sance, obsadit’ vyhodnu poziciu na kandidatnej listine, nez zenské
kandidatky. NajvyraznejSiu, takmer dvojnasobne vysSiu Sancu maju potom muzi oproti
zenam v mestach nad 3000 obyvatel'ov. Vysledné hodnoty tak potvrdili, Ze 1 stratégia
zostavovania kandidatnych listin mierne podlicha genderovym stereotypom
a dominancii muzského pohlavia, azeny tak eSte stile maji stazeny pristup do
komunalnej politiky.

V pripade vekovych kategdérii maji v porovnani s najstar$imi kandidatmi
najvyssiu Sancu ziskat' voliteI'ni poziciu kandidati starSieho stredného veku, ato az
takmer 2,5-krat vysSiu, zatial ¢o kandidati mladSieho stredného veku priblizne
dvojnasobnii. Sance na dobré umiestnenie kandidatov starieho stredného veku oproti
najstar§im kandidatom sa zvySuju aj v pripade jednotlivych velkostnych kategorii obci,
ato 2,1-2,5-krat. Najmensi vplyv maji potom obe kategérie stredného veku v obciach
nad 3000 obyvatel'ov. Vysledné hodnoty pre mladych kandidatov naznacuju nizSie
Sance na zisk voliteI'nej pozicie oproti tym najstarSim, no vysledné udaje nie st
signifikantné. To plati pre kandidatov do 30 rokov vo vSetkych kategdriach obci.
Ukazuje sa tak, ze politické subjekty, ktoré vo volbach kandiduju, davaju na
kandidétnych listinach prednost’ kandidatom v produktivnom veku.

Taktiez z analyzy vyplynulo, ze pokiall kandidat disponuje akademickym
titulom, jeho Sanca umiestnit’ sa na volitenej pozicii sa celkovo v kraji zvysi 2,5-
nasobne v pripade vlastnictva jedného titulu, a takmer trojndsobne v pripade dvoch

a viacerych titulov, a to oproti kandidatom, ktori Ziaden titul nemaji. VysSie Sance
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umiestnit’ sa na volitelnej pozicii platia pre kandidatov s titulmi napriec¢ vsetkymi
skupinami obci. DetailnejSie maji kandidati s jednym titulom oproti tym bez titulu
najvyssiu Sancu v mestach nad 3000 obyvatelov, ato 3,7-ndsobnu, ati sdvomi
a viacerymi titulmi az 5,1-ndsobnu v byvalych okresnych mestach. Vysokoskolské
vzdelanie je tak zjavne dodlezity faktor, ktory pomaha kandidatom zaistit' vyhodnejSiu
poziciu na kandidatnej listine. V najmen$ich obciach méze byt uprednostiiovanie
vysokoskolsky vzdelanych kandidatov spdsobené itym, ze ich je v tychto obciach
celovo malo, atak do urcitej miery medzi ostatnymi kandidatmi v tomto ohlade
vynikni. Pomerne zna¢na vyhoda pre kandidatov zdvomi a viacerymi titulmi
v byvalych okresnych mestach zasa napoveda, Ze sa pravdepodobne jedna o 0soby,
ktoré s, zrejme aj v dosledku dosiahnutého vzdelania, vysoko vdzené medzi ostatnymi
¢lenmi kandidétne;j listiny a zrejme sa ocakava, Ze tento dojem vzbudia 1 U volicov.

Vysledky pre kategérie dalSej nezavislej premennej indikujucej vykon
prestizneho povolania, nie su Statisticky vyznamné, a to ani vV ramci sthrnnej analyzy
vSetkych obci, ani vich jednotlivych velkostnych kategoériach. A hoci, zaujimavo
naznacuju nizSie Sance lekarov ziskavat' volitelni poziciu oproti kandidatom bez
prestizneho povolania, nie je mozné s istotou potvrdit’ ich skuto¢ny vplyv.

Nie len zpolitickych charakteristik, ale taktiez zo vSetkych skumanych,
najvyraznejSie ovplyviluje umiestnenie na volitelnej pozicii predchadzajuca
zastupitel'ska skusenost’. Kandidati, ktori v pripade tidaja o zamestnani uviedli také
povolanie, ktoré indikovalo predchadzajicu skusenost z komunalnej politiky, maja
celkovo takmer 45-krat vyssiu Sancu, nez ti kandidati, ktori zastupitel'skt funkciu nikdy
nezastavali, alebo jednoducho tento udaj o sebe neuviedli. V druhej kategorii obci je
potom vplyv tejto premennej najvacsi, kedy st Sance politicky skiisenych kandidatov az
60-nasobne vysSie oproti kandidatom bez politickej sklisenosti. Najmensi, no stale
vel'mi vyrazny vplyv ma potom tato nezavisla premennd v byvalych okresnych mestach,
kde st Sance kandidatov s politickou skusenost'ou 20-krat vyssie. Celkovo je tak vplyv
tejto premennej o tretinu nizsi v okresnych mestach, nez v kategérii obci nad 3000
obyvatelov, a zaroven priblizne o polovicu mensi, nez je tomu v obciach najmensich.
Potvrdzuje sa tak, ze politické subjekty ul'ahcuju zisk mandatu tym kandidatom, ktori sa
im uz vo funkcii osved¢ili a s vel’kou pravdepodobnostou predpokladajt, ze i1 tentokrat
im zaistia kreslo v obecnom zastupitel'stve.

Politicka prislusnost’ ma najvacsi vplyv v pripade okresnych miest, kde stranicky

kandidati maji az Sestndsobne vySSiu Sancu ziskat® volitelnu poziciu oproti
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nestranikom. 1 v ostatnych kategoriach obci st Sance stranikov vysSie, no dosahuju len
priblizne tretinu hodnoty Sanci kandidatov v mestach okresnych. Pri interpretacii tohto
vysledku vSak treba mat’ na paméti, ze prislusnost’ k politickej strane maji na volebnom
listku uvedenti spravidla kandidati parlamentnych politickych stran ¢ inych
vyznamnej$ich stran a hnuti. Ako bolo i Vv teoretickej ¢asti naznacené, a je zaiste celkom
logické, tieto politické subjekty sa buda snazit zabezpecit, co najvyhodnejSie
podmienky pre kandidatov z vlastnych radov, a az v pripade ich nedostatku kandidatne
listiny doplnit’ nestranikmi. Tieto vysledky taktiez potvrdzuju predpoklad, ze s rastucou
vel'kostou obce sa vyraznym spdsobom zvySuje ipodiel nominovanych stranikov,
apreto iSance ziskat' volitelni poziciu st pre stranickych kandidatov vo vicsich
obciach vyrazne vyssie.

Posledné premenna, politicky subjekt, za ktory kandidat vo vol'bach kandidoval
ma najvyraznej$i vplyv v najmensSich obciach, kedy kandidati mimoparlamentnych
stran a hnuti, rovnako ako kandidati miestnych zdruzeni nezéavislych kandidatov, maja
vyse dvojnasobnil Sancu umiestnenia na voliteI'nej pozicii, nez kandidati parlamentnych
stran. Z d’al$ich udajov su signifikantné uz len dva vysledky. Prvym st vysledky pre
kandidatov mimoparlamentnych stran v byvalych okresnych mestach, kde sa ukazalo,
ze ti maju len priblizne patinovu Sancu ziskat' voliteI'na poziciu v tejto kategorii obci,
oproti kandidatom parlamentnych stran. Druhy signifikantny udaj vypoveda o tom, Ze
kandidatura za miestne zdruzenie NK poskytuje vyhodu i kandidatom v obciach nad
3000 obyvatel'ov, kedy mierne zvySuje ich Sance na zisk volite'nej pozicie, oproti
referencnej kategorii, a to 1,6-krat. Vyhoda pre kandidatov miestnych zdruzeni NK
najmd v malych obciach mdze do istej miery vyplyvat’ z toho, Ze st to prave politické
subjekty tohto typu, ktoré sa najcastejSie zacastiiuju volieb v obciach, kde je politicka
sutaz v dosledku nizkeho poctu kandidatov znacne obmedzena. A kedZe je pocet
volitel'nych pozicii odvodeny pre kazdi kandidatnu listiny prave na zéklade jej
uspesnosti vo vol'bach, je prirodzené, Ze kandidati miestnych zdruzeni NK budi v tomto
ohl'ade Gspesnejsi. Naopak, niZSie Sance pre kandidatov parlamentnych stran v malych
obciach ¢i mensich mestach, oproti kandiddtom zo zvys$nych dvoch typov politickych
subjektov, mozu vyplyvat z toho, ze jednoducho vo vicsine z nich sa ani 0 mandat
neuchadzaju.

Z pohl'adu na suhrnné vysledky je zrejmé, Ze najvacSiu Sancu umiestnenia na
volitel'nej pozicii maji kandidati obci do 3000 obyvatel'ov, ktord je vySe Sestndsobne

vysSia, nez je tomu v byvalych okresnych mestach, ¢o ako uz bolo naznaCené,
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sposobuje najmé nizs$i previs kandidatov, ktori sa o zastupitel'ské kreslo uchadzaju.
V mestach nad 3000 obyvatel'ov je potom tato Sanca oproti okresnym mestam priblizne
dvojnasobna.

Co sa tyka celkového zhrnutia tychto modelov, tak je mozné konstatovat, Ze
jednotlivé individualne charakteristiky kandidatov ovplyviiuju ich Sance na volitelnt
poziciu rdéznou mierou, a rovnako tato miera zavisi aj od velkosti a charakteru obce,
v ktorej kandiduju. Z najvyraznejSich faktorov, ktoré mozu kandidatom priniest
vyhodni poziciu na kandidatnej listine, je zo socio-demokgrafickych charakteristik
vysokoskolské vzdelanie kandidata, a z politickych zasa predosla zastupitel'ska

skusenost’.

4.2. Analyza zisku preferenc¢nych hlasov

Ako naznacila predchadzajuca podkapitola, tak umiestnenie kandidatov na volitel'nej
pozicii je vyznamnym faktorom, ktory vplyva na celkovy volebny tspech kandidatov.
Ako vS$ak bolo v teoretickej Casti uvedené, volebny systém pouzivany v komunélnych
volbach v Ceskej republike umoziiuje aj kandidatom, ktori volitelna poziciu na
kandidatnej listine neobsadili, vo volI'bach i napriek tomu uspiet. V tomto ohl'ade im
k zisku mandatu moézu pomdct samotni voli¢i, ktori pokial vyuziji moznost
preferenéného hlasovania, tak mézu vyraznym sposobom v ich prospech ovplyvnit
kone¢né poradie. Vysledky nasledujucej analyzy prindSaju zistenia, aki kandidati st
vV tomto ohl'ade uspesnejsi.

Ako je z vysledkov mnohonasobnej linearnej regresnej analyzy zobrazenych
v tabul’ke ¢. 4 zrejmé, zvolené nezavislé premenné vysvetluju takmer 38 % variancie
zisku preferencnych hlasov u suhrnného modelu vSetkych obci. V jednotlivych
kategoriach obci sa tieto hodnoty pohybuju v rozpati od 24,2-35,5 % vysvetlenej

variancie.

64



NS ep yoAudmsop aujoa apepyez eu exomny :foipz

9/¢' 55e" Tve' e asenbs y paisnipy
v6E'T
000 zee- - A0]218AKq0 (00 PRU BISOW
STE'Z

0000 ¥99- - A0JoYeAKqO 0OE OP 9990 19qo eL1933Ey]
000 T/0'° 969" 000°  TOT'  g&l qa1[0A JSOAIZEIDS
0000 6¢€- 2I9- | 000°  68Z- lev- | 000°  ¥8e-  889- | 000'  ZHE-  9v9'- auysy fuygpIpuey eu dpeio

000' S¥O- EyT- | 000°  92T-  EWy- | TO0'  ZS0- 2T | €00° 820  Z80'- | ennuy e Auens ‘[edOWI QuILISO N BIUSZNIPZ SUISAIW
000' SSO- gwe- | 000  Geg- €pST- | TOO'  gso-  0g- | 100 1200 eeT Ayuarwpod 7 sonfnyds ennuy e Auess “predowiw ppplgns Spmiod
€00 TZ0'  L60' 000’ eST° 008 | 215 110 650" v00' 920~  OET- Yruens asougnystid gyoBI0g
000  8v0'  gsg' 9’ 600°  99T' | 800' &0’ TvS' 000°  £50°  £0g' Jsouosiyys nysjoydmsez pw asouaspys gysandmysez

000° 0.0° oSt 010’ 050° €62° | 000°  vOT' 825" 000°  v.0° oSt aruejoaod suzpsed pur
000° 8v0' 8.9 000’ Z/0°  96G' | 000  €80° 126’ 000°  ov0'  9v9' 1839] aueoaod duznsaig

000 T190'  60L 000’ 62T 9¢6' | 000  S90' €9’ 000'  SY0'  ¥9g' AojMI} JRIAE Z
0000 E£T° 629 000’ 8Tz 969° | 000  vOZ' 089’ 000°  TIT' 968" [nn T AOIMI 19304

000° 8.1 1.8 000’ LLT° 998 | 000  OLT' 06v" 000°  /8T°  &v§' oA Kupans [s1e)s

000 TOT'  TZS' 000" ZoT'  ges' | 000" ser 18¢" 000°  TT'  S6Y oA Aupans Ispeut
v0z'  210° 190’ 000" STT' TS | 280°  Ov0-  8.T- | 9/5'  100-  ¥EO- oA 1pe[w NEI
000° t80° 6.2 la% 120 260° | 000  2OT' 80¢" 0000  ¥60' €82 7w alne|yod
000'0 €167 | 000" z/z's | 000 89y | 000' S65'C BJuB)SUO|
Bis eweg g Bis  ewg g Bis  exeg q Bis  eweg | puuswaad gIsIAPZON

woM 8D B)SOW JUSI.D[O0 A0 J9IBALQO (((E PBU BISAW | A0JIIBAKQO (OO OP 99q0

aosvy yodupuaaafasd nysi2 v2{puy :f ) vy nqgv [

65



Pri pohl'ade na vplyv jednotlivych premennych zistime, ze pokial’ je kandidat
muzského pohlavia znamend to pre neho oproti Zenskym kandidatkam narast
preferenénych hlasov o zhruba 28 %. V pripade byvalych okresnych miest nie je sice
hodnota tohto idaju najvyssia, tesne nad 9 %,, no je nesignifikantnd. Ukazuje sa tak, ze
v prospech muzského pohlavia s v Olomouckom kraji naklonené, nie len politické
subjekty, ktoré ich do volieb nominuju, ale s vynimkou byvalych okresnych miest,
rovnako i samotni voli¢i. Stale tak zrejme ina tejto Grovni politiky panuje u voliCov
presvedcenie, Ze pre vykon zastupitel'skej funkcie st muzi kompetentnejsi.

U vekovych skupin vyzerd situdcia nasledovne. Pokial’ je kandidat mladSieho
stredného veku, ziskava priblizne o 40-53 % vyssi pocet preferencnych hlasov, a pokial
je starSieho stredného veku, tak sa ich pocet zvysi priemerne o 50-56 %, oproti
najstar§Sim kandidatom. Najmladsi kandidati st potom v tomto ohlade tspesnejsi len
Vv okresnych mestach, kde oproti kandiddtom nad 66 rokov sa u nich zisk preferencnych
hlasov zvySuje 054 %. V ostatnych kategdéridch obci je sice vysledny koeficient
zaporny, vysledky nie su Statisticky vyznamné. Z uveden¢ho tak vyplyva, ze i v tomto
pripade davaji voli¢i, podobne ako politické subjekty, prednost’ kandiddtom
v produktivnom veku, no zaroven sa v byvalych okresnych mestach neboja dat’
prilezitost i pravdepodobne menej skusenym kandidatom ¢i politickym novacikom.

Kandidati spadajioci do kategorii zvySnych dvoch skimanych socio-
demografickych charakteristik ziskavaju vyssi pocet preferenénych hlasov oproti tym
v referen¢nych kategoriach. Konkrétne to znamend, Ze jeden vysokoskolsky titul
zvySuje kandidatovi zisk preferenénych hlasov priblizne o060 %, oproti tym
kandidatom, ktori Ziaden titul nemaju, pricom v okresnych mestach je to este o 10 %
hlasov viac. Uvedenie dvoch ¢i viacerych titulov umena kandidata pdsobi rovnako
priaznivo na zisk preferenénych hlasov, priom opdtovne tato premennd prinasa
najvyssie navysenie ziskanych preferencii, oproti kandidatom bez titulu, v okresnych
mestach, a to az o takmer 94 %. Tieto hodnoty naznacuji, Zze vzdelanie kandidatov je
pre volicov pomerne dblezitym faktorom, ktory ovplyviiuje ich voli¢ské rozhodovanie.
Vzdelanejsi kandidati tak moZu vo volioch vyvolavat’ pocity vyssej kompetentnosti ¢i
odbornosti vykonavat’ funkciu zastupitel’a.

Rovnako prestizne zamestnanie pomdha kandidatom ziskavat® vyS$si pocet
preferenénych hlasov, oproti kandidatom bez takéhoto povolania. VyraznejSi narast
okolo 67 % potom zaznamenavaju lekari. V kategorii obci nad 3000 obyvatel'ov je to

dokonca este markantnejsie, a kandidat lekar ziskava o takmer 93 % viac preferen¢nych
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hlasov. Vysledky pre tato poslednu socio-demograficku charakteristiku tak naznacuju,
ze v Ceskej spolocnosti mé esSte stale vyznam uvazovat’ o pridanej hodnote niektorych
povolani, a zaroven, Ze voli¢i v Olomouckom kraji tuto skuto¢nost’ reflektuji. Rovnako
vyssie preferencie pre lekarov potvrdzuju, Ze ako obéania celej Ceskej republiky, tak
I olomoucki voli¢i pokladaju prave toto povolanie za najprestiznejSie a SVoju podporu
a doveru 'udom s tymto zamestnani sa snazia prejavit’ nie len v ramci osobného, ale
taktiez politického zivota.

V pripade politickych charakteristik kandidatov je situacia nasledovna. U
kandidatov, ktori vyjadrili svoju predchadzajucu politicki sktisenost’ v informacii
0 zamestnani, sa oproti politicky neskisenym kandiddtom zvySuje pocet ziskanych
preferen¢nych hlasov priblizne o vySe 50 %. Situacia je odlisna v pripade byvalych
okresnych miest, kde nie je vplyv tejto charakteristiky Statisticky vyznamny. Kandidati
teda zvySuju svoje Sance ziskat vy$s$i pocet preferencnych hlasov, pokial namiesto,
resp. k svojmu obc¢ianskemu povolaniu pripiSu i informaciu, ze s funkciou zastupitel’a
uz maju predchadzajucu prakticka sktisenost’. Preferencia volicov pre tychto kandidatov
moze potom signalizovat’ ich aktualnu spokojnost’ so spravou veci verejnych v obci,
Vv ktorej ziju, alebo jednoducho ocakavaju, ze kandidati s politickou praxou budu vo
vykone zastupitel'skej funkcie kompetentnejsi.

Vysledky pre stranicku prislusnost’ naznacuju odlisnosti vplyvu tejto premennej
naprie¢ kategoériami obci. V malych obciach do 3000 obyvatelov totiz stranicki
kandidati ziskavaju o 13 % nizsi pocCet hlasov nez nestranici, no v ostatnych dvoch
kategoriach obci je to naopak. Su to prave stranici, ktori st v tomto ohl'ade uspesne;jsi.
Statisticky vyznamny je v prospech stranikov viak len tidaj pre byvalé okresné mesta,
kde tito kandidati ziskavaji o 50 % preferencnych hlasov viac, nez nestranici. To
naznacuje, Ze na politicku prisluSnost’ reaguji voli¢i intenzivnejsie vo vel'kych mestach,
¢o moze byt spdsobené do velkej miery aj tym, ¢o bolo naznacené v teoretickej Casti,
asice, ze svelkostou obce rastie nie len pocet stranickych kandidatov, no zaroven
politicka sitaz vo vicsich obciach pripomina volby na vysSich urovniach politiky.
A ako sa zd4, tak i chovanie voli¢ov zodpoveda tejto logike.

S tym napokon suvisia aj vysledky, zobrazené¢ v modely pre d’al$iu politicku
charakteristiku, ktora so stranickou prislusnostou suvisi. Typ politického subjektu
vramci, ktorého kandidat vo volbach kandidoval ukazuje, ze kandidati
mimoparlamentnych stran a miestnych zdruzeni nezavislych kandidatov ziskavaji

oproti kandidatom politickych stran menSi pocet preferencnych hlasov. Jedinou
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vynimkou je situdcia v obciach do 3000 obyvatelov, kde naopak kandidati
mimoparlamentnych stran a hnuti ziskavaji o 13 % vyssi pocet preferencnych hlasov
V porovnani s kandidatmi parlamentnych stran. V kategorii obci nad 3000 obyvatelov je
potom pocet preferencnych hlasov pre tychto kandiditov 027 % nizsi av
byvalych okresnych mestach je niz§i az o markantnych 154 %. Co sa kandidatov
miestnych zdruzeni nezavislych kandidatov tyka, tak v malych obciach ziskavaji len
08 % menej preferencii od voliCov, nez kandidati parlamentnych stran, no napr.
v okresnych mestach je to uz menej o 44 %. Tieto vysledky tak naznaCuju, Ze najviac
preferen¢nych hlasov ziskavaju kandidati parlamentnych politickych stran, a s rastucou
vel'kostou obce ich podpora u voliCov vzrastd. Tym sa zaroven do uritej miery
potvrdzuje stabilita elektoratu etablovanych politickych stran, ¢o je ale v porovnani
s miestnymi zdruZeniami NK logické, ked’ze okrem niektorych vynimiek*! ho politické
subjekty v tejto kategorii jednoducho nemaji. Rovnako moze na tieto vysledky vplyvat
fakt, ze kandidatne listiny tohto typu politického subjektu sa vo velkych mestach
takmer nevyskytujt, a tak i z pohladu voli¢ov nemusia byt ich kandidati pre volicov
prili§ zaujimavi.

Posledna premennd, poradie kandiddtov, ma na zisk preferencnych hlasov
S pomedzi ostatnych charakteristik celkovo najvacsi vplyv. Vo vsetkych typoch obci
potom plati, ze kandidati na nizSich prieckach s kazdym percentudlnym poklesom
vV ramci poradia na kandidatnej listine ziskavaju nizsi pocet preferencnych hlasov, a to
zhruba o 64-69 %, av pripade okresnych miest takmer 0 43 %. Ako vsak
metodologickd cast’ naznalila, v pripade tejto premennej nie je mozné objektivne
zhodnotit’ ¢i vysledny pocet preferencii pre kandidatov umiestnenych na vysSich
prie¢kach v ramci kandidatne;j listiny vyplyva z volebného chovania voli¢ov, a teda ich
preferenciou pre vysSie umiestnenych kandidatov, alebo je jednoducho doésledkom
ucinkov volebného systému.

Kontrolujuce nezéavislé premenné tiez potvrdzuju teoretické predpoklady.
V pripade sitazivosti volieb sa tak logicky potvrdilo, ze v sutazivych volbach volici
odovzdavaju kandidatom vyssi pocet preferencnych hlasov, a taktiez ich vo vyrazne
vysSej miere distribuuju medzi kandidatov vo viacSich mestach, priCom najvyraznejsie je

tomu v byvalych okresnych mestach.

41 Vynimkou mozu byt niektoré regionalne strany a hnutia, ktoré boli zaradené do tejto kategorie.
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| vtomto pripade plati, ze jednotlivé individualne charakteristiky kandidatov
ovplyviuju zisk preferen¢nych hlasov r6znou mierou, ktora je vSak zavisla i od velkosti
a charakteru obce, v ktorej sa 0 mandat uchadzaju. NajvyraznejSie vSak na zisk
preferencnych hlasov zo vSetkych sledovanych premennych vplyva poradie kandidata,
s vynimkou okresnych miest, kde silnejsi vplyv, nez jeho pozicia, ma na zisk preferencii

typ politického subjektu, za ktory vo vol'bach kandiduje.

4.3. Analyza Sanci kandidatov na zisk mandatu

Predchadzajuce dve kapitoly predstavili, ako sa liSi vplyv individudlnych charakteristik
kandidatov na ich umiestnenie na volitel'nej pozicii v ramci kandidatne;j listiny a na zisk
preferenénych hlasov. Tieto analyzy tak popisali vplyv individudlnych charakteristik
kandidatov na dva rézne procesy, ktoré stuvisia zich celkovym volebnym tspechom.
Vysledky poslednej analyzy preto preukazu, ¢i sa v dosledku stretu tychto procesov,
bude nejako odlisovat’ vysledny vplyv sledovanych nezavislych premennych na zisk
zastupitel'ského mandatu.

Najskor vSak bola vykonand jednoduchd vstupna analyza, ktorej vysledky
zobrazené v tabulke ¢. 5, predstavuji podiely zastipenia jednotlivych nezavislych
premennych, teda individudlnych charakteristik, u kandidatov, ktori ziskali mandat.
Podobne, ako ukézala totozna analyza v pripade umiestnenia na voliteI'nej pozicii, tak
I v tomto pripade diferencuju vsetky zvolené nezavislé premenné Sance kandidatov na
volebny tUspech. Ako je moZné vypozorovat, tak podiely jednotlivych nezavislych
premennych v pripade kandidatov, ktori ziskali zastupitel'sky mandat sa prili§ neliSia od
podielov jednotlivych charakteristik u kandidatov, ktori zastavali v ramci kandidatnych
listin volite'na poziciu. Mandat ziskavaju o nieCo CastejSie muzsky kandidati, a rovnako
su vo vol'bach takmer dvojnasobne uspesnejsi kandidati z oboch skupin stredného veku.
Potvrdzuje sa tiez, Ze kandidati s uvedenym vysokoskolskym titulom, ¢i viacerymi
titulmi, ziskavaji zastupitelsky mandat Castejie. Uspesnejsi st taktiez kandidati
S prestiznym povolanim, avSak v tomto pripade st to konkrétne lekéri. Az vySe tretina z
kandidatov s lekarskym povolanim uspela vo volbach, o je priblizne desatpercentny
narast oproti tomu, kolko ich zastdvalo volitelnu poziciu. V pripade politickych
charakteristik nastala zmena v tom, Ze mandat ziskavaju CastejSie nestranicky kandidati,

zatial' Co u volitel'nej pozicie to bolo opacne. Typ politického subjektu diferencuje
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uspesnost’ kandidatov v ziskavani mandatov takmer v totoznych pomeroch ako tomu
bolo u zastavani volitelnej pozicie, priCom najcastejSie ziskavaji mandat prave
kandidati miestnych zdruzeni nezavislych kandidatov, anaopak najmenej kandidati
parlamentnych stran. To napokon len potvrdzuje, Ze prave miestne zdruzenia NK
dokézu efektivnejsie ziskavat’ mandaty, ¢o ale na druhej strane, do vel'kej miery stvisi
s velkostou obce, v ktorej sa o zastupitelské mandaty ich kandidati prevazne
uchadzaju. Predchadzajica zastupitel'skd sktisenost ma iV tomto pripade na tspech

kandidata najvacsi vplyv, kedy az 96 % tychto kandidatov dokazalo uspiet’ vo vol'bach.

Tabulka ¢. 5: Podiely jednotlivych skupin kandiddtov, ktori ziskali mandat

Nezavisla premenna Zisk mandatu
Pohlavie muz 26,6 %
Socio-demografické Zena 19,9 %
charakteristiky
Vek mladi vek (do 30 rokov) 11,9 %
mladsi stredny vek (31-45rokov) 25,0 %
star$i stredny vek (46—65 rokov) 29,0 %
stary vek (60+ rokov) 124 %
Podet titulov bez titulu 20,6 %
1 titul 34,0 %
2 tituly 34,1 %
PrestiZne zamestnanie nema prestiZzne zamestnanie 238%
lekar 32,8 %
iné prestizne zamestnanie 29,7 %
Zastupitel’ska skiisenost’ | ma zastupitel'ska skisenost’ 96,1 %
Politické charakteristiky nema zastupitel’sktl skiisenost’ 22,9 %
Politicka prisluSnost’ stranik 21,6 %
nestranik 24,7 %
Politicky subjekt parlamentna strana 17,3 %
mimoparl. strany a hnutia spliujuce 2 podmienky 222 %
miestne zdruzenia NK a ostatné mimoparl. strany a 29,9 %
hnutia

Zdroj: Autorka na zaklade vol'ne dostupnych dat CSU.

AKo je z popisu tejto vstupnej analyzy zjavné, a napokon uz i bolo spomenuté,
tak podiely zastupenia jednotlivych individualnych charakteristik kandidatov, ktori

ziskali mandat sa vo vel'kej miere zhoduju s vysledkami totoznej analyzy, v ramci ktorej
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bola sledovana tspeSnost’” kandidatov v obsadzovani volitel'nej pozicie. Zaiste ma na
tieto vysledky vplyv skutocnost’, ze vacSina kandidatov, ktora obsadila na kandidatne;j

listine voliteI'nt poziciu nakoniec aj vo vol'bach uspela, co dokazuju udaje z grafu ¢. 1.

Graf ¢ 1: Zisk mandadtu v zavislosti na umiestneni kandiddta v ramci kandidatnej
listiny pre tri kategorie obci
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Zdroj: Autorka na zéklade vol'ne dostupnych dat CSU.

Ako je z grafu €. 1 zrejmé, tak vo vsetkych kategoriach obci je situacia rovnaka,
tzn. Ze kandidati, ktori zastavaju na kandidatnej listine volitelnu poziciu ziskavaju
mandat podstatne cCastejSie. NajvyraznejSie sa to prejavuje v kategorii obci do 3000
obyvatelov, kde az takmer 82 % kandidatov nachadzajicich sa na volitel'nej pozicii
uspeje vo volbach. Na tato skutocnost’ zaiste vplyva uZ spominany fakt, Ze prave
VvV ramci tejto kategorie obci je niZsi previs kandidatov, ktori sa o mandat uchadzaja,
a zaroven, v pripade niektorych najmensich obci ani k volebnej sutazivosti nedochadza.
V zavislosti od vypoctu, ktorym sa urcil pocet voliteI'nych pozicii pre kazda kandidatnu
listinu samostatne, je potom tento nepomer V pripade malych obci tak vyrazny,
Ciastone aj ztohto dovodu. A hoci, je sttazivost' volieb v obci v naslednej analyze
kontrolovana, treba brat’ tito skuto¢nost’ do ivahy 1 pri interpretacii d’alSich vysledkov.
V pripade miest nad 3000 obyvatel'ov a okresnych miest je sice tento podiel o nieco
niz8i, no pri hodnotach okolo 76 a 78 % je stale pomerne vysoky.

Na druhej strane, podiel kandidatov, ktori uspeli vo volbach z nevolitel'nej

pozicie, nepresahuje v pripade obci nad 3000 obyvatel'ov a okresnych miest ani hranicu
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5 %. V porovnani s tymito kategériami st potom kandidati dedinskych obci umiestneni
na nevolitelnych pozicidch pri hodnote takmer 8 % az dvakrat, resp. az trikrat
uspesnejSi v ziskavani mandatu. Samozrejme, Vtomto pripade je zasa potrebné
konstatovat’, Zze v malych obciach, v désledku nizSieho poc¢tu kandidatov na listine, je
pre tych, ktori st na umiestneni niz§ich prieckach kandidatnych listin jednoduchsie sa
posunit’ na vyhodnejSiu poziciu vdaka preferenénym hlasom a pripadne i mandat
ziskat. Obecne vSak tento graf potvrdzuje, Ze umiestnenie kandidata na voliteI'nej
pozicii v ramci kandidatnej listiny, je pre jeho volebny tuspech v komunalnych vol'bach
klucovy. Nasledujiice odstavce vsak popisu ako sa celkové Sance kandidatov uspiet’ vo
vol'bach zvysia, resp. znizia, za vplyvu individudlnych charakteristik kandidatov.

Ako bolo v metodologickej ¢asti naznacené, Sance kandidatov na zisk mandatu
boli, ako pre jednotlivé kategérie obci, tak v ramci celého Olomouckého kraja, skimané
v ramci dvoch sérii regresnych analyz. Vysledky prvej séria analyz, tak ukazuju Sance
kandidatov na tspech vo volbach len v zavislosti na ich individualnych
charakteristikach, zatial ¢o vysledky druhej série zohladnuju ito, ¢i sa kandidat
(ne)nachadza na volitelnej pozicii v ramci kandidatnej listiny. Pre jednoduchS$iu
orientaciu su zistenia bez vplyvu volitel'nej pozicie d’alej v texte oznacené ako ,,model

¢. 1 a vysledky s kontrolou tejto premennej oznacené ako ,,model ¢. 2.
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Zprvého pohladu na vystupy regresnych modelov je zrejmé, ze oproti
predchaddzajicim zavislym premennym, vysvetluji zvolené nezdvislé premenné
Vv pripade zisku mandatu podstatne vyssi podiel variancie. V pripade analyz zahrnutych
do modelu ¢. 1 sa rozpdtie vysvetlenej variancie pre zisk mandatu pohybuje
Vv jednotlivych kategoriach obci od 45-58 %, a v pripade modelu ¢. 2 az od 62—66 %.
Pomerne vysoky podiel vysvetlenej variancie v pripade oboch modelov je vSak do
vel'kej miery sposobeny tym, Ze vykonané regresné analyzy nerozlisuja, ¢i bol mandat
ziskany v dosledku umiestnenia na volitelnej pozicii, alebo vdaka preferencnym
hlasom voli¢ov, a zahfiiaju tak i vysledky tychto procesov.

Interpretacia tychto vysledkov je preto nasledovna. Najskor su predstavené
a porovnané vysledky pre regresné modely, ktoré analyzuji Sance kandidatov ziskat’
mandat v zavislosti od vplyvu ich individualnych charakteristik. Nasledne su tieto
vysledky zhodnotené a interpretované v kontexte predchadzajucich dvoch analyz
a doplnené su o zistenia a zavery, ktoré z nich plyna.

Ako je zprvého pohladu na vysledky oboch modelov zrejmé, v pripade
okresnych miest nie su hodnoty pre jednotlivé vysvetl'ujice premenné, az na dve
vynimky, Statisticky vyznamné. U obci nad 3000 obyvatel'ov je potom situacia podobna
asi pre polovicu sledovanych charakteristik. Najlepsie model funguje v najmensich
obciach, kedy poskytuje najviac Statisticky vyznamnych vyslednych tidajov. Tento stav
moze byt do velkej miery sposobeny velkost'ou vzorky kandidatov zahrnutych v rdmci
jednotlivych kategorii obci, kedy prave do kategérie tych najmensich, spada prevazna
vicsina kandidatov. A ked’Ze v niektorych pripadoch kategorie pre jednotlivé nezavislé
premenné obsahujii len par stoviek pripadov, je vysSia pravdepodobnost, Ze tieto
premenné budi pocetnejsie zastupené prave v skupine obci do 3000 obyvatelov. To
napokon potvrdzuju i hodnoty v suhrnnom modely pre vsetky obce, kedy je vicsina
skimanych charakteristik taktieZz Statisticky vyznamna. Interpretdcia vysledkov
jednotlivych modelov preto nebude, aZ na spominané vynimky, zahfiiat’ skupinu
byvalych okresnych miest.

V pripade vysledkov prvej sledovanej charakteristiky kandidatov mozno
konStatovat’, ze muZi maju priblizne 1,4-krat vysSiu Sancu ziskat’ mandat, neZ Zeny a
tieto vysledky sa s drobnej§imi odchylkami vzt'ahujii na oba skimané modely. Co sa
veku kandidatov tyka, tak v stthrnnej analyze vSetkych obci v rdmci modelu €. 1 maji
vSetky vekové kategorie Statisticky vplyv, no v pripade modelu €. 2 to plati len pre

kandidatov oboch kategorii stredného veku. Pre Statisticky vyznamné hodnoty tak
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u oboch modelov plati, ze stredny vek zvysuje Sance kandidatov na zisk mandatu, a bez
kontroly vplyvu volitel'nej pozicie sa ukazuje, ze mladi vek celkovo v kraji naopak
mierne znizuje Sance na uspech kandidatov, a to v porovnani s najstar§imi kandidatmi.
Pri pohl'ade na jednotlivé kategorie obci je zjavné, Ze Sance kandidatov na zisk mandatu
si st u oboch vyslednych modelov vel'mi podobné, a preto je mozné interpretaciu tejto
charakteristiky pre oba modely zovSeobecnit. Mladi vek u kandidatov sa ukazal byt
Statisticky vyznamny len v mestach nad 3000 obyvatel'ov, pricom Sanca kandidatov
spadajucich do tejto vekovej kategorie ziskat’ mandat je oproti najstarSim kandidatom
priblizne tretinova. Stredny vek naopak oproti kandidatom nad 66 rokov zvysuje Sance
na zisk mandatu v priemere 1,5-krat pre kategoriu mladsicho stredného veku a priblizne
1,8-krat u kandidatov starSieho stredného veku.

V celkovom sucte obci ma uvedeny vysokoskolsky titul pri mene kandidata
taktiez priaznivy vplyv na jeho uspech v komunalnych volbach, a opitovne st Si
vysledky analyzy za cely kraj v oboch modeloch dost’ podobné. V kategoériach obci, kde
st vysledky Statisticky vyznamné, sa ukazuje vyraznej$i vplyv tejto premennej
v mestach. V zavislosti na kontrole volitelnej pozicii su vSak zrejmé mierne rozdiely.
V pripade malych obci aobci nad 3000 obyvatelov sa ukazuje, ze bez kontroly
volitel'nej pozicie maju kandidati s jednym titulom o nie¢o malo vyssSiu Sancu na zisk
mandatu, oproti kandidatom bez titulu. V pripade dedinskych obci je to takmer 1,8-
nasobne vyssia Sanca, a vV obciach nad 3000 obyvatel'ov priblizne 2,4-krat. U kandidatov
s dvomi, ¢i viacerymi titulmi sa ukazal byt ich vplyv silnejsi v modely s kontrolou
volitelnej pozicie, avsak len v obciach nad 3000 obyvatelov. Sanca kandidatov s viac
nez jednym titulom ziskat mandat je tak oproti kandiddtom bez uvedeného
akademického titulu v tychto obciach vyssia takmer 2,2-krat.

Vysledky pre poslednii socio-demograficku charakteristiku, ktord sa taktiez
ukazuje byt Statisticky vyznamnd v obciach, mimo kategériu okresnych miest,
naznacuju, ze oproti kandidatom bez prestizneho povolania maji vysSie Sance ziskat
mandat ako lekari, tak ajkandidati inych prestiznych povolani. Z porovnania
dedinskych obci a miest je zrejmé, a to plati pre oba skimané modely, Ze vysSie Sance
na zisk mandatu maju lekari oproti kandidatom s neprestiznym povolanim v mestach
aich Sance sa zvysia takmer Sestnasobne, pokial’ v tomto type obci model kontroluje
i volitePna poziciu. Sance lekarov si potom v modely &. 2 vysSie iV pripade obci do
3000 obyvatelov, a to priblizne 2,5-krat. Rovnako Sance kandidatov s inym prestiznym

povolanim uspiet vo vol'bach su oproti tym bez takéhoto povolania 0 nieCo vysSie

76



vV mestach, hoci nie tak vyrazne, ako je tomu u lekarov, pricom hodnoty v ramci dvoch
modelov nie su vyraznejSie rozdielne.

Vysledky pre prvu z politickych charakteristik ukazuju na markantne vysSie
Sance ziskat mandat pre kandidatov, ktori vyjadrili svoju predchadzajucu politickt
skusenost, oproti ostatnym kandidatom. Nasledne plati, ze ich Sance su oproti
kandidatom bez predchadzajucej politickej sktisenosti vyrazne vysSie v obciach nad
3000 obyvatel'ov, aeSte o nieCo vyraznejSie, pokial kontrolujeme i umiestnenie
kandidata na volitelnej pozicii. Pre model ¢. 2 s vys$Simi hodnotami tak modzeme
pozorovat’ pre kandidatov so zastupitel'skou skusenostou takmer 16-krat vySsie Sance
ziskat’ mandat v malych obciach, a priblizne 52-krat vysSie Sance v obciach nad 3000
obyvatel'ov. V modeli ¢. 1 su potom taktiez Sance v jednotlivych kategdriach takmer 12-
krat, resp. 36-krat vyssie pre kandidatov zo zastupitel'skou skisenostou

Vplyv politickej prislusnosti ako d’alSej nezavislej premennej je Statisticky
vyznamny len v pripade kategdrie zahrnujicej najmensie obce. Z vysledkov vyplyva, ze
stranici maji oproti nestranikom v tomto type obci nizSie Sance ziskat zastupitel'ské
kreslo. V pripade modelu ¢. 1, kde st ich vysledné hodnoty o nieco vyssie, je ich $anca
na uspech vo vol'bach oproti nestranikom len asi 70%, a Vv pripade modelu €. 2 je zasa
priblizne 60%.

Zaujimavy svojimi odliSnymi vysledkami pre sledované modely je typ
politického subjektu, za ktory kandidati vo vol'bach kandiduju. Model €. 2 v ramci
jednotlivych kategérii obci vyhodnotil len jeden vysledny tudaj ako Statisticky
vyznamny. Z neho vyplyva, ze v malych obciach maju 1,2-krat vySSiu Sancu ziskat
mandat kandidati miestnych zdruzeni anezéavislych kandidatov, nez kandidati
parlamentnych stran.

Z modelu €. 1, bez kontroly voliteI'nej pozicie, je mozné sa dozvediet, Ze okrem
toho, ze iVvtomto pripade maji v malych obciach kandidati miestnych zdruzeni
nezavislych kandidatov vyS$iu Sancu na volebny uspech, ato skoro 1,9-krat oproti
kandidatom parlamentnych stran, tak dvojnasobne vysSie Sance v tejto kategorii obci
maju taktiez oproti referencnej kategorii i kandidati mimoparlamentnych stran a hnuti.
Rovnako tento model priniesol doposial’ prvy Statisticky vysledok v okresnych mestach,
ktory ukazuje, ze v tejto kategorii maju kandidati mimoparlamentnych strdn a hnuti
naopak, oproti kandidatom parlamentnych stran, len 13% Sancu uspiet’ vo volI'bach.

Poradie kandidatov, ako poslednéd sledovana politickd charakteristika ma ako

jedina nezavisla premenna Statisticky vyznamny vplyv vo vSetkych kategériach obci.
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Oba modely zhodne potvrdili, Ze kandidati umiestneni na spodnejSich miestach
kandidatnych listin maji vo vSeobecnosti niz§ie Sance na zisk mandatu a s rasticou
vel'kost'ou obce sa ich Sance eSte znizuju.

Umiestnenie na volite'nej pozicii, ktoré¢ bolo do modelu ¢. 2 pridané ako
kontrolna premenna potvrdzuje, ze kandidati, ktori zastavaju takato poziciu v ramci
kandidatnej listiny, maji mnohonasobne vysSie Sance na celkovy uspech vo vol'bach.
Konkrétne si Sance tychto kandidatov najvySSie v najmenSich obciach, kedy
umiestnenie na volitel'nej pozicii zvySuje Sance oproti kandidatom, ktori taktito poziciu
nezastavaju az 28-ndsobne, a v pripade obci nad 3000 obyvatel'ov a byvalych okresnych
miest priblizne 19-ndsobne. Vysledné hodnoty tak potvrdili informécie vyplyvajuce
z grafu ¢. 1.

Dalsie kontrolné premenné potom taktie? uoboch modelov potvrdili, Ze
vV sutazivych volbach maju kandidati logicky niZSie $ance na zisk mandatu. Co sa tyka
velkosti a charakteru obce, v ktorej sa kandidat o mandat uchadza, tak model ¢. 1
priniesol Statisticky vyznamnt hodnotu pre mesta nad 3000 obyvatel'ov, v ktorych maju
kandidati len 65% Sancu vo volbach uspiet, v porovnani s kandidatmi v okresnych
mestach. Z modelu ¢. 2, ktory priniesol Statisticky vyznamnu hodnotu, naopak pre
najmensie obce vyplyva, Ze kandidati v tychto obciach maja 1,5-krat vysSiu Sancu
ziskat’ mandat, nez je tomu v byvalych okresnych mestach. Tieto vysledky v podstate
vypovedaju otom, preco st miestne zdruzenia NK, ktoré kandiduju hlavne
v najmensich obciach, v celkovom stcte volebnych vysledkov tak uspesné v ziskavani
vysokého poctu mandatov, za ¢o najnizSie volebné néklady.

Vysledky regresnych modelov iV tomto pripade potvrdzuju, ze jednotlivé
charakteristiky ovplyviuju Sance kandidatov na zisk mandatov, a to v réznej miere. AKo
bolo v uvode popisu tychto modelov naznacené, zvoleny postup nedovol'uje zistit, do
akej miery ma na vysledné hodnoty vplyv umiestnenie kandidata na volitel'nej pozicii,
ado akej miery st ovplyvnené preferenciami volicov. Kazdopadne, v pripade
niektorych premennych je mozné vplyv tychto procesov aspon v obmedzenej miere
odhalit’. Slabinou celého modelu je potom vysoké mnoZstvo Statisticky nevyznamnych
vysledkov, ktoré najmi v pripade okresnych miest nedovol'uji vyvodit’ platné zavery.
Interpretaciu vysledkov tychto modelov je tak mozné vztiahnut' len pre zvys$né dve
kategodrie obci.

Co sa tyka vplyvu socio-demografickych charakteristik na zisk mandatu, tak

samotné vysledky nie st prili§ prekvapivé. V podstate sa do celkovej volebnej

78



uspesnosti, resp. vysSich Sanci kandidatov na zisk mandatu premietol ich vplyv, ktory
vo vel'kej miere zhodne naznacili i1 analyzy pre zvys$né dve skimané premenné. Celkovo
tak kandidati muzského pohlavia, stredného veku, vysokoskolsky vzdelani
a s prestiznym povolanim, maji oproti kandidatom v referencnych kategoériach tychto
vysvetl'ujacich premennych nie len vyssie Sance umiestnit’ sa v ramci kandidatnej listine
na volitel'nej pozicii, ¢i ziskat vyssi pocet preferenénych hlasov, no zaroven i celkovo
uspiet’ vo vol'bach.

Odlisné vysledky potom prinaSaju politické charakteristiky kandidatov.
V pripade stranickych kandidatov sa ukézalo, Ze hoci maji v kategdrii najmensich obci
takmer dvojndsobne vysSiu Sancu obsadit’ volitel'nti poziciu, tak vo vysledku maja len
70%, a s kontrolou voliteI'nej pozicie len 60 % Sancu ziskat’ mandat, oproti kandidatom
bez politickej prisluSnosti. Zaiste ma na to vplyv skutocnost’, ze stranicky kandidati
ziskavajui o 13 % nizsi pocet preferencnych hlasov, nez ich nestranicky proti-kandidati.
Tieto vysledky tak naznacuji, ze umiestnenie stranickych kandidatov na vysSich
prieckach je pre ich volebny uspech nutné, no pravdepodobne v désledku nizSieho poctu
ideologicky vyprofilovanych volicov v najmensich obciach, ktori by ich vo volbach
podporili, to nemusi byt” dostacujuice.

V pripade charakteristiky kandidatov vyjadrujicej typ politického subjektu, za
ktory vo vol'bach kandiduju sa naopak ukazuje, Ze kandidati miestnych zdruZzeni NK
v malych obciach m6zu v kontexte ich celkovej volebnej uspeSnosti do urcitej miery
tazit z UCinkov volebného systétmu. Toto tvrdenie potvrdzuji 1 vysledky
predchédzajicich analyz, kedy maji tito kandidati vysSie Sance umiestnit’ sa na
volitelnej pozicii, no ziskavaju niz8§i pocet preferenénych hlasov od voli¢ov. To
znamend, Ze pokial' nie je v tychto obciach v doésledku nizkeho poctu kandidatov
volebna sut'az obmedzend, zarucuje vo velkej miere volebny tspech tymto kandidatom
prave vyhodna pozicia na kandidatnej listine a u€inky volebného systému, ktoré ich
v dosledku tejto vyhodnej pozicie favorizuju. Co sa tyka vyssich Sanci na zisk mandéatu
u kandidatov mimoparlamentnych stran a hnuti v najmensich obciach, tak na ten moézu
mat’ vplyv oba tieto procesy, kedZe oproti kandiditom parlamentnych stran st
uspesnejsi v oboch ohl'adoch. Podobne je potom mozné uvazovat’ o celkovej volebnej
uspesnosti kandidatov parlamentnych stran v okresnych mestach.

Na ziver mozno dodat, Zze pokial chcu politické subjekty kandidujtce
vV komunalnych vol'bach v Olomouckom kraji maximalizovat’ svoj volebny zisk, mali

by brat’ do ivahy i prezentaciu kandidatov na hlasovacom listku. Ked’ze sa potvrdilo, ze
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uvazovat’ nad vplyvom individudlnych charakteristik kandidatov ma na tejto politickej
urovni vyznam bolo by pre politické subjekty prinosné, keby tuto skutocnost’

reflektovali i pri zostavovani volebnej stratégie.
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Zaver

Cielom prace bolo zistit, do akej miery mozu vplyvat’ individudlne charakteristiky
kandidatov na ich volebny uspech v komundlnych volbach v Ceskej republike.
Konkrétne sa autorka zamerala na kandidatov, ktori platne kandidovali vo vol'bach do
zastupitel'stiev obci v roku 2014 v Olomouckom kraji. Cela praca bola zasadena do
konceptu volieb z nizkou informovanost'ou, ktora je zalozena na tom, ze pokial’ voli¢i
nedisponuji informaciami o kandidatoch, ktori sa 0 zastupitel'sky mandat v ich obci
uchadzaju, budi svoje volebné rozhodovanie zakladat na inych kritériach, tzv.
informacnych skratkach, ktorych zdrojom méze byt’, napr. hlasovaci listok.

V pripade komunalnych volieb v Ceskej republike dovol'uju hlasovacie listky,
ktoré obcania k vol'be zastupitel'ov vyuZzivaju, uvazovat’ nad dvomi zdkladnymi typmi
tychto informaénych skratiek, ktoré o kandidatoch prezradzaju niekolko zdkladnych
udajov  socio-demografického a politického charakteru. A prave ich vplyv na
umiestiiovanie kandidatov na volitelni poziciu, ziskavanie preferenénych hlasov
anasledne ina ich celkovy tspech vo volbach bol skimany v tejto praci pomocou
niekolkych sérii regresnych analyz.

Vo vseobecnosti mozno konstatovat’, ze vysledky vykonanych analyz potvrdili,
ze sledované individudlne charakteristiky kandidatov vplyvajii na skimané premenné
Vv réznej miere, priCom tato miera je zavisla na velkosti a charaktere obce, v ktorej sa
kandidati 0 mandat uchadzaju. Zaroven vsSak vysledky prvych dvoch regresnych
modelov naznadili, Ze viac nez individualne charakteristiky kandidatov musia
ovplyviiovat’ umiestnenie na kandidatnej listine a zisk preferenénych hlasov iné faktory.
Konkrétne zistenia a zavery st zhrnuté v nasledujtcich odstavcoch.

Praca potvrdila, ze umiestnenie kandidatov na volitelnej pozicii v ramci
kandidatnej listiny, ma zasadny vplyv na ich celkovy tspech v komunélnych volbach,
a len maly pocet kandidatov je vd’aka preferencnym hlasom schopnych ziskat’ mandat,
pokial’ tato poziciu na kandidatnej listine nezastava. | v Olomouckom kraji sa teda
potvrdilo, Ze platny volebny systém, ktory sa v komunalnych volbach vyuziva,
vyraznym spdsobom penalizuje kandidatov na spodnych prieckach kandidatnych listin.
S rasticou vel'kostou obce sa tato nevyhoda pre nizsie postavenych kandidatov este

zvysuje.
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| z tohto dovodu bol najskdr skimany prave vplyv individualnych charakteristik
kandidatov na ich umiestnenie na voliteI'nej pozicii, a to v ramci kandidatnej listiny, za
ktora sa vo volbach o0 zastupitel'ské kreslo uchadzali. Vysledky vykonanych analyz
preukazali, ze najvyznamnejSou charakteristikou kandidata, ktora zvySuje jeho Sance
umiestnit’ sa na volite'nej pozicii je prechadzajica zastupitel'ska skusenost, ato v
pripade pokial' tento udaj o sebe uviedol i na hlasovacom listku. Toto vyhodné
umiestnenie pre kandidatov, ktori uz funkciu zastupitel'a v minulosti vykonavali moze
byt spésobené niekolkymi faktormi. Do ¢ela kandidatnych listin mézu byt tito
kandidati umiestnovani jednoducho preto, Ze sa v komunalnej politike osved¢ili, a tak
sa predpoklada, ze maji oproti ostatnym kandidatom vyssiu voliteI'nost’. Rovnako vSak
moze celkova ochota politickych subjektov zaistit’ tymto kandidatom vyhodnt poziciu
pramenit’ z toho, Ze prave oni maji skutoény zaujem byt do zastupitel'stva opédtovne
zvoleni, kdezto kandidati umiestneni na niz$ich prieCkach mozu sluzit’ len k zaplneniu
kandidatnej listiny. Napokon sa potvrdilo, Ze prave tito kandidati ziskavaju 1 vyssi pocet
preferencnych hlasov nez kandidati bez predchadzajicej zastupitel'skej sktisenosti, ¢o
zaiste naznaluje ich oblubu aj medzi voliémi. Sance tychto kandidatov uspiet’ vo
vol'bach st preto pomerne vysoké, pricom toto tvrdenie mozno vztiahnut na vsetky
skimané kategorie obci.

Zo socio-demogracifkych charakteristik Vv najvac¢sej miere zvySuje Sance
kandidatov umiestnit’ sa na volitelnej pozicii v ramci kandidatnej listiny vlastnictvo
vysokoskolského titulu. A hoci by sa dalo ocakavat, Zze z dovodu nizSiecho poctu
vysokosSkolsky vzdelanych kandidatov, budu ich Sance umiestnit’ sa na voliteI'nej pozicii
najvyssie v obciach najmensich, tento predpoklad sa nenaplnil, aich Sance sa ukazali
byt najvysSie v kategorii byvalych okresnych miest. KaZzdopadne vSak ochota
poskytnut’ vysokoSkolsky vzdelanym kandidatom vyhodnejSiu poziciu na kandidéatnej
listine moze pramenit’ z ich o¢akavanej vyssej odbornosti ¢i kompetentnosti vykonavat’
funkciu obecného zastupitel'a. Nakol'ko sa potvrdilo, ze tito kandidati ziskavaja oproti
kandidatom bez titulu i vyssi pocet udelenych preferencii zo strany voli¢ov, je zvolena
stratégia umiestnovat’ ich na vysSie prieCky opodstatnena a pre celkovy volebny tspech
nanajvys vhodna.

Co sa tyka vplyvu jednotlivych charakteristik kandidatov na tito skamant
premennu v zavislosti od velkosti acharakteru obce, vktorej sa o kreslo
Vv zastupitel'stve uchadzaju, tak az na typ politického subjektu plati, Ze kazdd z nich ma

vo vSetkych kategoriach obci rovnaky vplyv, akurat miera tohto vplyvu je odlisna.
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Z pohl'adu volicov sa na ich volebné rozhodovanie, v zmysle odovzdanych
preferen¢nych hlasov, ukazalo mat najvyraznej$i vplyv poradie kandidatov na
kandidatnej listine, ¢o vSak plati len pre obce mimo kategériu byvalych okresnych
miest. V pripade poslednej menovanej kategorie obci ma najsilnejsi vplyv na ziskavanie
preferenc¢nych hlasov typ politického subjektu, za ktory kandidat vo vol'bach kandiduje.
Ako vsak autorka naznacila uz v metodologickej Casti tejto prace, v pripade politickej
charakteristiky kandidata vyjadrujicej jeho poradie na kandidatnej listine, resp.
hlasovacom listku, nie je s mozné s istotou rozlisit’, ¢i je jej vplyv spésobeny skuto¢nou
preferenciou voliCov pre tychto kandidatov, alebo je dosledkom instituciondlneho
nastavenia volebného systému. Nakol'ko je vSak efekt oboch uvedenych procesov pre
vysledok kandidéta pozitivny, malo by byt’ v jeho snahe pokusit’ sa zaistit’ si vo vol'bach
¢o najvyhodnejSie umiestnenie na kandidétnej listine.

AKo bolo naznacené, tak v okresnych mestach je situacia odlisnd, kedy
najvyraznej$i vplyv na zisk preferencnych hlasov voli¢ov mé typ politického subjektu,
v ramci ktorého sa kandidat o zastupitel'sky mandat uchadza. Ako sa V tejto kategérii
obci preukazalo, tak kandidati mimoparlamentnych stran a hnuti, ale aj miestnych
zdruzeni NK, ziskavaju oproti kandiddtom parlamentnych strdn nizs§i pocet
preferenénych hlasov. Tieto vysledky tak do urcitej miery potvrdili, ze vo vicsich
obciach sa volebna stutaz aivzorce voli¢ského chovania zacinaju podobat tym na
vysSich urovniach politiky, arovnako sa posiliiuje 1 stabilita a disciplinovanost’
stranickeho elektoratu. Kandidati politickych subjektov, ktoré takuto stabilni podporu
voliCov nemaju, sa potom musia spolichat’ bud’ na to, Ze budi umiestneni na volite'na
poziciu, alebo na iné ich charakteristiky.

V celkovom zhrnuti vplyvu individualnych charakteristik na zisk preferenénych
hlasov voli¢ov naprie¢ jednotlivymi kategériami obci je nutné konsStatovat, ze vplyv
niektorych tychto vysvetl'ujucich premennych je pre jednotlivé kategdrie obci odlisny.
Konkrétne sa to tyka uz spominaného typu politického subjektu, kedy ma pre
kandidatov mimoparlamentnych stran a hnuti pozitivny vplyv v malych obciach,
a naopak negativne pdsobi na zisk preferencnych hlasov v byvalych okresnych mestach.
Druhou charakteristikou s odlisSnym vplyvom v rdzne velkych obciach je stranicka
prisluSnost’.

Vysledky analyzy pre poslednd skimanu premennu, tzn. zisk mandatu, sa
nakoniec ukazali byt do urcitej miery problematické, nakolko takmer polovica

vyslednych hodnét nebola Statisticky vyznamna. Tato skutocnost’ nasledne znemoznuje

83



vyvodit’ pre tito premennu ucelené zavery. Ako uz bolo mnohokrat zdéraznené, tak na
celkovy volebny uspech kandidatov vplyva v prvom rade ich umiestnenie na volitel'nej
pozicii v ramci kandidatnej listiny, a pokial’ takuto poziciu nezastavaju, tak je dolezité
ich celkové poradie. Napokon prave tato charakteristika, ktora s volitelnou poziciou
zaiste sUvisi, no nie je S fiou totoznd, mala ako jedind, naprie¢ vSetkymi kategoriami
obci Statisticky vyznamny vplyv a potvrdila vo vSetkych kategéridch platnost’ tohto
tvrdenia.

V kategéridch obci, kde vykonané analyzy priniesli Statisticky vyznamné
vysledky, sa dalej potvrdilo, Ze najvyznamnej$i vplyv mé i vtomto pripade
predchadzajiica  politicka ~ skusenost  kandidatov. Zo  socio-demografickych
charakteristik sa preukazalo mat najvacsi vplyv prestizne povolanie kandidatov, pri¢om
konkréte majii v tomto ohl'ade, oproti kandidatom bez takéhoto povolania, vysSie Sance
ziskat mandat lekari. Z vysledkov prechadzajucich dvoch analyz nie je mozné
v dosledku Sstatisticky nevyznamnych hodnét posudit, ¢i maju kandidati lekarskeho
povolania i vysSie Sance umiestnit’ sa na volitel'nej pozicii v ramci kandidatnej listiny,
no v pripade ziskavania preferen¢nych hlasov hovoria vysledky analyzy v ich prospech.
Potvrdzuje sa tak, ze voli¢i vnimaji kandidatov s prestiznym povolanim odli$ne, a SVOj
obdiv a déveru im prejavuju nie len v osobnom zivote, ale aj vo vol'bach.

Dalsim problémom suvisiacim s touto zavislou premennej je skutoénost, Ze
zvoleny postup a vysledky zneho plyniuce nedovoluju rozlisit, ¢i kandidat ziskal
mandat v dosledku umiestnenia na voliteI'nej pozicii, alebo vd’aka preferenénym hlasom
volicom. Autorka to povazuje za zna¢ny limit tejto prace, no zaroveit dany postup
odovodiuje tym, ze pokial by postupovala napr. po vzore Josefa Bernarda, tzn.
rozdelila by kandidatov na zéklade umiestnenia na volitel'nej pozicii, a tak zistovala
vplyv jednotlivych individualnych charakteristik na ich celkovy volebny tuspech,
narazila by na problém vel'mi malého poctu pripadov, pre niektoré skupiny kandidatov,
ato najma vo vacésich obciach. V dosledku naértnutého postupu by potom este vyssi
pocet vyslednych hodnot regresnych analyz, nemal ziadnu Statisticky vyznamnu, a teda
ani vypovednu hodnotu. Ani v tomto pripade vsak kvoli prili§ malému poctu platnych
vysledkov, nie je v pripade Sanci kandidatov na zisk mandatu u vacSiny sledovanych
charakteristik mozné posudit, do akej miery sa 1iSi ich vplyv v jednotlivych skupinach
obci.

Za d’al$i mozny limit tejto prace je mozné povazovat nezaradenie kandidatnych

listin s jednym kandiddtom, resp. samostatnych nezéavislych kandidatov do ziadnej
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z vykonanych analyz. Hlavny dovod tohto kroku vsak spocival v tom, ze v pripade
tychto kandidatov nebolo mozné uvazovat, ako o ich umiestneni na volitel'nej pozicii,
tak ani o zisku preferen¢nych hlasov, ktoré by odpovedali rovnakej logike vypoc¢tu, ako
tomu bolo uzvy$nych kandidatov. Nasledne sa ich autorka, z dovodu zachovania
konzistencie celého postupu a nevelkého poctu (1,3 % zo vsetkych kandidatov),
rozhodla nezaradit’ ani do poslednej série analyz.

Vo vsSeobecnosti st tak vysledky tejto prace len ciastoCnym prispenim
k skimanej problematike v prostredi Ceskej republiky. A hoci sa do velkej miery
potvrdili vysledky stadie Josefa Bernarda, autorka na zaklade vlastnych vysledkov
a zisteni znich plynucich usudzuje, ze skimat’ vplyv individudlnych charakteristik
Vv ¢eskych komunalnych vol'bach ma urcite vyznam, no tento typ analyzy je vhodnejsi
prave pre vacsiu vzorku pripadov. V opa¢nom pripade hrozi to, ¢o sa potvrdilo v tejto
praci v ramci poslednych sérii analyz, ateda, ze vysledné hodnoty neprinesu takmer
ziadne platné zavery. Kazdopadne by vSak vysledky vyskumov tohto typu mohli
v praktickej rovine poslizit’ nie len politologom, ktori sa venuji Studiu voli¢ského
chovania, no najmi ro6znym politickym subjektom zucastiiujucich sa volieb vystavat pre
svojich kandidatov i na zaklade tychto poznatkov uspesnt volebnu stratégiu.

Na zaver je nutné podotknut, Ze tato téma ponuka mnoho d’alSich moznosti, ako
ju uchopit’, resp. jej celkové Stadium rozsirit. Napokon existuje mnoho inych
charakteristik kandidatov, ako st napr. etnicita, rasa ¢i naleZzitosti spojené s ich menom,
ktorych vplyv nebol v tejto praci skimany, a to hlavne z dovodu naro¢nosti zostavenia
datového suboru, ktory by takéto informécie obsahoval. Taktiez by bolo zaujimavé
sledovat’, ako by sa zmenili vysledky jednotlivych analyz, ak by sa v nich zohl'adnil aj
vplyv dalsich dolezitych faktorov. Pokial’ by tak boli do analyzy pridané i premenné
vztahujuce sa k volebnej kampani kandidatov, ¢i ich postaveniu v ramci politického
subjektu, za ktory vo vol'bach kandidujt, nabrala by analyza tohto typu urcite celkom
iny rozmer a zaroven priniesla vel'mi cenné vysledky. Mnohé data pre takto obsiahlu

analyzu vSak nie s v sucasnej dobe dostupné.
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Abstrakt

Individualne charakteristiky kandidatov ako zdroj ich uspechu v komunalnych

vol’bach

Tato praca skuma vplyv individudlnych charakteristik kandiddtov na ich volebny
uspech v komunalnych volbach vroku 2014 v Olomouckom kraji. Praca vychadza
z predpokladu, Ze rozhodovanie volicov, ktori nemaju ziadne, resp. len velmi
obmedzené informacie o kandidatoch, ktory sa o zastupitel'sky mandat uchadzajt, bude
vychadzat’ z idajov, ktoré sa o kandidatoch dozvedia z hlasovacieho listka. Konkrétne
je tak skiimany vplyv vybranych socio-demografickych a politickych charakteristik
kandidéatov, ktoré su v kontexte Ceskych komunéalnych volieb z hlasovacieho listka
zrejmé, alebo lahko vyvoditeI'né, na umiestnenie kandidatov na volitel'nej pozicii
v ramci kandidatnej listiny, zisk preferenénych hlasov a ich celkovy volebny tspech,
teda zisk mandatu. Zaroven sa praca ststreduje ina to, ako sa vplyv jednotlivych
charakteristik kandidatov 1i8i v zavislosti na velkosti a charaktere obce, v ktorej sa
0 zastupitel'sky mandat uchadzaju.

Z vysledkov niekolkych sérii regresnych analyz vyplynulo, ze jednotlivé
individualne charakteristiky kandidatov ovplyviiuji skimané premenné r6znou mierou,
priCom tato miera zavisi na vel’kosti a charaktere obce, v ktorej sa 0 mandat uchadzaju.
NajvyraznejSim faktorom, ktory pozitivnym spdsobom, ovplyviiuje Sance kandidatov
umiestnit’ sa na volitel'nej pozicii, ziskavat’ vyssi pocet preferenénych hlasov a celkovo
uspiet’ vo vol'bach, sa ukazala byt predoSla zastupitel'ska skusenost’. Vysledky tiez
potvrdili, Ze 1 ostatné charakteristiky, akymi su napr. vek, vzdelanie, zamestnanie ¢i

stranicka prisluSnost’ st pre uspech kandidatov vo vol'bach dolezité.

KTItacové slova: kandidati, individualne charakteristiky, vol'by do zastupitel'stiev obci,

volite'na pozicia, preferencné hlasy, volebny tspech, vol'by s nizkou informovanostou

voli¢ov, daje z hlasovacieho listka
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Abstract

The Personal Characteristics of Candidates as the Source of Their Electoral

Succsess

This thesis is looking at the impact of personal characteristics of candidates on their
electoral succes in the municipal elections in Olomouc Region in 2014. The thesis is
based on the assumption that the decision making of the voters, that have none or very
limited information about the candidates, will be influenced only from the information
that is offered on the ballots. The thesis specifically examines the impact of chosen
social-demographic and political characteristics of candidates which are obvious from
the ballots in the context of Czech municipal elections or easily deductible, on chances
of candidates to end up on an electable position, to earn higher number of preferential
votes and being elected. The thesis is also focused on how the specific characteristics of
candidates differ depending on the size and character of the town where they are listed
as candidates.

The results of several series of regression analysis showed that specific
individual characteristics of candidates influence the examined variables by different
measures, where these measures depend on the size and character of the town, where
they are listed as candidates. The most significant factor the positively influences the
chances of candidates to end up on an electable position, to earn higher number of
preferential votes and be succesful in the elections has proven to be the previous
representative experience. The results also confirmed that also other characteristics such
as age, education, job or party affiliation are important for the succes of candidates.

Key words: candidates, personal characteristics, municipal elections, electable position,

preferential votes, electoral success, low information elections, ballot cues
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