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Anotace

Tato bakaldrskd prace analyzuje rGizné formy populismu ve stfedni a vychodni
Evropé. Zaméruje se na politické strany a jejich vliv na spolecenské procesy. Poskytuje
teoreticky ramec pro studium populismu, v¢etné definic a typologii. Zkouma historické,
politické a socidlni kontexty klicové pro vzestup populismu v regionu. Pomoci
pripadovych studii analyzuje populistické projevy ve statech Visegradské skupiny
(Polsko, Madarsko, Slovensko, Ceskd republika) a daldich zemich (Rumunsko,
Bulharsko). ZjiSténi ukazuji, Ze populismus v téchto zemich je reakci na zmény po padu
Zelezné opony. Vyznamnou roli hraje i specificky kontext kazdé zemé. Strany jako PiS,
Fidesz, SMER-SD a ANO vyuZivaji populistické strategie k mobilizaci volic( a konsolidaci
moci, coz ¢asto vede k erozi demokratickych instituci. Celkové prace pfispiva k lepSimu

pochopeni populismu a jeho socialnich dlisledkt v regionu.

Klicova slova: pravicovy populismus, stfedovy populismus, levicovy populismus,
nacionalisticky populismus, stfedni a vychodni Evropa, populistické strany,
demokratickd konsolidace, Visegradska skupina (V4), postkomunistické zemé,

komparativni analyza.



Abstract

This bachelor's thesis analyzes various forms of populism in Central and Eastern
Europe. It focuses on political parties and their impact on social processes. It provides a
theoretical framework for the study of populism, including definitions and typologies.
It examines the historical, political, and social contexts crucial for the rise of populism
in the region. Using case studies, it analyzes populist expressions in the Visegrad Group
countries (Poland, Hungary, Slovakia, Czech Republic) and other countries (Romania,
Bulgaria). Findings indicate that populism in these countries is a reaction to changes
following the fall of the Iron Curtain. The specific context of each country also plays a
significant role. Parties like PiS, Fidesz, SMER-SD, and ANO use populist strategies to
mobilize voters and consolidate power, often leading to the erosion of democratic
institutions. Overall, the thesis contributes to a better understanding of populism and

its social consequences in the region.

Keywords: right-wing populism, centrist populism, left-wing populism, nationalist
populism, central and eastern Europe, populist parties, democratic consolidation,

Visegrad Group (V4), post-communist countries, comparative analysis.
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Uvod

V poslednich desetiletich se populismus stal jednim z nejvyznamnéjsich fenoménu
v politickém Zivoté, ¢asto spojovanym s hlubokymi socialnimi, ekonomickymi a politickymi
transformacemi v postkomunistickych statech po padu Zelezné opony. Tato bakalarska
prace se zaméruje na zkoumani populismu ve stfedni a vychodni Evropé, a to se zvlastnim
dlrazem na historicka, kulturni a politicka specifika regionu.

Vybér tohoto tématu je motivovan jeho aktualnosti a vyznamem pro pochopeni
politickych procesli v regionu. Populistické strany a hnuti maji vyznamny dopad
na demokratické instituce, politickou kulturu a socidlni soudrznost. Studium populismu
umoZiuje lépe porozumét SirSim dynamikam, které ovliviuji politicky vyvoj
v postkomunistickych statech.

Hlavnim cilem této prace je prozkoumat rlzné formy populismu, identifikovat
klicové politické aktéry a analyzovat jejich dopady na politické systémy a spolecenské
hodnoty ve vybranych zemich. Populismus zde chipeme jako komplexni fenomén,
odrazejici Sirsi politické, socidlni a ekonomické dynamiky.

Vyzkum pfispiva k akademické debaté o populismu a jeho vlivu na demokratické
procesy i politickou kulturu. Interpretace dat je vedena snahou o objektivitu a kritické
mysleni. Literdrni reSerSe zahrnuje prehled hlavnich teoretickych pfistupl k populismu,
vCetné jeho definic a typologii. Mezi klicové autory patfi Cas Mudde, Jan-Werner Miller
a dalsi teoretici, ktefi poskytuji zakladni teoreticky ramec pro studium populismu.

Metodologicky pfistup této prace zahrnuje teoretickou koncepci definujici zakladni
vymezeni zkoumaného regionu, stejné jako zakladni koncepty a typologie populismu.
Pfipadové studie konkrétnich zemi Visegradské ¢tyiky (Ceska republika, Polsko,
Madarsko, Slovensko) a dalSich statd (Rumunsko, Bulharsko) umoznuji hlubsi analyzu.
Metody zahrnuji kvalitativni studii obsahu zaloZenou na primarnich i sekundarnich
zdrojich a kvantitativni analyzu dat z prizkum( verejného minéni a politickych trenda.
Tyto metody spole¢né umoznuji provést komparativni analyzu a poskytnout hlubsi vhled
do specifik mistniho populismu i jeho dopadli na demokratické instituce a politickou
kulturu.

Cilem této prace je nejen popsat a analyzovat soucasny stav populismu v regionu

stfedni a vychodni Evropy, ale také pfispét k lepSimu porozuméni jeho pfi¢inam,



mechanismdm a dlsledkiim. Prostfednictvim komplexniho pohledu na populismus v
raznych politickych isocidlnich kontextech se prace snazi odhalit, jaky vliv ma tento
fenomén na demokracii, politickou kulturu a socialni soudrznost v postkomunistickych
statech. To vSe pfi respektovani omezeni vyplyvajicich z rozsahu této prace a

proménlivého charakteru zkoumaného jevu i politiky samotné.



I. Teoreticky uvod k tématu populismu ve stredni a vychodni

Evropé

Tato kapitola poskytuje teoreticky zaklad pro studium populismu ve stfedni
a vychodni Evropé. Cilem je objasnit zakladni koncepty, definice a typologie populismu,
a také predstavit historicky a politicky kontext, ve kterém se populismus v tomto regionu
vyvijel. Kapitola je rozdélena do nékolika ¢asti, které postupné analyzuji politické, socialni
a historické vymezeni zkoumaného regionu, definici a koncept populismu, typologie
populismu i pfi¢iny jeho rozmachu v poslednich letech, vcéetné jeho interakce
s demokratickymi procesy a vlivu na né. Tento teoreticky rdmec umozni |épe pochopit
specifika populismu ve stfedni a vychodni Evropé a jeho dopady na politické a

spolecenské procesy.
1 Vymezeni zkoumaného regionu

Autor této prace povaziuje za nejdulezitéjsi vymezit zkoumany region a vysvétlit,
pro¢ zahrnuje staty jako Ceska republika, Slovensko, Madarsko a Polsko na jedné strané
a Rumunsko ¢i Bulharsko na strané druhé. Populismus je predevsim politicky a socialni
fenomén, proto bylo kli¢ové vymezit region spiSe geopoliticky nez geograficky.

Od plvodniho zaméru zkoumat Cisté ,vychodoevropské zemé” bylo upusténo
z nékolika ddvodl. Tim prvnim je aktudlni geopoliticka situace. Vdalka na Ukrajiné
znemoznuje jeji zahrnuti do stabilniho politického kontextu a autoritativni rezim
v Bélorusku komplikuje vymezeni populismu. Cas Mudde (2007) tvrdi, Ze populisticka
radikalni pravice napada liberalni demokracii, ale neodmitda demokratické procedury
(Mudde, 2007, s. 157). Jan-Werner Miiller (2017) zase upozornuje, Ze populismus tvori
trvaly stin zastupitelské demokracie (Miiller, 2017, s. 99). Autofi tak poukazuji na to, Ze
populismus se typicky objevuje v demokratickych systémech jako opozice proti
etablovanym politickym elitam. V autoritativnich rezimech, jaky panuje v Bélorusku, by
populismus nemél stejny prostor k projevu kvuli neexistenci oteviené demokratické
soutéze. Podobné je tomu i v pfipadé Ruska, jehoZ vétsi ¢ast se navic nachazi v Asii, coz
¢ini tuto zemi problematickou nejen z politického, ale i geografického hlediska. Samotné

geografické vymezeni regionu byva ¢asto problematické a subjektivni.
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DuleZitym faktorem pro volbu zminénych stat(i byla nejen geograficka blizkost, ale
i politické, historické a socialni vazby. Symbolem této blizkosti a spoluprace je projekt
Visegrddska ctyrka (V4), zaloZzeny v roce 1991 za ucelem Uzké spoluprace na cesté k
evropské integraci. Tyto zemé sdilely spolecné kulturni a naboZenské koreny, coz
posilovalo jejich spolupraci. Po vstupu do EU v roce 2004 se staty V4 zamérily na podporu
stability a spoluprace v SirS§im regionu, koordinovaly své postoje k politikam EU a
spoustély spolecné projekty (Visegrad Group, 2024). Tato iniciativa pfisla v klicovém
okamziku, kdy se zemé regionu snazily pfekonat dédictvi komunismu a zaclenit se do
evropskych i transatlantickych struktur.

Staty V4 byvaji ¢asto povazovany za geograficky stfed Evropy, ale historicky
a geopoliticky byly soucasti vychodniho bloku. Rumunsko a Bulharsko, které jsou vnimany
jako vychodoevropské staty, sdilely se staty V4 podobnou historii pfechodu od
komunismu k demokracii a ekonomickou transformaci. VSechny tyto zemé jsou c¢leny EU
a NATO a celi tak podobnym politickym i ekonomickym vyzvam, coz poskytuje zaklad
pro srovndavaci analyzu populismu v regionu.

Na druhé strané, prestoze sdileji zkuSenosti s prechodem od komunismu
k demokracii, existuji mezi nimi i vyznamné kulturni, historické a ndboZenské rozdily,
které ovliviiuji projevy populismu v raznych kontextech. Podle Ivana Mandryky a Otilie
Mindy (2022) naboZenské rozdily vyznamné ovlivnily socidlni a kulturni vyvoj region(.
Zatimco ve stfedni Evropé prevliadal vliv zdpadniho krestanstvi (katolicismus
a protestantismus) a byla pod vlivem Habsburské monarchie, zemé jako Rumunsko
¢i Bulharsko byly ¢astecné pod nadvladou Osmanské fiSe a prevladajicim ndbozZenstvim
zde bylo vychodni kiestanstvi (pravoslavi) a islam. Nejen tyto charakteristiky ovlivnily
politicky, ekonomicky a kulturni rlst, ve kterém podle autord byla stfedni Evropa prece
jen napred (Mandryka a Minda, 2022, s. 163—-171). Tato prace se zaméfi na to, jak se
populismus projevuje v téchto politicky, ekonomicky i kulturné rlznorodych stdtech,
a nabidne kontext pro pochopeni, zda lze staty V4 geopoliticky povaZovat za soucast
stfedni Evropy nebo zda myslenka ,,vychodni Evropy” z dob komunismu zUstava stale Ziva.

NiZe jsou zmapovany ndazory nékterych autorl na to, jak vymezit tento region.
Michal Kubat (2003) vymezil tento region jako ,stfedovychodni Evropu. Do svého
konceptu zahrnul jak staty stfedni Evropy (Ceskd republika, Polsko, Madarsko

a Slovensko), tak i a staty geograficky povaZované za vychodni ¢i jihovychodni Evropu,
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véetné Rumunska a Bulharska. Podle autora se na tento region lze divat z rlznych
hledisek, pficemz primarni je spolecny politicky, socialni a ekonomicky vyvoj po roce 1989
(Kubat, 2003, s. 9). Po padu komunismu se zvysil zajem o tuto oblast v mnoha oblastech,
vCetné politologie. Ta se zabyvala prechodem k demokracii a souvisejicimi vyzvami (Kubat,
2003, s. 12). Pravé spolecny politicky, socidlni a ekonomicky vyvoj po roce 1989 je
klicovym hlediskem pro tuto praci.

Larry Wolff (1994) poukazoval na hluboké historické koreny rozdéleni Evropy,
které sahaly do doby osvicenstvi. Toto dlouhodobé vnimdani Evropy jako rozdélené
na ,civilizovany Zapad” a ,barbarsky Vychod” ovliviiovalo, jak byly rdzné evropské
narody vnimany a jak se formovaly mezindrodni vztahy (Wolff, 1994 in Havelka a Cabada,
2000, s. 84).

Wolff (1994) také poskytoval historicky a geopoliticky pohled na tuto oblast
a vysvétloval, pro¢ byla casto povazZovana za soucast ,vychodni Evropy“. Zminoval
Churchillv termin ,Zeleznd opona“, kterym v roce 1946 popsal rozdéleni Evropy
na zdpadni a vychodni blok. Takzvany vychodni blok byl pod vlivem Sovétského svazu, coz
mélo zadsadni vliv na politicky a socidlni vyvoj v této oblasti. Zeleznd opona
nepredstavovala pouze fyzickou bariéru, ale také vyznamnou historickou a politickou
hranici, kterd urcovala, Ze staty za ni byly oznacovany za vychodni Evropu (Wolff, 1994 in
Cabada a Havelka, 2000, s. 82—84).

Revolucni rok 1989 a rozpad Sovétského svazu prinesly transformaci a politické
zmény, které ukoncily staré ideologické rozdéleni. | po studené valce zlstavaly nékteré
predstavy o ,vychodni Evropé” vyznamné, formovaly politické diskurzy a ovlivnily, jak byly
staty V4 vnimdany v evropském kontextu. Pfesto zmény roku 1989 zpochybnily tradicni
geopolitické déleni kontinentu a vyZzadovaly redefinici Evropy jako sjednoceného celku
(Wolff, 1994, s. 83 in Cabada a Havelka, 2000).

Piotr Stefan Wandycz, védom si rozporuplnosti v ramci vymezeni tohoto regionu,
o ném mluvil jako o ,stftedovychodni Evropé”. Podle jeho nazoru ,je tento pojem do jisté
miry pouze smluvni a je vysledkem dohody mezi riznymi odbornymi hledisky. Vznikl
Z potifeby néjak pojmenovat oblast, kterd nepatri zcela ani k vychodu, ani k zapadu“
(Wandycz, 1998, s. 11).

Wandycz vymezuje ,stfedovychodni Evropu” jako historicky, kulturné a politicky

rozmanity region mezi zapadni a vychodni Evropou. Do tohoto regionu zahrnuje Polsko,
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Madarsko, Cesko a Slovensko, které prodly vyznamnymi zmé&nami od dob Habsburské
monarchie pres sovétskou dominanci az po moderni postkomunistickou transformaci.
Diky provdazanosti s rGznymi impérii a mocenskymi Utvary se tak hranice statl v minulosti
¢asto meénily. Sirsi zazemi stiedovychodni Evropy podle autora zahrnovalo oblast mezi
Baltickym, Jaderskym, Egejskym a Cernym mofem, ohrani¢enou némeckymi a ruskymi
oblastmi (Wandycz, 1998, s. 11-20).

tukasz Adamski (2020) v ¢lanku na serveru Forum 24 zdUraznoval, Ze v poloviné
20. stoleti polsky historik Oskar Halecki zavedl pojem ,stfedovychodni Evropa“ s cilem
odlisit staty stfedni Evropy od vlivu Sovétského svazu a zdlraznit jejich jedinecnou
historickou a kulturni identitu, véetné kfestanstvi zapadniho typu a intenzivnich kulturnich
vazeb k latinskému kulturnimu okruhu (Adamski, 2020).

Jacques Rupnik v rozhovoru pro MF DNES diskutoval, jak se Ceskd republika a dalsi
zemé stfedni a vychodni Evropy percepcné zacleriovaly do Evropy. Rupnik argumentoval,
Ze i pres historické zatfidéni do ,vychodni Evropy” by tyto zemé mély byt vnimany jako
soucast SirsSi evropské identity bez pejorativniho oznaceni. Podle jeho nazoru ,jsme
jednoduse soucdsti Evropy bez pridavnych jmen” (Vodicka, 2009). Tento pohled potvrzoval

subjektivitu vnimani tohoto pojmu.
1.1 Klicové historické udalosti a transformace po roce 1989

Historie je zasadni pro utvareni politické kultury a pochopeni soucasného
politického vyvoje regionu stfedni a vychodni Evropy. Klicové historické a socidlni procesy,
od stfedovéku pres monarchie, komunismus az po sametovou revoluci a integraci do EU,
formovaly politickou kulturu regionu.

Vit Hlouek (2007) se vénuje statlim stiedni Evropy, konkrétné Ceské republice,
Slovensku, Madarsku a Polsku. Poukazuje na vyznamné faze reorganizace, které
formovaly politickou krajinu tohoto regionu (Hlousek, 2007, s. 34—-35). Rok 1848 pfinesl|
do regionu liberalni a demokratické ideje, které podle Hlouska odlisily tento region
od jeho vychodnich a jihovychodnich sousedl. Revoluce zavedla diskurz liberalizace
a demokratizace spojeny s narodni emancipaci (Hlousek, 2007, s. 35).

Pro Rumunsko a Bulharsko byly jednim z hlavnich kritickych bodd roky 1877-1878.

Sjednocené knizectvi Valasska a Moldavie v roce 1877 vyhlasilo nezavislost na Osmanské
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fisi, ¢imZ vzniklo moderni Rumunsko. Bulharsko pak ziskalo v roce 1878 znacnou miru
autonomie také od Osmanské fise (Latham a Cucu, 2024; Dimitrov a Bell, 2024).

Pro staty V4 byl dalSim kritickym bodem rok 1918, kdy rozpad Habsburské
monarchie umoznil vznik novych stat(, naptiklad Ceskoslovenska a Polska. To mélo dopad
na demokratiza¢ni snahy, ale také prineslo narodnostni a politické konflikty (Hlousek,
2007, s. 36).

Po druhé svétové valce bylo uzemi stfedni Evropy rozdéleno mezi vychodni blok
a zadpadni demokracie, pricemz staty V4 spadly do sféry vychodniho bloku spole¢né
s Rumunskem a Bulharskem. Nejen v téchto statech doslo k omezeni demokratickych
svobod a na dlouhou dobu se dostaly pod vliv Sovétského svazu (Hlousek, 2007, s. 37).
Tato cast historie vyznamné propojila staty stfedni Evropy s témi vychodoevropskymi,
zejména na geopolitické drovni. VSechny tak v néjaké formé sdilely podobnou zkusenost
s komunismem, centralizovanym planovanim a politickym utlakem.

Revoluéni rok 1989, ktery HlouSek povazuje za posledni kriticky bod, otevrel cestu
k demokratizaci a integraci do evropskych i transatlantickych struktur. Tento rok lze
povaZovat za emancipaci regionu, kterda byla klicova pro politickou a ekonomickou
transformaci (Hlousek, 2007, s. 38).

Transformace zemi Visegradské ctyrky po roce 1989 zahrnovala tvorbu trznich
ekonomik, politické zastoupeni a vybudovani pravniho statu. Tento proces prechodu
k demokracii Celil vyzvam, jako byly slabé demokratické instituce, korupce a politicka
nestabilita (Zhang, L. a Zhang, M., 2023, s. 1-12). Oleksandr Kashynskyi (2017) uvadi, Ze to
byly politické a ekonomické podminky, co hralo klicovou roli pfi formovani populistickych
hnuti (Kashynskyi, 2017, s. 151). V obdobich transformace nebo krize se populismus ¢asto
ukazuje jako efektivni politicka strategie. Slogany zamérené na rovnost, boj proti korupci
a kritiku elit nachazeji podporu mezi marginalizovanymi skupinami (Klyuchkovych, 2021,
s. 104-105).

S procesem demokratizace je nedilné spojena i demokratickd konsolidace. Podle
Kubata (2003) se jedna o dlouhodoby proces budovani demokratického politického
systému a ekonomického usporadani. Udrzeni konsolidované demokracie pak zavisi
na respektovani demokratickych procedur politickymi elitami, vztahu k médiim a kvalité
stranického systému (Kubat, 2003, s. 16—20). UdrZeni konsolidované demokracie ale

rozhodné neni samoziejmosti. V poslednich letech se v nékterych zemich zaclina
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projevovat posun k autoritarstvi nebo k tzv. terminu ,,neliberalni demokracii”, jak o ném
hovofil Zakaria (1997). Cas Mudde a Cristdbal Rovira Kaltwasser (2017) pfisli s terminem
,dedemokratura®, coz je proces, kdy se formdalné demokratické procesy zaclinaji

narusovat.

15



2 Definice a koncept populismu

Populismus je politicky fenomén charakterizovany Sirokym spektrem definic, coz
ukazuje na jeho mnohotvarnost a sloZitost. Tato ¢ast se vénuje rznym pfistuplm s cilem
nabidnout co nejkomplexnéjsi pohled na tento vyznamny politicky fenomén.

Podle Muddeho a Kaltwassera (2017) byva populismus ¢asto vniman negativné a
jen malokdo se k nému oteviené hlasi. Definovat tento termin je slozité. Néktefi lidé jej
vidi jako ndstroj, ktery motivuje obcany k politické angazovanosti, zatimco jini jej povazuji
za normativni pojem, ktery by mél byt pouzivan predevsim v kontextu médii a politiky
(Mudde a Kaltwasser, 2017, s. 2-3).

Jan-Werner Miiller (2017) tvrdi, Ze ,populismus zahrnuje postoj, ktery stavi lid
proti zkorumpované elité, jeZ slouzi vliastnim zdjmum® (Miller, 2017, s. 9). Podobné
vymezeni nabizi Cas Mudde (2004), ktery chape populismus jako ideologii rozdélujici
spolecnost do dvou homogennich a antagonistickych skupin — ,Cistého lidu“ a
»Zkorumpované elity” (Mudde, 2004, s. 543). Volani po podpore ,obycejnych lidi“ a kritika
»elit” je zdkladnim délenim a spoleénym jmenovatelem pro vSechna populistickd hnuti
(Miller et al., 2000; Mudde, 2004; Mudde a Kaltwasser, 2017; Mdller, 2017). Jak ale uvadi
Miller (2017), néjaka jednoznaéna teorie populismu jeSté neexistuje a také chybi jasnd
kritéria, kterd by nam pomohla rozhodnout, zda a kdy se politicky lidr stava populistou
(Muller, 2017, s. 16-17).

Vlastimil Havlik (2016) na jedné z konferenci mluvil o tom, jak zjednodusené déleni
spole¢nosti na dva protikladné tabory populisté vyuZivaji pro mobilizaci svych pfiznivc(.
Termin ,homogenni” podle néj znamend, Ze mezi etablovanymi elitami neni rozdil.
Vsichni jsou Spatni, zkorumpovani. Na druhé strané je pak lid, ktery je vniman jako ten
dobry, cestny a casto také podvedeny. Zde je vidét, jak dilezitou roli v konceptu
populismu hraje i moralni aspekt (Havlik, 2016).

Podle Miillera (2017) ale nestaci kritizovat elity. Jednou z podminek populismu je
vystupovat proti pluralismu, coZz se projevuje v populistickém tvrzeni, Ze pouze oni
zastupuiji lid, nikdo jiny. V opozici své protivniky zobrazuji jako nemoralni a zkorumpované
elity. Po nadstupu k moci pak ¢asto odmitaji uznat legitimitu jakékoli opozice (Miiller, 2017,

s. 17).
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Walter Otsch a Nina Horaczek (2020) nabizeji dal$i zajimavé déleni populismu.
Rozdéluji jej do nékolika kategorii, aby lépe porozuméli jeho mechanismim. Kromé
rozdilu mezi ,,nami“ a ,,témi druhymi“, kde elita pfedstavuje mocnou cast ,téch druhych”,
identifikuji dalsi skupiny: ,nahore”, ,venku” a , dole”. ,,Nahote” jsou ti mocni, jako jsou
politici, tradi¢ni strany, média, kartely nebo instituce jako Evropska unie. , Ti venku”, jsou
cizinci, ktefi jsou povazovani za hrozbu, zejména uprchlici, ktefi jsou obvifiovani z
ohrozeni ndrodni kultury. ,Dole” jsou pak lidé s nizSim socidlnim statusem, ktefi jsou
oznacovani za socialni pfizivniky, ktefi si neprdvem ndrokuji rlznd prdva a zasluhuji
opovrzeni (Otsch a Horaczek 2020, s. 26-28).

V novéjsi publikaci Cas Mudde a Cristébal Rovira Kaltwasser (2017) mluvi
o populismu ,jako o tzce zamérené ideologii...“ (Mudde a Kaltwasser, 2017, s. 6). Podle
autori na rozdil od robustnéjSich ideologii, jako jsou liberalismus nebo socialismus,
populismus sdm o sobé casto nedokaze nabidnout komplexni odpovédi na politické
otazky. Namisto toho vystupuje spiSe jako doplnék k jinym ideologiim, ¢imz se formuluji
rizné politické agendy pfitaZlivé pro SirSi verejnost. Mudde a Kaltwasser (2017) tak
potvrzuji, Zze populismus mulze nabyvat velmi odliSnych podob, formovat se napfic¢
politickym spektrem a sméfovat k podpore rozlicnych politickych iniciativ. Tento kriticky
pohled na populismus umoziuje rozlisit mezi rznymi ,subtypy”, které se lisi ideologickou
orientaci a socidlnimi cili (Mudde a Kaltwasser, 2017, s. 6). Tento koncept, ktery autofi
predstavili, bude v této praci slouzit jako zakladni teoreticky ramec pro dalsi analyzu.
Umoznuje totiz I1épe pochopit flexibilni a adaptivni povahu populismu. Pfedstavuje ho
jako ideologii, kterd ma schopnost absorbovat prvky jinych.

Kubat (2016a) rozliSuje mezi lidem, elitou a viidcem, pficemz kazdy ma specifickou
roli. Lid je chapdn jako moralné vyssi, nositel politické vile a kolektivnich hodnot, stojici
proti korupéni a dekadentni elité, ktera zahrnuje politiky, ekonomické, kulturni a socidlni
vrstvy s vlivem, majetkem nebo vzdélanim. Populistickd hnuti kritizuji nejen politicky
establishment, ale i ekonomické a kulturni elity jako korupéni sily proti ,,vSeobecné vali“
obycejnych lidi (Kubat, 2016a, s. 19). Cas Mudde a Critébal Rovira Kaltwasser (2017)
vysvétlili, Ze populismus stavi na spolecné vali lidu, coZ vytvari silny kolektivni subjekt
nazyvany ,lid“. Tento ,lid“ ma schopnost vyzvat a zpochybnit soucasné politické a socidlni

poradky reprezentované ,elitou”. Autofi tim ukazali, jak populismus nejen mobilizuje
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obcany, ale také vytvari jednotnou identitu, kterd muize zdsadné ovlivnit politickou scénu
a prinést zmeény ve stavajicim systému (Mudde a Kaltwasser, 2017, s. 11-12).

Klicovou roli v populismu hraje osobni spojitost mezi charismatickym vidcem
a lidem. Tento vldce je vniman jako ,jeden z lidu”, coz umoznuje efektivni reprezentaci
kolektivni viile mimo tradic¢ni instituce. Postava charismatického vidce a osobni vztah
mezi timto vidcem a lidem je pro populismus klicovou charakteristikou (Kubat, 20163,
s.19). V podobném kontextu Petr Jurek (2014) mluvi o pojmu ,personalizace”. Podle
Jurka (2014) se personalizace politiky projevuje tim, Ze se vice zaméfuje na jednotlivé
lidry, ktefi maji vyznamny vliv na rozhodovani voli¢l. Politické strany ¢asto spojuji svou
identitu s osobnimi vlastnostmi téchto lidr(, coZz vede k tomu, Ze lidé vnimaji politiku spise
jako soutéz mezi jednotlivci neZz mezi skupinami. Tento trend také ovliviiuje politickou
komunikaci tim, Ze klade vétsi dliraz na jednotlivce nez na kolektivni aktéry a posiluje
postaveni lidrd uvnitf stran (Jurek, 2014, s. 27).

Pravé komunikace (respektive komunikacni prostfedky) je néco, co pfispiva k Sifeni
populismu. Walter Otsch v rozhovoru pro iROZHLAS mluvil o tom, jak rostouci vliv médii a
moderni technologie vyrazné pfispivaji k Sifeni populismu. Socidlni média jako Facebook,
Twitter a YouTube vyuZivaji algoritmy, které preferuji obsah pfitahujici pozornost, ¢asto
prostfednictvim skanddlniho nebo Sokujiciho obsahu. Pravicovi populisté to efektivné
vyuZivaji k $ifeni svych ideologii. Tyto platformy podle Otsche pFedstavuji hrozbu pro
demokracii, protoZe systematicky podporuji dezinformace a polarizaci spole¢nosti (Nerad,
2021).

Pokud se zamérime na dalsi prostredky, které ma populismus v oblibé, je potieba
zminit ndzor Stanleyho (2008), ktery tvrdi, Ze populistické strany upfednostfiuji pfimou
demokracii jako prostfedek, ktery umozinuje vyjadreni skutec¢né vile vétsiny. Tento
pristup je podle nich v protikladu k tradi¢nim politickym strandm, které jsou obvinovany
z korupce a ztraty politické vize pro vedeni zemé. Populistické strany se prezentuji
jako nositelé nazorli nespokojeného obycejného Clovéka, snaZi se o rezonanci s nazory
verejnosti a prosazuji pfimou ucast na politickych rozhodnutich (Stanley, 2008, s. 105).
O poutiti referenda jako nastroje populistickych lidr( a hnuti mluvi i Muller (2017), ktery
ho chdpe predevsim jako nastroj k potvrzeni toho, co si populisticti politici pfedem
stanovili (Miiller, 2017, s. 100). Podobny ndzor maji i Otsch a Horaczek (2020). Podle

téchto autoru jsou referenda populisty vyuZivana k propagandistickym cilim. Uvadi to na
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prikladu Viktora Orbdana, ktery vyhlasoval referenda, jez se implicitné vymezovala proti
politice Evropské unie. Pokud vezmeme v Uvahu i pfedchozi argumentaci Millera (2017),
zfejmé ocekaval jasny vysledek v souladu se svou politikou (Otsch a Horaczek, 2020, s.
202-204).

Jak je patrné, populismus ma Sirokou skalu vymezeni, konceptd a rGznych definic.
V soucasnosti se Casto fika, Zze kazdy, kdo chce uspét ve volbach, musi byt aspon trochu
populisticky (Miller, 2017, s. 16). Glied (2020) si poloZil fecnickou otazku, zda vibec
existuji politici bez prvk( populismu, a odpovédél si, Ze Uspésni politici asi ne (Glied, 2020,
s. 27). Stefan Danics (2017a) tento nazor kritizuje. Podle jeho ndzoru je pojem populismus
Casto naduzivan a nemél by byt zaménovdn s demagogii nebo politickymi triky.
Populismus neni jen o ochrané zajmu , obycejnych lidi“, ale mél by zahrnovat aktivni boj
proti ,zkorumpovanym elitam”“ nebo ,establishmentu”. Stejné tak autor povaZuje
za dulezZité odlisit populismus od jinych proudd, jako jsou nacionalismus, islamofobie,

xenofobie nebo extremismus (Danics, 2017a, s. 132-133).
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3 Typologie populismu

V souvislosti se zvySujici se polarizaci politického spektra a stoupajicim vlivem
populistickych hnuti je dllezité rozliSovat mezi riGznymi formami populismu. Tyto politické
proudy sdileji odpor vici elitdm a zdGraznuji ,vali lidu”, lisi se ale v zakladnich principech,
cilovych skupinach a navrhovanych reSenich. Rozdily mezi jednotlivymi typy populismu
jsou klic¢ové pro pochopeni jejich fungovani a dopadu na spolecnost.

Podle Skolkaye (2000) lze populistické strany kategorizovat jako identické
a neidentické. Identické strany se distancuji od tradi¢nich ideologii a zaméfuji se na
obranu obecné populace proti elitdm. Naopak neidentické strany akceptuji a prosazuji
urcité politické ideologie a vyuZivaji populistické strategie ke komunikaci svych programu.
Skolkay (2000) svou argumentaci zasazuje do kontextu, kdy? rozliduje mezi populistickou
stranou a terminy , populistickd pravice“ ¢i ,populistickd levice“ (Skolkay, 2000, s. 4-5).
Tato dichotomie ilustruje, jak populismus muaze fungovat bud’ jako samostatny politicky
fenomén, nebo jako nastroj v ramci Sirsi ideologie.

Havlik a Pinkova (2012) dale rozsifuji tuto typologii aplikovanou na
postkomunistické zemé. Identitarni populismus se prezentuje jako odpUrce elit a zastance
»obycejnych lidi“, distancuje se od tradi¢nich politickych ideologii a zaméfuje se na
aktudlni sociopolitické otazky, které rezonuji u nespokojenych obcand. Naproti tomu
parcialni populistické strany pouZivaji populistickou rétoriku v kontextu ideologicky
podloZeného programu, ¢asto s priklonem k radikalni pravici (Havlik a Pinkova, 2012).

Huber, Jankowski a Juen (2022) poukazuji na to, Ze populismus se mUzZe objevit jak
na levici, tak na pravici politického spektra, pricemz se lisi v zavislosti na konkrétnich
ideologickych zamérenich. Na levici byva populismus ¢asto spojovan s ideologiemi jako
socialismus a komunismus. Dlraz je zde kladen na ekonomicky boj a odpor vici elitdm,
zejména tém ekonomickym. Pro radikdlné levicové strany jsou politické otazky
strukturované primarné ekonomickymi konflikty, kde je pracujici tfida (neboli ,lid“)
utlacovana ekonomickymi elitami. Pravicovy populismus je naopak spojen spiSe
s ideologiemi jako nacionalismus a nativismus, zatimco ekonomika tu nehraje takovou
roli. Klicova témata se soustredi na ochranu ndrodni suverenity a kritiku imigrace (Huber,

Jankowski a Juen, 2022, s. 992).
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Mudde (2015) rozptyluje podle jeho nazoru obecnou predstavu, Ze pouze pravicovy
populismus je vyluCovaci. Ve svém clanku pro denik The Guardian napsal, Ze predstava, Ze
pravicovy populismus je vidy vyluCovaci, zatimco jeho levicovy protéjsek je z definice
inkluzivni, je mylna: ,Hlavni rozdil mezi nimi neni v tom, zda vylucuji, ale koho vylucuji, coZ
je do znacéné miry ddno jejich doprovodnou ideologii (napf. nacionalismus nebo
socialismus)” (Mudde, 2015). ZdUraznil tak komplexni povahu populismu, ktery je silné
ovlivnén kontextem doprovodnych ideologii, coz vede k odlisSnym formdm vylucovani.
Pravicovy populismus podle jeho nazoru casto vylucuje imigranty a mensiny, coZ je
spojeno s nacionalistickou ideologii. Naopak levicovy populismus se zaméfuje na elity a
bohaté, vyluCuje tedy ty, ktefi jsou vnimani jako ekonomicky privilegovani, coz vychazi
ze socialistické ideologie (Mudde, 2015).

Francouzsky politolog Pierre-André Taguieff (1995) dale rozlisil mezi populismem
protestu, ktery kritizuje elity a dlvéruje obycejnym obcanim, a populismem totoznosti,
ktery klade ddraz na ndrodni a kulturni identity a ochranu narodni suverenity (Taguieff,
1995, s. 32—-33). Toto rozliSeni pomdaha pochopit, jak rGzné formy populismu mohou
vznikat v zavislosti na kontextu a prioritach politickych aktérd.

Dalsi rozliseni ukazuje na rozdilnou intenzitu a formu populismu. Smilov a Krastev
(2008) rozlisovali mezi tzv. mékkym (soft) populismem a tvrdym (hard) populismem.
Mékky (neautoritarsky) populismus predstavuje mirnéjsi formu populismu, ktera kritizuje
politické strany za korupci, kartelové praktiky a odtrzeni od obycejnych lidi. Tvrdy
(autoritarsky) populismus pfinasi vaznéjsi ohrozeni Ustavnich zdkladd a napadd zakladni
principy liberdlni demokracie, jako je ochrana prav jednotlivcd a mensin. Autofi
zdUraznuji, Zze délici ¢ara mezi ,mékkym* a ,tvrdym“ populismem je plynuld a neustdle
se méni. Populistickym stranam casto chybi pevné vnitrostranické struktury, disciplina
a ideologicka soudrznost, coz je ¢ini nachylnymi k proménam ve svém celkovém profilu.
Radikalismus téchto stran se tak muUZe ménit nejen béhem voleb, ale i béhem vykonu

funkce (Smilov a Krastev, 2008, s. 9).
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3.1 Historicky specifické formy populismu

Formy populismu mohou nabyvat rliznych podob, zahrnujicich pravolevé vidéni,
spojeni s rlznymi ideologiemi nebo historické formy, které budou v této Casti
predstaveny. Témto formam se ve svych pracich vénovali zndmi autofi jako Margaret
Canovan (1981), Cas Mudde (2001) a Miller et al. (2000).

Region stfedni a vychodni Evropy je bohaty na historické zlomy a politické
transformace. Populismus se zde vyvijel v rlznych formach. Cilem této prace je
prostfednictvim zminénych autor(i prezentovat, jak se tyto formy v regionu
manifestovaly, a propojit je s historickym vyvojem této oblasti.

Cas Mudde (2001) ve svém clanku predstavil tfi zakladni typy populismu: agrarni,
ekonomicky a politicky.

Agrarni populismus byl vyznamny pred ndstupem komunistického rezimu diky
zemédélskému charakteru regionu, ale po komunistické kolektivizaci prakticky zanikl
(Mudde, 2001, s.39-41). Miller et al. (2000) zahrnuji do tohoto populismu hnuti
podporujici venkovské malovyrobce a tradice venkovského Zivota (Miller et al., 2000, s.
382). Margaret Canovan (1981) popsala agrarni populismus jako snahu zlepsit Zivotni
podminky rolnikll a zachovat socidlni spravedlnost. Tento populismus se vyhybal
velkokapitalismu i socialismu, idealizoval venkovsky Zivot a byl spojen s paternalismem a
elitafstvim. Ve stfedni a vychodni Evropé vznikaly agrarni strany jako Polska lidova strana
a Bulharska agrarni ndrodni unie, které prosazovaly pfimou demokracii a pozemkové
reformy. Ceska agrarni strana zdstala dominantni az do druhé svétové valky. Po valce byla
agrarni hnuti absorbovana komunistickymi reZimy, ale zachovala si své ideologické
postoje (Canovan, 1981, s. 113-136).

Dal$im typem populismu, ktery zminil Mudde (2001), byl ekonomicky populismus.
Tento typ mél pred nastupem komunismu i vjeho pribéhu ve vychodni Evropé maly
vyznam z dlvodu zemédélského charakteru a zaostalosti oblasti. Rozvoji ekonomického
populismu branilo rovhomérné rozdéleni zbozi a existence Sedé ekonomiky. Po padu
komunismu a se zvétSovanim socialnich nerovnosti vSak tyto prekazky zmizely, coz vedlo k
rastu ekonomického populismu, podporeného dlirazem na rovnost a robustni socialni stat
(Mudde, 2001, s. 51-52). Mudde (2001) tento typ populismu spojoval spiSe s Latinskou

Amerikou, ale predpoklady pro jeho rozvoj ve vychodni Evropé existovaly, zejména
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v souvislosti s transformacnimi procesy. Pfechod od planované k trzni ekonomice vedl|
k socialnim Sokiim, coZ podpofilo nespokojenost a populistické narativy. Politicka scéna
se tak naplnila stranami a hnutimi, které oslovovaly obcany, jiz se citili znevyhodnéni
aopomijeni v dulsledku rychlych socidlné-ekonomickych zmén (Kashynsky, 2017;
Klyuchkovych, 2021; Pirro, 2013; Zhang, L. a Zhang, M., 2023). Projekt Fatigue,
financovany programem Marie Sktodowska-Curie, zkoumal tzv. ,opoZdénou
transformacni Unavu“ po roce 2000, kdy populisté wvyuzZivali nespokojenosti
s neoliberdlnimi reformami 90. let, coZ vedlo k rozvoji populistickych hnuti (Mole, 2022).
Poslednim typem, ktery Mudde (2001) charakterizoval, je politicky populismus.
Pfed ndastupem komunismu nebyl ve vychodni Evropé vyznamny, ale po jeho padu
zaznamenal vyrazny vzestup. Kombinoval anti-komunistickou a anti-elitarskou rétoriku s
mytem o ,ukradené revoluci®, ¢imzZ ziskal podporu verejnosti (Mudde, 2001, s. 52). V
modernim pojeti se politicky populismus vyjadioval jako vyzva k obnoveni statni
suverenity a ochrané narodnich zajmu vici zahrani¢nim vlivim, ¢asto v reakci na politiky
Evropské unie. Jeho anti-politickd povaha spocivala v nazoru, Ze tradi¢ni demokratické
struktury ohroZuji lidovou suverenitu. Predstavitelé tohoto typu populismu usilovali
o navraceni rozhodovaci moci lidem a podporovali pfimou demokracii misto zastupitelské
(Kubat, 2016a, s. 18). Miller et al. (2000) popsali politicky populismus jako anti-elitni
postoj, ¢asto zaméreny proti mensindm, cizincllm a outsiderim, ktery kladl dlraz na
posileni lidové suverenity prostfednictvim prvk( pfimé demokracie, jako jsou referenda
nebo pfima odvolatelnost politikd. Tento typ populismu autofi povazovali za moderni

fenomén utvareny politickou mobilizaci mas (Miller et al., 2000, s. 382—383).
3.2 Formy populismu na pravolevé skale

Tato cast se zaméfi na rozliSeni mezi pravicovym, stfedovym a levicovym
populismem, pricemz kazda z téchto kategorii predstavuje unikatni pristup k mobilizaci
vefejné podpory a kritice politického establishmentu. Tento trojrozmérny rdmec byl
zvolen pro svou prehlednost i analytickou jasnost a odrazi zakladni politické spektrum
pozorované v mnoha demokratickych systémech.

Vybér pravolevé skaly jako hlavni osy pro rozdéleni populismu umoZiuje

kategorizaci podle tradi¢nich politickych orientaci a odhaluje, jak se jednotlivé formy
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populismu vyrovnavaji s kliCovymi otdzkami socidlni spravedlnosti, ekonomické
nerovnosti a narodni suverenity. Tato Skala navic odrazi dominujici trendy v regionu
stfedni a vychodni Evropy, kde pravicovy populismus ¢asto zahrnuje témata jako imigrace,
narodni suverenita a kulturni identita, zatimco levicovy populismus se zaméfuje na
ekonomickou nerovnost a socidlni spravedinost.

Mimo tradi¢ni ideologie od pravice az na levici, ma populismus schopnost
absorbovat i prvky jinych specifickych ideologii a politickych postojd, které hraji
ve zkoumaném regionu dulezZitou roli. Nékteré tak budou posléze predstaveny, aby
byl poskytnut hlubsi vhled do jeho variaci a toho, jak se prizpGsobuje rdznym politickym,

kulturnim a socidlnim kontext(im.
3.2.1 Pravicovy a radikalné pravicovy populismus

Pravicovy populismus je politicky smér, ktery se Uzce spojuje s ndrodem, identitou
a tradici. Opozice mezi ,lidem” a ,elitami” je zde Casto vyjadrena jako ,my“ a ,oni“,
pficemz ,lid“ znamena ,narod”. Radikalné pravicové populistické strany identifikuji
nepratele ve Ctyrfech kategoriich: ti, ktefi se nachdzeji uvnitf ndroda a stdtu, ti mimo
narod, ale uvnitf statu, ti uvnitf naroda, ale mimo stat, a ti mimo narod i stat. Hlavnimi
neprateli jsou pritom politické, ekonomické a kulturni elity, které jsou obvifovany
ze zrady naroda a korupce (Mudde, 2007, s. 63—65). Cas Mudde (2001), jak uz z vyse
uvedeného vyplyva, fadi do kategorie pravicové formy populismu i populismus narodni
neboli nacionalisticky (Mudde 2001, s. 44). Podobné to vidi i Otsch a Horaczek (2020),
ktefi mluvi o predstavé spolec¢nosti zaloZzené na dvou nesmifitelnych taborech jako jedné
ze zakladnich charakteristik pravicového populismu. Tento koncept cCasto reflektuje
hluboké spolecenské a kulturni rozdily, které jsou prezentovany jako konflikt mezi
,harodem“ a ,neptateli ndroda“ (Otsch a Horaczek, 2020, s. 17).

Podle Rodrika (2018) ma pravicovy populismus tendenci mobilizovat se podél
etnicko-nacionalnich/kulturnich konfliktd, ¢asto v reakci na globalizaéni Soky projevujici se
imigraci a uprchliky. Pfistéhovalci, etnické mensiny nebo bruselsti Ufednici jsou pak
zobrazovani jako ti ,,druzi” a jsou hlavnimi tématy a terci téchto populistl (Rodrik, 2018, s.
24-26).

Michal Kubdt (2016a) uvadi, Ze v poslednich letech pravicovy typ populismu

v regionu stfedni a vychodni Evropy dominuje, a to ¢asto ve své radikdlni podobé (Kubat,
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20164, s. 17). Podle Macha (2023) se pravicovy populismus v ramci postkomunistickych
zemi vyrazné rozsifil zejména v Polsku a Madarsku, ale i globalné ziskava na sile. Tento
smér se spojuje v ramci naseho regionu zejména s neotradicionalismem, ktery stavi
tradice a narodni hodnoty proti dekadenci Zapadu a mezinarodnimu liberalnimu fadu.
Evropska unie je vnimdna jako hrozba pro narodni suverenitu a kulturni identitu, coZ vede
k silnému euroskepticismu. Historické a kulturni faktory ve stfedni a vychodni Evropé
prispivaji k této specifické formé pravicového populismu, ktera reaguje na globaliza¢ni
a multikulturni tendence. Kulturni a etnicky nacionalismus zde nachdzi odezvu, pficemz
mensiny, napfiklad muslimsti uprchlici nebo LGBT komunity, jsou ¢asto vykreslovany jako
hrozba pro ndrodni hodnoty (Mach, 2023, s. 22—-31).

Pro lepsi pochopeni pravicového populismu je dulezZité zdGraznit jeho propojeni
s konzervatismem. Anna Gwiazda (2021) tvrdi, Ze toto spojeni vede ke vzniku pravicového
populismu, coz demonstruje na prikladu polské strany Pravo a spravedinost (PiS). Strana
zastava konzervativni postoje, obhajuje tradi¢ni a narodni hodnoty a ziskava podporu
od katolické cirkve, coz podle autorky poukazuje na propojeni konzervatismu
s pravicovym populismem (Gwiazda, 2021, s. 582). Rovnéz i Cas Mudde (2007) vidi mezi
konzervatismem a populismem znacné prekryti, zejména v autoritafskych tendencich a
zdjmu o ndrodni zdleZitosti. Mudde (2007) vSak zdlraznil, Ze zatimco pravicovy
populismus je definovan proti-elitafskym a nativistickym charakterem, konzervatismus se
tradi¢né na tyto aspekty nezaméruje a mlZe podporovat i neoliberalistické ekonomické
politiky (Mudde, 2007, s. 50).

Mudde (2007) naznacil, Ze i kdyZz mezi radikalni pravici dominoval populismus, ne
vSechna hnuti radikalni pravice jsou nutné populisticka. Existuji také nepopulistické nebo
elitarské skupiny, které jsou méné viditelné a vlivné (Mudde, 2007, s. 21-31). Podle
Danicse (2017a) je dulezité si uvédomit, Ze radikalni pravicovy populismus neni totéz jako
extremistickd pravice, kterd zahrnuje fasSismus a naciondlni socialismus. Radikalni pravice
uznava demokracii, ale odporuje nékterym jejim hodnotdm, zatimco extremisticka pravice
je protidemokraticka. Populistickd radikdlni pravice predstavuje hlavni proud radikalni
pravice, prestoze ne vSechny radikalné pravicové skupiny jsou populistické (Danics, 2017a,
s. 134). V tomto sméru se tak v podstaté shoduji s Casem Muddem (2007).

Podle Muddeho (2007) je jednim ze zakladnich princip( radikalné populistické

pravice nativismus, ktery spociva ve vite, Ze stat by mél byt tvoren predevsim plvodnimi

25



obyvateli a vUci cizinclim by se mél stavét odmitavé. Idedinim usporddanim statu by mél
byt monokulturni stat, kde dominuje jedna kulturni skupina. Jde o predstavu ,,Cistého”
narodniho statu. Radikalné pravicové populistické strany si kladou za cil alespon
dosahnout etnokracie, jelikoz koncept monokulturalismu (opak multikulturalismu) je
utopicky. Monokulturalismus, vyjadreny sloganem: ,Nds vlastni stdt pro nds vlastni
ndrod”, definuje nativismus (Mudde, 2007, s. 138-139). Nativismus zdUrazfuje narodni
identitu a stat chdpe jako domov definovaného naroda, pficemz nendrodni prvky jsou
vnimany jako hrozba pro jeho jednotu (Mudde, 2007, s. 19-22).

Andrea L. P. Pirro (2013) analyzovala projevy radikalné populistickych stran
ve stredni a vychodni Evropé. Podle Pirro (2013) tyto strany CcCerpaji inspiraci
z predkomunistické i komunistické minulosti a reaguji na vyzvy postkomunistického
prostiedi. Strany navazuji na ndrodni tradice, prosazuji konzervativni kiestanské hodnoty
a v nékterych pripadech i iredentismus, coZ je Usili o pfipojeni Uzemi historicky nebo
etnicky spojenych s danym narodem, ale ovladanych jinym statem (Pirro, 2013, s. 622).

Radikdlné populistické strany ve stfedni a vychodni Evropé reaguji také na
specifické problémy postkomunistického kontextu, jako jsou otdzky etnickych mensin,
korupce a postoj k Evropské unii. Tyto strany se Casto prezentuji jako nejkompetentnéjsi
pro feSeni problému spojenych s etnickymi mensinami, coz je klicovy aspekt jejich politiky
zejména v zemich jako Slovensko ¢i Bulharsko, kde je silna pfitomnost etnickych mensin
(Pirro, 2013, s. 616—-617).

Pirro (2013) také upozornuje na rozdily mezi zapadni a vychodni Evropou. Zatimco
v zapadni Evropé radikalné populistické strany vznikaly v reakci na sociokulturni zmény
roku 1968, ve stredni a vychodni Evropé reaguji na transformaci po roce 1989 a s ni
spojenou krizi hodnot i autority (Pirro, 2013, s. 601-602, 622—623). Ve vychodni Evropé je
ideologie téchto stran vice zamérena na specifické problémy postkomunistického
kontextu a zklamani transformacnim procesem (Pirro, 2013, s. 622—623).

Mudde (2007) spatfuje hlavni rysy populistické radikalni pravice v kombinaci
nativismu, autoritafstvi a populismu. Tyto rysy jsou podle néj pfitomny napfi¢ Evropou
(Mudde, 2007, s. 138).

V postkomunistickych zemich podle Muddeho (2007) nepfitel pro populistickou
radikalni pravici zlstava predevsim uvnitf statu a mimo narod (Mudde, 2007, s. 69). Byla

to reakce na to, Ze na rozdil od zdpadni Evropy a navzdory €lenstvi v EU nejsou zemé
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stfedni a vychodni Evropy cilovou destinaci pro migranty. Tento stav pretrvava i v roce
2024, ale mnoho véci se zménilo. Migracni krize z roku 2015 zmeénila pristup k migraci.
Vnimdani této problematiky ze strany obcdand se proménilo, coZ reflektovala fada
populistickych stran, které zasadné zmeénily svou rétoriku a vice se zamérily na migraci
a s ni spojené problémy. Tato zména se netykala pouze stran radikalné populistickych.
Dobfe to dokumentuje Enyedi (2020), ktery mluvi o tom, jak si vychodoevropsti
nacionalisté vypujcili téma migrace, které bylo do té doby typické spiSe pro zemé na
zdpad od regionu stfedni a vychodni Evropy a bylo vyuZivdno zejména jejich tamnimi
predstaviteli (Enyedi, 2020, s. 369). Podle Moniky Bartoszewicz (2020) stala migracni krize
za vzestupem radikalnich a protisystémovych stran po celé Evropé, pficemz protiimigracni
postoj byl néco, co vSechny tyto strany spojovalo. Obliba téchto stran se zvySovala s tim,
jak se prohlubovala absence societdlni bezpecnosti v Evropé (Bartoszewicz, 2020, s. 137).
Migracni krize spojena s uprchlickou vinou pfrispéla i k silicimu euroskepticismu.
Ten se stal dalSim vyznamnym tématem nejen pro pravicové populisty. O tom, Ze
populistické pravicové radikdlni strany mohou nalézt Uspéch v euroskeptickych postojich,
psal napfiklad Danics (2017b). Populisté tyto postoje propojili s nacionalismem a
prezentaci Evropské unie jako prekazky pfi prosazovani narodnich zajma. Tento narativ
pak vyuzili k mobilizovani voli¢l pfi domdcich volbach, coZz jim umoznilo oslovit
nespokojené volice i pfi vynaloZzeni méné financnich prostfedkld na kampan. Jak ale
upozornuje zminény autor, pfimou souvislost mezi euroskepticismem na jedné a
populismem na druhé strané nelze potvrdit (Danics, 2017b, s. 148-149). Evropska unie je
nékterymi populistickymi aktéry obvinovana z vmésovani do vnitinich zaleZitosti a Utoku
na identitu a suverenitu. Casto je prezentovéna jako imperidlni, kolonialni sila, kterd se
odklonila od svého plvodniho zdméru a chce ovladnout nebo vnutit svou autoritu jinym
zemim. Tyto myslenky pak stoji za konstrukci klasického populistického pfibéhu, kde je EU
populisty vnimana jako zkorumpovana elita jednajici proti vali lidu (Csehi a Zgut, 2021, s.
63). Populistickd radikalni pravice podle Muddeho (2007) pfistupuje k Evropské unii a
podobnym nadnarodnim institucim jako k néfemu nepratelskému, nedivéryhodnému.
Nécemu, co je mimo stat a mimo narod a kde se kuji pikle. Kromé nadnarodnich instituci
pak podobna rétorika muZe mifit i na sousedni zemé, zejména pak v souvislosti

s historickymi konotacemi (Mudde, 2007, s. 74).
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Obecné je u pravicovych populistl jakakoliv elita vnimana jako zhoubn3,
spikleneckd entita stojici proti lidu. Casto je pak ¢astovdna vyrazy jako politicky kartel,
politicka tfida a podobné (Otsch a Horaczek, 2020, s. 23).

Cas Mudde v rozhovoru pro iROZHLAS tvrdi, Ze dnesni populistické strany jsou
ve skute€nosti vice krajné pravicové a kritizuje zjednodusujici pouzivani terminu
»populismus” pro popis jejich ideologie. Popisuje, jak termin populismus ztraci na
uzite€nosti, protoZze byva Casto nespravné pouzivan a diskutuje o vlivu krajni pravice
na liberalni demokracii. Mudde zd(raziuje, Ze hlavnim dlvodem, proc lidé voli tyto
strany, neni populismus, ale jejich nativismus, ktery je pro né hlavnim tématem

(Chaloupkova, 2019).
3.2.2 Stiedovy populismus

Od pravicového populismu se dostavame k dalSimu fenoménu, jimz je populismus
stfedovy, centristicky, Cisty nebo neideologicky. ZaleZi na pohledu jednotlivych autor(.
Tato forma populismu, o které hovofi naptiklad Vlastimil Havlik (2016), se odliSuje svou
zamérenosti prfedevSim na vyhrocenou anti-establishmentovou rétoriku bez jasné
ideologické prislusnosti. Havlik (2016) dale poukazuje na tento fenomén jako na disledek
ideologické nejasnosti a charakterizuje jej jako ,Cisty populismus®, kde v popredi stoji
odmitani tradi¢ni politické elity. Jednim z klicovych priklad(, které Havlik (2016) uvadi, je
hnuti ANO v Ceské republice pod vedenim Andreje Babie, které ilustruje, jak mGze byt
neideologicky populismus aplikovan v praxi. Tento typ populismu se vyznacuje predevsim
apelovanim na obecnou nespokojenost s politickym establishmentem, aniz by se nutné
opiral o konkrétni politické nebo ideologické programy (Havlik, 2016). Peter Ucen (2007)
v této souvislosti mluvil o tzv. ,Cistém” nebo ,novém“ populismu jako o evoluci
postkomunistického populismu, ktery se posunul od svych radikalnéjSich forem smiSenych
s nacionalismem a autoritarstvim smérem ke vlidnéjSim variantdm. Podle Uc¢né (2007)
maji nové formy populismu svlj mobilizacni potencidl zaloZeny primarné na vyrocich proti
(Ucen, 2007, s. 60). To ovsem neznamen3, Ze se strany tohoto typu nemohou posunout
zase opacnym smérem k radikalnéjsim formam populismu.

Kdyz ustupuji ideologie a konkrétni politicky program do pozadi, da se ocekavat, Ze

vétsi roli budou hrat jiné prvky. Napriklad role politického lidra, v populismu jak jinak nez
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charismatického. Vracime se tak k terminu ,personalizace”, jehoZz definice byla
prezentovana diky praci Jurka (2014). Jurek (2014) identifikuje tfi hlavni typy politickych
stran podle jejich organizaéni struktury a strategie nasledovné.

Prvnim typem jsou tzv. catch-all strany. Ty maji demokraticky systém fizeni na
raznych Urovnich, kde jsou organy voleny a pravomoci pridélovany. Zastupuji zajmy
Sirokého spektra voli¢d a jejich hlavni strategii je ziskavani co nejvice hlastl. Casto vznikaji
diky spolecné iniciativé a aktivité politické elity pasobici v parlamentu (Jurek, 2014, s. 78—
79).

Druhym typem jsou kartelové strany. Ty soustfeduji moc do rukou stranického
vedeni, cozZ oslabuje vliv béZnych ¢len(. Jejich strategie se zaméfuje na ziskavani arada
a v predvolebnich kampanich kladou dliraz na manaZerské a osobni kvality kandidatd
nez na ideologii. Podobné jako catch-all strany vznikaji i tyto diky spolecné iniciativé
parlamentnich elit (Jurek, 2014, s. 78-79). Jurek (2014) také zminil treti typ, tzv.
podnikatelské strany, které vSak podrobnéji popiSou jini autofi.

Podle Ladislava Cabady (2014) je trendem v novych demokraciich stfedni
a vychodni Evropy vznik stran bez jasné ideologie, jez jsou vedeny silnymi osobnostmi.
Cabada (2016) popisuje, Zze rozmahajici se politika zaloZzend na osobnostech je v tomto
regionu obzvlasté patrnd. Tyto strany casto vznikaji jako ,,gaucové strany” nebo ,instantni
vSeobjimajici strany”, coZ naznacuje jejich plvod a schopnost rychlé adaptace. Maji
tendenci mit nejasné definované ideologie a jejich programy byvaji vagni, bez hlubsiho
zaméreni na konkrétni politicka témata. Presto se nékterym z nich dafi udrzet si voli¢skou
podporu, pficemz dochazi k vyraznému posunu v jejich ideologickém smérovani smérem
k populismu (Cabada, 2016, s. 69).

Dostdvame se ke tretimu typu politickych stran, ktery predstavi Vit Hlousek a
Lubomir Kopecek (2018a). Ti pfisli s terminem ,,politicti podnikatelé”. O téch mluvi jako o
nékom, kdo hraje v rdmci strany nezbytnou roli. Stranu de facto ovladaji uz jenom tim, Ze
stoji za jejim zaloZenim, organizacni strukturou a programem. Zajimavé je, ze i kdyz to

o i

zdaleka neplati ve vSech ptipadech, velka c¢ast téchto , politickych podnikatel(“ skute¢né
vzesla z redlného podnikatelského prostredi (Hlousek a Kopecek, 20183, s. 14). Minimalni
charakteristika politickych stran je podle téchto autord nasledujici. Strany by mély mit
svlj puvod mimo parlament, centralizované vedeni, iniciativu lidra pfi zaloZeni strany,

nemély by byt produktem socidlniho hnuti. Jejich lidr by zarovern mél mit schopnost
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udrzet si dominantni postaveni ve strané i poté, co skonci zakladatelské obdobi, a mél by
vyuzivat tohoto postaveni. Stejné tak by mél mit schopnost ziskat si pozornost médii a
pfizen volich (Hlousek a Kopecek, 2018a, s. 38). Jurek (2014) v souvislosti s timto typem
stran uvadi, Ze na rozdil od catch-all akartelovych stran, které vznikaji na zakladé
kolektivni iniciativy a aktivity a ¢asto byvaji vytvorem stdvajici politické elity, jsou
podnikatelské strany vysledkem individudlni iniciativy, ¢asto s vyuZitim osobnich zdroju
zakladatele. Osud téchto stran je proto obvykle Uzce spjat s osobnosti jejich lidra (Jurek,

2014, s. 78).

3.2.3 Levicovy populismus

V kontextu soucasné politické diskuse je i tento typ populismu fenoménem, ktery
vyzaduje dikladnou analyzu. Jeho vyskyt a vliv se ovSem, podobné jako v pfipadé jinych
forem populismu, liSi region od regionu. Podle Kubata (2016a) predstavuje levicovy
populismus zasadni, byt méné dominujici slozku politického spektra ve zkoumaném
regionu. Tento typ populismu se zaméfruje na sociadlni spravedlnost a ekonomickou
rovnost, ¢imZ reaguje na socialni nerovnosti a usiluje o inkluzivnéjsi spole¢nost (Kubat,
20164, s. 17).

Mudde a Kaltwasser (2017) v kontextu levicového populismu zminuji, Ze na rozdil
od svého pravicového protéjsku klade ddraz na ekonomické aspekty elity, kterou definuje
primarné v terminech ekonomické nadvlady a nerovnosti (Mudde a Kaltwasser, 2017,
s. 13). Tento pfistup umoznuje levicovym populistickym hnutim mobilizovat podporu
mezi témi, ktefi se citi vylouceni z ekonomickych pfilezitosti a socidlniho blahobytu.
Podle Muddeho (2004) se levicovi populisté neprezentuji jen jako zastupci pracujici
tridy, ale spiSe jako hlas vseho lidu, ktery vyjadfuje vSeobecnou nespokojenost a vola
po spravedlivéjsi spolec¢nosti (Mudde, 2004, s. 549-550).

Klyuchkovych (2021) mluvi o anti-kapitalistickém populismu, ktery chdpe jako
jeden z projevu levicového populismu. Tento typ populismu podle néj kritizuje nerovnosti
generované globdlnim kapitalismem a obhajuje politiku prerozdélovani, socialni
zabezpeceni a ochranu prdv pracovnikd. Oslovuje délnickou tfidu a ty, ktefi se citi, Ze jsou
pozadu v dlsledku hospodarské liberalizace a globalizace (Klyuchkovych, 2021, s. 104-
105).
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Podle Daniho Rodrika (2018) se levicovy populismus s vétsi pravdépodobnosti
mobilizuje podél linii prijmud/spolecenské tfidy a v reakci na globaliza¢ni Soky v podobé
obchodu, financi a zahrani¢nich investic. Casté&ji je pak spjat s jizni Evropou a staty jako
Recko ¢i Spanélsko nebo s Latinskou Amerikou, kde hraji vétsi roli riizné ekonomické krize

a v jejich dusledku vznikajici nerovnost (Rodrik, 2018, s. 13-25).
3.3 Specifické formy populismu

V této kapitole je rozsifeno zkoumani populismu, pficemz jsou charakterizovany
specifické podtypy, jako je paternalisticky populismus nebo spojeni populismu
s nacionalismem. Po predchozi diskusi o pravo-levém rozdéleni populismu jsou odhaleny
jemnéjsi nuance a subtypy populismu, které se ve zkoumaném regionu manifestuji. Tento
pfistup je v souladu s koncepci populismu jako ,Uzce zamérené ideologie”, ktera
se formuje napfic politickym spektrem, kde ani pravolevé déleni nemusi stacit (viz Mudde
a Kaltwasser, 2017). Cilem této kapitoly je rozsitit obraz populismu v jeho mnohotvarnosti

a ve vztahu k jeho projeviim ve stfedni a vychodni Evropé.
3.3.1 Nacionalismus a populismus

Nacionalismus a populismus sdileji zakladni principy zaméfené na suverenitu
a jednotu naroda. Nacionalismus je definovdn jako ideologie zdUraziujici vyznam naroda
jako spolecenské jednotky (Nechybujte.cz, 2024).

Historicky se nacionalismus transformoval od intelektudlniho pojmu k silné
pravicové ideologii, zejména po padu komunismu, kdy nabyl nové formy (FrySova, 2019,
s. 23). Ve stfedni a vychodni Evropé se nacionalismus a populismus ¢asto spojuji jako
reakce na prazdné misto po komunismu, coZ lidem nabizi pocit bezpeci a ptindlezZitosti
(Frysova, 2019, s. 46).

Nacionalisticti vliidci ve stfedni a vychodni Evropé zdlraziuji protiimigracni politiku
a konzervativni hodnoty, coz vede k aliancim proti liberalnim elitam Zapadu. Madarsky
premiér Viktor Orban napfiklad posilil vztahy mezi balkdnskymi a stfedoevropskymi
zemémi jako soucast Sirsi regionalni strategie (Enyedi, 2020, s. 368).

Jan Urban (2023) popisuje nacionalisticky populismus jako vysoce rizikovou

politickou strategii s potencialné nicivymi dusledky pro mezindrodni harmonii. Specificky
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zminuje ambice Madarska pod Orbanovym vedenim jako potencialni hrozbu pro sousedni

staty (Urban, 2023).

3.3.2 Paternalisticky populismus

Dalsim typem je paternalisticky populismus, ktery predstavuje ideologii kritizujici
politickou korektnost elit a zadroven naznacuje, Ze lidé nejsou dostatecné zrali na to, aby
samostatné rozhodovali. Nabizi model, ve kterém vlada ¢i ,zvoleni” vedou a formuiji
obcany, coz omezuje zapojeni méné privilegovanych skupin (Enyedi, 2015, s. 21).

Podle Enyediho (2020) se paternalisticky populismus ve stfedni Evropé vymezuje
proti elitdm a zdUraznuje ochranu obyvatel pred socidlnimi a ekonomickymi hrozbami.
Tento pfistup odmita individualismus a preferuje tradi¢ni hodnoty, pficemz stat zde hraje
klicovou roli (Enyedi, 2020, s. 374). Jako priklad uvadi ideologie Jobbiku a Fideszu v
Madarsku. Tyto strany kombinuji prvky paternalistického populismu a neliberalniho
elitadrstvi, kdyz prosazuji politiku chranici obycejné lidi prfed elitou, ale zaroven si
zachovavaiji elitarsky postoj (Enyedi, 2015, s. 17).

Na zakladé Enyediho (2015, 2020) praci lze fici, Ze paternalisticky populismus se od
klasického populismu lisi svym pristupem k roli statu a elit. Zatimco klasicky populismus
zdUraznuje pfimou ucast obcanu a kritiku elit, paternalisticky populismus véfi ve vedeni
obcCand statem a elitami, které je tfeba respektovat a nasledovat, a to Casto na ukor
demokratickych procesu a participace.

Tato C¢ast ukazuje, jak se populismus muZe spojovat s rlznymi ideologiemi
a vytvaret specifické podtypy, které vyznamné ovliviiuji politicky a socidlni Zivot ve stfedni
a vychodni Evropé. Diky své prizpUsobivosti populismus zahrnuje mnoho subtypl, které
jsou v této praci zkoumany. Mezi nejCastéjsi subtypy v regionu patfi pravé nacionalisticky

a paternalisticky populismus, v pribéhu prace se ale setkdme s mnoha dalSimi.
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4 Priciny rozmachu populismu v poslednich letech

Nasledujici kapitola popiSe, co je pficinou tak velkého rozmachu populistickych
hnuti v regionu v rdmci poslednich let. Vzestup populismu v zemich stfedni a vychodni
Evropy, zejména téch sdruienych ve Visegradské ctyfce (V4), byl ovlivnén nékolika
klicovymi faktory. RGzné krize, jako finanéni nebo migracni, pfitom hraly vyznamnou roli.
Kazdad zemé meéla své specifické podminky a pficiny, avSak existovaly obecné faktory
spolecné pro vsechny.

Prvnim katalyzatorem byla financni krize v roce 2008. Ta vedla ke zvySené
ekonomické nejistoté mezi voli¢i a k rozmachu populistickych stran, zejména v zemich
s nizkym fiskalnim prostorem a mezi levicovymi stranami. Primérny pocet populistickych
stran Ucastnicich se voleb se po roce 2008 zvysil 0 33 % ve srovnani s primérem pred krizi
(Guiso et al., 2021, s. 8). Odlisny pohled nabizeji Zhang, L. a Zhang, M. (2023), podle
kterych finanéni krize prispéla k posunu ideologickych tendenci v regionu spise smérem
k pravicovym a konzervativnim stranam, coz ovlivnilo sloZeni parlamentl a exekutivnich
organll (Zhang, L. a Zhang, M., 2023, s. 4-8). Drtivé vitézstvi Orbanovy strany Fidesz
ve volbach v roce 2010, kratce po financni krizi a pfed ndstupem té migracni, tento
argument ¢astecné podporuje. Roli pfi tomto vitézstvi vSak hraly i jiné faktory, na néz se
tato prdce blize zaméti v rdmci pripadovych studii.

Odbornici se shoduji, Ze k rozmachu populismu v regionu vyrazné prispéla i
migracéni krize z let 2015/2016. Tato krize pfesunula pozornost od narodnostnich mensin
k muslimskym pfistéhovalcim, coz vedlo k tomu, Ze se zacal rozmahat krajné pravicovy
extremismus. Populistické strany oznaclily migraci za hrozbu pro narodni bezpecnost a
kulturni identitu (Stulik, 2019, s. 2667). Podle Olgy Valerievny Timofeevy (2020)
Visegradska skupina pfistupovala k otdzkdm migrace a narodni identity s dlrazem na
zachovani svych narodnich, kulturnich a ndboZenskych hodnot. Tento pfistup se projevil
odporem vUci rozhodnutim Evropské unie o pfijimani migrantd z rGznych kultur.
Nejhlasitéjsi bylo Madarsko, které se dostalo do konfliktu s EU, aby si udrzelo sv(ij narodni
postoj. Pravicovy populista Orban proménil socidlné-ekonomickd témata v otazky narodni
kultury, coZz mu pomohlo ziskat politickou podporu. Podobné i Polsko, kde vladla strana
Pravo a spravedlnost, pfijalo protiimigracni rétoriku, coz bylo soucasti pravicového trendu

v celé Evropé (Timofeeva, 2020, s. 288-294).
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Rodrik (2018) spojuje rozmach populismu s globalizacnimi Soky, jako jsou nahlé
zintenzivnéni migrace a priliv uprchlikd, stejné jako s ekonomickymi zménami, napriklad
zménou struktury pracovnich mist, deindustrializaci, finan¢ni krizi nebo vstupem
zahranicnich korporaci do domdacich ekonomik. Globalizace a jeji pokrocilé faze jsou podle
néj jednou z hlavnich pfic¢in vzestupu populismu (Rodrik, 2018, s. 12-25). Podobné to vidi i
Viktor Glied (2020), ktery identifikoval jako pfi¢iny vzestupu populismu rychlé
technologické zmény, globalni finan¢ni krizi z roku 2008, takzvané arabské jaro a migracni
krizi po roce 2015. ZduUraznoval nedostatky liberalni demokracie pti feSeni spornych
otazek, jako jsou osobni prava versus bezpecnost a nabozenské otazky (Glied, 2020, s. 28—

29).
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5 Populismus a demokracie

S tim, jak je populismus vyznamnym tématem politickych diskurz( po celém svété,
vyvolava debaty i jeho vztah k demokracii, demokratickym institucim a principim. Tato
debata je diskutovana fadou odbornikd. Jinak tomu neni ani ve stfedni a vychodni Evropé.
Nasledujici ¢ast tak prozkoumd vliv populismu na demokracii a pokusi se predstavit
zakladni teoretické koncepty, zda ji spiSe ohrozuje, nebo obohacuje.

Cas Mudde a Cristobal Rovira Kaltwasser (2017) argumentuji, Ze populismus mUze
mit jak pozitivni, tak negativni dopady na demokracii, zdvisle na jeho interakci
s konkrétnimi demokratizaénimi procesy (Mudde a Kaltwasser, 2017, s. 20). Monika
Bartoszewicz (2020) poznamenava, Ze populismus ma potencidl motivovat obcany k vétsi
politické participaci, ale zaroven muze vést k ,,demokraturam®, kde prevlada vile vétsiny
na ukor mensin (Bartoszewicz, 2020, s. 158-160). Mudde a Kaltwasser (2017) poukazuji
na to, Ze populismus muZe slouzit jako demokraticky korektiv tim, Ze dava hlas
nezastoupenym skupindam, ale zaroven muzZe negativné ovlivnit liberdlni demokracii,
pokud podporuje nazor, ze rozhodnuti vétSiny by nemélo byt omezovano zadnou instituci
(Mudde a Kaltwasser, 2017, s. 83-84). Jan-Werner Miller (2017) zdlraziuje, Ze
populismus muze usilovat o rozsifeni demokratickych principQ, ale zaroven ohroZovat
zadkladni pilite liberalni demokracie, jako jsou individudlni prava a princip vlady préva,
jedna se tak v jistém smyslu o dvojse¢nou zbran (Miiller, 2017, s. 100).

Miller (2017) upozoriuje, Ze populisté se ¢asto prezentuji jako jedini opravdovi
zastupci lidu, coZ mUZe naznacovat anti-demokratické sklony. Prostfednictvim zmén
volebniho zdkona nebo tlaku na média testuji, jak daleko mohou zajit v omezovani
demokracie (Mdller, 2017, s. 55-56). Své odplrce vykresluji jako nepratele lidu a sami
sebe vnimaji jako jediné opravdové zastupce cestného a moralné Cistého lidu. Jakakoli
opozice je pak vnimana jako nemoralni a nepatfici k pravému jadru spolecnosti (Mdller,
2017, s. 16-17).

Kdyz se populisté dostanou k moci, ¢asto vznikne pfedstava, Ze ztrati sv(j protestni
naboj. Podle Miillera (2017) je vSak iluzorni predstavovat si, Ze populisté u moci neuspéji.
KdyZz se populistickd strana dostane k moci a stane se elitou, kterou dfive kritizovala,
potfebuje najit nového vinika, néjakou novou elitu (Miiller, 2017, s. 49-50). Jak ilustruje

Enyedi (2015), ¢asto se tou elitou stdvaji nadnarodni instituce, naptiklad Evropskd unie
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nebo jiné mezindrodni organizace. To umoziuje populistim nadale vystupovat v roli
obéti, i kdyZz se sami chovaji jako elita a maji pfizen oligarchickych skupin, proti kterym se
diive vymezovali (Enyedi, 2015, s. 14). Mezi nadndrodni spole¢nosti mohou byt fazeny i
rizné korporace, které vstupuji na domaci trh, a populisté je vidi jako hrozbu pro
ekonomickou a narodni suverenitu své zemé (Jelinkova, 2023, s. 62). Kritika nadnarodnich
elit je doplnéna o obvinéni etnickych mensin a socidlné-intelektualnich elit z toho, Ze jsou
fizeny ze zahranic¢i (Enyedi, 2020, s. 373). Miiller (2017) dodava, Ze populisté u moci
zaroven casto upravuji statni aparat, aby podporoval jejich politickou agendu a
prezentoval jejich vladu jako legitimni a mordlné spravnou. Tento klientelismus spatfuje
na prikladu strany Fidesz v Madarsku nebo Prava a spravedlnosti v Polsku. To vse je
doprovazeno zavadénim zdkon(l, které systematicky potlacuji obcanskou spole¢nost
(Miller, 2017, s. 52-55).

Mudde a Kaltwasser (2017) uvadéji, Ze populismus a demokracie se nevylucuiji, ale
zasadni rozpor nastdva mezi populismem a liberdlni demokracii. Populisté véfi, Ze nic
by nemélo branit vali lidu, coZ vede k odmitani pluralismu, prav mensin a instituciondlni
ochrany téchto prdv (Mudde a Kaltwasser, 2017, s. 81). V tomto kontextu autofi
zdaraznili, Ze ,existuji pfinejmensim dva primé protiklady populismu: elitarstvi
a pluralismus” (Mudde a Kaltwasser, 2017, s. 7).

Fareed Zakaria (1997) v minulosti pfisel s terminem ,neliberdlni demokracie”.
Tento termin pouZil v souvislosti s rozmahajicim se trendem, kde i demokraticky zvolené
vlady porusuji zakladni prava a ignoruji ustavni principy. Tehdy, v roce 1997, to pouzil
na prikladu statd, jako jsou Peru nebo Filipiny (Zakaria, 1997, s. 22). Situace se ovsem
od té doby vyrazné zménila a tento termin se zacal pouzivat mnohem castéji. V posledni
dobé se o ném hovofilo v souvislosti s udalostmi v Madarsku nebo Polsku. Zakaria (1997)
dale rozliSoval mezi tradicnim pojetim liberalni demokracie, které zdlrazriuje nejen
svobodné volby, ale i pravni stat a ochranu individudlnich svobod, a sou¢asnym jevem,
kde tyto elementy liberdlni demokracie mohou byt oslabeny, pfipadné zcela chybét
(zakaria, 1997, s. 22).

Zaclenéni rGznorodych pohledd do diskuse o populismu umoznuje komplexni
analyzu jeho vlivu na politicky systém. Studie Kubase (2021) pfindsi dlkazy o vlivu
populistickych stran na zhorsSeni liberalni demokracie ve stfedni a vychodni Evropé,

pricemz nejvyraznéjsi zhorseni je v zemich, kde populistické strany vlddnou samostatné
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nebo jako hlavni koali¢ni partner (Kubas, 2021, s. 88). Miiller (2017) uvadi, Ze populisté
maji tendenci ,,obsadit” stat, coz lze vidét na prikladu Madarska a Polska, kde dochazi
k omezeni nezavislosti soudnich dvor(i a ovladnuti medialniho prostoru (Miiller, 2017,
s. 52-53). Podle Jacquesa Rupnika v zemich Visegradu obecné dochazi k pochybnostem
o demokracii ¢asto v souvislosti s radikalnim nacionalismem, coZ se projevilo zejména
béhem migracni krize, ktera pusobila jako katalyzator (Rupnik, 2018). V roce 2019 Mudde
v rozhovoru pro iRozhlas vyjadfil vaznou obavu ohledné rozmahajiciho se populismu,
zejména kdyZ je spojen s autoritarstvim a krajni pravici. Tento vyvoj povaZuje za vdznou

hrozbu pro hodnoty liberdini demokracie (Chaloupkova, 2019).
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6 Strategie boje proti populismu

V ramci kapitoly o vztahu mezi populismem a demokracii nds zajimalo, zda
populismus demokracii spiSe ohroZuje, nebo obohacuje. Pokud pfistoupime na argument,
Ze je pro demokracii spiSe ohroZujicim prvkem, vyvstava otazka, jak mohou demokratické
spolecnosti efektivné celit tomuto fenoménu, aniz by ohrozily své zédkladni hodnoty. Tato
kapitola se zaméri na rizné strategie a pristupy, které mohou pomoci omezit negativni
dopady populismu na demokratické instituce a politickou kulturu.

Kaltwasser a Taggart (2016) navrhli analyticky rdmec pro feSeni situaci, kdy se
populisté dostanou k moci. Zaméfili se na strategie a pristupy k omezeni jejich
negativniho vlivu na demokratické instituce. Domaci reakce zahrnovaly politické strany,
které musely reagovat na anti-politicky diskurz populistli, obcanské organizace
mobilizujici vefejnost, Ustavni soudy chranici demokratické normy a média ovliviujici
verejnou debatu. Tyto domaci reakce dopliovali vnéjsi aktéfi, napriklad nadnarodni
subjekty obcanské spolecnosti, mezinarodni federace politickych stran a zahranic¢ni vlady.
Vsichni tito aktéri méli spole¢ny cil a tim byla obrana demokratickych principtd a instituci
ohroZenych populistickymi hnutimi, coz vyZadovalo komplexni pfistup zahrnujici vnitfni i
vnéjsi aktéry (Kaltwasser a Taggart, 2016, s. 201—-220).

Studie Vincenza Galassa a jeho kolegli (2024) ukdzala, Ze boj proti populismu
vyzaduje komplexni pristup, ktery zahrnuje progresivni strategie a narativy. Tradicni
politické strany musi byt obezretné, aby se vyhnuly napodobovani populistickych taktik,
které by mohly poskodit demokratické instituce a zvysit polarizaci. Misto toho se maji
zaméfrit na oZiveni politické participace a diveéry v politické instituce. Pouziti podobnych
taktik, jaké jsou vlastni populistiim, by mohlo paradoxné posilit nové populistické strany
na ukor tradi¢nich. Negativni kampan proti populistim by nemusela byt uc¢inna a mohla
by vést k nezadoucim duasledklm, jako jsou snizend d(ivéra v politické instituce a zvySena
podpora populistickych stran. Proto je klicové, aby tradi¢ni strany hledaly alternativni
zpusoby, jak oslovit volice a bojovat proti populismu, aniz by se uchylovaly k taktikam,
které by mohly poskodit politicky diskurz a demokratické hodnoty (Galasso et al., 2024, s.
32-35).

Jan-Werner Miiller (2017) poukazoval na dlleZitost angaZzovanosti s populistickymi

stranami, pokud respektovaly zakonny rdmec a nevyzyvaly k nasili. Jejich pfitomnost
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v parlamentnim systému mohla slouzit jako pfipomenuti potfeby dialogu a reprezentace
rGznorodych nazorli ve spolecnosti (Muller, 2017, s. 84-85). lzolace nebo vylouceni
populistickych hnuti z politického dialogu by mohly paradoxné posilit jejich pfitazlivost
pro volice. Pristupy, které se snazily z populistl udélat politické vyvrhele, mohly vytvorit
dojem, Ze tradi¢ni politické sily tvofi ,kartel”. Tato strategie mohla dat populistim prostor
prezentovat se jako jedind autentickd alternativa pro lidi hledajici zménu (Miiller, 2017,
s. 52-55). Re$enim neni ani pokus tradi¢nich stran pfizp(isobit se populistické rétorice,
coz by mohlo poskodit demokratické instituce a zvysit polarizaci (Mdller, 2017, s. 19). V

tomto sméru se Miiller v podstaté shoduje s predchozimi autory.
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Il. Pfipadové studie populismu, analyza politickych trendu

a komparativni analyza

Tato ¢ast prace se zaméri na hlubsi prozkoumani populismu prostfednictvim
pripadovych studii ve statech stfedni a vychodni Evropy. Tyto pripadové studie umozni
pochopit, jak populistické hnuti ovliviiuje politickou scénu, demokratické instituce
a spolecenské procesy v jednotlivych zemich. Cilem je nabidnout detailni pohled na
fungovani populismu v rGznych narodnich kontextech a analyzovat jeho vliv na politicky
diskurz a na to, jak se manifestuje v ramci téchto vybranych postkomunistickych zemi.

Bude se vénovat nejen konkrétnim pripadlm populistickych stran, ale také analyze
dat z prazkumU verejného minéni agentury IPSOS a sociologickych studii organizace
Freedom House. Tyto informace pomohou lépe porozumét tomu, jak jsou populistické
ideje pfijimany verejnosti a jak ovliviuji politickou stabilitu i demokratické procesy.

Na zakladé teoretického ramce, analyzy pripadovych studii a sociologickych dat
bude v zavérecné C(asti této kapitoly provedeno porovnani populistickych formaci
v rlznych zemich. Porovnani se zaméri na identifikaci hlavnich charakteristik a na to,
jak se lisi dopad na politické systémy a spolecenské hodnoty, véetné rdznych specifik,
ktera byla v prabéhu prace zjiSténa. Toto srovnani umoini lépe pochopit, jakym

zpUsobem se populismus v regionu projevuje.

7 Pripadové studie v jednotlivych statech stredni a vychodni

Evropy

V ramci této ¢asti budou provedeny pfipadové studie vybranych zemi za ucelem
ziskani hlubsiho vhledu do toho, jak populismus ovliviiuje politickou agendu a jak se
odrazi ve fungovani demokratickych procesu a instituci v danych zemich. Prostfednictvim
téchto pripadovych studii Ize nabidnout komplexni perspektivu na to, jak populismus
utvari politicky diskurz ajak se wvyviji jeho vyznam a pulsobeni ve zkoumanych
spolecnostech v regionu.

Na uvod je tfeba pfipustit jistd omezeni. Ztotoznéni se s populismem v kontextu
konkrétnich zemi predstavuje vyzvu. Neexistuje zadna univerzalni definice, ktera by byla

omezena na jednotlivé staty, coz vede k nutnosti pouZivat mezindrodné uzndvané
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charakteristiky populismu pro jeho popis. Mezi tyto charakteristiky patfi zejména klasicky
odpor v{¢i elitdm (Cisar a Stétka, 2016).

Dalsi zalezZitosti je, Ze néktefi badatelé neomezuji pojem populismu pouze na
urcité politické strany. Misto toho populismus chapou jako Siroce rozsifeny jazykovy
a rétoricky nastroj, ktery pronikd do mnoha aspektd politického diskurzu v zemi. Jinymi
slovy, misto aby byl populismus vniman jako vlastnost specifickych politickych subjektd, je
povaZzovan za obecnéjsi jev, jenz se objevuje napfi¢ politickym spektrem a ovliviiuje
zpusob, jakym politici komunikuji s vefejnosti a jak prezentuji své nazory. Populismus tedy
neni chapan jako izolovany fenomén spojeny s nékolika malo stranami, ale jako pfistup,
ktery mohou vyuZivat rdzné politické sily k ziskani podpory vefejnosti (Cisaf a Stétka,
2016). O tom u? ostatné mluvil i Skolkay (2000), kdyi rozlisoval mezi identickymi
a neidentickymi stranami, a hovofil o tom, zda jsou tyto strany populistické ze své
podstaty, nebo zda je populismus pouze vyuZivdn k prosazovani jejich programu
a vyskytuje se zejména na rétorické bazi (Skolkay, 2000, s. 4-5).

Tato prace predstavi zejména ty nejvyznamnéjSi predstavitele, ktefi jsou v
konkrétnich zemich s populismem spojovani, ackoliv existuje predpoklad, zZe
populistickych stran a hnuti je v regionu celd fada. Samotny vybér téchto stran pak mze

byt i subjektivni zalezZitosti.
7.1 Slovensko

Pokud chceme pochopit situaci na Slovensku, je tfeba kratce predstavit jeho
politickou historii. Slovensko poslouzi jako ucebnicovy pfipad pro vymezeni riznych forem
populismu. V ¢em se tyto formy nelisi, je vyuzivani klasické anti-elitafské rétoriky
(Klyuchkovych, 2021, s. 101-105).

Za prvni stranu populistického typu na Slovensku je nékterymi odborniky
povaZovano Hnutie za demokratické Slovensko (HZDS) Vladimira Meciara. Tato strana
dominovala slovenské politice v pribéhu 90. let minulého stoleti. DalSi stranou
oznacovanou za nacionalné-populistickou je Slovenska narodna strana (SNS), jedna
z nejstarsich slovenskych stran vlbec. Na prelomu tisicileti pak vznikla strana SMER
— socidlna demokracia (SMER-SD), ktera je jednou z hlavnich politickych sil v zemi dodnes

(Marusiak, 2006).
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Klyuchkovych (2021) hovoti v pfipadé Slovenska o pfechodu od radikdlnich forem
populismu spojenych s nacionalismem a autoritarstvim k umirnénéjsi politice
(Klyuchkovych, 2021, s. 101). V obdobi vlady Vladimira Meciara hraly na Slovensku
klicovou roli etnicky nacionalismus a jeho populisticky narativ, coz mélo vyznamny dopad
na vztahy mezi etnickou vétSinou a mensinami v zemi a vliv to mélo i na zahrani¢ni vztahy,
predevsim s Madarskem (Deegan-Krause, 2012, s. 182—-204). Klyuchkovych (2021) nazval
toto propojeni naciondlnim populismem (Klyuchkovych, 2021, s. 105).

V tomto kontextu je tfeba zminit, Ze Slovensko je narodnostné heterogenni stat s
vyznamnou madarskou, romskou a rusinskou mensinou. Peter Ucen (2007) mluvil o
narodnim populismu, ktery zd(razfoval duleZitost ndroda a snazil se hajit zajmy lidi, které
negativné ovlivnily politické zmény. Z problémU lidi vinil vnéjsi nepratele a nékteré
domdci politiky (Ucen, 2007, s. 53). Podle Meseznikova et al. (2008) se nacionalismus na
Slovensku zaméroval na narodni hrdost, historii a kulturu. Casto vyuzival rétoriku, ktera
byla silné pro-slovenska, nékdy i xenofobni, aby mobilizoval voli¢e kolem sdilené narodni
identity. Hlavnimi stranami, které pouZivaly nacionalistické prvky, byly SNS, SMER-SD a
HZDS, které byly opakované soucasti vladnich koalic. Jesté v prvnim desetileti 21. stoleti
Casto hral etnocentrismus jako soucast nacionalistického narativu vyraznou roli ve
slovenské politice a strany jako SNS nebo SMER-SD vyuzivaly etnickou otazku a otdzky
narodnostnich mensin k ziskdni podpory. Tyto strany také pouzivaly historicky
revizionismus a narodni rétoriku k upevnéni své volicské zakladny (Meseznikov et al.,
2008, s. 119-120). Cas Mudde a Rovira Kaltwasser (2017) mluvi o tzv. entnopopulismu, a
to v situaci, kdy se populismus spoji s nacionalismem a rozdil mezi lidem a elitou uz neni
pouze mordlni, ale i etnicky (Mudde a Kaltwasser, 2017, s. 14). Jak upozornili Naxera et al.
(2020), nékteré aspekty naciondlniho populismu ve slovenské politice pretrvavaji, zatimco
jiné ustoupily do pozadi. VIna populismu, kterd pfisla v souvislosti s migracni krizi,
pfesunula pozornost k migraci a vedla k vyhroceni krajné pravicového diskurzu, ktery se
objevil jako reakce na udajné ohrozeni konzervativnich hodnot ze strany liberalismu a
multikulturalismu (Naxera et al., 2020, s. 75).

Deegan-Krause (2012) se na prikladu Slovenska snazil porozumét vztahu mezi
populismem, nacionalismem a demokracii. Autor zdUraziiuje, Ze Skody zplsobené

demokracii na Slovensku mély za Meciarovy vlady vice spole¢ného s jeho nacionalismem
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a odmitanim institucionalnich limit( neZ s populismem samotnym (Deegan-Krause, 2012,
s. 182-204).

V souvislosti s demokracii a kategorizaci slovenskych populistickych stran nabidli
MesezZnikov et al. (2008) dalsi rozliseni, tentokrat mezi dvéma skupinami populistickych
hnuti. Prvni skupinu tvofili takzvani ,tvrdi“ nebo autoritarsti populisté, ktefi se objevili
v pocatecni fazi transformace zemé, jako naptiklad HZDS a SNS (MeseZnikov et al., 2008,
s. 101-102). Druhou skupinu predstavovali neautoritarsti, umirnéni (soft) populisté,
jejichz vznik souvisel s klicovym obdobim debat o udrZzeni demokracie a pokracovanim v
evropské integraci. Do této kategorie byla v rané fazi razena strana SMER-SD. Na
Slovensku tak podle autor( existovaly dvé generace nebo typy populistickych formaci,
které pUsobily vedle sebe (Meseznikov et al., 2008, s. 101-102, 110). Jak ale uvedli Smilov
a Krastev (2008), délici linie mezi tim, zda lze stranu zaradit mezi tzv. umirnéné (soft
populisty), nebo autoritarské (hard populisty), je velmi plynuld. Tento koncept dokladali
pravé i na prikladu strany SMER-SD, ktera v nékterych otazkach projevila tendence
smérujici k tvrdSim formdm populismu, zejména pak v otazce zahrani¢ni politiky a prav
mensin (Smilov a Krastev, 2008, s. 9).

Meseznikov (2018) ve své pozdéjsi publikaci definoval jesté jeden typ populismu,
ktery identifikoval ve slovenské politice, a tim je tzv. socidlni nebo protireformni. Tento
typ se projevoval opozici vici systémovym zménam, nostalgii za minulym reZimem,
kritikou trzni ekonomiky a liberalizace, ale také volanim po silné roli statu a odmitanim
privatizace. Autor také upozornil na paradox, kdy se populistické strany, které se
vymezovaly proti establishmentu, staly casem jeho soucasti (Meseznikov, 2018).

Ideologicky zaklad byl pfedstaven, klasické rozdéleni na levici a pravici, ale podle
Klyuchkoviche (2021) neni ve slovenské politice snadno pouzitelné. Populistické strany
mivaji ¢asto smiSené a protikladné ideologie. Ovlivnény jsou specifickymi historickymi,
kulturnimi a politickymi faktory, coz ztéZuje jejich pfesné zarazeni na politické skale. Jako
priklad uvadi HZDS, které kombinovalo prvky narodniho populismu, socidlniho populismu
a také levicové a pravicové vyzvy. Ty se ménily podle potifeby béhem 90. let. Tim, Ze se
HZDS snazilo oslovit co nejsirSi skupiny obyvatelstva populistickou rétorikou, si
dlouhodobé udrzovalo moc (Klyuchkovich, 2021, s. 104). Podobny trend je patrny

i u strany SMER-SD, které se bude prace vénovat pozdéji. Tato ideologicka flexibilita znovu
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odkazuje na koncept populismu jako uzké ideologie, o kterém pojednavali Cas Mudde
a Cristobal Rovira Kaltwasser ve své publikaci z roku 2017.

Vyznamnou roli ma na Slovensku politicky lidr. Podle Klyuchkoviche (2021) je
charakteristickym rysem slovenskych populistickych stran jejich tésné propojeni
s politickymi lidry (Klyuchkovych, 2021, s. 105). Toto propojeni vSak neni specifické pouze
pro Slovensko, ale je bézné i v dalSich zemich a souvisi s terminy, které uz byly zminény,
jako personalizace (viz Jurek, 2014), role charismatického lidra (viz Kubat, 2016a), nebo
napriklad nastup podnikatelskych stran (viz HlouSek a Kopecek, 2018a). Podle
Meseznikova a jeho kolegli (2008) sehrali klicovou roli v populistické politice na Slovensku
charismaticti lidfi, napfiklad Vladimir Meciar a Robert Fico. Od listopadu 1989 byla
slovenskda politickd scéna vyrazné ovlivnéna témito dvéma lidry, ktefi méli
nezpochybnitelnou autoritu ve svych stranach. Pro voli¢e byla divéryhodnost téchto lidr(
dllezitéjsi nez ideologicky profil stran. Meciar a Fico vyuZivali populistické metody a
emocionalni apely k ziskani podpory Sirokych mas. Fico dokazal ziskavat podporu napfic¢
riznymi voli¢skymi skupinami, coz posililo jeho pozici a divéryhodnost jeho strany

(Meseznikov et al., 2008, s. 111).

7.1.1 SMER - socialni demokracie (SMER-SD)

Nyni se prace podrobnéji zaméfi na jednu z nejdéle fungujicich slovenskych stran,
SMER — socidlna demokracia (SMER-SD). Strana, kterou vede Robert Fico, je vyznamnym
hracem na slovenské politické scéné a stale si udrzuje vysokou volebni podporu. Jeji
populistické prvky a strategie jsou dulezité pro pochopeni jejiho dlouhodobého Uspéchu
a vlivu, ale také toho, jak se projevuje populismus na Slovensku.

Na pocatky a vzestup strany SMER-SD se zaméfuje Peter Ucen (2007). Stranu
a jejiho predsedu Roberta Fica hodnoti jako priklad vyrazného odporu vici politickému
establishmentu na Slovensku. ZaloZeni strany SMER-SD Ficem v roce 1999 bylo podle néj
motivovano kritikou tradi¢ni politiky a ideologii, které podle strany odvracely pozornost
od skute¢nych socidlnich otazek. Strana prosazovala pragmatické a racionalistické
pfistupy, pficemz kladla dlraz na socioekonomické politiky s pevnym zdkladem v oblasti
prava a poradku. Rovnéz kritizovala hlavni politické strany za jejich zaméreni na
ideologické spory namisto reseni redlnych problému. Ve svych pocatcich se tak strana

dala povazovat za priklad centristického populismu, jak tvrdi Ucen (2007). Po volbach
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vroce 2002, kde strana neuspéla podle ocekavani, se posunula vice k levici, coz
jiumoznilo v roce 2006 dosahnout volebniho Uspéchu. Presto si zachovala svdj kriticky
postoj vlci establishmentu (Ucen, 2007, s. 55-57).

O ideologické nejednoznacnosti v souvislosti s pocatky fungovani této strany
hovoili i jini autofi. Napfiklad podle Petera Space (2012) se strana SMER-SD profilovala
jako sila, kterd odmita tradicni déleni na pravici a levici, pficemZ se prezentovala jako
strana presahujici bézné ideologie. Soucasné se kriticky stavéla ke vSem hlavnim
politickym smérlim a stavajicimu politickému establishmentu, ¢imzZ zdlraznovala propast
mezi béZznymi obcany a elitami. Spa¢ (2012) dokumentuje Ficliv odpor proti tehdejsim
elitdm na ndsledujicim hesle, které Fico tehdy pronesl: ,Jak se kradlo za Meciara, tak se
kradlo za Dzurindy” (Spac¢, 2012, s. 242). Tim Fico poukazoval na nedostatky slovenské
politiky, kdyz kritizoval oba pfedchozi slovenské premiéry a naznacoval, Ze feSenim je
kompletni vyména stavajici politické generace (Spac, 2012, s. 242).

V soucasné dobé strana na svych webovych strankach tvrdi, Ze vyznava tradi¢ni
levicové hodnoty, klade dlraz na silny statni vliv v ekonomice a spolecenskou
odpovédnost za ochranu zranitelnych ¢lend komunity. V mezindrodnim kontextu strana
podporuje spolupraci v Evropé, ale haji ndrodni zajmy Slovenska, zejména tam, kde jsou
neshody s evropskymi direktivami (SMER-SD, 2024). Levicovy charakter je tedy patrny,
ovsem populistické tendence nejsou z programu jasné Citelné.

Pokud ovsem odhlédneme od programu, i nezaujaty pozorovatel si musi
povSimnout, jak se strana pod vedenim Roberta Fica za posledni roky méni, minimalné
na rétorické Urovni. V poslednich letech, mnohem vice nez dfive, strana vyuZiva
populismus k mobilizaci podpory prostfednictvim strachu a konspiracnich teorii.

Ficovo posunuti od centristickych postojli k extrémnéjsim komentoval Martin
Behul, podle néhoZz SMER - SD vyuZiva strach a konspiracni teorie k posileni svého
postaveni, zatimco se vzdaluje od stfedu k extrémnéjSim postojlim. Behul to vidi jako
ukazku Ficovy strategie a schopnosti prizplUsobit se verejnym naladam (Behul, 2023).

Tento postoj tak nahrazuje pavodni neideologicky aZ centristicky populismus, ktery
byl patrny alespon v pocatcich fungovani strany (Ucen, 2007; Spac, 2012). Jini zase
pavodné mluvili o tzv. mékkém, neautoritarském (soft) populismu (viz Meseznikov et al.,
2008). Po neuspéchu tohoto usporadani se strana obratila k socidlni demokracii, avsak

podle Petera Space je Ficova verze socialni demokracie spiSe marketingovym nastrojem
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s nacionalistickymi a populistickymi prvky. Fico se postupné radikalizoval a nékdy béhem
let 2014 az 2015 zacal cilit na volice z krajni pravice. Tento postoj se projevil v otazkach,
jako jsou prava LGBTQ+ a imigrace, coz ho pfiblizilo postojlim Viktora Orbana a Jarostawa
Kaczynského (Rodriguez-Pina, 2023). Zde je mozné mluvit o nékterych projevech, které
jsou typické spiSe pro pravicové populisty, coz by ale ve spojeni se stranou, kterd o sobé
mluvi jako o ,socidlné demokratické”, plisobilo ponékud absurdné. Jenom to ale ukazuje,
jak je populismus nesnadno definovatelny jev a jak populisté mohou vyuzivat jednotlivé
ideologické koncepty, které se na néj nabaluji v zavislosti na tom, ktery jim v tu chvili
pfinasi nejvetsi uzitek.

Dualezitym okamzikem ve Ficové kariéfe byl rok 2018, kdy rezignoval po vrazdé
novinare Jana Kuciaka, coZ vyvolalo vinu protestd. Po této udalosti stranu SMER-SD zasahl
politicky upadek a ve volbach 2020 byla porazena hnutim OLANO. Fico ¢elil obvinénim z
korupce a béhem kampané pred volbami do parlamentu vyhroZoval odvetou tém, které
povazoval za odpovédné za své politické problémy. Vyuzil zvySujici se politické
a ekonomické nestability (pandemie covidu-19 a vdlka na Ukrajiné) ve svij prospéch, kdyz
sliboval stabilitu a zménu politiky vici valce na Ukrajiné. V jeho rétorice byly znat rostouci
protizapadni sentimenty a xenofobie. Navzdory riznym kontroverzim se vratil do pozice
predsedy vlady a k vitézstvi mu pogratuloval i madarsky premiér Orban, ktery ho v
kampani nepfimo podporoval (Rodriguez-Pina, 2023).

Tato podpora kontrastuje s puvodnimi  protimadarskymi tendencemi
u slovenskych politikG z 90. let. Enyedi (2020) dokumentuje, jak se napéti zmirnilo, kdyz
politici na obou stranach hranice zacali spolupracovat a bojovat proti riznym kulturnim
narativim ze Zapadu (Enyedi, 2020, s. 367—-368). Soucasnou situaci ilustruje vyrok Viktora
Orbana, ktery pronesl kratce po vitézstvi Roberta Fica a jeho strany SMER-SD ve volbach v
roce 2023. Na svém Twitter uctu (dnes X) mu Orban pogratuloval a napsal: ,VZdy je dobré
pracovat po boku vlastence. Tésime se na to!” (Orban, 2023).

Slovensky novinar Peter Bardy uvedl, Ze ve volbach 2023 strana SMER-SD zvitézila
diky apelu na voli¢e ned(vérujici demokratickému systému. Fico pouZival ostrou rétoriku
proti Bruselu, migraci a vojenské podpore Ukrajiny, zaméfil se na anti-systémové volice a
vyuZzil chaosu predchozi vlady Igora Matovice. Ficv ndvrat k moci signalizuje zvySeni

populismu a potencidlné vyssi polarizaci na Slovensku (Kabrhelova, 2023).
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Na téchto prikladech je patrné, jak Fico a jeho strana upravovali rétoriku podle
aktualni situace, aby reagovali na ménici se politické a spolecenské podminky. Podle
Otsche a Horaczek (2020) je vyuZivani emoci, jako jsou strach a nejistota, typickym
znakem populistd, ktefi je vyuZivaji k posileni své podpory. Manipulace s lidmi, ktefi jsou
pod tlakem emoci, usnadfiuje témto lidem ziskat si a udrZet pfiznivce (Otsch a Horaczek,
2020, s. 17-19, 58-59).

Forma populismu, kterou Fico v soucasnosti praktikuje, by se dala pripodobnit
k anti-systémovému anti-establishmentu a kritice tradi¢nich politickych struktur. To maji
vsichni populisté spolecné. Ovsem ideologicky a z hlediska pravolevého déleni se zda, Ze
Fico kombinuje oba prvky zaroven. Na jedné strané jeho vyhrocenad, ¢asto nacionalisticka
rétorika ukazuje na pravicovéjsi rysy populismu. Na druhé strané levicovy program strany,
spojeny se socidlnimi sliby a prvky socidlniho populismu, by mohl ukazovat na sklony
k levicovému populismu. Aby toho nebylo malo, ve svych pocatcich byla strana fazena do
kategorie stfedového neboli, jak ekl Peter Uc¢en (2007) - centristického populismu.

Souvisi to s tim, co fekl Klyuchkovich (2021), a sice Ze politické strany na Slovensku
mivaji ¢asto smiSené a protikladné ideologie a jsou ovlivnény specifickymi historickymi,

kulturnimi a politickymi faktory. Z toho dlvodu je tézké je ideologicky zaradit.

7.2 Polsko

Polsky populismus, stejné jako formy v jinych statech, prosel uréitym historickym
vyvojem. Po roce 1989 se v Polsku objevila fada politickych stran a hnuti, které reagovaly
na nové socialni a ekonomické podminky. Jednim z hlavnich problém( byla ekonomicka
transformace spojena s tzv. Balcerowiczovou Sokovou terapii, kterd vedla k destrukci
polského hospodaistvi, vysoké inflaci a nezaméstnanosti. Tato situace poskytla Zivnou
padu pro populistické politiky, kteri vyuZili nespokojenosti verejnosti (Kubat, 2016b,
s. 142-157). Ekonomické problémy pfispély k rozmachu populismu v celém regionu. V
Polsku se otazky ekonomické nestability, korupce a nejistoty ohledné vstupu do EU staly
klicovymi tématy ve verejné debaté na pocatku tohoto stoleti, coZz nahrdvalo
populistickym stranam (Stanley a Czesnik, 2019, s. 72-73).

Pravé do tohoto obdobi fadi Michal Kubat (2016b) vznik tzv. ,,nového polského

populismu”. Ten podle néj souvisel se zménou stranického systému na pocatku 21. stoleti.
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Ve volbach v roce 2001 byly zvoleny nové strany, jako Obcanskd platforma a Pravo
a spravedInost. Tyto strany dnes dominuji polské politice. Tim doslo ke zméné konfliktnich
linii, které se presunuly od souboje mezi byvalou opozici (pokracovateli Solidarity)
a postkomunisty (SLD) k soupereni mezi stranami pokracujicimi v odkazu Solidarity
(Kubat, 2016b, s. 149).

Po politickém zemétfeseni na zacatku 21. stoleti se na polské politické scéné
objevily nejen strany jako Pravo a spravedlnost (PiS) a Obcanska platforma (PO), ale také
dalsi populistické strany, naptiklad Sebeobrana Polské republiky (SRP) a Liga polskych
rodin (LPR). Tyto strany vSak mély vyznamny vliv jen kratce. SRP se zamérovala na agrarni
a ekonomicky populismus, zatimco LPR byla zndma svym politickym populismem, jejz
charakterizovaly odpor proti elitdam a ultrakonzervativni nazory. Diky témto stranam bylo
mozné identifikovat tfi zakladni typy polského populismu: agrarni, ekonomicky a politicky
(Przytecki, 2012, s. 84-85).

Po volbach v roce 2005 doslo podle Kubata (2016b) k tomu, Ze se populismus z
pGvodnich okrajovych pozic stal soucasti hlavniho proudu polské politiky tim, Ze ho zacali
predstavitelé Prava a spravedinosti mnohem vice vyuzivat ve svém programu a rétorice
(Kubat, 2016b, s. 151). Stanley a Czesnik (2019) podobné jako Kubat (2016b) mluvi o
tomto obdobi jako o klicovém. Podle nich doslo k radikalizaci polské scény. Ustup
postkomunistické levice a transformace politického usporadani oteviely novy prostor pro
vzestup populistickych stran. Zejména Pravo a spravedlnost (PiS) dokazalo v tomto novém
kontextu prosadit svou vizi Polska, ktera se vyrazné lisi od liberalniho pfistupu jejich
politickych oponent(l. Zaroven se zvysila pozornost vénovana lidrdm stran, coz ovlivnilo
politickou komunikaci. Populisté navazali emocionadlni spojeni s voli¢i a posunuli diskurz
od historickych otdzek k aktudlnim tématlim, jako jsou liberalni Ustavni usporadani,
socidlni nerovnosti, korupce a zneuzivani moci. Tim jejich vyzvy vice rezonovaly se Sirokou
Casti populace (Stanley a Czesnik, 2019, s. 72—73). Strana PiS vedend bratry Kaczynskimi
se posunula od stfedopravicovych a neoliberdlnich nazorl k ultrakonzervativnimu
populismu. Radikalizace pravicové-populistického diskurzu PiS zesilila po katastrofé ve
Smolensku a neuspéchu Jarostawa Kaczynského v prezidentskych volbach v roce 2010,
kdy kontrolu ve strané prevzalo konzervativni kiidlo (Przytecki, 2012, s. 85—-86).

Kubat (2016b) zminuje ctyfi faktory, které staly za vznikem nového polského

populismu. Prvnim je dédictvi polského postkomunismu, vcéetné hospodarskych
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nedostatk( a politickych kauz, které populisté vyufzili k ziskani moci. Druhym faktorem je
podoba polského stranického systému, kde proti sobé stoji dvé pravicové strany, které
drive nebyly ideologicky vzdalené, coZ vedlo k umélému vymezovani se, zejména ze
strany predstavitel( PiS a jejiho predsedy Jarostawa Kaczynského (Kubat, 2016b, s. 155).

Pocatecni ideologickou blizkost popisuje i Szczerbiak (2017). Podle tohoto autora
se na zacatku 21. stoleti ustalil v Polsku bipoldrni systém dvou dominantnich stran. Tyto
strany a jejich voli¢i méli zpocatku podobné sociodemografické profily a byli povazovani
za pfirozené koali¢ni partnery. Postupem casu se vSak rozpory mezi stranickymi lidry
prohlubovaly, coZ vedlo k rostoucimu spolecenskému a politickému rozdéleni v Polsku
(Szczerbiak, 2017, s. 15).

Co se tyce faktoru, které podle Kubata (2016b) staly za vznikem nového polského
populismu, pak tretim faktorem byly podle jeho ndzoru osobni rysy a historie Jarostawa
Kaczynského, predsedy strany Pravo a spravedlnost. Zejména pak tragickd smrt jeho
bratra v roce 2010, ktery zemfrel pfi letecké havarii nedaleko Smolenska v Rusku. Tato
udalost méla jak politicky, tak emociondlni dopad na polskou spole¢nost. Podle Kubata
(2016b) se i na zakladé této udalosti u Kaczyrnského rozsifilo spiklenecké a paranoidni
vidéni svéta, které bylo spojeno s uzivanim slov jako ,spiknuti“ nebo ,systém” a stalo se
poznavacim znamenim jeho politiky (Kubat, 2016b, s. 152—-155). Stanley a Czesnik (2019) k
tomu dodavaji, Ze po tragické smrti byvalého polského prezidenta Lecha Kaczyrnského
zacala strana Pravo a spravedlnost (PiS) intenzivnéji spolupracovat se socialnimi hnutimi,
ktera kritizovala vladni zplsob reSeni této katastrofy. Spole¢né vytvorily narativ o zradé a
obvinily vladu (v té dobé tvorenou koalici Obcanské platformy a Polské lidové strany — PO-
PSL) a ruské urady ze spiknuti a zatajeni skute¢né pravdy o Smolensku. V nékterych
pfipadech dokonce naznacovaly moZnost spolecného spiknuti téchto stran za ucelem
atentatu na polského prezidenta. Tato teorie o spiknuti elit a neschopnosti vliddy dodala
novou energii politické strategii PiS (Stanley a Czesnik, 2019, s. 74-75).

Poslednim faktorem, ktery stal za vzestupem polského populismu, je historicka
a kulturni podoba polské politiky. Kubat (2016b) psal o tom, Ze nékteré otazky, jako
napriklad ty socioekonomické, jsou v Polsku méné podstatné, nez je tomu napriklad
ve statech zdpadni Evropy. Soucasny polsky populismus je tak podle Kubata méné
ekonomicky, ale vice politicky a spojeny s historickymi, kulturnimi, narodnimi

a vnitropolitickymi, ale i mezinarodné politickymi zalezitostmi (Kubat, 2016b, s. 155-156).
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Ovsem, jak lze vyvodit na prikladu jinych autor(, jako jsou Orenstein a Bugaric
(2020), rozhodné se neda fici, ze by socioekonomické otdzky hraly nepodstatnou roli
v ramci oslovovani voli¢l v Polsku. Podle téchto autor( globalni finan¢ni krize v roce
2008 priméla populistické strany ve stfedni a vychodni Evropé, véetné PiS, k prehodnoceni
své ekonomické politiky. Pfed krizi strana podporovala neoliberalni principy a zahrani¢ni
investice, ale krize odhalila omezeni tohoto pfistupu. V reakci na to PiS pfijala novy
ekonomicky model zaméreny na konzervativni nacionalismus a ekonomicky
protekcionismus, zdUraznujici narodni suverenitu a socialni politiky (Orenstein a Bugaric,
2020).

Zde se lze vratit k ndzoru Millera (2017), ktery zaradil vytvareni socialni vrstvy
oddané vladé za jednu z technik populistd u moci, kdyZz popisoval, jak populisté mohou
vyuZivat statni zdroje k vytvoreni socidlnich vrstev, které jsou vladé naklonéné, coz
zahrnuje rGzné socidlni programy a benefity zamérené na specifické skupiny obyvatel
(Miiller, 2017, s. 53).

Podle Jelinkové (2023) hraje vyznamnou roli v utvareni populistickych forem
v Polsku nejen historie po roce 1989, ale i obdobi pred timto rokem. Zaméruje se
pfedevsim na pravicovy populismus, ktery je spojeny s nacionalistickymi vyroky. Tyto
vyroky maji své kofeny v bohaté a dynamické historii zemé, kterd casto Celila narokiim
svych sousedl a hajila svou suverenitu i narodni identitu. Polskd historie, provdzena
mnoha tragickymi udalostmi, zanechala stopy, ale také posilila emocni vztah Polaku
k jejich vlasti. Populistické strany tento silny vztah k historii a narodni identité vyuzivaji

ve své rétorice, coZ jim umoznuje navazat pevné spojeni s volici (Jelinkova, 2023, s. 69).

7.2.1 Pravo a spravedInost (PiS)

Vznik a vyvoj strany byl popsan v pfedchozi kapitole, v nasledujici kapitole se prace
zameéri na novéjsi udalosti a pokusi se prozkoumat, jakym populismem se strana Pravo
a spravedInost projevuje.

Ve volbach v roce 2015 dosdhla strana historického vitézstvi, kdyz si zajistila
absolutni vétSinu a schopnost vlddnout samostatné poprvé od konce komunismu v roce
1989. Platforma strany vedena Jarostawem Kaczynskim zahrnovala sliby snizeni véku
odchodu do dlchodu, sniZeni dani, zvySeni minimalni mzdy a zavedeni politiky proti

imigrantlm. Tento posledni bod zvlasté rezonoval u volic béhem vrcholici migracni krize,

50



kdy se mnozi obavali o narodni bezpecnost a ztratu kulturni identity. Vedeni do té doby
vladnouci Obcanské platformy (PO) bylo vnimano jako arogantni a odtrzené od potieb
bézné populace. Toto vnimani umocnil skandal s nelegdlnim odposlechem v ¢ervnu 2014,
ktery zahrnoval kompromitujici rozhovory mezi politickymi a ekonomickymi elitami
(Fondation Robert Schuman, 2015). Proces odcizeni od tradi¢nich politik jako klicovy
faktor vedouci ke ztraté dlvéry a posileni populistickych stran popsal uz Mole (2022).
Kromé zminénych slibl byl podle Tomczaka (2023) jesté jeden, ktery pred volbami v roce
2015 zasadné ovlivnil politické preference polskych voli¢d, a tim byl slib strany zvysit
détské pridavky a minimalni mzdu. Tyto ekonomické stimuly se staly klicovymi pro jeji
volebni vitézstvi, coZz naznacuje, Ze finan¢ni zavazky mohly vyrazné ovlivnit vysledky voleb
(Tomczak, 2023, s. 311).

Podle Stanleyho a Czesnika (2019) se strana Pravo a spravedlnost (PiS), ktera byla
ve svych pocatcich relativné umirnéna, premeénila na populistickou radikalni pravici
s autoritarskymi tendencemi. Po ziskani moci zahdjila radikalni proces vymény elit
a systémovych zmén, coz mélo zasadni dusledky pro polskou politiku. Podporu PiS
Cerpala od téch, jejichz zajmy byly dlouho opomijeny (Stanley a Czesnik, 2019, s. 85).
Vyuzila své pozice prvni strany vlddnouci bez koaliéniho partnera a diky dominanci
v parlamentu a exekutivé realizovala agendu zamérenou na vyménu elit a systémové
zmeény, coz rezonovalo u voli¢l touZicich po komplexni reformé (Stanley a Cze$nik, 2019,
s. 78).

Fomina a Kucharczyk (2016) spojuji se stranou PiS vzestup autoritarského
populismu, ktery lze chapat jako reakci proti liberalizaci a kulturnim zménam po padu
komunismu a vstupu do EU. PiS vyuzZila nespokojenosti se socioekonomickymi
nerovnostmi a kulturnimi normami k upevnéni své moci, pficemZ kombinovala
ekonomické sliby s konzervativnimi postoji k narodni identité a suverenité. Tento
populismus je charakterizovdn xenofobni rétorikou, medidlni manipulaci a silnym
propojenim s katolickou cirkvi (Fomina a Kucharczyk, 2016, s. 66—67).

Vyznamnou roli v rdmci strany zastdva jeji lidr Jarostaw Kaczynski. Bratr byvalého
prezidenta Polska stanul v roli predsedy vlady naposledy v roce 2007, i tak byl ale
povazovan za de facto politického viidce v Polsku s vyznamnym vlivem na polskou
politiku. Casto se o ném mluvi jako o $edé eminenci, kterd, prestoze neusilovala o

premiérsky post, prakticky fidila tuto konzervativni stranu a méla vyrazny vliv na polskou
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politiku (CT24 a CTK, 2019). Kaczynski si udrioval silné postaveni ve strané&, ktera byla
centralizovana kolem jeho osoby. Absolutisticky styl vedeni mu umozZnoval ovladat a
ukolovat stranické funkcionare. Taktika fizeni strany z pozadi a podpora loajalnich médii
mu dovolila prezentovat se jako symbolicky zachrance polské politiky (Pytlas, 2021, s.
350).

Studie, kterou provedl Szabdé (2020), identifikuje narodni (nacionalisticky)
populismus jako hlavni ideologicky prvek, ktery spojuje politickou situaci v Madarsku
a Polsku (Szabd, 2020, s. 25). Po ovladnuti Madarska narodnim populismem se tento
fenomén rychle presunul do Polska, coz ukazuje na vzdjemnou ideologickou navaznost.
Polsko po vzoru Madarska pfijalo ,,Orbdnovu neliberalni doktrinu“, ktera propaguje
statem vedeny, neliberalni rezim (Szabo, 2020, s. 38).

Obé strany zdroven spojuje vyrazny euroskepticismus. Ten je v Polsku spojen nejen
se stranou Pravo a spravedinost (PiS), ale i s jejim predsedou Jarostawem Kaczyriskim.
Kriticky pFistup k EU je podobny tomu, ktery zastava Viktor Orban v Madarsku. Kaczynski
obviniuje polskou politickou elitu ze spoluprace s evropskymi elitami a tvrdi, Ze tyto elity
ohrozuji polské narodni zajmy, coz zdlraziuje klasickym populistickym apelem na jejich
zkorumpovanost. Od roku 2015 Kaczynski zesilil svou rétoriku, kdyZz srovnaval EU s
koloniza¢nimi mocnostmi. Vyuzil migracni krize k vyostfeni rozdild a zdlrazrioval ochranu
narodnich hodnot a identity. Zapadni Evropu pak kritizoval za mordlni Upadek a vnucovani
liberalnich hodnot, zejména v otazkach LGBT a nabozenskych mensin (zejména muslima).
Podle néj tyto snahy podryvaly kulturni normy a tradi¢ni rodinné struktury (Zgut a Csehi,
2019).

Podle studie Cadiera a Szuleckiho (2020) pouziva PiS populistickou taktiku, kde
historické narativy a viktimizace hraji klicovou roli. PiS prezentuje Polsko jako obét a elity
jako nepratele, coz se promita i do zahrani¢ni politiky, zejména ve vztahu k Némecku
a Evropskeé unii (Cadier a Szulecki, 2020, s. 1006—1008).

Silny nacionalismus, euroskepticismus, kritika elit, a to jak téch domacich, tak i
zahrani¢nich (EU). To vSe odkazuje na pfitomnost pravicového populismu v ramci této
strany. Jak bylo prezentovano v prvni ¢asti, tento typ populismu se soustfedi na ochranu
narodni identity a kulturnich hodnot, coZ se v Polsku obzvlasté projevilo béhem vyrazné
migracni krize a v kontextu vztah( s Evropskou unii nebo vztahu k sexualnim mensinam.

PiS vyuzila populistickou rétoriku k mobilizaci voli¢a, ktefi se citi opomijeni tradi¢nimi
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elitami a pomoci riznych ekonomickych stimul( si zajistila podporu Sirsi vefejnosti. Pravé
umné vyuzivani socidlnich politik ze strany PiS mlze byt jednim z vysvétleni, proc€ levicovi
populisté nemaji v regionu takovou podporu. Pravicovi populisté, jako je PiS, totiz ¢asto
prebiraji levicova socialni témata a kombinuji je s nacionalistickou rétorikou, coz jim
umoziuje oslovit Sirsi spektrum voli¢.

Ostatné podobné hovofi i respektovani autofi jako Cas Mudde a Cristébal Rovira
Kaltwasser (2017), ktefi tuto stranu rovnéz oznacili za pravicové populistickou (Mudde
a Kaltwasser, 2017, s. 89). Monika Bartoszewicz (2020) zaradila Pravo a spravedlnost mezi
strany, kterym zdleZi na udrzeni socialniho statu, kdyZz mluvila o evropskych radikalnich

stranach a o tom, jak se v mnoha ohledech tyto strany lisi (Bartoszewicz, 2020, s. 143).
7.2.2 Demokratické vyzvy v Polsku

Dalsi otazkou, ktera byla v poslednich letech ¢asto pfedmétem mnoha diskusi, je
otazka vénuijici se tomu, zda byla polska demokracie v poslednich letech v ohrozZeni.

Po roce 2015 doslo pod vedenim strany Pravo a spravedlnost (PiS) k radikalnim
politickym a pravnim zménam, které zasadné otrasly stavajicim ustavnim poradkem zemé.
Vladnouci strana vedend Jarostawem Kaczyriskim systematicky oslabila institucionalni
kontroly a rovnovahy, ¢imz vyrazné omezila demokratické svobody a prava. Jednim
z prvnich a nejvyznamnéjsich krok(l byla snaha ovladnout Ustavni soud, co? byl klicovy
krok k posileni vlastni moci a oslabeni opozice. Tento proces se odehral ve dvou fazich.
Nejprve doslo k paralyze Ustavniho soudu, nasledné byl soud transformovan na instituci
podporujici vladni agendu. PiS také vyuZivala populistické strategie, aby ziskala podporu
vefejnosti a zaroven cilené utocila na skupiny, které vnimala jako hrozbu. Tento pfistup
podle Sadurského (2018) nejenze zpochybnil demokraticky charakter polského statu, ale
také vyslal varovny priklad pro dalsi zemé ve vychodni Evropé, které mohou Ccelit
podobnym vyzvam v budoucnosti (Sadurski, 2018, s. 3—14).

Kromé zmén v soudnictvi PiS také demonstrovala svij vliv na rlizné instituce, kdyz
vyuzila svdj ptimy vliv na Ndrodni radu pro rozhlasové vysilani. Ta v roce 2016 udélila
sankci televizi TVN24 za kritiku vladni krize. Tato sankce byla nakonec zrusena
po spolecenskych protestech (Cepeldkovd, 2020, s. 79). Cil dostat pod kontrolu hlavni
média byl jednim z prvnich. Kriti¢ti novinafi byli obvifovani z nepratelstvi vici statu

a poskozovani jeho zajmU0 (Miiller, 2017, s. 52).
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Jednim z dalSich cilG bylo co nejrychleji dostat pod kontrolu tajnou sluzbu. V tom
mohlo hrat roli i Kaczynského spiklenecké vidéni svéta, které bylo zminéno jiz v predchozi
Casti a které souviselo zejména s tragédii u Smolenska. U Kaczynského byl podle Miillera

hlavni motivaci strach, Ze jeho stranu chce znicit temny systém (Mdller, 2017, s. 52).
7.3 Madarsko

Dalsi zemi ze skupiny V4, kterd vzbuzuje znaény zdjem kvali svému politickému
smérovani, je Madarsko. Madarsko je pod vedenim premiéra Viktora Orbana nepretrzité
uz 14 let, navic s Ustavni vétsinou, kterd mu a jeho strané zajistuje silny vliv na politické
smérovani zemé.

Podle Addma (2023) Orban spoléhd na vyjimeéné centralizovany, stabilni
a exkluzivni systém politickych instituci, ktery je organizovan kolem jeho vlady. lJiz
zminéna dvoutfetinovd vétSina, kterou ma Fidesz v madarském jednokomorovém
parlamentu, navic umoziuje schvaleni Ustavnich zmén bez omezeni a sloueni statnich
instituci se stranickymi loajalnimi (Addm, 2023, s. 172). Volebni systém byl upraven tak,
aby strana s nejvice hlasy dostala v prepocltu na mandaty vyrazné vice kresel, nez
by ji z hlediska poméru nalezelo. Madarsky volebni systém se tak stal v podstaté
vétdinovym (Otsch a Horaczek, 2020, s. 192).

Pro pochopeni madarského populismu je klicové, podobné jako v predchozich
pfipadech, nahlédnout na historicky kontext této zemé, ktery vyznamné ovliviuje
soucasny politicky narativ. V pfipadé Madarska hraji historické udalosti a s tim spojeny
nacionalismus vyznamnou roli. Jednou takovou uddlosti z madarské historie je Trianonska
mirovd smlouva.

Tato mirova smlouva, podepsana 4. ¢ervna 1920 ve Versailles, definovala hranice
nového madarského statu po rozpadu Uherska. Tato smlouva dramaticky zménila mapu
stfedni Evropy a vyrazné zmenSila Uzemi Madarska, coz vedlo k tomu, Ze miliony
etnickych Madard zdstaly mimo nové statni hranice (Mahdal, 2010). V rozhovoru pro
Seznam Zpravy historik Robert Pejsa popsal Trianonskou mirovou smlouvu jako hluboké
narodni trauma pro Madary, ktefi ji vnimali jako vnuceny mirovy diktat po prvni svétové
valce. Pristup Madarska k Trianonu se ménil od mezivalecné revizionistické politiky pres

komunistickou éru aZz po nynéjsi narodni narativ podporovany soucasnym politickym
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vedenim. Po roce 1989 a vstupu do EU Madarsko uznalo nemoznost revize hranic, ale
Trianon zGstava dilezitym tématem politiky a verejného diskurzu. Orbanova vlada casto
vyuzivala Trianon k posileni narodni identity (Harzer, 2020).

Podle Enyediho (2020) se postupné hrany mezi Madarskem a okolnimi staty
obrusovaly, jak se spolec¢né zacaly vymezovat proti rdznym kulturnim narativim, které
podle nich ohroZovaly ndrodni staty. Orban zacal pragmaticky vyhledavat spojence,
zejména na regionalni drovni, za ucelem spolecného boje za ochranu jejich narodu
a tradic, které chapal jako ohroZené, zejména ze strany Evropské unie a Zdapadu.
Tento pristup vedl k tomu, Ze Fidesz postupné prestal akcentovat plvodni poZadavek
na autonomii pro slovenské Madary (Enyedi, 2020, s. 367-368). Enyedi (2020) k tomu
vystizné dodal: ,,Vychodni nacionalismus se proménil. Strach ze sousedniho ndroda
vystridaly obavy z multikulturalismu, politické korektnosti a lobistické sily LGBT” (Enyedi,
2020, s. 368).

Dal$im dulezitym faktorem ovliviiujicim madarskou politiku je Siroce rozsifené
zklamani z transformace po roce 1989. Prlizkum Pew Research Center, ktery se odehral
na podzim roku 2009, tedy krdtce pred zlomovym obdobim v madarské stranické
politice, ukazal, Zze Madarsko vykazovalo nejvyssi miru nostalgie po statnim socialismu
mezi postkomunistickymi staty. Celkové 78 % obyvatel véfilo, Ze ekonomicka situace byla
za komunismu lepsi. Tento sentiment pak ¢asto vyuzivali populisté k tvrzeni, Ze spolecnost
byla pred rokem 1989 v lepsi ekonomické situaci. Az 94 % Madarl hodnotilo tehdejsi
ekonomiku negativné a 77 % bylo nespokojeno s fungovanim demokracie (Wike, 2010).
Nékdo muize namitnout, Ze prizkum se odehraval ve specifickém obdobi, které bylo
spojeno s finanéni krizi a tehdejSi nepopularni vladou, ktera v Madarsku vladla.
Nespokojenost s ekonomickymi ukazateli a anti-establishmentové postoje jsou oviem
znat i v rdmci novéjsich prizkum. Jeden takovy od agentury lpsos z Unora 2024 bude
v této prdci prezentovdn a lze prozradit dopredu, Ze i zde ve vétsSiné vyzkumnych otazek
zaujalo Madarsko nadprimérné hodnoty.

O tom, jak je kritika pfechodu k trzni ekonomice a zpochybnovani transformace
bézné uzivanym tématem v politické rétorice, mluvi i Rixer (2020). Tyto narativy hojné
vyuzivala strana Fidesz, kdyZz mluvila o tom, jak skutecny politicky pfechod v letech
1989-1990 nenastal a predchozi nomenklatura pouze transformovala svou politickou moc

na ekonomickou (Rixer, 2020, s. 15).
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7.3.1 Fidesz — Madarska obcanska unie (Fidesz)

Fidesz je dominantni madarskou stranou, pivodné zaloZenou jako liberalni hnuti.
Strana se postupné preorientovala smérem k nacionalismu a konzervatismu. Znama je
svym autoritarskym stylem vladnuti, omezovanim svobody médii a nezavislosti soudq,
stejné jako svymi protiimigracnimi a euroskeptickymi nazory. Vznikla v roce 1988 s anti-
komunistickym postojem a cilem rozvoje trini ekonomiky a evropské integrace. Plivodné
byla oteviena pouze mladsim lidem do 35 let, coz bylo v roce 1993 zruseno. Prvni Uspéch
priSel v roce 1990, kdy ziskala 22 kfesel v parlamentu. Dominantni silou se strana stala v
roce 1998, kdy vyhrala volby a Viktor Orban se poprvé stal premiérem. Po prohranych
volbach v roce 2002 se vratila k moci v roce 2010, kdy vyuZila ekonomické krize a
nespokojenosti s domaci politikou, ktera v té dobé v zemi panovala. Od té doby si udrzela
dominantni postaveni v madarské politice a Orban opakované stanul v roli premiéra
(Encyclopaedia Britannica, 2024).

Pro pochopeni vzestupu Fideszu je klicové analyzovat ekonomickou a politickou
situaci, ktera predchazela drtivému Uspéchu strany ve volbach v roce 2010.

Vladnouci Madarska socialisticka strana (MSZP) od roku 2002 celila rdstu statniho
dluhu a ekonomickym vyzvam (Scoggins, 2020, s. 9). V roce 2006 vypukly v Madarsku
masivni protesty poté, co unikla tajnd nahravka, ve které tehdejsi socialisticky premiér
Ferenc Gyurcsany ptiznal manipulaci s volebnim programem, kdyzZ kritizoval ekonomicky
program své strany a oznacil ho za neuskutecnitelny kvili omezenim EU. To vedlo
k masivnim demonstracim, které vyvrcholily nasilnymi stfety mezi demonstranty a policii
(Szabd, 2011, s. 59-61). Financni krize z let 2008/2009 zasdhla zemi obzvlasté tvrdé
a vedla k vysoké nezaméstnanosti (Deutsche Welle, 2010). Spole¢nost byla roz¢arovana
z vladnouci strany, ktera nebyla schopna efektivné resit ekonomiku a byla spojovdna
s korupci a jinymi skandaly (Scheppele, 2022; Deutsche Welle, 2010). Tyto udalosti
jsou povazovany za jednu z pficin drtivého vitézstvi koalice Fidesz — KDNP ve volbach
vroce 2010, kdy si strana zajistila dvoutfetinovou Ustavni vétSinu. Sliby jako boj proti
korupci, tvorba pracovnich mist a snizeni dani u madarskych voli¢li rezonovaly (Szabé,
2011, s. 59-61).

Bermon Scoggin (2020, s. 21) se zabyval otdzkou, pro¢ si madarska strana Fidesz

udrzuje podporu volicd navzdory demontdZi institucionadlnich kontrol a utokim na
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liberdalné demokratické usporadani. Podle autora hraje zasadni roli ekonomicka
spokojenost. Spokojenost s ekonomikou je stalym a silnym ukazatelem podpory této
strany, zatimco anti-imigracni nazory a postoje proti EU nejsou tak vyznamné. Také
naboZenské vyznani zvysuje pravdépodobnost podpory Fideszu, nicméné ekonomicka
spokojenost je nejdulezitéjsim faktorem (Scoggin, 2020, s. 15-16). Vlada Viktora Orbana
se ale snaZi oslovovat ,obycejné” Madary i tim, Ze zdlrazfiuje narodni suverenitu a
krestanské hodnoty. Stejné tak odmita vnéjsi vlivy, zejména migraci a politiku EU. Orban
prezentuje Fidesz jako zastance ,obycejnych Madard“” proti elitdm, a to jak tém domacim,
tak i mezinarodnim, mezi které radi naptiklad Evropskou unii. DulezZitou roli ve vztahu k
EU pak hrala migraéni krize. Pravé migracni krize pusobila jako katalyzator
euroskeptického diskurzu v Madarsku (Csehi a Zgut, 2021, s. 63).

Pro Orbana se migracni krize stala jednim z ustfednich témat jeho vladnuti. Mezi
lety 2014-2018 témér potlacil veskerou politickou agendu a zaméfil se na tento
populisticky narativ spojeny s protiuprchlickou rétorikou. Tato rétorika mu pfinesla
znacny Uspéch na domacim poli a zacala byt vyuZivana i jinymi pravicové populistickymi
politiky v Evropé, zejména té postkomunistické (Glied, 2020, s. 23). Orban oznadil pfiliv
uprchlikd v souvislosti s uprchlickou krizi v roce 2015 za cilenou kampan, jejimz cilem bylo
,Zménit ndboZenskou a kulturni mapu za ucelem prestavby etnickych zdkladid, a tim
zni¢eni ndrodnich stdtu, které jsou posledni prekdZkou mezindrodniho hnuti” (Von
Randow, 2016). Otazky uprchlickych kvot mu poslouzily jako néstroj k upevnéni domaci
podpory akbudovani své pozice jako lidra pravicového populismu v Evropé. Jeho
protiuprchlickd politika a stavba plotl na hranicich vedly k intenzivni kampani proti
kvotam a EU, kterou prezentoval jako hrozbu pro narodni suverenitu (Ehl, 2016). Podobny
nazor zastavd Gero von Randow (2016), podle kterého se Viktor Orban dokdzal v
Madarsku prosadit jako pravicovy populista diky své schopnosti mobilizovat verejnost a
vyuzivat konzervativni hodnoty ve sv(j prospéch (Von Randow, 2016).

Nejen zvySe uvedenych dlvodld mluvi o Orbanové vladé jako o pravicové
populistické a jejim populismu jako autoritaFském i Addm (2023). Tento autoritarsky
populismus je zaméren jednak proti vnéjSim institucim, jako jsou Evropska unie a
Mezindrodni ménovy fond, ale také proti jedné konkrétni osobé a tou je finan¢nik a
multimiliardar George Soros, ktery jako by zosobrioval vSsechny madarské problémy a stal

se jednim z hlavnich cili Orbanovy proti-elitafské rétoriky (Adam, 2023, s. 172-174).
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Vlada obvinuje Sorose z financovani neziskovych organizaci, které udajné destabilizuji
Madarsko a ovliviuji politickd rozhodnuti v zemi. Soros je v madarskych médiich ¢asto
prezentovan jako hrozba pro narodni suverenitu a stabilitu (Horky et al., 2018). Tento
pristup umoznuje Orbanovi vykreslit vnéjsiho nepfitele, coz posiluje jeho domaci podporu
a odvadi pozornost od vnitinich problémd.

Tim hlavnim vnéjSim nepfitelem zfejmeé zlstava EU. Podle Zguta a Csehiho (2019)
Orban ¢asto oznacuje EU za zkorumpovanou, byrokratickou a proimigra¢ni. Pomoci téchto
vyrok( vytvari nacionalisticky antagonismus mezi ,Cistym“ madarskym ndrodem
a (zkorumpovanou) bruselskou elitou. Kritizuje snahu o hlubsi integraci a migracni politiky
EU. Tyto postoje zvySuji napéti mezi Madarskem a EU (Zgut a Csehi, 2019). To se
projevuje v fadé otazek, zacatkem roku 2021 napfiklad Orbén rozhodl o vystoupeni Fidesz
z Evropské lidové strany, coZ byla reakce na schvdleni novych pravidel usnadnujicich
vylouceni madarskych europoslanct (Nevidalova, 2021).

Uz v C¢asti vénované populismu a demokracii byl uveden nazor Millera (2017),
ktery tvrdi, Ze populisté maji tendenci ,obsadit” stat. To se projevuje obsazenim klicovych
pozic ve staté a rozvijenim masového klientelismu (Miller, 2017, s. 52-55). Dale to rozviji
Zoltan Adam (2023), podle kterého Orbanova vldda pfistupuje k rozdavani odmén a na
politické roviné utvari rozsdhlou klientelistickou sit. V této souvislosti zminuje, jak je
vétsSina soukromych médii ovladdna podniky, které maiji blizko k vladé. Podobné je to
v pfipadé urednickych i dalSich mocnych pozic ve staté, ale i v zastoupeni rlznych fidicich
pozic a podobné (Adam, 2023, s. 173). O klientelismu v madarském pfipadé hovoti i Otsch
a Horaczek (2017), ktefi rovnéZz zminuji, jak rlzné spratelené kruhy a podporovatelé
strany Fidesz dostdvaji finan¢ni dary, které jsou vétsSinou spolufinancovany Evropskou unii
(Otsch a Horaczek, 2020, s. 192). Dle Miillera (2017) jsou evropské fondy v regionu
stredovychodni Evropy casto vyuZivany k uplaceni voli¢a, kde nékteré vlady pouzivaji tuto
strategii k ziskani voli¢skych hlast nebo ke zmirnéni kritiky (Mdller, 2017, s. 53).

Jestlize vztahy s Evropskou unii jsou poSramocené, vztahy s polskou stranou Pravo
a spravedlnost byly dlouho na dobré urovni. Spojovaly je podobné zajmy a podobny
nepfritel, kterym byla v mnoha otazkidch Evropskd unie. Tyto vztahy se narusily az
v posledni dobé v souvislosti s valkou na Ukrajiné. Podle Addma (2023) zaujal Orbéan po

ruské invazi na Ukrajinu proruskou pozici, coz ho pripravilo o podporu polské strany Pravo
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a spravedlnost, ktera se postavila na stranu Ukrajiny a do té doby byla jednim z jeho

nejvétsich spojencl (Adam, 2023, s. 171).
7.3.2 Demokratické vyzvy v Madarsku

Jednou z klicovych otazek je, jakym zpUsobem ovliviiuje populismus strany Fidesz,
¢asto oznacovany jako autoritarsky, demokracii v Madarsku.

Soucasnd neliberdlni demokracie v Madarsku je vyznamnym tématem, které
ovliviiuje rdzné aspekty obcanské spolecnosti a verejné spravy. Populistické politiky
v Madarsku byly navrieny tak, aby podporovaly tento neliberdlni rdmec, coz ma dopad
na pravni a socidlni strukturu zemé (Rixer, 2020, s. 9—10). Napfiklad Zoltan Bretter (2022)
v této souvislosti pouziva termin autokraticky populismus jako synonymum pro
neliberdIni demokracii (Bretter, 2022, s. 183).

Podle Rixera (2020) se Orbanova vldda vyznacuje tim, Ze prezentuje Viktora
Orbana jako neohroZeného viidce a vytvari dojem, Ze se spolecnost nachazi ve vazné krizi.
Timto pfistupem posiluje potfebu silného vedeni a politickych zmén, cozZ vede k polarizaci
spolecnosti a oslabeni demokratickych principl ve prospéch vétSinového rozhodovani
(Rixer, 2020, s. 16).

Autokraticky zplsob vladnuti je podle Enyediho (2015) pro Fidesz efektivnéjsi nez
demokracie. To vede k systematickému vylucovani opozice z rozhodovacich procesd, jako
jsou jmenovani soudct Ustavniho soudu, tvorba nové Ustavy a Uprava hranic volebnich
obvodul. Tyto kroky odmitaji pluralismus a uprednostiuji narodni zajmy definované
vladnouci stranou (Enyedi, 2015, s. 11-12).

Orbanovo Madarsko byva casto prezentovano jako priklad ,neliberalni
demokracie®, coz je termin, ktery sdm Orban pouziva k popisu svého politického modelu.
Tento termin poprvé pouzil Fareed Zakaria v roce 1997, jak jiz bylo uvedeno. Podle
Millera (2017) je toto oznaceni pro populisty Orbanova typu vyhodné, protoze jim
umoznuje prezentovat svlj rezim jako demokraticky, avSak bez liberalniho ptivlastku
(Muller, 2017, s. 56).

Madarsko Ize povaZovat za priklad zemé, kde vladnouci strana efektivné uplatiuje
vali lidu, i kdyZ je to nékdy v konfliktu s platnymi zakony nebo soudnim systémem zemé.
Tato strategie Casto vede k rozkladu soudnictvi, oslabeni principl prdvniho statu

a naruseni systému rozdéleni moci (Piotrowski, 2020, s. 197).
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Po nastupu k moci po volbach v roce 2010 bylo jednim z prvnich krokd Orbanovy
vlady omezeni nezavislosti médii, a to prostfednictvim restriktivniho zdkona o médiich,
ktery umoznil omezeni pro nezdavisla média v zemi. Kriticka média pak byla oznacovana
jako extremisticka levice predstavujici nebezpeci pro stat. Nasledovalo obsazeni pozic v
ramci kontrolnich organd exekutivy, financnich trhi, Casti justice, vzdélavacich a
kulturnich instituci a v neposledni Fadé i vefejnopravnich médiich (Otsch a Horaczek,
2020, s. 191-192).

Utokdim na obcanské organizace se vénovala napfiklad Melanie Hien (2023). Ta ve
své analyze poukazuje na zptisnéni legislativy, které omezovalo cinnost a financovani
nezavislych organizaci. Zakony o neziskovych organizacich a pozadavky na zverejhovani
zahranicniho financovani zvysily jejich zavislost na narodnich zdrojich, coz omezilo jejich
nezavislost. Stejné tak to vedlo k oslabeni ob¢anské spolecnosti, ktera je klicovym prvkem
pro silnou demokracii (Hien, 2023).

Madarsko predstavuje pripad, kde zavedeni legislativy a vladni politika vedly
k vyraznému omezeni prostoru pro nezdvislou obcanskou spole¢nost. Madarsko pod
Orbanovym vedenim tak nabizi cenny ptiklad pro porozuméni tomu, jak se autoritarsky
populismus miZe manifestovat a jaké dusledky muize mit pro demokratické instituce

i obCanské svobody.
7.4 Ceska republika

Ani populismus v Ceské republice nevznikl nahle, ale je disledkem dlouhodobého
vyvoje a zmén ve vztahu mezi politickymi stranami a obcany.

Historie ¢eského stranictvi odhaluje, Ze nedlvéra verejnosti ve stranicky systém
zaCala vyraznéji nardstat po roce 1997, kdy byl cesky politicky systém otfesen sérii
skandal(i a korupcnich afér. ZhorSend ekonomicka situace a aféry podlomily dvéru
vefejnosti v politickou reprezentaci. Obzvlasté kritickym momentem byl pad Ceské
republiky do hospodaiské recese a financni nesrovnalosti politickych stran (Hlousek
a Kopecek, 2018b, s. 49).

Davéra Ceské verejnosti v politiku a ceské stranictvi dostala zasadni ranu v obdobi
tzv. opozicni smlouvy. Po volbach v roce 1998 se tehdy domluvily dvé nejsilnéjsi strany,

ODS a CSSD, kdy se jedna strana zavézala tolerovat vladu druhé vyménou za nékteré
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pozice. To vedlo k dalsi frustraci ¢eské verejnosti a zesilujicimu znechuceni politikou
(Hlousek a Kopecek, 2018b, s. 51).

Tato atmosféra ztraty davéry v politické instituce je kliCova pro vzestup novych
politickych subjektd, které vyuZivaji populistické strategie k ziskani podpory. Prispél
k tomu i efekt tzv. ,opozdéné transformacni Unavy“, jak ho prezentoval Mole (2022).
Tento jev se projevil po roce 2000 jako dlsledek neoliberdlnich reforem z 90. let
a podpofil rozmach populistickych hnuti jako reakci na pocit odcizeni od tradi¢nich
politik(i (Mole, 2022).

Tato dynamika byla patrnd v celé postkomunistické Evropé a reflektovala
spole¢enské zmény po roce 1989. V Ceské republice byl rozvoj populistickych hnuti
specificky tim, Ze se jeho intenzita zvysila na pocatku druhého desetileti 21. stoleti, coz
nasledovalo madarsky scénaf. Podle Hlouska a Kopecka (2018b) byla ,desata” léta
charakterizovana pretrvavajici deziluzi velké casti Ceské verejnosti politickou situaci
vzemi. Ta byla podporena politickou nestabilitou, neefektivitou vlddnuti a skandaly.
Financni krize v roce 2008 a zhorseni ekonomické situace prispély ke zvysujici se frustraci,
ktera se naplno projevila ve volebnim roce 2010. V tomto roce uspél novy typ stran, které
HlouSek a Kopecek (2018b) oznacuji za strany politickych podnikatel( (Hlousek a Kopecek,
2018b, s. 52-53).

Za prvniho predstavitele nového typu stran jsou povazovany Véci verejné. Strana
vyuzila spolecenské atmosféry a prostiednictvim protistranické rétoriky zahajila Uspésné
taZzeni do parlamentu. Vyroky o, konci pro politické dinosaury” zabraly a vynesly strané 11
% hlasl a 24 poslaneckych kresel. Strana se stala soucasti vladni koalice (Hlousek, 2018, s.
61-65). Jak se ale ukdzalo pozdéji, tato protestni strana nebyla dlouho Uspésnd. Série
politickych krizi a skanddly vedeni strany pfrispély k jejimu rozstépeni a definitivnimu
ukonceni plsobeni na politické scéné (Hlousek, 2018, s. 66—73).

V poslednich letech hrala v Ceské republice vyznamnou roli hnuti ANO a SPD. Tato
uskupeni jsou zndma pro své populistické tendence, avsak s rozdilnymi politickymi
a ideologickymi pristupy. Kopecek et al. (2018) oznacili tyto formace za podnikatelské pro
jejich specificky styl politiky. ANO a SPD vyuzily roz€arovani z politiky a prostiednictvim
libivych slogan(i a anti-establishmentové rétoriky slibovaly zménu politického systému

(Kopecek et al., 2018).
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Nyni se prace vénuje zkoumani, jaky vliv mél nastup téchto typl stran na
demokracii a spole¢nost v Ceské republice.

Kopecek (2018a) vidi ohrozeni demokracie ze strany politickych podnikatel(
zejména v centralizaci moci a oslabovani demokratickych instituci. To mlzZe vést k erozi
liberalné demokratickych principli, jako jsou pluralita a nezavislost soudnictvi a médii
(Kopecek, 20183, s. 254—-257).

Szabd (2020) popisuje Ceskou republiku a Slovensko jako piiklady zemi
s omezenym populismem. V Ceské republice identifikuje ,technokraticky populismus®,
ktery je ztélesnén zejména Andrejem BabiSem a jeho stylem vladnuti. Tento styl neni
vyrazné nacionalisticky, a proto ho nelze povaZovat za nacionalisticky populismus. Babistv
zplisob vldady mizZe plsobit nendpadné a mozna trochu zrddné, ale Ceskd republika
si podle autora presto zachovava liberalni kapitalismus (Szabd, 2020, s. 38).

Vlastimil Havlik (2019) vsak zastava nazor, Ze forma populismu hnuti ANO
predstavuje pro liberalni demokracii podobnou hrozbu jako radikalnéjsi formy populismu
v Polsku a Madarsku (Havlik, 2019, s. 371). Tuto hrozbu vidi v kombinaci odmitani
zavedenych politickych stran a praktik moderni zastupitelské politiky s populdarnim
dlrazem na univerzalni spole¢né dobro a technokratickou schopnost identifikovat
nejlepsi reSeni na zakladé pozadavkl obcanl. Tento pristup spojuje populistické
a technokratické prvky a odrazi Sirokou nespokojenost s politikou reprezentovanou
tradi¢nimi politickymi stranami (Havlik, 2019, s. 383).

Analyza publikovanda Rekonstrukci statu pro projekt Let Law Rule uvadi, Ze
demokracie v Ceské republice je stabilni, ale kfehkd. Budouci stabilita vyzaduje prijeti
nezbytnych socioekonomickych a protikorupcénich opatreni. BEhem vlady Andreje Babise
se objevily problémy, jako jsou stfet zajmU, kumulace moci a neefektivita statni spravy.
Nékteré z nich pretrvavaly i po jeho vladé, jak konstatovala analyza (Rekonstrukce statu,
2022).

Na otdzku, pro¢ v Ceské republice nedoslo k bezprostiednimu ohrozeni pravniho
statu a demokracie, se snazil najit odpovéd Stanislav Balik. VV rozhovoru pro Cesky rozhlas
plus mluvil o tom, Ze za BabiSem nebyl Zzadny velky ideovy rozmér, ale primarni byly pro
n&j osobni ekonomické zajmy. Rovnéi zmiroval politicky systém v Ceské republice, ktery
je institucionalné odlisSny od toho v Madarsku. Narazel tim predevsim na dvoukomorovy

parlamentni systém, kdy Ceska republika ma kromé Poslanecké snémovny je$té Senat,
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ktery slouzi jako pojistka demokracie. Mimo to, hnuti ANO béhem své vlady bylo zavislé
na podpore jinych stran a nemélo Ustavni vétSinu, tak jako ji ma napriklad Orbanova
Fidesz (Balik, 2024). Zaroven celilo pomérné silné opozici, a to nejen té stranické, ale
napriklad i ze strany obcanské spolecnosti, coz mohlo byt vidét pti demonstracich Milionu
chvilek.

Ceska spole¢nost zstavala silné polarizovand. V poslednich letech se v Ceské
republice rozsifil fenomén, kdy nové rozdéleni mezi populismem a anti-populismem
nahradilo tradi¢ni soutéZ mezi levici a pravici. Havlik a Kluknavskd (2022) popisovali, jak se
anti-populisticti aktéri prezentovali jako demokraticka alternativa proti populistiim, ktefi
vykreslovali elity jako zkorumpované a nereprezentujici zajmy lidu. Pandemii covidu-19
vyuzily anti-populistické strany ke kritice vlady za neefektivni krizové tizeni a moralni
slabost, coz ovlivnilo vysledky voleb v roce 2021 (Havlik a Kluknavska, 2022, s. 76-77).

Béhem predvolebni kampané v roce 2021 vedlo hnuti ANO kampan zamérenou
na podporu obycéejnych lidi, narodni suverenitu a hospodarské ozZiveni po pandemii,
¢imZ se snaZilo odvést pozornost od zdravotni krize. Tato strategie vedla k mobilizaci
anti-populistické opozice, kterda se sjednotila proti populistim kvili jejich neliberalni
rétorice, korupci a chaotickému fizeni pandemie. Anti-populisté se definovali jako
demokratické, prozapadni sily, které kontrastovaly s proruskymi a ekonomicky
nezodpovédnymi populisty. ZdUlraziovali moralni a ekonomickou odpovédnost a
prezentovali se jako nositelé pravdy a jednoty. Klicovym krokem k jejich uspéchu ve
volbach na podzim 2021 bylo vytvoreni koalic SPOLU a PirSTAN (Havlik a Kluknavska,
2022, s. 79-82).

Havlik a Kluknavska (2022) upozoriiovali, Ze navzdory uUspéchim anti-populistl
jejich strategie Casto vedla k hlubokému rozdéleni spolecnosti a zvySovala napéti mezi
politickymi stranami. V ¢eském pfipadé se ndvrat k umirnénéjsi a depolarizované politické
soutézi po volbach 2021 nejevil pravdépodobny, coz mohlo posilit populistické strany v
opozici (Havlik a Kluknavskd, 2022, s. 82). Autofi vtomto sméru méli pravdu. | po volbach
pokracoval rozkol, kdy vladni politici byli ¢asto oznacovani jako polistopadovy kartel
a obvinovani z neschopnosti a zrady ¢eskych zajmu. Druha strana byla zase prezentovana
jako ohrozeni demokracie a spojovana s proruskymi narativy a ekonomickou

nezodpovédnosti. Tyto vyroky tak pouze utvrdily hlubokou polarizaci ceské spolecnosti.
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7.4.1 Hnuti ANO

Dale se tato prace bude vénovat jednotlivym stranam. BabiSovo hnuti ANO bylo
zaloZeno v roce 2011 jako Akce nespokojenych obcanl. Pivodni zkratka ANO 2011 byla
vyuzivana jako novy nazev, ackoliv transformace hnuti probéhla az v kvétnu 2012.
Oficidlnim argumentem pro zaloZeni hnuti byla snaha bojovat proti korupci a zlepsit
politickou kulturu, i kdyZ Kopecek (2018b) naznacuje, Zze skuteénym dlvodem Babisova
vstupu do politiky mohla byt snaha chréanit své financni a hospodarské zajmy. Vzestup
hnuti byl spojen se specifickym charismatem jeho zakladatele, vyuzivdanim marketingu,
anti-elitni a protikorupc¢ni rétorikou (Kopecek, 2018b, s. 93—-101).

Hnuti ANO vyuZilo vysoké stranické nestdlosti volicli, kterd pramenila z ned(ivéry
k tradi¢nim politiklim a stranam. Tato nedlvéra byla zplsobena ekonomickou recesi,
finan¢ni krizi a skanddly spojenymi s vidadou Petra Necase (2010-2013), coz vedlo
k vyraznému zhorSeni spolecenské atmosféry. Prezentace hnuti na billboardech,
socidlnich platformach a v soukromych televizich se ukazala byt velmi efektivni diky siti
volebnich marketéru, expertli a t¢émér neomezenym prostfedkiim na kampan. Babis také
vyuzil své zvySené medidlni moci, kdyZ kratce pred volbami odkoupil nékteré ceské
deniky, jako napfiklad Mladou frontu DNES (Kopecek, 2018b, s. 102—106). Podle Naxery
(2018) Babis pouzil silnou protikorupcni rétoriku jako ustfedni téma své politické
kampané a sv{j vstup do politiky vymezil jako snahu bojovat proti zkorumpovanym
politikim. K tomu vyuZil své pozice mimo tradicni stranicky systém. Tento pfistup
rezonoval u volich roz¢arovanych tradi¢nimi stranami a byl klicovym faktorem uspéchu
jeho politického hnuti ANO, které vyznamné pozménilo struktury ceského stranického
systému (Naxera, 2019, s. 39-41).

Podnikatelsky akcent hnuti byl znat na mnoZstvi BabiSovych vyrok(l, napfiklad
vyrok ,Ridit stat jako firmu“ odkazoval na jeho predstavu, Ze stat by se mél ¥idit jako
firma, coZz by mohlo prispét k lepSimu fungovani statu a jeho pfipravenosti ¢elit budoucim
vyzvam (Babis, 2017). Mnoho odbornik(i vSak tuto myslenku kritizovalo. Napftiklad Vaclav
Vel€ovsky zdlrazrioval odliSné cile a hodnoty vefejného a soukromého sektoru
(VelCovsky, 2013).

Podobny programovy akcent si hnuti ponechalo i v roce 2024, kdy se prezentuje

jako politicka sila, jejimz cilem je bojovat proti korupci a klientelismu ve prospéch obcana.
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Svij vzestup hnuti vidi jako reakci na verejnou poptavku po zméné a slibuje pracovat pro
lepsi budoucnost zemé (ANO, 2024).

Podle Havlika (2019) hnuti ANO praktikuje urcitou formu manaZerského nebo
technokratického populismu, kritizuje politické strany a zaroven se prezentuje jako hnuti,
které je kompetentni resit dulezité politické otazky, zejména ekonomické. ANO zamérné
udrzuje ideologickou vagnost a neprezentuje se jako jasné pravicové ani levicové, coi je
soucasti Sirsi strategie, kterd ma za cil zobrazit kategorii pravice a levice jako zastaralé
konstrukty ,tradi¢nich politickych stran”. Tyto strany Babis mnohdy castuje vyrokem o
»polistopadovém kartelu”. Tim se je snazi vykreslit jako zkorumpované. Jednd se tak o
dalsi priklad typické anti-korupcni, anti-establishmentové a protestni stylizace ANO. Na
rozdil od mnoha populistickych hnuti, které definuji ,lid“ z hlediska naroda a etnika
(pravicovy populisté) nebo tridy (typické spiSe pro levicové populisty), hnuti ANO spisSe
apeluje na siroké pojeti ceské identity a kompetenci (Havlik, 2019, s. 369—384).

Ideologicka variabilita hnuti ANO je patrna v posunech, jimiz toto seskupeni proslo
od svého zaloZeni. Zacinalo jako liberdlni stfedopravicové hnuti s cilem oslovit zklamané
pravicové volice. V roce 2019 Babi$ oznacil hnuti ANO za ,catch-all“ (stranu pro vSechny),
coz politolog Ales Michal oznacil za marketingovy tah zakryvajici ideologicky posun strany
doleva. V posledni dobé se ANO zacalo prezentovat jako narodné konzervativni hnuti, coz
je vrozporu s puvodnimi liberdlnimi a proevropskymi postoji (Grim, 2023).

Pokud se zamérime na Babislv vztah k Evropské unii, tak ten je podle Naxery et al.
(2020) kriticky, ale stale umirnénéjsi nez napfiklad u SPD, u které autofi zaznamenali
typické projevy pravicového populismu. Pfed volbami do Evropského parlamentu v roce
2019 hnuti ANO kritizovalo ilegalni migraci a zd(razfiovalo potfebu bezpecnosti. Kritika
hnuti se nezamérovala na EU jako celek, ale na jeji souc¢asné fungovani (Naxera et al.,
2020, s. 80-81). Enyedi (2020) konstatuje, Ze cesky pfristup k migraci béhem krize
byl méné vyhranény neZ napftiklad pfistup Polska a Madarska. Presto podle autora od
Ceskych predstavitelG zaznivala kritika EU za jeji vstticnéjsi uprchlickou politiku (Enyedi,
2020, s. 369).

Po prohranych snémovnich volbach v roce 2021 BabiS podle nékterych
pozorovatell zacal svoji rétoriku pritvrzovat, coz mohlo naznacovat orientaci na ziskani
sympatii volich s extrémnéjsimi nazory, predevSim téch od SPD. Adaptace strategii

zamérenych na emocionalni apel a vyuzivani socidlnich médii pro Sifeni svych zprav

65



prispiva k nardstajicimu radikalismu hnuti, coZ vyvoldva otdzky ohledné jeho dopadu
na politickou scénu a demokracii (Bartonicek, 2024).

| pfes mnozstvi kontroverzi si hnuti ANO stdle udrZuje vysokou podporu v ramci
prazkum( verejného minéni. Na zacatku roku 2024 bylo dominantni opozi¢ni silou
s podporou kolem 34 % (Mahdalova a Skop, 2024). Podle Centra pro vyzkum vefejného
minéni v Unoru 2024 davérovalo Andreji BabiSovi 46 % ceskych obcanu, coZ byla druha
nejvyssi divéra v ramci Ceskych politikd hned po prezidentu Petru Pavlovi. Prlizkum
viak zaroveri ukdzal, e 51 % obc¢and mu vyjadfilo nedGvéru (Cervenka, 2024). To jen

doklad3, jak je ¢eska spolecnost vysoce polarizovana.
7.4.2 Svoboda a pfima demokracie (SPD)

Dal$im piikladem populistické strany v Ceské republice je Svoboda a pfima
demokracie (SPD) vedend Tomiem Okamurou. Strana ve svém programu prosazuje
prfimou demokracii, vyjadiuje odpor k migraci a zastava euroskeptické postoje (SPD,
2024). Podle Naxery (2018) pouzivala tato strana populistickou rétoriku tim, Ze
zdUraznovala, jak ,nevinni lidé“ celi hrozbdm od ,zkorumpovanych elit” a dalSich
nepratel. Tuto rétoriku stavéla na protiimigracnich a protievropskych postojich (Naxera,
2018, s. 47).

Naxera et al. (2020) oznacili SPD za pravicové populistickou stranu, jejiz
hostitelskou ideologii byl nacionalismus, coZ se projevovalo ve vytvareni antagonistického
vztahu mezi ,Ceskym lidem” a elitami, které byly ¢asto nadnarodni, zejména z Evropské
unie (Naxera et al., 2020, s. 74-81).

Podle Stulika (2019) Okamura prezentoval elitni vrstvy (politiky, média atd.) jako
odpojené od potreb bézné populace. Ve své rétorice zdlirazrioval vétsSi moznost zapojeni
lidi do rozhodovacich procest, napfiklad skrze referenda. Stulik (2019) upozorrioval, Ze
v Okamurovych projevech chybély konkrétni navrhy na zlepseni situace nebo vyjasnéni
prav. Okamurovy postoje pak mohly mit vliv na liberalni demokracii v zemi. Dominantnim
tématem SPD byla migrace, kterd byla podle Stulika (2019) pfedstavovdna obecné a bez
dlikladnéjsiho kontextualizovani, coz pfispivalo k polarizaci spole¢nosti (Stulik, 2019,
s. 2667). Ciglerova (2020) poukazala na to, Zze béhem migracni krize radikalné pravicové
populistické strany ve vSech zemich stfedni a vychodni Evropy vyuZivaly téma migrace

k posileni své pozice v parlamentnich volbach, a to navzdory tomu, Ze migrace neméla
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na tyto zemé vyrazny dopad (Ciglerova, 2020, s. 11). Podobny ndzor méli i Naxera et al.
(2020), ktefi poukazovali na redlnou nepritomnost migrantl na ceském uUzemi béhem
predvolebni kampané pred volbami do Evropského parlamentu v roce 2019 (Naxera et al.,
2020, s. 78).

Podle Petry Svacinové (2018) SPD programové navazala na pdvodni témata Usvitu
pfimé demokracie. Migrace jako nejvyraznéjsi téma strany bylo doplnéno o silny
euroskepticismus a poZadavek na referendum o odchodu z EU. Evropska unie byla
stranou prezentovdna jako nereformovatelnd instituce, plvodce problémi spojenych
s migraci a ohrozeni suverenity narodnich statl. SPD kritizovala domaci elity, které byly
podle ni k EU servilni. Strana kromé uzakonéni referenda také prosazovala prfimou volbu
a odvolatelnost politikd, prezidentsky systém a pfisné trestani korupce. Imigranty
vykreslovala jako skupinu pozitivné diskriminovanou Evropskou unii a kritizovala politické
neziskové organizace za pomoc uprchlikiim. Negativné se vymezovala i va¢i NATO a
castecné k OSN (Svacinova, 2018, s. 201-207).

Okamuru je mozné povaZovat za politického podnikatele, podobné jako Babise
v pfipadé hnuti ANO. Klicovou roli hraje, jak v ptipadé ANO, tak i SPD, jeji predseda.
Jeho postaveni je velmi silné. Oba politici vyuZivaji specifickou komunikaci pfes Facebook
nebo jind socidlni média. V pfipadé SPD vznikd dojem, Ze je stranou jednoho muze a bez
Okamury nemuUZe existovat (Svacinovd, 2018, s. 189). Souvisi to s personalizaci politiky a
odklonem od tradi¢nich stran smérem k populismu, jak uvedli Lubomir Kopecek a
kolegové ve své knize (Kopecek et al., 2018). Jurek (2014) a Cabada (2016) zminili, Ze
pravé silna role lidra je jednou z hlavnich charakteristik tohoto typu stran, ktera je odlisuje
od téch etablovanych.

V zavéru lze konstatovat, Ze v pripadé SPD lIze pozorovat mnohem vétsi
ideologické zaméreni na otazky identity a témata typickd spiSe pro pravicové az radikalné

pravicové populistické politiky nez u hnuti ANO.
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7.5 Rumunsko

V této Cdasti se prdce zaméri na Rumunsko, zemi, kterd prosSla vyznamnymi
politickymi a ekonomickymi zménami po padu komunismu. Podobné jako jiné
postkomunistické staty, i ono zaZilo rozmach populistickych hnuti. Jak jiz bylo ukdzano v
ramci vymezeni této oblasti, Rumunsko a Bulharsko jsou z kulturniho a historického
hlediska spiSe spjaty s pravoslavnym svétem, coZ je odliSuje od statd V4. Nicméné, jak
ukdzaly Alina Mungiu-Pippidi a Denisa Mindruta (2002) ve své studii, historické a kulturni
rozdily nemaji vyznamny vliv na politické postoje a populismus. Spole¢na
postkomunistickd zkusSenost je v tomto pfipadé silnéjsSim faktorem. Ve vSech téchto
zemich se populismus projevuje neddvérou v politické strany, preferovanim primé
demokracie a nostalgii po minulém rezimu, zejména mezi starSimi lidmi (Mungiu-Pippidi a
Mindruta, 2002, s. 193-210).

Podle Soriny Soare (2014) je rumunsky populismus hluboce zakofenén v historii
a politické tradici zemé. Soare (2014) identifikuje nékolik klicovych faktord, které ovlivnily
populismus v Rumunsku. Radi mezi né absenci pfedkomunistického modelu demokracie,
geografickou a politickou periferni polohu zemé v rdmci Evropy, nedavno ziskanou
stdtnost, silné protiintelektualni a proti-elitni nalady, nedlvéru v politiku a slabost
obcanské spolecnosti (Soare, 2014, s. 43). Postkomunisticky populismus v Rumunsku tézil
z nedlvéry v demokratické instituce a z nacionalistické tradice politického fFizeni.
Problémy byly také rozsahla korupce a slabd soudni moc, coz mélo jak politické, tak
ekonomické dopady na spolecnost a stat. Ekonomické faktory, které mély vliv na
populismus v Rumunsku, zahrnovaly nespokojenost s liberdlnim kapitalismem a nejistotu
vyvolanou ekonomickymi reformami. Rozpad komunistického statu a transformacni
obdobi vedly k vytvoreni klientelistického systému a rozsahlé korupci, coZz podkopavalo
demokracii a prispélo k rozvoji populistickych hnuti (Soare, 2014, s. 45). Jak upozoriuje
Kashynskyi (2017), ekonomické faktory maji v Rumunsku stale zdsadni roli ve vzniku
populismu. Diky nékterym ekonomickym reformam a rozvoji ekonomiky se vSak zvysil
i vyznam politickych faktor( (Kashynskyi, 2017, s. 151).

Vyznamnou roli v Rumunsku hraje také naboZenstvi. Propojeni populismu
a ndboZenstvi se vénovali napfiklad Sorina Soare a Claudiu D. Tufis (2023). Ve své praci

ukazali, jak Rumunskd cirkev ovliviiuje politicky diskurz a podporuje konzervativni
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hodnoty, které populisté ¢asto vyuZivaji ve své rétorice. Projevuje se to v mnoha
otazkach, od regulace potratli a prosazovani patriarchalniho modelu rodiny az po klicové
politické udalosti, jako bylo referendum o tradi¢ni rodiné. Zasadni vliv méla Rumunska
pravoslavna cirkev (BOR), ktera vyrazné ovliviiuje jak politiku, tak i spole¢nost (Soare
a Tufis, 2023, s. 115).

V souvislosti s referendem o rodiné Soare a Tufis (2023) identifikovali
u rumunskych politikd prvky radikalné pravicového populismu. Tento populismus je
v zemi €asto spojovan s nativismem a projevuje se potfebou hdjit historickou i etnickou
kontinuitu, narodni identitu. Autoritarské tendence jsou patrné v protipotratovych
postojich a odsuzovani homosexuality. Populismus se projevuje ve vnimani diskriminace
rumunského naroda, anti-establishmentovych naladach, nepratelstvi i strachu z ,jinych”
(napriklad cizincl) a dlrazu na respektovani vile lidu (Soare a Tufis, 2023, s. 118-120).

Nacionalistickd a xenofobni témata, kritika politického establishmentu a elit,
spole¢né s narativy zdlraziujicimi pocit nespravedinosti a diskriminace vici rumunskému
narodu ukazuji, Ze ani Rumunsko nezlstalo uSetfeno pravicového populismu nebo
alespon jeho prvk.

Jednim z klicovych zjisténi této kvalifikacni prace, vychazejici z analyzy Soare
a Tufis (2023), je, ze konzervativni agenda v Rumunsku, typicka pro radikalné populisticka
hnuti, se neliSila od programovych bodi vétsSiny mainstreamovych stran. To vysvétlovalo
dlouhodobou absenci vétsi populistické strany v Rumunsku, zejména na pravé strané
politického spektra. Tradi¢ni strany prevzaly populistickou rétoriku a témata radikalni
pravice, ¢imZ omezily prostor pro radikalné pravicové strany. NaboZenstvi se pouzivalo k
odliseni kulturnich a sexualnich mensin a odkazy na krestanské hodnoty posilovaly
narodni kontinuitu (Soare a Tufis, 2023, s. 127).

Soare (2023) uvadi, Ze populistické postoje jsou pritomny u nékolika rumunskych
mainstreamovych formaci, véetné jedné z nejsilnéjsich, Socidlné demokratické strany
(PSD). Tato dominantni politickd sila, kterd se mnohokrat podilela na vladé, je hlavnim
favoritem na vitézstvi i pro nadchazejici volby v roce 2024 (PolitPro, 2024). PSD, plavodné
socialisticka strana, ptijala na konci 90. let liberalni ekonomiku a kulturni liberalismus.
Od roku 2012 se u ni objevuji levicové populistické aspekty a v nékterych pripadech
i pravicovy kulturni tradicionalismus a euroskeptické postoje. Presto z(stava soucasti

mainstreamové politiky (Soare, 2023, s. 253). Vlad Bujdei-Tebeica (2017) vyclenil pro tuto
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stranu specialni kategorii a popisuje PSD jako pfiklad mainstreamového populismu. Strana
pouzivala populistické strategie, zamérovala se na chudé a znevyhodnéné skupiny a
bojovala proti elitdm. Zdrazfovala ochranu vile lidu a prosazovala referenda o klicovych
otazkach, jako byla Ustavni definice rodiny, coz posililo jeji legitimitu a zabranilo vzestupu
krajné pravicovych populistickych hnuti (Bujdei-Tebeica, 2017, s. 189).

V Rumunsku se v minulosti objevily strany oznacované privlastkem populistické.
VétsSinou ale nemély dlouhého trvani a jejich pozice byla spiSe margindlni. V soudasnosti
uz bud' neexistuji, nebo splynuly s jinou stranou. Soare (2014) identifikovala napfiklad
nacionalisticky populismus spojeny se Stranou rumunské ndrodni jednoty (PUNR), ktera
navazovala na nacionalné-komunistické konspiraéni teorie a rozvijela proti-madarské
diskurzy. Po roce 2000 se strana nedostala do parlamentu a splynula s jinymi stranami
(Soare, 2014, s. 41).

Dalsi formou populismu, kterd se v Rumunsku objevila, je mesiassky populismus.
Ten se vyznacuje silnym dlrazem na mordlni hodnoty a naboZenské principy. Politické
lidry prezentuje jako zachrdnce ndroda. V rdmci tohoto populismu hraje dulezZitou roli
postava charismatického vidce. Ovsem v kontextu, ktery zminiuje Soare (2014), je to
nékdo, kdo o sobé tvrdi, Ze ma boZské poslani, aby pomohl chudym a napravil problémy
spolec¢nosti. Uvadi to na prikladu strany Nova Generace — Krestansky demokrat (PNG-CD),
ktera zd(razriovala ortodoxni moralku jako hlavni zdroj socidlni soudrznosti a vyuZivala
charitativni aktivity k ziskani podpory (Soare, 2014, s. 41-42).

Soare (2014) identifikovala tzv. podnikatelsky medidlni populismus, ktery se
projevil ve Strané lidu — Dan Diaconescu (PP-DD). Zalozil ji Dan Diaconescu, vlastnik
populdrni komercni televize. Strana zdUraznovala nacionalismus, ortodoxni hodnoty,
socidlni populismus a boj proti korupci. Program zahrnoval i zfizeni lidovych soud(
pro stihani zlodéju naroda. PP-DD byla fizena jako osobni majetek, podporovana televizi
OTV, vlastnénou lidrem strany, a méla slabou organizacni strukturu s mobilizaci fizenou
shora. Strana vznikla jako politickda investice medidlniho podnikatele k naplnéni cill
obtizné dosazitelnych mimo politiku (Soare, 2014, s. 42—43). Volebni podporu ziskala jako
nova sila béhem politické a ekonomické nestability v roce 2012, ale jeji Uspéch nemél
dlouhého trvéni a v roce 2015 se sloucila s jinou stranou (Soare, 2023, s. 252).

| pres zminéné populistické strany bylo podle Soare (2023) Rumunsko povaZzovano

za ¢asteCnou vyjimku v Sifeni populismu. Populismus, a zejména ten radikalni, se dlouho
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drzel mimo parlament, ale ve volbach v roce 2020 se s Alianci pro sjednoceni Rumunu
(AUR) vratil. AUR je povaZovana za predstavitele radikalné pravicového populismu
v Rumunsku (Soare, 2023, s. 252).

Vysokou podporu si strana AUR udrzuje i v roce 2024, kdy je podle aktudlnich
prazkum( na tfetim misté se ziskem témér 20 %. Rumunsko letos cCekaji parlamentni
volby, a tak je moiné, Ze strana zaznamend vyznamny Uspéch. V minulych volbach
skoncila na ¢tvrtém misté s necelymi 10 % a nyni se ocekdva, Ze se jeji vysledek témér
zdvojnasobi (PolitPro, 2024; Wikipedia, 2023). Tato podpora naznacuje, Zze by se mohl
alespon castecné zménit trend, kdy populistické strany v Rumunsku rychle ziskaji
podporu, ale stejné tak ji i rychle ztrati.

Podle Soriny Soare (2023) kombinuje program strany AUR etnicky definovany
dlraz na ,vili lidu“ s autoritarstvim, zaloZzenym na vite v pfisné usporddanou spole¢nost.
Tento soubor presvédcéeni zahrnuje starosti o ,zakon a poradek” a kulturné autoritarské
postoje, jako je odpor vici snatkim osob stejného pohlavi a celkové k praviim LGBTIQ+.
Béhem pandemie covidu-19 a volebni kampané v roce 2020 strana vyuZzila odpor vici
vladni vakcinacni strategii a nepopuldrnim bezpecnostnim opatienim, jako bylo povinné
noSeni rousek, povinné ockovani a oc¢kovaci certifikaty (Soare, 2023, s. 254). V souvislosti
s valkou na Ukrajiné ¢aste¢né upravila svou rétoriku, ktera plvodné zahrnovala nékteré
proruské narativy, které byly patrné zejména v obdivu k silnému vedeni a obrané
narodnich tradic a hodnot v Rusku (Soare, 2023, s. 258-259). Po vypuknuti valky se strana
zaméfila na ochranu narodnich z3ajm0 a prosazovani ekonomické a energetické
sobéstacnosti. Zaroven odsoudila ruskou invazi a vyjadfila obavy o bezpecnost rumunské
mensiny na Ukrajiné (Soare, 2023, s. 253). Celkové je u strany znat dliraz na tradi¢ni
hodnoty, prezentuje se jako ochrance téchto hodnot proti liberdlnim hodnotdm, které
vnima jako ohrozeni. Zaroven se stavi za ekonomicky protekcionismus.

Dulezitym aspektem strany je rovnéz vyuzivani komunikaénich technologii, jako
jsou Instagram, Facebook nebo TikTok, ¢imz Uspésné mobilizuje volice, a to ¢asto i z fad
mladsi generace (Soare, 2023, s. 257-258).

Celkové Rumunsko ukazuje, jak mUze byt populismus podporovan naboZenskymi
institucemi a hodnotami. Vztah mezi populismem a naboZenstvim je zde velmi vyrazny,
coz umoziuje hlubsi analyzu. Rumunska politika je silné ovlivnéna konzervativnimi

hodnotami spojenymi s populistickymi tématy. Dlouho zde chybéla silnd pravicové
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populistickd strana, protoZe jeji témata Casto prebiral mainstream. To se ale zménilo
s nastupem strany AUR. Podobné jako v jinych zemich pfispély k vzestupu populismu

v zemi ekonomické potize.
7.6 Bulharsko

V Bulharsku se populismus projevoval v nékolika fazich. Vyznamni autofi, jako
Blagovesta Cholova a Jean-Michel De Waele (2014), definuji tfi viny bulharského
populismu. Tyto viny ovlivnily politickou scénu a spolecnost, coZ se projevilo zejména
v reakcich na politicky establishment a korupci. V nasledujicich ¢astech jsou podrobnéji
popsany tyto viny, jejich hlavni predstavitelé a dopady na bulharskou politiku
a spolecnost.

Prvni vina zacala navratem cara Simeona Il. z exilu ve Spanélsku a jeho vitézstvim
ve volbach v roce 2001. Jeho strana Narodni hnuti za stabilitu a pokrok (NDSV) se snazila
oslovit Sirokou verejnost bez ohledu na politické rozdily. Tento pfistup ji umoznil ziskat
podporu napfi¢ raznymi skupinami. Strana rychle dosahla Uspéchu, coz bylo
bezprecedentni v bulharské politické historii po roce 1989, a inspirovala tak dalsi dvé viny
populistickych hnuti (Cholova a De Waele, 2014, s. 66—67). Daniel Smilov a Ivan Krastev
(2008) povazuji navrat byvalého cara za pocatek vzestupu populismu v Bulharsku. Podle
téchto autor( byl tento historicky moment zasadni, protoZe vytvofil podminky pro
vyrazny narust populistickych stran v zemi (Smilov a Krastev, 2008, s. 9). V nasledujicim
desetileti tyto strany posilovaly sv(j vliv na bulharské politické scéné (Cristova, 2010, s.
228). Jak uvedla Cristova (2010), velkd ¢ast bulharskych stran vykazovala alespon néjaké
populistické charakteristiky (Cristova, 2010, s. 229).

Druhd vina bulharského populismu byla spojena s nastupem strany Obcané
za evropsky rozvoj Bulharska (GERB) a jejiho lidra Bojka Borisova v roce 2006. Tato vina
se vyznacovala ,,pragmatickym® populismem a kritikou elit. Borisov se prezentoval jako
obycejny c¢lovék, mluvici jednoduchym jazykem a reprezentujici typické ,bulharské”
vlastnosti a zajmy, coZ kontrastovalo s elitafskym stylem cara Simeona Il (Cholova a De
Waele, 2014, s. 68). Strana GERB se postupem c¢asu stala dominantni silou v bulharské
politice, ovliviujici klicové politické procesy a formovani vlad. Podle Cristovy (2010) je

jednou z nejvétsich populistickych stran z hlediska prizné voli¢l (Cristova, 2010, s. 230).
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Ve stejné dobé se objevila i strana Ataka, ktera vsak nebyla povazovana za soucast
druhé viny pro svij radikalni nacionalismus a maly politicky vliv (Cholova a De Waele,
2014, s. 68). Presto je mnohymi jinymi povazovdna za jednu z nejvyznamnéjsich
populistickych stran v Bulharsku, kterd se projevuje nejen skrz kritiku elit, ale i uzké
nacionalistické agendy.

Treti vina bulharského populismu, jak ji definovali Cholova a De Waele (2014),
se objevila v roce 2013. Charakterizovana byla masovymi verejnymi protesty proti
politickému establishmentu a korupci. Tyto protesty mély spontanni, lidovy charakter bez
jasného vedeni nebo zastoupeni konkrétni politickou stranou, coz je odliSovalo od
predchozich vin. To vedlo k zachovani politického status quo v jesté roztristénéjsi podobé.
Volby po protestech nepftinesly vyrazné zmény na politické scéné, coz zvysilo zklamani
verejnosti a nasmérovalo nespokojenost k nepolitickym aktivitam (Cholova a De Waele,
2014, s. 70-71).

Bulharsky populismus mda minimalné jednu spolecnou charakteristiku s tim
v Rumunsku, a tou je jeho volatilita. Populistické formace v Bulharsku ¢asto rychle
vznikaji, ziskavaji velkou podporu, ale stejné rychle zanikaji. Podle Cholové a De Waele
(2014) nové strany casto vyuzivaly populistické rétoriky k ziskani podpory, ale jakmile se
dostaly do vlady, jejich podpora rychle klesla. Jednim z divodl je, Ze tyto strany zacaly byt
vnimany jako soucast ,elity”, kterou predtim kritizovaly. Jejich sliby se pak nejednou
ukazaly jako nerealné. Mimo to se nové populistické strany mnohdy zapletly do korupce a
Spatného hospodareni, coz byly problémy, které slibovaly urychlené resit (Cholova a De
Waele, 2014, s. 73).

Evelina Staikova-Mileva popisovala, jak se populismus stal normou v bulharské
politice. Populistické prvky se béiné vyskytuji v politickém diskurzu a mainstreamové
strany je zahrnuji do své rétoriky a programu, aby prilakaly Sirsi voli¢skou zakladnu. Tento
trend ved| k radikalizaci politiky, kde tradi¢ni strany pfijimaji populistické strategie a
narativy, aby si udrzely podporu (Staikova-Mileva, 2022).

Dalsi formou, kterd se v bulharském prostfedi vyskytovala, byly narodné-
populistické politické strany, které byly explicitnéjsSi ve svych nacionalistickych
a populistickych postojich. Zastavaly tvrdé protiimigracni a proti-EU postoje a nékdy
se vyznacovaly proruskou orientaci. VyuZivaly nacionalistickou rétoriku k mobilizaci

podpory, zejména v kontextu etnickych a narodnostnich otazek (Staikova-Mileva, 2022).
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Autorka zdlrazniovala klicovou roli médii, zejména televize, v Sifeni populistickych
myslenek v Bulharsku. Populistické strany a jejich lidfi vyuZivali média k propagaci svych
nazorll a mobilizaci podpory. Vznikaly digitdlni populistické projekty, které Sitily své
poselstvi pres socialni sité a online platformy, ¢asto pomoci dezinformaci a fake news.
Tyto projekty narusSovaly tradi¢ni politické aliance a struktury, coZz predstavovalo vyzvu
pro tradi¢ni stranicky systém. Kritika parlamentu, soud( a dalSich demokratickych instituci
vedla k naruseni reprezentativnich instituci. Populistické strany ¢asto prosazovaly zmény
ustavy nebo legislativy, coZz mohlo vést k autoritaiskym tendencim a ohroZeni Ustavnich

norem a pravidel (Staikova-Mileva, 2022).

7.6.1 Ataka

Tato Cast prace se zaméruje na stranu, kterd hrala klicovou roli v utvareni
bulharského populismu, zejména v jeho rané fazi, a tou je strana Ataka.

Evelina Staikova-Mileva (2022) by ji oznacila za narodné-populistickou. Jeji plvodni
Uspéchy a specifickd kombinace nacionalistickych a populistickych prvk( poskytuji cenny
pohled na dynamiku bulharského populismu. Tato strana se svym vyraznym
nacionalistickym zamérfenim a kritikou elit predstavuje vyznamny priklad toho, jak
populistické ideologie mohou ovlivnit politické prostredi. Jeji vliv na bulharskou politiku je
nyni marginalni, aktuadlné ma nizkou podporu, vétSinou do 1 %. To je vyrazny pokles
v porovnani s jejimi predchozimi Uspéchy, kdy napftiklad v roce 2009 ziskala 21 kresel
v parlamentu. Jeji posledni Uspéch se datuje do roku 2017, kdy se dostala do parlamentu
jako soucast koalice ,Sjednoceni vlastenci” (Gallup international, 2020; Wikipedia, 2024).

Venelin |I. Ganev (2017) analyzoval, Ze strana byla plvodné nacionalisticka,
s xenofobnimi vyroky mificimi na bulharské menSiny, zejména tureckou a romskou.
Stavéla se do role ochrance ndroda pred témito skupinami (Ganev, 2017, s. 10). Popova
(2016) analyzovala programové body strany, které prosazovaly myslenku jednotného
a nedélitelného statu, kde nabozenské a etnické rozdily nesmi byt nadfazeny narodni
pfislusnosti. Bulharstina méla byt jedinym oficidlnim jazykem a statem financovana média
nesméla vysilat v jinych jazycich. Strana zdUraznovala narodni jednotu prostfednictvim
spole¢nych hodnot a symbold (Popova, 2016, s. 277-278).

Ganev (2017) se zabyval otdzkou, zda by strana neméla byt povazovdna za

pravicovou, jelikoZ nacionalismus byva Casto spojovan s pravici a s utoky na etnické
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mensiny byvaji nej¢astéji spojovani pravicovi radikalové (Ganev, 2017, s. 10). Pirro (2013)
spojovala stranu Ataka s radikalné populistickymi stranami v regionu kvUli iredentistickym
pozadavklim, coz bylo patrné zejména v otdzkach narodnostnich mensin a historickych
Uzemnich narokl (Pirro, 2013, s. 613). Ganev (2017) vsak argumentuje, Ze stranu nelze
oznacit pouze za pravicové radikdlni. Tradi¢ni pravolevé déleni pro tento region uplné
neplati, protoZze i na levé strané politického spektra se v minulosti objevovaly
diskriminacni politiky mifici na etnické mensiny. Etnické predsudky jsou podle autora na
Balkané zcela kompatibilni s progresivnimi idejemi. Proto nelze stranu Ataka jednoduse
povaZovat za pravicovou pouze na zakladé jejiho nacionalismu (Ganev, 2017, s. 10).

Casem se navic strana posunula k levicovému radikalismu, coZ se projevilo
napriklad v kritice neoliberalismu, globalizace a obhajobé statnich regulaci. Hlavnim
tématem strany uz nebyly etnické mensiny, ale vadny ekonomicky model zemé. Tento
posun zdUraznoval ekonomicky etatismus a potfebu statniho vlastnictvi k obnoveni
narodni prosperity (Ganev, 2017, s. 11). K potvrzeni tohoto posunu pfispivd nedavny
facebookovy prispévek zakladatele a predsedy strany Volena Siderova u pfrileZitosti 19 let
od zalozZeni strany, kdy Siderov (2024) napsal, Ze strana Ataka od pocatku zdUraznovala
ekonomicky nacionalismus a potfebu vystoupit z ,kolonidlniho otroctvi“. Hlavnimi cili bylo
zajistit Bulharsku ekonomickou nezavislost a neutralitu ve vojenskych otazkach. Strana se
také zamérovala na revizi privatizacnich procesli a rozvijela ,imunitni systém*“
prostiednictvim ekonomického nacionalismu (Siderov, Facebook, 2024).

Populisticky charakter Ataky potvrzuje jeji anti-elitni postoj. Ten se projevuje
v kritice nadndrodnich financnich skupin, jako jsou Mezinarodni ménovy fond a Svétova
banka, coz ji spojuje s levicovym populismem. Strana také prosazuje vystoupeni Bulharska
z NATO, neutralitu zemé a revizi privatizacnich dohod ve prospéch bulharskych obcand,
¢imz usiluje o ochranu narodnich zajm0 a posileni ekonomické i politické suverenity
Bulharska (Popova, 2016, s. 277-278; Ganey, s. 11).

Podle Popovy (2016) byly mezi voli¢i strany Ataka patrné silné nalady proti
zavedenym stranam, pramenici z transformacniho obdobi po padu komunismu, které bylo
doprovazeno korupcénimi skandaly. Jak jiz bylo prezentovano, tyto skandaly a frustrace
jsou jednim z hlavnich divodU vzestupu populistickych stran v regionu a mohly stat i za
uspéchem strany Ataka (viz Kashynsky, 2017; Klyuchkovych, 2021; Kubat, 2016; Mole,

2022; Pirro, 2013). Z analyzy rovnéz vyplyvd, Ze potreba silného vidce koreluje s
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podporou pro stranu (Popova, 2016, s. 273). Pravé postava charismatického vidce a
osobni vztah mezi timto viidcem a lidem je pro populismus kliCovou charakteristikou, jak
uvedl napriklad Kubat (20164, s. 19).

Na zakladé autorl jako Ganev (2017) a Popova (2016) lze konstatovat, Ze
populismus strany Ataka zahrnuje jak pravicové, tak levicové prvky. Podle Ganeva (2017)
strana zaroven kritizuje demokracii, kterou povazuje za vedlejSi zaleZitost zakryvajici
podstatnou pravdu o postkomunistickém obdobi. Tvrdi, Ze lidé v roce 1989 ocekavali
svobodu a prosperitu, ale dostali destruktivni kapitalismus. Odhalovani demokracie jako
nebezpecného rozptyleni a zamérovani pozornosti voli¢d na skute¢né problémy naroda je
klicovou strategii strany pro rozsireni své voli¢ské zakladny nad ramec nacionalistickych

volich, ktefi ji podpofrili pti jejim GUspéchu v roce 2005 (Ganev, 2017, s. 15-16).
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8 Analyza politickych trendli a hodnoceni demokracie

Vyse byly predstaveny pripadové studie jednotlivych zemi a nyni se prace zaméfi
na jednotlivé zemé z hlediska dat. Tato data se vztahuji k vyzkumUim verejného minéni
a zpravam od renomovanych instituci. Tyto zdroje poskytuji cenné informace pro
pochopeni sociopolitickych podminek, coz umoznuje lépe rozumét dynamice verejného
diskurzu, pri¢inam vzestupu populismu a dalSim korelacim souvisejicim s politickou
polarizaci, stavem demokracie, pravnim statem a dalSimi otazkami.

V uUnoru 2024 agentura lpsos prezentovala studii zamérenou na populismus
a verejné minéni. Prizkumu se zucastnilo vice nez 20 000 respondentli z 28 zemi
po celém svété. Studie se zabyvala rGznymi otazkami, jako je potreba silného vedeni,
postoj k imigraci, vnimani elit a vladnich vydajovych priorit. Interpretace dat vychazi
z publikace Clifforda Younga na zakladé prizkumu agentury Ipsos (Young, 2024).

Klicovym zjisténim této studie je, Ze od roku 2022 doslo k mirnému nardstu ndlady
proti establishmentu, coZ odrazi rozsifenou frustraci v disledku rtznych typd nerovnosti
a pomalejsiho ekonomického rlstu. Priimérné 62 % dotazovanych (z 28 zkoumanych
zemi) povazuje elity za Uzce propojenou skupinu lidi s podobnymi zajmy a fungujici
ve vlastnim zajmu. Tento sentiment se od roku 2022 mirné zvysil (Young, 2024, s. 4 a 37).

Obecné jsou podle prazkumu obcané v globalnim méfitku nachylnéjsi
k populistickym a anti-establishmentovym feSenim, pricemZ tento trend je pozorovan
nejméné od roku 2016 a je pohanén ekonomickymi a demografickymi zménami. Vétsina
respondentll ma pocit, Ze jejich zemé je v Upadku a systém nefunguje, jak ma. Rovnéz
prevldada nazor, Ze tradicni politici se o problémy lidi nezajimaji. RozSifena deziluze
je jednim ze stavebnich kamenU pro rozmach populismu, coZ se projevuje v jiz zminéném
anti-establishmentovém diskurzu, ktery byva casto doplnén podporou silného vedeni
a protiimigra¢nimi naladami. Pravé elity, cizinci nebo rlzni intelektudlové jsou hlavnimi
terci raznych anti-systémovych nebo populistickych politik, jak v zavéru konstatuje studie
(Young, 2024, s. 2—-10).

Pro tuto praci je uvedena studie dllezZitd nejen pro svou aktudlnost a zaméreni, ale
i diky vybéru konkrétnich zemi. Mezi 28 staty, kde vyzkum probihal, jsou i Madarsko
a Polsko, tedy zemé z naseho regionu. Pozdéji byl vyzkum doplnén i o néktera data

za Ceskou republiku a Slovensko. Zde jsou nékteré z otazek, na néZ ob&ané odpovidali.

77



Tabulka €. 1: Nazory obcan( na politické a socidlni otazky v zemich Visegradské ctyrky

. Pramér
1 [+) " () 2 H 0, [+)
Otazka Polsko (%) | Madarsko (%) | Ceska republika (%) | Slovensko (%) 28 zemi (%)
rozvracena
Ekonomika je
zmanipulovana ve 58 60 66 67
prospéch bohatych
Trét':hcm .p,O“tICI c.), 63 58 61 64
lidi jako ja nestoji
P?treba silného 48 65 69 63
vidce
Politické otazky resit 59 50 61 58
referendy
Politickd a
ekonomicka elita 65 63 70 67
se nestard
Kdyz jsou pracovni
mista vzacna, méli
by zaméstnavatelé 61 X X 59
ddvat prednost
lidem z vlastni zemé
Zemé by byla
silnéjsi, kdyby 39 X X 43
zastavila imigraci

Zdroj: vlastni zpracovdni na zdkladé Ipsos (2024) a Young (2024)

Z prizkumu je patrné, Ze vystupuje zejména Madarsko. To zastavalo nadpriimérné
hodnoty v fradé otazek, coz naznacuje silnou podporu pro populistické postoje.
V Madarsku je patrna vyrazna nedudvéra k tradicnim politikim a ekonomickym elitam.
Zaroven prevlada pocit spoleCenské roztfiSténosti a silnd preference pro autoritativni
vadce. Vysoky pocet Madarl také podporuje primou demokracii prostfednictvim
referend, coz je ndstroj, ktery maji populisté zvlasté v oblibé (viz Miiller, 2017; Stanley,
2008). K tomu se priddvaji protekcionistickd opatfeni na pracovnim trhu a omezeni
migrace.

Z teoretického ramce je znamo, Ze tyto postoje pfipravuji ptiznivou pldu pro
populistické strany, které slibuji narovnani ekonomickych nespravedlnosti, posileni
narodni suverenity a rozhodné vedeni. Zajimavy je rozdil mezi Polskem a Madarskem.
Z pruzkumu vyplyva, Ze v Polsku, kde nedavno vladla strana Pravo a spravedlnost, jsou
populistické tendence slabsi nez v Madarsku. Pavodni prfedpoklad, Ze mezi zemémi V4
a zejména mezi Polskem a Madarskem nebudou v rdmci téchto otazek zasadni rozdily, tak

zUstal nenaplnén.
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Vyvstava zde otazka, proc si vldda Viktora Orbana udrzuje vysokou podporu i pres
zjevnou nespokojenost Madarli s mnoha klicovymi socioekonomickymi otazkami. DGvodd,
pro¢ tomu tak je, mGZe byt mnoho a vyZadovalo by si to hlubsi sociologicky prizkum
a analyzu, coz z hlediska rozsahu neni mozné a ani to neni primarnim cilem této prace.
Pokusime se tak alespon o ¢astecnou analyzu, pro¢ by tomu tak mohlo byt.

V Madarsku muze pfispivat k podpore populistickych postojd Viktora Orbdna rada
faktor(. Dlouhodobé vladnuti jeho strany Fidesz je charakterizovano centralizaci moci,
kontrolou médii a nacionalistickou rétorikou, coZ posiluje autoritarské tendence. Orban
Casto vyuziva historické udalosti, jako je Trianonska smlouva, k posileni narodni identity.
Jeho protiimigracni postoj a kritika EU rezonuji s obavami mnoha Madaru, ¢imz je Orban
Uspé$né mobilizuje (viz Addm, 2023; Von Randow, 2016). O tom, jak zjednodugené déleni
spolecnosti na dva protikladné tabory populisté casto vyuzivaji k mobilizaci svych
priznivch, mluvil napfiklad Vlastimil Havlik na jedné z konferenci (Havlik, 2016).

V Polsku naopak populistické postoje nejsou tolik silné. Roli v tomto pfipadé
mohou hrat i mira politické plurality a sila obéanské spolecnosti. Polsko ma silnéjsi
politickou pluralitu nez Madarsko. Orbanova vlada prakticky ovladla cely politicky systém,
zatimco PiS v Polsku ¢elila silnéjsi opozici a méla omezenéjsi moznosti centralizovat moc.
Bylo tomu tak nejen z divodu absence Ustavni vétsiny béhem svého vladnuti, ale i diky
odliSnému postaveni instituci. Polsko ma na rozdil od Madarska dvoukomorovy
parlament, kde senat mlze byt bran jako pojistka nékterych zmén. Na zakladé nedavnych
voleb lze vidét, Ze se predstaviteldm strany Pravo a spravedlnost nepodafilo tolik
mobilizovat své pfiznivce, jako se to dafi Orbanovi uz v nékolikatych volbach v radé.

V ramci dal3ich zemi z prizkumu Ipsos (2024) vyplynulo, 7e v Ceské republice jsou
populistické tendence mirné nadpriimérné. Cesi projevuji znaénou neddvéru k tradi¢nim
politikim a elitdm, coz mulze byt dlsledkem dlouhodobych korupcnich skandali
a politické nestability. Na Slovensku jsou populistické tendence rovnéz vyrazné pfitomné,
zejména kvuli vyrazné neduveére k politickym i ekonomickym elitdm a pocitu spolecenské
roztfisSténosti. Tyto pocity mohou byt zesileny historickymi zkuSenostmi s politickou
korupci, socioekonomickymi problémy nebo celkovou nestabilitou, kterd na Slovensku
panuje.

V souvislosti s populismem bylo vySe rozebrano i téma demokracie a to, zda

ji populismus spiSe ohrozuje, nebo obohacuje. Z kapitoly vénujici se této interakci je
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patrné, Ze se tyto dva koncepty néjakym zplsobem ovliviiuji. Populismus muzZe usilovat
o rozsiteni demokratickych princip, ale zaroven ohroZovat zakladni pilite liberalni
demokracie, v podstaté tak muize mit jak pozitivni, tak negativni dUsledky. Na tom se
shoduje vétsina autorl (viz Bartoszewicz, 2020; Mudde a Kaltwasser, 2017; Miiller, 2017).
Na zakladé pripadovych studii se ovSem zd3, Ze spiSe prevazuji negativni dusledky. Nyni
se zamérime na vyzkum, ktery predstavi, jak si jednotlivé zemé vedou z hlediska Urovné
demokratického vladnuti. Zpétné se tak vratime k hodnoceni Kubata (2003), kterym
se zaCatkem tohoto stoleti vénoval tomu, jak si staty ,stfedovychodni“ Evropy vedou
z hlediska demokratické konsolidace.

Uroven demokratického vlddnuti ve 29 zemich od stfedni Evropy po stfedni Asii
méri organizace Freedom House (2020) a prostiednictvim zpravy Nations in Transit uvadi
kazdy rok tzv. skdére demokracie. To zahrnuje hodnoceni narodni a mistni spravy,
volebniho procesu, nezavislych médii, obcanské spolecCnosti, pravniho ramce
a nezavislosti a korupce. Zebfi¢ek rozdéluje zemé do péti kategorii: od konsolidované
demokracie (1.) po autoritarsky rezim (5.) (Csaky, 2020).

Pro lepsi vizualizaci jsou data organizace Freedom House zobrazena v ndsledujicich
tabulkach. Po Uvodni tabulce oznacujici skére demokracie v jednotlivych statech

nasleduje tabulka poskytujici zakladni typologii pro lepsi orientaci v datech.

Tabulka €. 2: Skére demokracie ve stfedni a vychodni Evropé

Rok re(;:)isbkliaka Slovensko Mad‘arsko Polsko Bulharsko Rumunsko
2014 5,75 5,39 5,04 5,82 4,75 4,54
2015 5,79 5,36 4,82 5,79 4,71 4,54
2016 5,79 5,39 4,71 5,68 4,75 4,54
2017 5,75 5,39 4,46 5,43 4,64 4,61
2018 5,71 5,39 4,29 5,11 4,61 4,54
2019 5,71 5,36 4,07 5,04 4,61 4,43
2020 5,64 5,29 3,96 4,93 4,54 4,43
2021 5,57 5,32 3,71 4,57 4,50 4,39
2022 5,54 5,25 3,68 4,54 4,50 4,36
2023 5,54 5,21 3,57 4,54 4,50 4,36
2024 5,54 5,21 3,57 4,43 4,54 4,39

Zdroj: vlastni zpracovdni na zdkladé Smeltzer a Karppi (2024), Freedom House
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Tabulka €. 3: Typologie politickych rezim( na zakladé skére demokracie

Typ rezimu Rozmezi skore Popis
Konsolidované 5 01-7.00 Zemeé s timto skdre maji nejlepsi politiku a praxi liberalni
demokracie ! ! demokracie, ale mohou celit vyzvam s korupci.

Volebni demokracie, které splnuji relativné vysoké standardy,
4,01-5,00 ale vykazuji nedostatky v obrané politickych prav
a obcanskych svobod

Semi-konsolidované
demokracie

Staty v této kategorii maji kiehké demokratické instituce
3,01-4,00 a velké problémy s ochranou politickych prav a ob¢anskych
svobod.

Prechodné nebo
hybridni rezimy

Zdroj: vlastni zpracovdni na zdkladé Smeltzer a Karppi (2024), Freedom House

Z tabulek je patrné, 7e Ceska republika nebo Slovensko mély status konsolidované
demokracie (1. kategorie). Na druhé strané napriklad Polsko za posledni roky kleslo z plné
konsolidované demokracie do kategorie polo konsolidovanych zemi. Ve stejné kategorii
bylo i Rumunsko s Bulharskem. Nejprudsi pokles a nejhorsi skore v rdmci zkoumanych
zemi mélo ovsem Madarsko, které preslo z polo konsolidované demokracie (2. kategorie)
do kategorie tzv. hybridniho rezimu, cozZ je az 3. kategorie (Csaky, 2020).

Dlvody, pro¢ si Madarsko a Polsko stoji o néco hire ve srovnani napfiklad
s Ceskou republikou nebo Slovenskem, lze podle zpravy spatfovat v autoritaiskych
tendencich, coZz se projevilo napfiklad v zdsazich do nezdvislosti justice, médii nebo
Utocich na obcanskou spolecnost. Parlamenty obou zemi prestaly plnit svou roli center
politické debaty a dohledu nad exekutivou. Mistni vidci €asto zneuzivali vali lidu
k ospravedInéni koncentrace moci a porusovani politickych a obc¢anskych svobod. Tento
vyvoj je v souladu s SirSim trendem poklesu skéore demokracie ve stiedni a vychodni
Evropé a rudstem populistickych a nacionalistickych hnuti, jak konstatovala zprdva
Freedom House (Csaky, 2020). Naptiklad Ceskd republika byla &asto zmifovana
v souvislosti s korupci a stretem zajm{, zatimco Slovensko se potykalo s politickymi otfesy
(Csaky, 2020).

Zprava zdUraznuje vyznam obcanské spolecnosti a mezinarodni spoluprace pfi

podporfe demokratické konsolidace. Podpora pravniho statu, nezavislych médii
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a obfanské angaZovanosti je klicova pro stabilizaci demokracie ve stfedni a vychodni
Evropé (Csaky, 2020). Podobna opatfeni zminili i Kaltwasser a Taggart (2016), kdyz
se vénovali tomu, jak bojovat s populismem.

Podle Reportérll bez hranic vsak vidy zalezi na kontextu politické situace v dané
zemi a ta je casto velmi proménlivd. V Ceské republice se po neddvnych volbach
a odchodu Andreje Babise z pozice premiéra vyrazné zlepSila svoboda tisku. Naopak
v Madarsku pretrvavaji politické vlivy a kontrola médii, coz omezuje pluralitu. Situace je
znepokojivd zejména kvali medidlnimu impériu kontrolovanému Viktorem Orbanem.
V Polsku se vlada snazila ovliviiovat obsah médii, ale po nedavnych volbach se ocekavaji
zmény, které mohou mit pozitivni vliv na medidlni prostfedi a vyznam nezavislé

zurnalistiky pro demokracii (Dornakova a Mahdalova, 2022).

82



9 Komparativni analyza forem populismu v jednotlivych zemich

a stranach

Tato zdvéreCna analyza bude vychdzet zejména z poznatkll ziskanych
z pripadovych studii a vlastniho pozorovani. Zamérena bude na hlavni populistické strany
v zemich V4 (Ceskd republika, Slovensko, Polsko a Madarsko), Bulharsku a Rumunsku,
které mély prfimy podil na moci nebo vyrazné ovlivnily politicky systém a spolecnost v
téchto zemich. Toto zaméreni umozni hlubsi pochopeni, jak tyto strany plsobi a jaké maji
dlsledky pro demokracii a politickou stabilitu. Analyza se nebude primarné vénovat
mensim ¢i okrajovym stranam, které nemély pfimy podil na viddé. Strana AUR rovnéz
neméla podil na vladé, ale v soucasnosti je povazovdna za jednoho z hlavnich
predstaviteld populistickych stran v Rumunsku, a tak bude do tohoto porovnani rovnéz
zarazena.

Polsko: V Polsku byva populismus ¢asto spojovan s nacionalismem a konzervativni
rétorikou, coz muiZe souviset s polskou historii a vysokou mirou religiozity. Strany jako Pravo
a spravedlnost (PiS) vyuZivaji nacionalistickou rétoriku a zd(raziuji tradiéni hodnoty.
Na pravolevé Skdle byva strana PiS Casto fazena do kategorie pravicového populismu. V
minulém volebnim obdobi vykazovala prvky autoritaiského populismu a zastdvala silnou
protiimigracni a euroskeptickou pozici.

Madarsko: Madarsky populismus je charakterizovan autoritafskymi tendencemi
asilnym nacionalismem. Nacionalismus je spojovan s dédictvim Trianonské mirové
smlouvy, kterd zanechala Sram na madarské spole€nosti. Autoritafstvi se projevuje
v utocich na liberdlné demokratické principy. V pripadé této strany tak lze mluvit
o autoritarském a naciondlnim populismu. Na pravolevé Skale je strana razena do
pravicového, nékdy azZ radikalné pravicové populistického tdbora, coz se projevuje v silnych
protiimigracnich a euroskeptickych pozicich a autoritarskych tendencich.

Slovensko: Na Slovensku se populismus projevuje jak na pravici, tak na levici
a kombinuje tak ideologie z obou stran politického spektra. Historicky se populismus
spojoval se slovenskym nacionalismem, etnocentrismem a socidlnim populismem. Socialni
populismus a nacionalistické prvky jsou ve slovenské politice charakteristické i dnes.

Strana SMER-SD, vedena Robertem Ficem, se od pocatecnich stfedovych pozic ideové
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rozkrodila a spliuje znaky kvazipopulistické strany, kterd ackoliv je formalné socidlné
demokraticka, tak ji nelze jednoznacné na pravolevé skale zaradit.

Ceska republika: V Ceské republice je populismus reprezentovan rdznymi
politickymi subjekty, nejc¢astéji se mluvi o SPD a ANO. Populismus hnuti ANO je oznacovan
jako neideologicky nebo ,Cisty”, zaméfeny na pragmatismus a technokraticky pfistup.
Svou politiku ANO pfizpisobuje momentalni nadladam ve spolecnosti. Typicky je zejména
silny anti-establishmentovy apel, ktery je sméfovan zejména proti domdacim politickym
elitam. Strana spoléha na osobni charisma jejiho pfedsedy, silny marketing a poukazovani
na ekonomickou neschopnost svych politickych protivnik(. Z umirnénéjsich pozic pak
hnuti kritizuje migraci a Evropskou unii. Zaroven nevykazuje takové autoritarské
tendence, jako tomu je napriklad v pripadé pravicovych populistd v Polsku ¢i Madarsku.

Rumunsko a Bulharsko: Bulharsky a rumunsky populismus ma mnoho spolecnych
prvkl. Charakterizovan je kritikou politického establishmentu, reakcemi na ekonomické
krize a silnym nacionalismem. Politickd scéna v Bulharsku byla ovlivnéna rozsahlou
korupci atransformaci po padu komunismu. Strana Ataka kombinovala pravicové
radikalni populismus doplnény o silny nacionalismus. V pozdéjsich letech pridala akcent
na levicovy radikalismus, projevuji se odporem proti neoliberalismu. Populismus v
Rumunsku je podporovan a posilovan nabozenskymi institucemi a hodnotami. Strana AUR
kombinuje etnicky definovany ddraz na ,vili lidu” s autoritarstvim, jeji populismus byva
Casto oznacovan za radikalné-pravicové populisticky.

V obou zemich dlouho chybéla vyrazna populisticka strana z divodu neschopnosti
udrzet si dlouhodobéjsi politickou podporu a schopnosti stran oznacovanych za
mainstream vyuzivat nékteré populistické narativy, a tim odebirat zejména pravicové
populistickym strandm volice.

Nasledujici tabulky vizudlné zachycuji zjisténi vychazejici z pripadovych studii
politickych stran ve vybranych zemich stfedni a vychodni Evropy. Informace v tabulkach
jsou zaloZeny na analyze a interpretaci dat z téchto studii, stejné jako na vlastni
Castecné interpretaci zaloZzené na pozorovani politickych a socidlnich trend( v regionu.
Vzhledem k dynamické povaze populismu je obtizné stanovit presné a vSeobecné platné
charakteristiky, a proto by méla byt tabulka vnimana jenom jako orientacni shrnuti

vychazejici z pripadovych studii, trend( a vlastniho pozorovani.
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Tabulka €. 4: Charakteristika politickych stran a populismu v regionu

Populismus na pravo-levé

Zemé Politicka strana <ale Klicova témata a rétorika
Nacionalismus,
Polsko Pravo a spravedInost (PiS) Pravicovy populismus euroskepticismus,
anti-elitismus
' Fidesz — Madarska obcanska . , . Nacionalismus,
Madarsko . Pravicovy populismus . .
unie euroskepticismus, migrace
. Anti-elitismus
Ceska ] Stfedovy (neideologicky, o)
republika Hnuti ANO ra mag;c(k’) o uI?sts technokraticky pfistup,
P prag y) pop meékky euroskepticismus
o . . s, Socialni populismus,
SMER - socialni demokracie Stfedovy az levicovy . : p S
Slovensko . nacionalisticky
(SMER-SD) populismus . .
populismus, etnicismus
. . , ey . , Nacionalismus, nativismus,
Aliance pro sjednoceni Radikalné pravicovy S
Rumunsko . . anti-elitismus,
Rumun( (AUR) populismus .
konzervatismus
Nacionalismus,
Bulharsko Ataka Nedefinovano anti-elitismus, levicovy

radikalismus

Zdroj: vlastni zpracovdni na zdkladé pripadovych studii a vlastniho pozorovdni

Tabulka €. 5: Specifika, strategie a dopady populismu v regionu

Politicka
strana

Specifika v historickém
a sociokulturnim kontextu

Strategie

Dopady na politicky
systém a spolecnost

Pravo a
spravedInost
(PiS)

Dlraz na narodni suverenitu,
historické a nabozenské
tradice zemé

VyuZiti statnich médii, silné
vedeni (osoba Jarostawa
Kaczynského)

ZvySeni vladni kontroly,
omezeni demokratickych
instituci (zasahy do
ustavniho poradku)

Fidesz
— Madarska
obdanska unie

Vliv Trianonské mirové
smlouvy, osoba Viktora
Orbana, zklamani
z postkomunistického vyvoje

Centralizace moci, medialni
kontrola, klientelismus,
migrace jako hlavni téma

Omezeni nezavislosti
médii, zmény v Ustavnim
systému a dalSich
institucich

Hnuti ANO

Opozi¢ni smlouva, nedlivéra
v politické strany, nastup
nového typu podnikatelskych
stran a naruseni bipolarniho
systému

Marketingové kampang,
postava lidra, ¢aste¢né
ovladnuti medialniho trhu
a pfizpusobeni se voli¢skym
naladam

Zmény ve verejné sprave,
otazky korupce, stretu
zajmu

SMER

— socialni
demokracie
(SMER-SD)

Mlady stat prochazejici
rychlym vyvojem,
nacionalismus spojeny
s etnickou identitou,
mytologizace déjin

Mobilizace tradicni levicové
voli¢ské zakladny, nacionalni,
v poslednich letech
az vyhrocend rétorika
(proruské postoje)

Polarizace spolecnosti
v dasledku vyhrocené
rétoriky poslednich let

Aliance pro
sjednoceni
Rumun( (AUR)

Historicka nedlvéra k
institucim, silnd nabozenska
tradice, rozsahla korupce

Protikomunisticka rétorika,
mobilizace proti mensindm
(kulturni otazky)

Polarizace, narUst
xenofobie, oslabovani
demokratickych instituci,
prebirani populistickych
témat tradi¢nimi stranami

Ataka

Etnické napéti, historicka
nedlvéra k elitam,
nabozenska tradice, korupce
ve statni spravé

Mobilizace proti mensinam,
agresivni rétorika,
ekonomicky a nabozensky
nacionalismus, levicovy
radikalismus

Politickd nestabilita, rychly
vzestup a pad
populistickych stran,
populismus jako soucdast
mainstreamu

Zdroj: vlastni zpracovdni na zdkladé pripadovych studii a vlastniho pozorovadni
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9.1 Podobné a odlisSné charakteristiky

9.1.1 Podobnosti

Kritika elit

Vsechny populistické strany maji spolecnou kritiku elit (Miller et al., 2000; Mudde,
2004; Mudde a Kaltwasser, 2017; Miller, 2017). Rozdil je v tom, jaké elity jsou
kritizovany. Zde hraje Casto roli ideologicka pozice jednotlivych stran. U stran pravicovych
az radikalné pravicovych byva castym tercem Evropska unie jako nadnarodni elita, u téch
radikalnéjsich pak mnohdy prevazuje silny euroskepticky a protiimigracni diskurz (viz
Kubat, 2016a; Mach, 2023; Mudde, 2001, 2007; Rodrik, 2018). Kritika levicovych
populistd, zejména téch radikalnéjsich, mifi predevsim na mezinarodni financni elity
a korporace jako Centralni banku nebo Mezinarodni ménovy fond (viz Ganev, 2017;

Popova, 2016).
Populismus jako uzka ideologie

Na zakladé pfipadovych studii lze pozorovat, jak se v jednotlivych zemich
k populismu pfipojuji rizné ideologie, Casto v zavislosti na specifickém historickém
a kulturnim kontextu kazdé zemé. Nékdy pak byva témér nemoiné uréit, o jaky druh
populismu se v pripadé konkrétni strany jednd, kvilli vysokému poctu kombinovanych
ideologii. Tento stav je v souladu s koncepci populismu jako ,tenké (Uzké) ideologie” (viz
Mudde, 2004; Mudde a Kaltwasser, 2017; Stanley, 2008), ktera ukazuje, jak je populismus
nesmirné prizpasobivym jevem, coZz mu umozZiuje prejimat rGzné ideologie a

prizpUsobovat se voli¢ské zakladné.
Transformacni proces, ekonomické a migracni krize jako katalyzator pro rtist populismu

Transformacni proces po roce 1989 a jeho dusledky se ve vétsi ¢i mensi mife staly
zdkladnim stavebnim kamenem pro rlst populistickych hnuti a stran po celém
zkoumaném regionu (viz Kashynsky, 2017; Klyuchkovych, 2021; Mole, 2022; Pirro, 2013).
Nékde se projevil pozdéji, coz mlze souviset s efektem tzv. opozidéné transformacni
unavy, jak ho popsal Mole (2022). Pozdéjsi krize, jako byla ta financ¢ni z roku 2008 nebo
migracni krize z roku 2015, pak pusobily jako katalyzator pro vzestup populistickych hnuti

(viz Csehi a Zgut, 2021; Guiso et al., 2021; Rodrik, 2018; Stulik, 2019; Zhang, L. a Zhang,
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M., 2023). Jaky vliv budou mit nové;jsi velké krize, jako je pandemie covidu-19 nebo valka
na Ukrajiné, bude spiSe otazkou dalsich vyzkumU na toto téma. Stejné tak jako mize byt
krize katalyzatorem populistickych nalad, tak mlze byt i divodem, proc tyto strany ztraci
podporu. Mluvili o tom napfiklad Havlik a Kluknavska (2022), jak opozi¢ni sily béhem
pandemie covidu-19 kritizovaly vladdu Andreje BabiSe za chaoti¢nost, coz mohlo byt
jednim z dlvodl jejich ndasledného Uspéchu ve volbach. Ohlédneme-li od této
bezprecedentni zdravotni krize, i populisté se mohou ukazat jako neschopni fesit nékteré

problémy, coZ muze vést k poklesu jejich popularity.
Nacionalni populismus, kritika migrace a euroskepticismus

Nacionalismus je se zkoumanym regionem neodmyslitelné spjat. Silny dlraz
na narodni suverenitu a ochranu tradi¢nich hodnot je patrny napfi¢ celym regionem.
Stejné tak je patrnda vyraznd kritika migrace a euroskeptické postoje ze strany
populistickych stran (viz Enyedi, 2020; FrySova, 2019; Mach, 2023). Rozdily jsou pouze
v intenzité téchto postoju. Zatimco u pravicové populistickych stran v Madarsku a Polsku
jsou vSechny tyto kategorie silné zastoupeny, v nékterych jinych zemich prevladda u stran

spiSe mirnéjsi postoj, zejména pak u téch stfedové populistickych.
Silna role lidra

Dalsim bodem, ktery maji populistické strany v regionu spolecny, je role silného
lidra. At uz jde o Andreje BabiSe v pripadé hnuti ANO, Roberta Fica v pripadé strany
SMER-SD, Volena Siderova ve strané Ataka nebo Viktora Orbdana a Jarostawa Kaczyriského
v roli pfedsed( svych stran vyrazné ovliviiovali a ovliviiuji smérovani svych stran. Tito lidfi
Casto predstavuji hlavni mobiliza¢ni silu a stavaji se symboly odporu proti stavajicimu
politickému establishmentu. Jejich charismatické vedeni a schopnost oslovit Siroké
spektrum voli¢d jim umoZiuje udrZovat vysokou podporu, pficemz jejich osobni
popularita ¢asto prevysuje popularitu samotné strany. Role charismatického lidra, jak
ho popsal Kubat (2016a), nebo personalizace politiky podle Jurka (2014), jsou v populismu
zadsadni a zdUraznuji jednotlivé aktéry oproti kolektivnim (viz Cabada, 2016; Jurek, 2014;

Kopecek et al., 2018; Kubat, 2016a).
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9.1.2 Odlisnosti

Zlomové roky

Na zakladé pfipadovych studii bylo zjisténo, Ze kazda zemé prosla tzv. zlomovymi
roky vedoucimi k vzestupu populismu. V kazdé se ale tento vzestup odehral v trochu
jiném obdobi. V Polsku se klicovym ukdzalo obdobi let 2001-2005, kdy doslo k proméné
stranického usporadani a do Sejmu se dostala fada populistickych formaci, véetné strany
Pravo a spravedlnost (viz Kubdat, 2016b; Stanley a Czesnik, 2019). V Madarsku bylo
prelomové volebni obdobi 2006-2010, kdy nespokojenost s vladou a financéni krize
prispély k drtivému vitézstvi strany Fidesz (viz Szabd, 2011). V Ceské republice tspéchu
hnuti ANO v roce 2011 predchazelo prosazeni strany Véci verejné v roce 2010, coz
narudilo dosavadni bipolarni systém dvou hlavnich stran — ODS a CSSD a zapocalo
fenomén tzv. ,podnikatelskych” stran v ¢eském prostiedi (viz HlouSsek a Kopecek,
2018b). Na Slovensku nelze jednoznacné definovat jeden zlomovy bod, ale nastup strany
SMER na prelomu milénia je vyznamnym bodem (viz Ucen, 2007). Bulharsko zaZilo
klicovou udalost v navratu cara Simeona Il., jehoZ strana NDSV vyhrala volby v roce 2001,
coz Blagovesta Cholova a Jean-Michel De Waele (2014) povaZuji za pocatek prvni viny

bulharského populismu.
Ekonomické zaméreni a absence levicového populismu?

V Casti vénované pravicovému populismu byl prezentovan nazor Michala Kubata
(2016a), podle néhoz v poslednich letech tento typ populismu v regionu stfedni a
vychodni Evropy dominuje, ¢asto ve své radikalni podobé (Kubat, 20164, s. 17). Jak je to
ale na opacné strané spektra v ramci levicového populismu? Jisté naznaky levicového
populismu lze vysledovat na Slovensku u strany SMER-SD. Strana, ktera se oznacuje za
socidlné demokratickou, zavadi socialni programy a v nékterych otazkach projevuje prvky
socialniho populismu (viz Meseznikov, 2018; SMER-SD, 2024). O radikalnéjSim levicovém
populismu pak Ize mluvit v pfipadé strany Ataka. Ta je vyrazné ideologicky rozkro¢ena a
puvodné silné nacionalistické tendence spojované spiSe s pravicovym populismem
doplnila prvky levicového radikalismu, ktery se projevil naptiklad v kritice neoliberalismu a

obhajobé statnich regulaci (Ganev, 2017, s. 11). Obé strany, jak SMER-SD, tak Ataka, ale
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kombinovaly i jiné ideologie, jako trfeba pro region typicky nacionalismus nebo
etnocentrismus. V obou téchto pozicich se pristup Ataky jevil jako vyrazné radikalngjsi.
Pak je tu jesté jeden aspekt, proc levicovy populismus ve zkoumaném regionu
nedominuje. Levicové programy totiz vyuziva vétsina zkoumanych stran, véetné pravicové
populistickych. To mlzZe byt divod, proc levicovy populismus nema takové zastoupeni.
Muller (2017) tvrdil, Ze populisté u moci vyuZivaji statni zdroje k vytvoreni socidlnich
vrstev naklonénych vladé, zahrnujici rGzné socialni programy a benefity (Miiller, 2017,
s. 53). KdyZ pravicovi populisté doplni levicova témata aspekty narodni a kulturni identity,

mohou najit vétsi odezvu u volicu.
Dlouhodoba absence dominantni populistické strany v Rumunsku a Bulharsku

Zatimco ve statech V4 si hlavni politické strany oznaCované jako populistické
udrzuji vysokou ptizen voli¢d, v Bulharsku a Rumunsku je situace odlisnd. V obou zemich
dlouho chybéla silnéjsi pravicovd nebo pravicové radikalni populisticka strana
v parlamentu. V Rumunsku se to zménilo teprve neddvno s pfichodem strany Aliance pro
sjednoceni Rumund, ktera byla zaloZena v roce 2019 a v soucasnosti patfi, alespon podle
prazkum(, mezi silné strany. DGvodem pro absenci je podle Soare (2023) a Bujdei-Tebeici
(2017) jednak schopnost mainstreamovych stran efektivné integrovat populistickou
rétoriku a strategie do své politiky (Bujdei-Tebeica, 2017; Soare, 2023) a jednak je to kvdli
rychlému poklesu podpory po nastupu do vlddy, kdy jsou tyto strany vnimany jako
soucast kritizované elity a zaplétaji se do korupce a Spatného hospodareni, jak tvrdi

Cholova a De Waele (2014). Divod( bude ale samoziejmé mnohem vice.
Autokratické tendence a vliv populismu na demokracii

V Madarsku a Polsku pravicové populistické vlady vykazovaly silnéjsi autokratické
tendence ve srovndni s ostatnimi zemémi, coz se projevilo omezovanim svobodnych
médii a nezdvislosti soudnictvi. Obé zemé mély na rozdil od ostatnich specifickou pozici.
V Madarsku dlouhodobé vladne Viktor Orban s Ustavni vétSinou, coZz mu umoziuje
uskutecniovat rozsahlé zmény. V Polsku pak po volbach v roce 2015 PiS ziskala vétSinu v
Sejmu a byla schopna sestavit vlddu bez potteby 3iréi koalice. V Ceské republice nebo na
Slovensku k takovému ohrozZeni instituci nedoslo. Populismus se zde projevil spiSe ve své
soft formé&. DdleZitou roli v pFipadé Ceské republiky hrélo i Gstavni uspofadani, kdy senat

fungoval jako Ustavni pojistka, coZ je rozdil napfiklad oproti Madarsku, kde senat neni (viz
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Balik, 2024). Hnuti ANO navic nikdy nemélo takovou pozici, Ze by mohlo vldadnout samo
bez koali¢nich partnerd a vidy Celilo pomérné silné opozici, na rozdil tfeba od Madarska.
Velkou roli hraji specifické podminky kazdé zemé, dominance populistické strany ve vlade,

ustavni usporadani, odolnost médii nebo schopnost aktivizace ob¢anské spolec¢nosti.
Populismus ve spojeni s nacionalismem, religiozitou a etnocentrismem

V rdmci regionu se liSi mira religiozity. V zemich s vyssi religiozitou je patrny vétsi
dlraz na tradicni a konzervativni hodnoty. To se projevuje i v politickych otazkach.
V populismu je tento dlraz zndt zejména v pravicové populistickych hnutich a rliznych
naboZenskych subtypech. V Polsku ¢i na Slovensku ma silny vliv katolicismus, coZz se
projevuje vétSim didrazem kladenym na naboZenské a konzervativni hodnoty. V Rumunsku
a Bulharsku hraji vyznamnou roli pravoslavi a silnd pravoslavna cirkev. V Ceské republice

je vliv cirkve nizsi, moznd i z toho dlvodu zde populismus neni tak ideologicky vyhranény.
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Zaver

Tato bakalarskd prace se zaméfila na pochopeni rozmanitosti populismu a jeho
vlivu na politické systémy a spolecenské hodnoty ve statech Visegradské ctyrky (V4). Pro
lepsi pochopeni populistickych trend( byly zahrnuty také Rumunsko a Bulharsko, coz
umoznilo Sirsi pohled na stfedni a vychodni Evropu, ktera prosla po roce 1989 podobnym
politickym, socidlnim a ekonomickym vyvojem. Hlavnim cilem bylo vymezit zkoumany
region, definovat a klasifikovat populismus, prozkoumat priciny jeho rozvoje a analyzovat
jeho rtizné formy, projevy a dopady v jednotlivych statech.

Analyza ukazala, Ze kaidd zemé ma své specifické politické a socidlni kontexty,
avsSak existuji spolecné trendy a vyzvy, které ovliviiuji politicky vyvoj celého regionu. Mezi
hlavni faktory pfispivajici k rozmachu populismu patfi politickd a socialni frustrace,
spojend zejména s dlsledky financni a migracni krize, ale i se specifickym procesem
transformace po roce 1989. Tyto faktory vedou k vytvareni proti-elitnich narativu, které
rezonuji u voli¢d nespokojenych s tradi¢nimi politickymi stranami a elitami.

Proti-elitni rétorika se projevuje ve vSech zkoumanych zemich. Samotné formy
populismu jsou vSak rGzné a maji odlisSny dopad na politickou kulturu a politiky. V regionu
je hojné zastoupen pravicovy a radikalné pravicovy populismus, ktery byva ¢asto spojen
s nacionalismem, etnocentrismem a nativismem. Tento typ populismu, zejména ve své
radikalni formé, Casto souvisi s autoritarskymi tendencemi a dostava se do konfliktu s
principy liberalni demokracie. Levicovy populismus se v regionu projevuje spisSe
sporadicky a jeho agendu cCasto prebiraji pravicovi populisté. Tento typ se zaméruje
zejména na ekonomické otazky. Nékteré aspekty levicového populismu jsou patrné
napriklad u strany SMER-SD, zejména ve formé socialniho populismu. U strany Ataka
se pak projevuje ve formé levicového radikalismu. Stfedovy populismus se vyznacuje
anti-establishmentovou rétorikou bez jasné ideologické prislusnosti. Patrny je naptiklad
v Ceské republice u hnuti ANO.

Ptripadové studie jednotlivych zemi ukazaly, jak se populismus projevuje v rliznych
politickych kontextech. V Polsku se populismus soustfedi na narodni identitu a
konzervativni hodnoty. V Madarsku je kladen dlraz na nacionalismus a silné
euroskeptické a protiimigra¢ni tendence. Na Slovensku se populismus kombinuje zejména

s nacionalistickymi postoji. V Ceské republice je populismus charakteristicky vyraznou
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proti-stranickou rétorikou, technokratickym a pragmatickym pristupem. V Rumunsku a
Bulharsku byva populismus casto spojen se silnym nacionalismem a nabozZenskymi
tématy.

Je zfejmé, Ze populismus ve V4 i dalSich analyzovanych zemich mlzZe mit
dlouhodobé dlsledky pro liberdlni demokracii a politicky pluralismus. Populistické strany
a hnuti docasné mohou zvysit politickou angaZovanost a zapojeni obcanu, zdroven ale
existuje riziko eroze demokratickych instituci a principl, jako jsou svoboda tisku,
nezavislost justice a prava mensin. Je nezbytné, aby politické a socialni instituce usilovaly
o posileni demokratickych hodnot, podporovaly pluralitu nazori a pracovaly na reseni
zakladnich pficin politické a socidlni frustrace.

Populismus se stal jednim z nejdiskutovanéjsich fenoménl a vznikla i fada
odbornych textl na toto téma. Pfesto je ziejmé, Ze dalSi vyzkum je nutny, zejména
v kontextu novych forem populismu a jeho dlouhodobého dopadu na demokracii
i politickou kulturu. Pandemie covidu-19 a valka na Ukrajiné vyrazné ovlivnily populistické
narativy a dynamiku regionalni spoluprace ve V4. Budouci vyzkum by mél sledovat vyvoj
populismu v reakci na globdlni a regiondlni zmény a zkoumat vztah mezi populismem
a politickym extremismem. Tato prace pfispiva k lepSimu pochopeni dynamiky populismu
ve stfedni a vychodni Evropé a poukazuje na nutnost komplexniho pfistupu k feseni

politickych, socidlnich a ekonomickych vyzev, kterym Celi sou¢asné evropské demokracie.
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