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Hodnotici kritéria Hodnoceni
Soulad ndzvu prace s obsahem, cilem, anotaci, obsahem a zavérem D
Teoretickd podkladova koncepce, metodika/metodologie, E
terminologie

Schopnost analyzy excerpovaného materialu/pfedmétu vyzkumu a E
nasledné syntézy, interpretace a argumentace

Sekundarni literatura, tviréi aplikace, schopnost kritického E
komentare

Struktura prace (vystavba textu, adekvatnost pouzitych stylistickych E
prostiedkd), dodrzeni ortografické a gramatické normy, bibliograficky

a pozndmkovy aparat, jednotny zplsob citaci

Vysledny priimér E

Pozn.: Pro hodnoceni se pouziva zavedené vysokoSkolské klasifikace, tedy:
A,B,C,D,E,F. Pokud diplomant obdrzi v jednom (nebo vice) z kritérii hodnoceni F, pak je celd BP/DP
povazovana za nedostatecnou.

Hodnoceni prace - navrh klasifikacniho stupné:

Autorka bakaldrfské prace se zaméfila na problematiku zanru lidové pohadky.
Primarné pracovala s dvéma texty Bozeny Némcové, O pernikové chaloupce a O
mluvicim ptaku, Zivé vodé a trech zlatych jablonich. V Gvodu definovala pohadku a
stanovila jeji typologii, poté zpracovala prehled vyznamnych sbératell &eskych a
moravskych pohadek 19. stoleti s orientaci na ZzZivot a dilo Bozeny Némcové.
Praktickd Cast obsahuje popis déjovych pasazi zvolenych pohadek s odkazy na
jejich charakteristické znaky. Dominantni sekci této Casti tvofi interpretace adaptaci
dvou zvolenych pohadek vytvorenych zaky 9. roénikl zakladni $koly.

Celkové hodnoceni:
Naméty pro obhajobu (formou otazek):

PopiSte, v ¢em se zasadné Ilisi lidové pohadky Bozeny Némcové od jejich
prepracovani zaky 9. ro¢nikl zdkladni $koly.
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Dalsi poznamky k praci, kritické pfipominky:

Bakalarska prace Martiny Pliskové vykazuje nedostatky jak v Casti teoretické, tak
praktické. Teoretickd ¢ast obsahuje zakladni terminologii souvisejici se zkoumanym
zanrem pohadky. Autorka se opira o jediny pramen, a to o Metodickou pFirucku pro
ucitele - Pohadka (Zachova et al., 2013). Vyuziti metodiky jako odborného
pramenu pro bakalarskou praci je diskutabilni. Autorka méla odkaz doplnit o dalsi
odbornou literaturu vénovanou tématu (napf. Cenkova, Subrtova, Toman,
Urbanova atd.). Uvadéna typologie pohadek je nelplnd - autorka BP déli pohadky
na lidové a autorské, dale vSak pracuje pouze s typologii pohadky lidové (kouzelna
zvireci, legendarni, realistickd - BP, s. 11). Typologii autorské pohadky neuvadi
vibec. Rozbor znak{, které jsou pro pohadky typické, je nekompletni. Autorka
vlibec nezmiriuje archetypalni prvky, které pohadky obsahuji.

Praktickou ¢ast uvozuje pokus o interpretaci dvou zvolenych pohadek Bozeny
Némcové. Bohuzel se jednda pouze o popis déje a o povrchni rozbor nékterych
déjovych sekci. Odkazuje se na nekonkrétni vyklady déje, u nichZz neni uveden
zdroj: ,,V nékterych vykladech se objevuje nazor, ze pradlena byla duchem zemfelé
matky déti, ktera jim pomohla dostat se domd" (BP, s. 23).

Zaci 9. ro¢nikd zakladni &koly méli text pohadky prepracovat. V praci vak neni
zverejnén presny popis zadaného ukolu.

V praci s poznamkovym materidlem a s citacemi jsou patrné chyby. Autorka peclivé
neodkazuje na parafrazovany text. V pfilohach jsou umistény texty pohadek,
autorka vsSak opomnéla uvést, z jakého zdroje jsou zkopirovany. Seznam pouzité
literatury neni fazen abecedné.

Datum a podpis oponenta prace:

22. 5. 2016 Mgr. Petra Bubenic¢kova, Ph.D.



