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1 UVOD

we

Cerstva meruiika, ktera mami nas ¢ich a oslovuje chut’ové poharky

je kousek raje pro kazdého..

V soucasn¢ dobé je modernim zpusobem stravovani, ktery je odpozorovany
od nasich piedkd, zalozit svou vyzivu na produktech, které maji v daném regionu
svou sezonu. Toto odpovida piirozenému zpisobu zivota, a proto ovoce a zelenina
dané sezony by mélo mit misto v naSem aktudlnim jidelnicku a je nutné prozivat
radost z néceho, co je omezené pouze na urcité obdobi.

Ovoce je jiz po n¢kolik tisict let soucasti nasi kazdodenni stravy. Nema jen
lahodnou chut), ale diky vysokému obsahu vitaminti, mineralnich a balastnich latek a
stopovych prvki je také mimotadné zdravé. V celkovém pohledu mad ovoce
preventivni u¢inek proti celé fadé onemocnéni.

Plody merunék obsahuji latky, které ptiznivé ovlivituji organismus, podporuji
vitalitu organismu, urychluji rekonvalescenci. Cerstvé plody obsahuji 12 volnych
aminokyselin, dale obsahuji provitamin A, vitamin B1, B2, vitamin C, kyselinu
jable¢nou a citronovou a fadu aromatickych latek. Z mineralnich latek obsahuji
plody nejvice drasliku, fosforu, siry, vapniku, hoi¢iku, sodiku, Zeleza a chloru. Plody
merun€k také 1é¢i poruchy zazivani, podporuji peristaltiku stiev, zlepSuji krevni
obraz, snizuji arteriosklerotické zmény v cévach, reguluji krevni tlak. Merunky
sklizené za plné zralosti maji intenzivni oranZovou barvu, Vv zavislosti na odrid¢, a
vyznacuji se mimoradné vysokym obsahem rostlinnych barviv, karotend, kdy sto
gramil plodti merun€k obsahuje 2100 jednotek, a tim zajist'uji antioxidaéni aktivitu a
dal$i ochranné procesy v organizmu. Kromé toho merunky posiluji imunitni systém
a schopnost sousttedit se, maji ochranny Uc¢inek na plicni sliznice a mohou zmirnit
potize pii onemocnéni astmatem. A vzhledem k chemickému sloZeni semen a pecek
je merunka komplexné vyuzitelna.

Spotieba ovoce v Ceské republice se pohybuje na urovni 75 kg na osobu
zarok, z toho je asi 47 kg ovoce mirného pasma. Optimalni spotieba ovoce by se
méla pohybovat mezi 80 — 100 kg roén&. Spotieba merunék v Ceské republice
kolisa, v roce 2012 a 2005 to bylo 1,7 kg na osobu za rok, v roce 2011, 1999 a 1995
1,6 kg na osobu za rok, v roce 2009 a 2007 2,3 kg na osobu za rok a naptiklad v roce



2001, 1997 a 1990 byla spotieba 1,1 kg na osobu a rok. Nejvétsi spotieba merunék
od roku 1990 byla v roce 2006, a to 3,3 kg (Krska et al., 2004).

Celkové plochy produkénich meruiikovych sadi v Ceské republice, jak
informuje Situani vyhledovd zprava Ministerstva zeméd¢€lstvi za rok 2014,
kazdorocné klesaji. V roce 2010 bylo celkem 1236 ha produkc¢nich sadti merunck,
Z toho 1174 ha plodnych, v roce 2013 uz jen celkem 1075 ha, z toho plodnych 1040
ha a v roce 2014 klesly plochy sadiit merunék na celkem 1061 ha, z toho 1036 ha
plodnych.

Vyznam trznich sadii v Jihomoravském kraji je v porovnani s ostatnimi
oblastmi Ceské republiky zna¢ny, predevsim v souvislosti s vhodnymi ptirodng
klimatickymi podminkami. Z pohledu celkové produkce merungk v Ceské republice
¢inni vyprodukovany podil 75%. Z hlediska v€koveé struktury mladych ovocnych
vysadeb je situace nejhors$i u merunék, kde prevladaji prestarlé vysadby. Plocha
plodnych produkénich sadii merunék na Jizni Moravé v ¢ervnu roku 2014 byla 887
ha a mladych sadit merunék bylo 13 ha. V roce 2003 bylo v Jihomoravském kraji
celkem 1652,9 ha sadi merunék. Z toho 113,8 ha sadi merunék mladé vékové
struktury, 41,4 ha na zac¢atku plodnosti, 835,3 ha v plné plodnosti a 662,5 ha starych
sadd.

Vymeéry intenzivnich ploch klesaji a meruiiky se stavaji nezajimavym ovocnym
druhem. Odchézi staré pavodni vysadby, s pivodnimi odridami, které se
neobnovuji. Dllezitym krokem proto je, vybirat zZivotaschopné stromy danych odriad

a uchovavat je pro klonovou selekci a dal§i mnozeni.



2 CiL PRACE

Cilem této prace je v lokalit¢ mésta Velké Pavlovice vyhledat a popsat stromy
merunék starSich 40 let. Vyhledané stromy zavést do mapy a urcit soufadnice GPS.
Zhodnotit zdravotni stav, pozorovat fenofaze kveteni a zrani plodi vcetné

pomologického popisu.

Nejperspektivnéj§i stromy z pohledu Zivotnosti a stafi popsat podrobnéji a

odebrat ocka pro dalsi namnoZzeni a uchovani.



3 LITERARNI CAST
3.1 Biologicka a botanicka charakteristika

Meruitky maji dvé piivodni genova centra. Prvotnim je oblast dne$ni Ciny
s nalezy pecek star§imi 6000 let pied n. 1. Druhym je Stfedni Asie s ndlezy pecek
ve vykopavkach ve vrstvach odpovidajicich 5-6000 let pted n. 1. Prvni pisemna
zminka je z Ciny stara vice nez 2000 let (Vachin, 1999).

Merunika se geneticky utvarela v oblastech, kde zimy jsou tuhé a kratké a
ptrechod ze zimy do jara rychly bez vyrazného kolisani teplot. (Blazek et al., 1998).
Vyznacuje se velmi kratkou dormanci (zimnim odpocinkem) a teplotni vykyvy brzy
na jafe, v obdobi kvétu a té€sné€ po ném limituji vysku trody v daném roce. Hluboky
zimni odpocinek (hluboka dormance) vétSinou konci koncem prosince az zacatkem
ledna. V tomto obdobi snesou kvétni poupata i déle trvajici mrazy az do -20°C,
kratkodobé (n€kolik hodin) i teploty do -25°C az -30°C. Od poloviny ledna se jiz
merunky nachdzeji v obdobi takzvaného vynuceného zimniho klidu (Hri¢ovsky et
al., 2004). Pro uspésné péstovani merunék vybirame stanovisté, abychom vyloucili
negativni vlivy klimatu. Za nejlepsi péstitelské oblasti povazujeme takové, kde je
prumérna ro¢ni teplota vyssi nez 8,5°C, ro¢ni srazky nad 500 mm a nadmoiska
vySka 200 — 250 m. Tyto podminky splfiuji oblasti Jizni Moravy (Blazek et al.,
1998).

Na uzemi CR jsou dochovany prvni pisemné zminky o p&stovani merungk z 15
stol. zr. 1427 Janem Pitterkartem z Hradist¢ u Tuchlovic. Vroce 1563 se
0 merunkach zminuje Mathiolli v Herbati aneb bylinkafi, pteklad od Tadeas Hajka
z Hajku (Vachln, 1999). Zde jsou vyobrazeny vétévky s kvéty a plody merunck
s latinskym ozna¢enim Armeniaca maior (Bazant et al., 1974). Prvni seriozni udaj
0 péstovani merunék na jizni Moravé je az z 18. stoleti z roku 1793 od Schwoye
(Vachin, 1999).

Merurika obecna

Prunus armeniaca L., (synonymum Armeniaca vulgaris (L.) Lam.,

Anglicky: apricot

Oddgéleni: Spermatophyta (Semnenné) syn. Magnoliophyta
Pododdélenti: Angiospemae (Krytosemenné) syn. Angiospermophyta
Trida: Dicotyledonae (Dvoud¢lozné) syn. Magnoliopsida
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Rad: Rosales

Celed”: Rosaceae (ruzovité)
Podceled’: Prunoideae (slivong)
Rod: Prunus

(Vachiin, Rezni¢ek, 1989; Anonym 1, 2014)

Podzemni organy

Kofen je slozity organ, ktery popisujeme jako kofenovou soustavu. Zaklad
tvofi hlavni kofeny, které vyrustaji z kofenového krcku (tj. Casti tvofici piechod
mezi kofenem a kmenem). Stromy ze semen maji jeden silny hlavni kofen nazyvany
kulovy (Blazek et al., 1998). Kofeny jsou uloZeny v hloubce 0,15 — 0,80 m a maji
¢ervenofialovou barvu (Bazant et al., 1974). Mladé kotinky jsou bilé (Hladik et al.,
1966). Vyznacuji se dobrou regeneracni schopnosti. Jsou naro¢né na kyslik a
nesnaseni tézké a uléhavé piady (Bazant et al., 1974). Stromy vzniklé nepfimym
vegetativnim zptisobem rozmnozovani, tedy roubovanim nebo ockovanim, tedy maji
kofenovou soustavu z jiné odridy, ¢i druhu, nez je nadzemni ¢ast (Vachin, 1992),
nemaji hlavni kofen a z podzemni osy vyriistaji pfimo vedlejsi kotfeny, orientované
horizontaln¢é nebo mirné Sikmo (Blazek et al., 1998).

Kofeny rozdélujeme na: rastové, 10-20 cm dlouhé, které nejsou star$i nez rok;
saci, kratké do 4 mm, bilé, slouzi k pfijimani zivin; ptechodné, jsou to saci, které
ztratily schpnost pfijimat Ziviny; vodivé, maji ¢ervenou nebo jinou barvu podnoze,
rozvadéji rostlin€ vodu, ziviny a asimilaty.

Plocha kofenové soustavy ptfesahuje primér koruny 1,5 az 2 krat, pricemz
plocha saciho kofani je vétsi nez plocha listova (Hladik et al., 1966).

Dale Vachtn (1992) uvadi, Ze kofenovy systém vyznamné ovliviiuje nadzemni
soustavu, tedy naStépovanou odriidu. RovnéZz naStépovand odrida ovliviiuje

kotfenovou soustavu, 1 kdyz je tento vliv mensi.

Nadzemni organy

Kmen je nerozvétveny stonek, ktery pfechazi ve vétvenou korunu. Vytvéiime
jej uméle, odstranovanim postrannich rozvétveni. Podle jeho délky rozliSujeme tvary
stromd. Nejcastéji tvoii kmen odrida nebo podnoz (Blazek et al., 1998).
Na vzristnéjSich podnozich je vyska kmene nejcastéji 0,9 az 1,1 m (diive 1,0 az 1,2

m), jde tedy o ¢tvrtkmen, pfipadné o sniZeny ¢tvrtkmen s vySkou kmene 0,7 az 0,8
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m. Na slabé¢ji rostoucich podnozich jde o zdkrsek s vySkou kmene 0,5 az 0,6 m.
(Vachiin, 1999).

Sileni kmene, hlavné roc¢ni pfirtistek, jsou obrazem rustovych podminek.
Na sileni kmene ma vliv podnoz, prostfedi a odrida, a to nejvice v prvnich letech

po vysadb¢ (Hladik et al., 1966).

Koruna, volné rostouci ve tvaru ¢tvrtkmene je nejrozsifenéjSim péstitelskym
tvarem merunék. V prvnich letech po vysazeni roste bujné (Hricovsky et al., 2002).
Je tvofena 3 — 5 kosternimi vétvemi a centralni osou. Kosterni vétve by nemély byt
stésnany, tedy vytvofeny v patru ze sousednich pupenil, ale vzdaleny od sebe
minimalné pies jeden nebo Iépe pies nckolik pupend. Dalsi polokosterni vétve
na stfedni ose jsou rozmistény fidce a jednotlivé, nikoliv ve skupinach (Vachin,
1999). Velikost a tvar koruny zavisi na rustovych podminkach a na vlastnostech

odridy. Vyska sklizni je pfimo zavisla na velikosti koruny (Hladik et al., 1966).

Listy vyrustaji z listového pupenu, ktery je Spicatéjsi nez pupen kvétni, ktery je
umistén po stranach listového pupenu. Pupeny listové a kvétni jsou ve skupiné bud’
jednotlivé, nebo po dvou, vyjimecné po tfech. Velikost listu a jeho tvar jsou znaky
pro kazdou odrtdu. Pii zhorSeni stanovistnich podminek se méni velikost listu, a tim
i jeho tvar (Hladik et al., 1966). Podle tvaru jsou eliptick¢é nebo vejCité, popf.
okrouhlé, se zubem na $pi¢ce (Anonym 2, 2014). Rapik listu byva 5 - 8 cm dlouhy,
barvy hnédocervené, na spodni stran¢ zelené. Ma 1 — 2 Zldzky a u nékterych odriad
ma 1 —2 palistky pii listové &epeli (Hladik et al., 1966). Rapikovy vykroj je srdéity,
okrouhly nebo protdhly. Ozubeni je jednoduché nebo dvojité, Casto 1 pilovité
(Anonym 2, 2014). Listova ¢epel je hladka, leskla, tmavé cervena (Hladik et al.,
1966).

Meruiika je schopna vyZivit jeden plod do normalni velikosti listovou plochou
90-100 cm?, tedy asi 5 listl, nicméné pro zajisténi iniciace a diferenciace pupeni
potiebuje dvojnasobnou plochu, tedy 10 listd na jeden sklizeny plod. Na tvorbu
nosnych organli potfebuje merunika dalsi listovou plochu. Kazdé poSkozeni listi,
napiiklad pozer pidalkami, znamend zhorSeni kvality Urody, Spatnou iniciaci a

diferenciaci pupent a rychlé zasychani obrostu (Bazant et al., 1974).
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Kvéty jsou jednotlivé, ojedinéle po dvou, pfisedlé (Vachtin, Rezni¢ek, 1989).
Zacatek kveteni zavisi na teploté vzduchu, kterd musi mit po né¢kolik dni primér
10°C i vice. Termin kveteni uzce souvisi s terminem diferenciace kvétovych pupent.
Zacatek diferenciace kvétového pupenu probihd v obdobi od ¢ervence do srpna, jen
pii teplotach nad 20°C. Do konce vegetacniho obdobi se kvétové pupeny vyvinou a
jsou Vv nich vytvotreny zaklady vSech organt kvétu, kromé pohlavnich bunék, jejichz
déleni nastava v jarnim obdobi (Hladik et al., 1966). Na jafe pti zvétSovani kvétnich
pupent se objevuji kali$ni listky. Ty jsou zpravidla tmavé ¢ervené barvy. Velikost
korunnich platk je typicky odridovym znakem. Pti rozkvétu byva barva korunnich
platkii bila, u nékterych odriid rizova az tmavé rizova (Vachiin, Reznicek, 1989).
Pii plném kveteni jsou kalis$ni listky svézi a opadavaji asi za 10 — 14 po odkvétu.
Pestik je dlouhy 15-24 mm a nejsou velké rozdily mezi odrlidami. Semenik ma
zelenou barvu, je siln€ ochmyfeny, ¢nclka je bila a lysa. Jen u nékterych odrid, napf.
Paviot, je ¢nélka ochmyfena (Hladik et al., 1966). RozliSovacim znakem je
vzajemnd vyska blizny a tyCinek. Shodna vyska je u odrid Mad’arska a Bretska,
vyssi blizna je typicka napiiklad pro odrtidu Paviot (Vachiin, Rezni¢ek, 1989).

Hricovsky et al. (2004) uvadéji, ze kvétni pupeny merunék se poskozuji, pokud
teploty v lednu a pozdé&ji vystoupi nad 0°C. Ve fenofazi riZzového poupéte je ni¢ivou
teplota pod -5°C az -6°C. V plném kvétu snasi merunika kratkodobé teplotu do
-2,2°C a7 -3,5°C.

Plody merunky patii do skupiny plodd jednoduchych. Jsou to duZnaté
peckovice. Plod vznika zvétSenim a pozménénim nékterych casti kvétu. (Vachln,
Reznigek, 1989). Plody jsou stiedné velké, vej¢ité nebo kulovité. Slupka plodu je
jemng¢ chlupatd nebo hladka, vétSinou Zlutooranzové, u n¢kterych odrid az zelenaveé
zluté barvy slickem na slune¢ni stran€. Duznina byva oranzova nebo nazloutla,
Stavnatd, aromatickd. Pecka se dobfe odd€luje od duzniny (Vavra, 1963). Jeji tvar
mize byt plochy nebo banaty. (Hladik et al., 1966). V pecce se nachazi jedno,
vyjimeéné dvé semena (Vavra, 1963). Hladik et al. (1966) dale uvadi, ze chut’ jadra
u jednotlivych odrid se neméni a odridy se sladkym jadrem jsou cennéjsi, protoze
jadro se miize pouzit k podobnym uceliim jako mandle.

Malé plody, jak uvadi (Hricovsky et al., 2004), jsou citlivejsi a poskozuji se uz

pti teploté -0,5°C, ojedinéle v zavislosti na odrud¢, pii -0,6°C az -1°C.
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3.2 Charakteristika tradi¢nich odrud pro Velkopavlovickou oblast
3.2.1 Velkopavlovicka

Krajovéa odriida pochazejici z Jizni Moravy. Zaregistrovana je od roku 1954
(Hricovsky et. al., 2004) a je také ptihlasena k pravni ochrané. Uréuje dny ve vztahu
ke zralosti ostatnich odrad (Anonym 3, 2004). Vachin (1999) uvadi, ze je
nejrozifendjsi odriidou v Ceské republice. Poprvé byla popsana vr. 1931
ve Velkych Pavlovicich, jak uvedl p. Suchy ml. v publikaci Moravské ovoce.
Dolozené stafi odrudy je vSak mnohem vyssi a saha k r. 1850 do Podivina. Bazant
et al., (1974) uvadi, Ze se v podminkach Jizni Moravy péstuje prokazatelné 200 let a
odridovy nazev Velkopavlovicka potvrzuje také od roku 1931.

Rust: bujny, koruna Siroce kulovité rozlozita sfiidce rozmisténym plodnym
obrostem.

Péstitelsky tvar: ctvrtkmen i nizké tvary.

Kmen: kiira kmene starSich stromu je kratce rozpraskana.

List: kulovité az srd¢ité protahly. Palisty nejsou nebo jsou jen ojedinéle. Cepel je
jednou az dvojité zoubkovana.

Kvét: pomérné maly s nezvinénymi korunnimi platky. Dlouhodoby zacatek kveteni
je 16.-17. 4.

Plod: velky, pravidelny, kulovité ovalny, z bokti mirné stlaeny. Ryha plodu je slabé
znatelna. Pramérna vaha 50-55¢g uvadi Blazek et al., (1998), 48 g uvadi Vachin
(1999). Jsou velikostné vyrovnané. Plod nema sklon k pukani.

Slupka: Zakladni barva syt¢ oranzova srazovym az nacervenalym lickem
na slunec¢ni strané.

Duznina: primérné tuha, velmi $tavnatd, pomerancové barvy. V konzumni zralosti
rozplyvava.

Chut’: vynikajici sladkokysela chut’ s typicky merunkovym aroma.

Pecka: ovalna, dosti tlusta se slabym sklonem k vytvateni dvou jadrovych semen.
Kitidla pecky jsou vyvinuta, n€kdy slabé zdvojend. Kanalek na hibetni strané je jen
nekdy Castené otevieny. Vyborné odlucitelna od duzniny.

Jadro: semenné, sladké.

Sklizen: zacatek skliziiové zralosti je 22. 7.

PodnozZe: Ize pouzit v§echny, podle podminek stanoviste.
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Odolnost: regenerace dieva, zdravotni stav stromti i mrazuodolnost je stfedni az
niz8i. Je citliva k hnédnuti merunkovych listd (Gnomonia erythrosoma), K Sarce
Svestky (Plum Pox Virus) a primérné¢ odolna k Monilinia laxa a Monilinia
fructigena.

Pozadavky: nejkvalitnéjsi polohy a hlinitopiscité vlh¢i pudy.

Hodnoceni: velmi kvalitni odriida s nizkou odolnosti proti mrazu. Bez zvlastnich
pozadavkl na péstovani, vyzadujici nejteplejsi péstitelské polohy. Plodi stfedné
ran¢, bohat¢ a pravideln¢. Konzumni plody jsou vSestranné vyuzitelné.

(Blazek et al., 1998; Hricovsky et al., 2004; Vachun 1999; Richter, 2004; BaZant et
al., 1974).

3.2.2 Paviot
Odrida francouzského puvodu. Hladik et al. (1966) uvadi, ze byla vypéstovana
vroce 1893 P avi ot e mvLyone. Registrovana v roce 1954. Zapsana ve statni

odriidové knize Ceské republiky k 1. 8. 1998. V roubovych mnozarnach je udrzovan

klon VA-95-12/11.

Rust: strom roste stiedné bujné, korunu vytvaii vznosnou, kulovitou, v plodnosti
rozlozitou.

Péstitelsky tvar: ctvrtkmen.

Kmen: kiira kment a starSich vétvi je vyraznéji podéIné rozpraskana.

List: je kulovité az srd€ité¢ protahly, uslechtilého vzhledu s ojedinéle vyvinutymi
palistky. Povrch listu je matny. Okraj listu je jednotlivé az dvojité zoubkovany.
Kvét: je velky se slozenim C6, A30, Gl. Odrida je samosprasna, nékteré
francouzské prameny uvadi, Ze je cizosprasna. Doba zacatku kveteni je stfedné rana.
Plod: pravidelny, velky, kulovité ovalny, s mélkou slabé znatelnou ryhou. Temeno
plodu je ¢asto vystouplé, az se $pickou. Povrch plodu je hladky az leskly. Pramérna
hmotnost plodu je 48 g.

Slupka: je slabé az stfedné husté plstnatd, zakladni barva svétle oranzové Zluta,
na oslunéné strané se objevuje cerveni licko.

Duznina: oranzova, mékka az stfedné tuha, stredn¢ hrubé konzistence, v konzumni
zralosti rozplyvava §tavnatd, velmi aromaticka, vyborné chuti.

Chut’: je pfijemné navinula, dobra.
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Pecka: je elipsovita, se sklonem Kk vytvareni dvoujadrovych semen. Od duzniny
velmi dobfe odlucitelna, pouze na jejich zebrech miize ojedinéle duznina slabé
ulpivat.

Jadro: siln¢ hotké.

Sklizen: 6 - 7 dnt po odriid¢ Velkopavlovicka.

PodnoZe: odrida ma specificky vztah k podnozim. Daii se ji 1épe na slivoilovych
podnozich nez na meruiikovych semenacich.

Odolnost: stfedni proti napadeni houbovymi chorobami a proti nizkym teplotam.
Néktera literatura uvadi tuto odrudu jako tolerantni vici Sarce Svestky (Plum Pox
Virus).

Hodnoceni: velmi kvalitni pozdni odrida. Velké a atraktivni plody, vhodné pro
pfimy konzum, méné pro konzervérenské zpracovani. Diky o néco pozdnéjSimu
zacatku kveteni muze v letech s vyskytem pozdnich jarnich mrazikd témto alesponl
Caste¢né uniknout, i kdyz odolnost kvéti proti mrazu je pomérné nizka. Odruda je
oblibena ptedevsim mezi drobnymi péstiteli.

(Richter, 2004; Vachun 1999; Jan, 2011; Bazant et al., 1974).

3.3 Historie péstovani merunék na jizni Moravé

Prvni seridzni udaj o péstovani merunék na mnoha mistech jizni Moravy je
zroku 1793 od Sechwoye (Vachin, 1999). Tuto skutecnost doklada také Hosak a
kolektiv (1941), ktefi uvad¢ji, ze zpravy o Pavlovicich se zachovaly v Schwoyové
Mistopisu Moravy ( Topographie vom Markgrafthum Mahren) vydaném ve Vidni
roku 1793. Baudys et al., (1935) uvadi, Ze pii patrani na jizni Morave,
Vv jednotlivych obcich, po pivodu nejstarSich stromt, at’ v zahradach doml nebo
na vinicich, se dozvidaji, ze prvni rouby byly ziskdny z cisafskych a panskych
zahrad dobrou viili zahradnika.

Pan Josef Benda ze staveni ¢. 113, Na Tabote, ve Velkych Pavlovicich
vypravél, ze v osmdesatych letech 19. stoleti obchodnik Olejni¢ek kupoval jejich
zahradu za 200 rynskych. Byly v ni urostlé a plodné ,,marhule. Velmi davno v 19.
stoleti se péstovaly meruiiky v blizké cisafské zahradé€, odkud byly ziskany prvni
rouby v kraji, a to bud’ rodem Bendovym, Na tabofe, nebo Kvasingerovym, ve Staré
Hote, ve Velkych Pavlovicich. Meruniky S$tépovali na slivy ,,durancie nebo
velkoplodé ,,blumy*. Tak bylo zvykem, dokud nebyla zaloZena statni ovocné skolka

ve Velkych Pavlovicich (Baudys et al., 1935).
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V Zidlochovicich advokat dr. Cermak za souéinnosti inspektora moravského
ovocnictvi a autora Moravského ovoce FrantiSka Suchého st. zalozil v nékolika
tratich prvni rozsahlé meruitkové sady. Péstovani merun€k se vénovali také v Luciné
v Zidlochovickém okrese v dobé piisobeni fidiciho ugitele Nebovidského (Baudys et
al., 1935). Frantisek Suchy in Krska (2014) piSe, Ze r. 1910 se nejvice péstuji
meruiiky na Zidlochovicku, kde byly jiz vysazeny kolem roku 1800 jako semenace.
Po propagacni prednasce inspektora Suchého a za spoluptisobeni fidiciho ucitele
Hornanského byly na pocatku 20. stoleti, v letech 1902 az 1903, ve Velkych
Pavlovicich zalozeny meruiikové vysadby (Baudys et al., 1935).

3.3.1 Merunkové vystavy ve Velkych Pavlovicich

Vroce 1901 byla poprvé ve Velkych Pavlovicich potfadana specialni
merunkova vystava. Dalsi vystavy se konaly v letech 1910, 1939 a déle v roce 1963
Krajska vystava merunék. Odridu Velkopavlovicka na vystavach propagoval Alois
Hornansky, ktery se od prvni vystavy merun€k aktivné zapojil do vyhledavani
matecnich stromi v zahradé Dominika Melichara ve Staré hofe a Josefa Bendy
Na Tabote. Nabadal rolniky k vysadbam merunék (Kostrhun, 2013). Na vystavach
predndseli o péstitelskych aktualitich delegati zemédélské rady moravské, rada Fr.

Suchy, ml. a inspektor Sevelda (Baudys et al., 1935).

Obrézek 1. Foto Cestného diplomu
zemského ovocnického spolku pro
markrabstvi moravské z merunikové
vystavy z roku 1910 (archiv Frantiska
Kostrhuna, 2013).

Obrazek 2. Foto detail roku konani
merunkové vystavy.
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3.3.2 Ovocna skolka ve Velkych Pavlovicich

Z popudu pana Hornanského a nékolika mistnich péstitelti svolilo Ministerstvo

zemé&dé€lstvi v roce 1924 Kk zalozeni specialni ovocné skolky ve Velkych Pavlovicich
(Baudys et al., 1935). Kostrhun (2013) uvadi, Ze zalozenim ovocné Skolky
k mnozeni merunék byl povéfen Tomas Dohnal uz v roce 1923. Téhoz roku V fijnu
byl ptelozen do Prahy. Osazovaci plany pro mateény sad vypracoval Ing. Dr. K.
Kamenicky, spravce ovocnatské stanice v Chlumci nad Cidlinou (Baudys et al.,
1935).
V roce 1925 na vyzadani Hornanského ptichéazi Jaroslav MiSa, spravce Statni révoveé
Skolky Muténice. Dekretem ministerstva zemédélstvi ze dne 5. kvétna 1926 byl pan
Misa povéien vedenim Statni ovocné Skolky, a to na navrh Hornanského. Od roku
1928 byl vedoucim Statni ovocné Skolky Adolf Chlup.

V roce 1933 bylo provedeno sc¢itani ovocnych stromki, kdy v trati Padé¢lky,
Ostrovec, Za Dvorem, Nad Zahrady, Postor bylo napocitdno 35 731 ks merunck.
K tomuto pfispéla Statni ovocna Skolka 4 ha v trati Nad Zahrady, odtud nabizeli 20
odrud merunék. Udrzovacim $lechténim a sortimentem se zabyval Adolf Chlup,
mnozitelskou $kolku mél na starost pan Viktorin.

V roce 1960 bylo v ovocné Skolce na plose necelého 1 ha vysazeno 48 odrud
merunek po 6 kusech na rtiznych podnozich. Z divodu specializace na révu vinnou
dochazi k likvidaci ovocné $koly v trati Nad Zahrady zalozené v roce 1923, kam
Hornansky soustfed’ oval nejlepsi typy Velkopavlovické meruniky pro dalsi sledovani
a mnozitelské tcely. Zbylo zde 71 ks Velkopavlovické odridy z vysadeb z let 1923 -
1926. V Sedesatych letech projevil zajem o vysadby ustav ovocnictvi Zahradnické
fakulty Lednice. Roku 1961 az 1963 provedl tento Gstav pod vedenim prof. Zdenka
Vachlina individualni selekci. Bylo vybrano 12 nejlepSich klonl, 4 pochézely

z puvodnich vysadeb kolem roku 1925 (Kostrhun, 2013).

Obrazek 3. Ockovani merun¢k.
100.000 kust v roce 1937.

Foto K. Roedel, Podivin

(archiv Stanislava Horacka, 2013).
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Z archivu pana Frantiska Kostrina (2013) pochazi také informacni Casopis
Statni ovocné Skolky (obr. 4), ve kterém informuje 0 sortimentu a cenach merungk,
které nabizi. Na stran¢ tfi je uvedeno, ze stromy merunék jsou velmi vynosné a zahy
rodici. Jsou Slechténé na plané merunice pro leh¢i a teplejsi plidy a na durancii a

jinych vhodnych slivach pro piady hlubsi.

Skolka nabizela téchto 20 odriid merunék (doslovna citace, informadni Gasopis

Statni ovocné Skolky, rok neuveden):

ODRUDA DOBA ZRANT{ ODRUDA DOBA ZRANT{
Kralovska cervenec Uher. nejlepsi cervenec
Velka rana cervenec Velka ze Znojma cervenec
Syrska cervenec Zilosicka cervenec
Esperenova rana cervenec Nancy cervenec
Velkopavlovska cervenec Holubova cukrova cervenec
Libardiho zaCatek srpna Angomois zaCatek srpna
Willenberska zacatek srpna Buissierska zacatek srpna
Jouyska zacatek srpna Paviot srpen
Broskvova cervenec Vel. Pavlovska pozdni srpen
Rakovskiho zacatek srpna Ruzova pozdni srpen.

Ceny byly ur¢ovany podle vysky kmene a jakosti:

Vysokokmeny L. tridy 6,- K¢ II. tfidy 4,- K¢
Polokmeny L. tridy 5,-K¢ II. tfidy 3,- K¢
Krsky L. tridy 4,-K¢ 1. tridy 2,- K&
Palmety 1 ram 5,- K¢.

Obrazek 4. Informacni ¢asopis Statni
ovocné $kolky o sortimentu a cenach
(archiv Fr. Kostrhuna, 2013).
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3.3.3 Osobnosti pestovani merunék ve Velkych Pavlovicich

Alois V. Hornansky, narozen 23. 3. 1871 v Zelezném u Ti$nova, zemfiel 3. 7.
1938 ve Velkych Pavlovicich. Pasobil od roku 1893 nejprve jako ucitel, pak jako
fidici ucitel. Zaslouzil se o rozvoj vinaistvi a pésténi merunék. Redigoval Casopis
Vinaisky obzor (Hoséak et al., 1941). Kostrhun (2015) dale uvadi, ze od roku 1905
byl jednatelem ve Vinatrském spolku pro markrabstvi moravské a byl také spravcem

Statni révové skolky.

Obrazek 5. Alois V. Horfiansky
(Hosak et al., 1941).

FrantiSsek Suchy, st. Inspektor moravského ovocnictvi. Podporoval rozvoj
ovocnictvi na prelomu 19. a 20. stoleti. Autor Moravského ovoce (Baudys et al.,
1935).

Josef Matousek. Vrchni zemsky zahradnik z Podivina. Spolupracoval
s Aloisem Hornanskym, ktery mu ziskdval mnozitelsky material ze stromu
v zahraddch Melichara v ¢. 477 a Bendy v €. 113. Rouby mu odtud ptinaseli i Zaci
z Velkych Pavlovic, ktefi dochazeli do hospodatské Skoly (Kostrhun, 2013).

FrantiSsek Suchy, ml. v roce 1927 poprvé popsal odridu Velkopavlovickou.
Uznana ale byla az vroce 1931, kdy ji zvefejnil v pomologii Moravské ovoce
(Kostrhan, 2013).

Jaroslav MiSa, narozen 19. 5. 1902 v PoleSovicich, zemiel 26. 11. 1960
ve Velkych Pavlovicich. Vystudoval Zemskou rolnickou a vinaiskou Skolu v Bzenci.
Po jejim absolvovani byl vroce 1919 na ro¢ni praxi v Buchlovicich u rodu
Berchtoldi. V roce 1920 nastupuje jako praktikant a od r. 1921 jako instruktor
vinafstvi v Muténicich. Do Velkych Pavlovic byl poslan r. 1924 na pomoc panu
Hornanskému pii zakladédni rozsahlych vysadeb vinic. Nasledujici rok si ho

p. Hornansky vyzadal opét do V. Pavlovic. Dne 15. tinora 1926 byl povéten
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vedenim Statni révové Skolky a od 5. kvétna 1 Statni ovocné Skolky. Pan Misa byl
také zakladajicim clenem Moravského kola spisovateld v Brné¢ a nadany malif

(Miga, 2015).

Obrazek 6. Jaroslav Misa
(Misa, 2015).

Adolf Chlup, narozen 1884, zemiel 1961. Absolvent Pomologického ustavu
v Brné. Publikoval v Némecku, Francii, Anglii a dalSich zemich. Do Statni révové a
ovocné Skolky ve Velkych Pavlovicich nastupuje vroce 1925 jako vedouci
zahradnik. Od 15. tnora do 5. kvétna 1926 vedl Statni ovocnou Skolku. V roce 1928,
po rozdéleni Statni révové a ovocné Skolky, se stdva vedoucim Statni ovocné Skolky
a pan Jaroslav MiSa zistava vedoucim révové sSkolky. Adolf Chlup se zaslouzil
0 rozvoj péstitelskych technologii a Slechténi. V ovocné Skolce pracoval do roku
1954 (Kostrhtn, 2013).

Dalsi osobnosti byl Skolkat a §tépat pan Viktorin.

V 60. let minulého stoleti profesor Zden€k Vachiin zahgjil udrzovaci Slechténi
a klonovou selekci odridy Velkopavlovicka. Tim zachranil jeji budoucnost, a také

celozivotni praci predev§im Aloise Horflanského.

3.4 Slechténi a klonova selekce merunék
3.4.1Cile slechténi

Druhy Prunus armeniaca L. patfi k nejcenné€j$im druhim merunék tvofici
zaklad produkce u nas, ve vSech merunikovych oblastech Evropy i svéta. Tento druh
zahrnuje bohatstvi vychozich forem a umoZznuje dosazeni vykonnosti a kvality
cestou hybridizace. K tomu piispiva i vybér nejcenngjSich klont jednotlivych odrid
klonovou selekci. Bohatstvi vychozich forem je zaloZzeno na dlouhodobém
pfirozeném vybéru po mnoho generaci a jejich vegetativnim a generativnim

rozmnozovani.
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Ve stale vice zemich se uplatituji zlepSené klony péstovanych odriid. Vznik
takovych klont je vysledkem udrzovaciho §lechténi a ma za kol zajistit standard
odrtdy, ale také ji zlepsit pokud mozno ve vSech smérech. Podminkou pii klonové
selekci je vylouceni nebo omezeni proménlivosti vyvolané prostiednim a vylouceni
vir6z a mykoplazmoz. Zakladni podminkou pro péstovani merun¢k je Slechtitelska
prace, tj. klonova selekce, vybér zlokalnich typl, vybér odrid ze svétového
sortimentu a kfizeni s ndsledujicim vybérem nejvhodnéjsich genotypt.

Udrzovani a zlepSovani odrid je trvalou soucasti udrzovaciho Slechténi.
Vychazi ze zdravého bezvirozniho materidlu. NejveétSi pozornost se vénuje
hospodaisky nejvyznamnéj§im odriddm. Ve Francii napi. Rouge de Roussillon a
Canino, v Mad’arsku odriidda Mad’arska, v SNS odriida Krasnos¢okij apod. V Ceské

republice je nejvyznamnéjsi odridou Velkopavlovicka (Vachiin, 1992).

3.4.2 Klonova selekce v letech 1961 - 1990

V naSich podminkach zacina soustavna pozornost klonové selekce merunck
v Sedesatych létech (Vachin, 1992). Program byl zahajen Prof. Z. Vachinem a Prof.
M. Vavrou na Zemédélské fakulté v Lednici (Krska et al., 2008). K vyzkumu bylo
v letech 1961 — 1963 vyuzito meruiiky zaloZené Vv roce 1925 na Slechtitelské stanici
vinafské ve Velkych Pavlovicich (Vachin, 1992).

V etapé do roku 1970 byly soustfedény rozdilné plivody Velkopavlovické
ze sortimentd tehdejsi SS Valtice, SS Velké Pavlovice, SVS Piestany a ZF VSz
Lednice.

Po roce 1970 byly realizovany dalsi 3 cykly klonové selekce.

Z 1. cyklu klonové selekce byly zaregistrovany 2 klony valtické provenience,
klon VA-169/1V a VA-76-1V/11. Ze selekce ZF MENDELU Lednice byly zatazeny
do registru kloni a do roubovych matecnic ¢ty klony Velkopavlovické. Klon LE-
6/1, LE-10/1, LE-11/1 A LE-12/1.

Ve 2. cyklu klonové selekce byly nejvyznamnéjsi klony LE-19/2 a LE-12/2.
Klon LE-19/2, dle pokusii na SVS Piestany, ma o 14 dni del3i dormanci. Klon LE-
12/2, ktery je nejvice rozSifen se vyznacuje zvySenou plasticitou k piirodnim
podminkam. Podle stanovist UKZUZ Zidlochovice a UKZUP Dolné Plachtince a
Nové Zamky ma vyS$i mrazuodolnost kvétnich pupenil, primérnou plodnost a

kvalita plodi je stejné nebo vyssi ke kontrole.
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Ve 3. cyklu klonové selekce se jako perspektivni ukéazaly klony
Velkopavlovické LE-M 45, LE-M 48 a LE-6/1/P (Vachtin, 1999).

3.4.3Slechténi novych genotypt

Slechtitelskou ¢innosti na Zahradnické fakulté¢ MENDELU se sidlem v Lednici
byl napliiovan pozadavek z praxe 80. let na prodlouzeni sklizfiového obdobi,
na zvyseni stability sklizni pfi dobré kvalit¢ plodi a zvySeni odolnosti k hlavnim
patogenim. V Casti tohoto programu bylo navazano na Ctvrtou az patou generaci
ktizeni v zahrani¢i (Prof. F. Hough, USA). Z genofondu shromazd’ovaného vice jak
30 let byla kiizenim témét 800 rodi¢ovskych pari vytvorena zakladna témét 12.000
hybridi. Do pravni ochrany UPOV (Union international pour la Protection des
Obtentions Vegetales) byly pfihlaSeny a pifedstihové se zacaly mnoZit nejdiive
odridy Leskora, Lejuna, Ledana, Lebona a Lebela.

Pii vybéru novych genotypti ve Slechtitelském programu v Lednici po r. 1990
se kromé trvalych cili jako je stabilita plodnosti, rozsifeni skliziiového obdobi a
jakost plodii pro urcity zptusob vyuziti, klade diraz na stolni charakter ovoce, tedy
velikost plodu, atraktivnost, transportabilita a chutové vlastnosti (Vachtin, 1999).

Do soucasné doby se tento genofond rozrostl na vice nez 300 polozek
ziskanych z vice nez 15 zemi svéta a ¢innost Ustavu je podporovana Ministerstvem
zemédélstvi CR od roku 1994 tzv. ,Narodnim programem konzervace a vyuziti
genovych zdrojh rostlin a agrobiodiverzity*. Studie biologickych a hospodaiskych
vlastnosti zahrani¢nich odrid se srovnavaly s domdacimi odridami, pfedevsim
Velkopavlovickou. Cilem bylo vybrat vhodné odriidy pro péstitelské uplatnéni a pro
vyuziti Slechtitelského programu tvorby novych odrid. Vybér odrid byl a je
nedilnou soucasti studia genofondu. K témto cilim byly vybrany donory
mrazuodolnosti kvétnich pupenti, donory pozdniho kveteni, pozdniho ukoncovani
dormance kvétnich pupentl, donory mrazuodolnosti juvenilnich pludki, adaptability
K prostedi a donory kvality ploda (Krska et al., 2008).

U nejmladsi generace kiizeni je sledovan jako vyznamny cil odolnost k Sarce
Svestky - PPV (Plum Pox Virus), (Vachin, 1999). Studie odolnosti merunék
vuci PPV jsou dilezité jak pro péstitele, tak pro mnozeni. Vyzkumu v této véci se
vénovali v Recku Syrgianidis (1979) a ve Francii Dosba et al. (1991). Karayiannis a
Mainou (1993) zjistily, Ze nckteré severoamerické kultivary byly rezistentni vici

PPV. Badenes et al. (1996) piedpokladaji, Ze asijské druhy souviseji se vznikem
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resistence severoamerickych odrad a Zhabentyaeva (2001) piedpoklada, ze
rezistence vi¢i PPV pochazi z ¢inskych genotypi (Audergon, 2006).

Ceska republika je v oblasti rozsifeni mirn&jsiho kmene $arky $vestky D (Dideron,
PPV-D), ktery byl izolovan a identifikovan na meruiikach ve Francii. Ohrozuje nés
viak agresivngj$i kmen M (Marcus, PPV-M) izolovany na broskvonich v Recku.
Vyzkumem rezistence k Sarce Svestky a hodnocenim meruiikovych genotypt k této
virdze se zabyvalo a zabyva vice autord. Z kiiZzeni odriid Vestar a Stark Early
Orange (SEO) na Zahradnické fakult¢ MENDELU se sidlem v Lednici je pfedbézné
6 hybrida se slibnymi péstitelskymi vlastnostmi a toleranci K Sarce $vestky (Vachin,
1999).

Slechténi merundk v CR umoznilo do uréité miry naplnit stanovené cile jako je
zvySeni stability sklizni, rozsifeni skliziiového obdobi zejména ranymi odriidami a
zvySeni odolnosti k nékterym patogentim. Nové genové zdroje umoziiuji Slechténi
na rezistenci PPV, rezistenci k Monilinia sp., Gnomonia erythrostoma a patogentim

podilejicim se na predc¢asném hynuti merunék (Krska et al., 2008).

3.5 Uchovani genetickych zdroji

Problematika uchovani a vyuzivani genetickych zdroji merunék je v byvalém
Ceskoslovensku fesena intenzivné od $edesatych let minulého stoleti. Ovsem prvni
doloZené kolekce merun€k byly zaznamenany jiz na zacatku minulého stoleti
v Praze-Troji. Kolekce merunék byly zminény u M. Roslera v Podébradech
Vv ovocné zahradé Sans pareil, kde zalozil na sklonku 18. stoleti velkou sbirku
ovocnych druhti (Krska, 2005).

Konzervaci genetickych zdroju rostlin (GZR) se obecné rozumi uchovani
semen, rostlin ¢i jejich ¢asti v zivém stavu a schopnych reprodukce, pfi zachovani
jejich puvodniho genetického zakladu, vylouceni genetickych zmén a maximalnim
vylouceni rizik, kterd by mohla vést k poSkozeni €1 ztraté Zivotnosti uchovavanych
genetickych zdroji nebo k neZadoucim genetickym zménam. Deklarované standardy
a pouzivané technologie konzervace se ovSem liSi podle charakteru konzervace
(kratkodobd, sttednédoba a dlouhodobd), zptsobu reprodukce druhii (cizosprasné a
samosprasneé, vegetativné mnozené) biologickych vlastnosti (jednoleté a viceleté)
atd. To vSe je potiebné posoudit i sohledem na finan¢ni stranku a pracovni
narocnost, technologickou vybavenost a miru vnitinich 1 vnéjSich rizik, napf.

choroby a Skudci (Dotlacil, 2005).
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Genofondy Vv rezortu zemé&délstvi jsou uchovavany v genovych bankach tzv. ex
situ. V pripadé¢ semennych plodin jde o uchovani semen v klimatizovanych
podminkach a v pifipad¢ vegetativné mnozenych druhd jde o permanentni kolekce,
genofondové Skolky. V poslednich letech ziskava stale vétsi pozornost uchovani
materidlti na mist¢ jejich rustu, na ptivodnich piirodnich lokalitach ¢i na mist¢ jejich
setrvalého, dlouhodobého a tradi¢niho péstovani. Metody in situ a on farm se staly
pravoplatnymi &leny v systému konzervace genofondu v Ceské republice v ramci
Narodniho programu rostlin a byly zahrnuty do vydaného zakona o genofondech
(Holubec, Paprstein, 2005).

Z metodického hlediska je uchovani genetickych zdroji rostlin mozné dvéma
zpusoby: mimo misto uchovani ptivodu — ex situ, nebo na misté pivodu — in situ.

V posledni dobé se tedy uplatiiuje i moznost péstovani v regionu pivodu — on farm.

3.5.1In situ konzervace
Konzervaci GZR in situ se rozumi jejich dlouhodobé uchovavani v misté jejich

puvodniho vyskytu (ochranou konkrétniho ekosystému na dané lokalité, regionu).

In situ konzervace je:
e dynamicky zpisob uchovani
e Umoznuje spontanni hybridizaci a dal$i koevoluci druhu s doprovodnymi
druhy, pleveli a zejména patogennimi mikroorganismy
e je to nejlepsi pfirozend metoda
e je doprovazena konzervaci ex Situ jako staticka pojistka uchovani materialu —

ex situ je zpravidla primarni metodou

Piredmét konzervace in situ

e Plané¢ druhy GZR domaéciho plivodu (pfibuzné kulturnim rostlinam, jejich
ptimi ptedchiidci, druhy potencialné vyuzitelné ptimo nebo $lechtitelsky jako
nov¢ uzitkové plodiny).

e Krajové a primitivni formy kulturnich rostlin doméciho ptivodu

e Kulturni materidly i pivodu neznamého, ale které byly v teritoriu Ceské
republiky historicky a dlouhodobé péstovany (napt. historické kultivary révy
vinngé, ovocnych dfevin).

e Staré restringované Slechténé odrtidy.
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Lokalizace in situ
Vyhledavéani vhodnych materiald, které si zasluhuji zvlastni péci a lokalizaci
zavisi na typu materialu.

o Krajové populace a primitivni kultivary — V souCasnosti jsou nejvetsi
predpoklady jejich vyskytu v odlehlych oblastech. Jedna se pfedevsim o staré
sady, aleje a roztrouSené stromy.

e Zplanélé materidly — Ize nalézt v mistech minulého a historického péstovani

e U planych druhtt je nutno preferovat vybér stanovi§t¢ sco mozno

nejpuvodnéjsi vegetaci (Holubec, Paprstein, 2005).

3.5.20n farm konzervace

On farm konzervaci je uchovani krajovych a primitivnich odrid (populaci)
jejich systematickym hospodafskym vyuzivanim v pfirodnich podminkdch a
za pouziti péstitelskych technologii blizkym podminkam, za kterych tyto odridy
vznikly a vyvijely se. Tato “dynamickd™ konzervace umoznuje pokracovani vyvoje

krajovych odrid pod vlivem podminek prostiedi a uzivanych technologii.

Pouziti on farm

On farm konzervace GZR ma nejvétsi uplatnéni u ovocnych dievin. Obzvlaste
krajové odriidy a staré kultivary byly charakteristické pro urcity region a byly zde
po generace pestovany. Tento zpiisob konzervace navazuje na staré tradice a

soustfed’uje material v nové zalozeném sadu v daném regionu (Holubec, Paprstein,
2005).

3.5.3 Ex situ konzervace

Metody konzervace ex situ jsou zalozeny na uchovani semen ¢i ¢asti rostlin
mimo aredl jejich pfirozeného vyskytu ¢i zemédélskou farmu. Podstatou téchto
metod je pfeneseni genetickych zdroji do urcitych technologickych zatizeni, které
mohou Iépe a efektivnéji vytvotit co nejvhodnéj$i podminky pro bezpecné uchovani
genetickych zdroji. Geneticky zdroj je tak ovSem ptenesen z piivodniho prostiedi —

dalsi evoluce neprobiha. Naopak, tyto zmény jsou povazovany za nezadouci.

Technologicka zatizeni uchovavajici GZR ex situ:
e Semenné genové banky — podle druhu rostlin a podminek skladovani

uchovévaji Zivotaschopné semena az nékolik desitek let.
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Polni genové banky — je nejrozsifenéjSim zplisobem konzervace vegetativné
mnozenych druhii. U této metody existuji rizika poskozeni genetickych
zdroju chorobami a sktidci, klimatickymi faktory (mraz, sucho) atd.

,,in vitro“ banky

Kryobanky — skladuji ,,in vitro“ kultury v tekutém dusiku. Kryokonzervace
je vyuzitelna u semennych i vegetativné mnozenych druhi. Je vyhodna
geneticka stabilita a dlouhodobost konzervace, vysokd bezpecnost takto

ulozenych materiala (Dotlacil, 2005).

3.5.4Konzervace merundk na ZF v Lednici

Zahradnicka fakulta MENDELU se sidlem Vv Lednici uchovava 341

jednotlivych polozek soucasného genofondu merunék, vcetné pracovni kolekce,

evidovanych v ramci EVIGEZ (Evidence genovych zdrojii v CR). Genofond se

Vv oW

soustfed’uje na jedno misto a vysadba je pribézné doplnovana a regenerovana.

Hlavnimi tkoly konzervace merunék v polnich kolekcich Mendelu je:

Studium genotypli — umoZiuje zaznamenat obecné nedostatky druhu
(mrazuodolnost, nachylnost k chorobdm apod.). Déle umoznuje uchovat
genofond pied genetickou erozi.

Rozsiteni genetické diverzity.

Hledani zdroji genetické diverzity a ptibuznosti — vV tomto pfipadé cileném
na rezistence k Sarce Svestky.

Identifikace kultivarg.

Identifikace molekularnich markert — spojenych s rezistenci merunck k Sarce

Svestky.

Genofond merunck je intenzivné vyuZzivan pro Slechtitelskou praci, a to

zejména pro vybér donort k adaptaci na prostfeni a k chorobam. Genofond je

zdrojem variability genetickych znakil nejriiznéjsich fenologickych, morfologickych

a trznich charakterti (Krska, 2005).
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4 MATERIAL A METODIKA
4.1 Klimatické podminky lokality

Sirsi okoli Velkych Pavlovic patfi z hlediska geomorfologického &lenéni
k Zdanickému lesu a Kyjovské pahorkating, jen mendi &ast Dyjskomoravské
pahorkatin€. Nejvys$im mistem je vrch Lysa s kdtou 292 m n. m. a nejniz$im adoli
Trkmanky jihovychodné od Velkych Pavlovic 168 m n. m. (Kordiovsky et al.,
2002). V katastru Velkych Pavlovic pievladaji pady vyvinuté na spraSi s vySSim
obsahem vépniku. Jde tedy o Cernozemé s mocnosti cca 80 cm na sprasovém
podlozi. Podle obsahu jilu se jednd o pudy jilovitohlinité, hlinité¢ a pisCito hlinité
s minimalnim obsahem skeletu. Pidy jsou vododrzné. Hodnoty pH se pohybuji
vintervalu 6,5 — 8,0. Pfevazna cast pid ma alkalickou pidni reakci (Anonym 6,
2013).

Klimatické pozorovani tfadi celé tizemi do oblasti se suchym podnebim
sroénim srazkovym primérem 550 mm, primérnou lednovou teplotou -1 °C a
¢ervencovou 20 °C. S tim souvisi 1 pomérné nevydatné zasoby spodni vody, vazané
ptevazné na povodi ficky Trkmanky (Kordiovsky et al., 2002).

Podle Quitovy (1971) regionalizace republiky nalezi uzemi do teplé klimatické
oblasti T4. Ta je charakterizovana velmi dlouhym teplym a suchym Iétem.
Piechodna obdobi jsou velmi kratka. Jaro a podzim je teply, zima je kratkd, mirné
tepla a sucha az velmi sucha s velmi kratkym trvanim sné€hové pokryvky. V tabulce

¢. 1. je uvedena charakteristika oblasti T4.

4.1.1 Meteorologické tidaje

Informace o thrnu srazek, o primérné teploté vzduchu, o primérné minimalni
a maximalni denni teplot¢ ve Velkych Pavlovicich byly ziskdny ze dvou
meteorologickych stanic. Ze stanice Slechtitelska stanice, dle jen ,,SS“ (Anonym 5,
2013) a stanice Starvicka, dale jen ,,S“ (Anonym 6, 2013). Meteorologicka data
poskytla spole¢nost AMET — sdruzeni Litschmann & Suchy.

Pribéh pocasi v roce 2013

Ptedjaii roku 2013 bylo velmi chladné, puda byla déle zmrzla a obdobi pro
jarni vysadbu bylo velmi kratké. Nasledné obdobi bylo chladné a extrémné bohaté
na deStové srazky, coz vedlo k dlouhodobému plnému nasyceni piidniho profilu

vodou. Toto se negativné projevilo na nasad¢é ploda jak u peckovin, tak u jadrovin.
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Na dlouhodobé zamokieni reagovaly ovocné stromy propadem ndsady plodi,
k némuz dochazelo az na ptelomu Cervna a Cervence. Poskozeni unikla vét$ina
porostl merunék, které diky ranému kveteni stihly odkvést jesté pred néstupem
chladného a destivého pocasi. Na velikost plodl, piedevsim na jizni Morave, mélo
negativni dopad dlouhotrvajici sucho spolu s vysokymi letnimi teplotami (Anonym
8, 2014).

Mgsiéni Ghrny srazek [mm] a primérné teploty vzduchu [°C] v roce 2013
ze stanice SS znazoriiuje graf &. 1, ze stanice S graf &. 2. Primérné, minimalni a
maximalni denni teploty v roce 2013 ze stanice SS znazorfuje graf ¢. 3, ze stanice S
graf ¢. 4.

Priimérné, minimalni a maximalni denni teploty v dobé kveteni, ze stanice SS
znazoriiuje graf ¢. 5., ze stanice S graf ¢. 6. Primérné, minimalni a maximalni denni
teploty v dobé od konce kveteni do sbéru plodii, znazorfiuje graf ¢. 7 ze stanice SS,

ze stanice S graf &. 8.

Pribéh pocasi v roce 2012

Na pocatku jara se zdalo, ze bude uroda u vétSiny ovocnych druhti velmi dobra.
Avsak silny mraz na velikono¢ni pondé€li prakticky znicil irodu ovoce predevsim
Vv niz8ich polohach a ovlivnil nasadu peckovin. Po dlouhém suchém obdobi, kdy
na jizni Moravé utrpély témét vSechny zemédelské plodiny, zasahla republiku druha
vlna mrazi dne 18.5. Tento mréz byl pro ovocnafstvi zniCujici. Nejvice byla
zasazena piedevsim jizni Morava. V priibéhu Iéta se ojedinéle objevovalo krupobiti,
které lokalné poskodilo ¢ast urody. Souhrnné Ize konstatovat, ze produkce ovoce
vroce 2012 byla celkem dobra, poskozeni bylo spiSe ohniskové, nikoli plosné
(Anonym 7, 2014).

V grafu ¢. 9 je znazornén Ghrn srazek a prumérné teploty vzduchu ze stanice
SS v obdobi diferenciace. Ze stanice S jsou udaje zaznateny v grafu & 10.
Primérné, minimalni a maximalni denni teploty v obdobi diferenciace znazoriuje

graf &. 11 ze stanice SS a tidaje ze stanice S graf &. 12.
4.2 Vybér stromi merunék

Na zéklad€ vyzvy mistostarosty mésta Velké Pavlovice, Ing. Zdenka Karbera a

osobnich kontaktli se do projektu zapojilo 27 obcanti Velkych Pavlovic.
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Rozhovorem s témito 27 majiteli a udrzovateli bylo popsano 61 stromu
merunek ve Velkych Pavlovicich. Majitelé urcili lokalitu stromu, stafi, odridu,
podnoz, popsali péc¢i 0 strom, hnojeni, kultivaci, ochranu, fez a urodu.

Stromum byly piid€leny pracovni nazvy, podle mista kde se nachazeji. Popis
stromi v zahradach domu i v polich byl provadén pfi ¢elnim pohledu s domem,
cestou za zady. Pro ptehlednost byly poté jednotlivym stromim od jihozapadu
k severovychodu Velkych Pavlovic piitazena ¢isla V-1 az V-60 a P-1. Pismeno
,»V“znamena odrida Velkopavlovickd a pismeno ,,P“ znamend odrida Paviot.
Pod témito ¢isly jsou stromy zaznaCeny Ve vSech tabulkach a v mapach s uréenim
soufadnic GPS.

Fotodokumentace stromt je uvedena v ptiloze. Kazdy strom mé na jednom
ptilohovém listu, pokud bylo foceno, foto habitu, kvétu, plodu. Fotodokumentace
stromt V-1 az V-60 a P-1 je v pfiloze uvedena jako Obrazek 10 az Obrazek 70.

Seznam vsSech stroml se jménem majitele, lokalitou, ¢islem a pracovnim

nazvem je uveden v tabulce €. 2.

4.3 Pristroje pro méreni stromi a plodi

Méieni stromi

K méfeni stromt v terénu byly pouzity tyto potieby:
vysuvna teleskopicka tyc¢, krejcovsky metr.

U stromil bylo provedeno méteni vysky stromii pomoci vysuvné teleskopické
ty¢e. Obvod kmene stromii byl méfen krej¢ovskym metrem ve vySce 1 m

od kofenového kréku.

Meéieni plodia

K méfeni plodi byly pouzity tyto potieby:
laboratorni vaha, laboratorni méfidlo, Abbeho ru¢ni refraktometr, nadoba
s métenymi plody, niz, louskacek na pecky, voda, papir.

Laboratorni vaha mé nejvyssi povolené zatizeni 200 az 500 g, s absolutni
chybou asi 0,1 g (Nedoma, 1992).

Ruéni refraktometr slouzi k rychlému stanoveni refraktometrické suSiny.
Taudava celkové mnozstvi rozpuSténych latek, vyjadiené ve hmotnostnich

procentech sacharézy (Matéj, Klofac, Rathausky, 1982).
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Obrazek 7: Foto pracovniho
stolu pfi méfeni plodd vcetné
méficich pristrojt.

4.4 Metodika hodnoceni biologicko-hospodarskych znaku

Komplexni hodnoceni vSech stromi bylo zavislé na pozorovanich, méfenich,
ale pfedevSim na senzorickych analyzach. Tedy na tudajich zjisténych pomoci
smyslovych organt, které byly pouzity jako méfici pfistroj.

Hodnoceni je vzdy zavislé od schopnosti posuzovatele. Od predstav o kvalitg,
které ziskava zkuSenostmi, po zvyky, oblibu ¢i preferenci. Senzoricky jsou u ovoce
hodnoceny znaky jakosti vyvolané napf. vjemy gustativnimi — chuti, konzistenci
nebo vjemy vizualnimi — vzhledem, tvarem, barevnosti, intenzitou barvy, strukturou
slupky aj. (Anonym 1, 2014).

Vysledky jednotlivych hodnoceni byly porovnavany s kontrolnim stromem V-
35 odridy Velkopavlovicka. Tento strom se nachazi v centru Velkych Pavlovic,
majitelka u néj se 100 % jistotou uréila Velkopavlovickou odridu a také se jedna

0 nejstarsi popsany strom.

4.4.1 Metodika fenologickych pozorovani pro merunky

Pro fenologické pozorovani byla pouzita metodika upravena v roce 1982 prof.
Vachtinem podle metodiky VSUO Holovousy (Kohout), fenologickych tabulek
Flackingera a Grisvarda a metodiky pro merutiky z roku 1978 z katedry ovocnictvi a
vinaistvi VSZ Lednice (Vachtin, 1982).

Hodnocené znaky jsou vyjadieny datem (napft. 22. 7.).

1. Zacatek raseni kvétnich pupenii — zaznamenava se den, kdy mezi Supinami
pupenil se objevila svétlejsi mista v disledku zvétSovani objemu pupent a
na % koruny se na vrcholech kvétnich pupent objevila Cervend barva
kali$nich listkt (stadium B-C 25%).

2. Pocatek kveteni — zaznamenava se den, kdy na riiznych ¢astech koruny

uplné rozkvetla Y4 kvéta (stadium F 25%).
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3. Ukonceni kvétu — zaznamendva se den, kdy % vSech kvétd odkvetly
(stadium G 75%).

4. Zacatek skliziiové zralosti — zaznamenava se den, kdy dozralo 25% ploda.

5. Posledni sklizen plodii — zaznamenava se den, kdy dozrélo poslednich 25%
ploda.

6. Konec hromadného padani listii — zaznamena se den, kdy opadlo 75% listi

4.4.2 Metodika pro hodnoceni pomologickych a péstitelskych znakt

K hodnoceni pomologickych a péstitelskych vlastnosti byla pouzita Metodika
hodnoceni fenologickych, pomologickych a péstitelskych znakd (vlastnosti)
meruiikovych odrud a hybrida (Vachun et al., 1991).

Znaky byly hodnoceny bodovou stupnici 1 — 9, kdy 9 bodt bylo povazovano
znamena, ze znak ma nulovou nebo témér nulovou hodnotu. U znaki, kde jsou
Ve stupnici pouzity jen body 1, 3, 5, 7, 9 bylo pouZzito 1 mezistupné. Dalsi znaky byly
méfeny, vazeny, poclitany a subjektivné hodnoceny. Pokud nebylo mozno znak
zhodnotit, byla v tabulce misto hodnoty zapsana pomlcka (-).

Mg¢éteni bylo provadéno na 5 vzorcich z kazdého stromu meruiiky. Celkem bylo
méfeno 305 vzorkl z 61 stromt odebranych ve dnech 18., 19., 22. a 25. 7. 2013.
Z namétenych hodnot vzorkl z kazdého stromu byl vypoc€itdn primér. Tento pramér
byl zaokrouhlen bud’ na celé ¢islo, pokud se hodnoty zapisovaly bodovou stupnici,
nebo na desetiny u métenych ¢i vazenych hodnot.

1. Plodnost — v kg/strom. Stanovuje se hmotnostnim odhadem na stromech

V poslednim tydnu pifed skliziovou zralosti nebo hmotnostnim odhadem
sklizenych plodu ve skliziovych obalech. Plodnost se odhadovala na 10 kg.

2. Vyrovnanost plod — hodnoti se v bodech 1 — 9.

1 — zcela nevyrovnany plod

3 — podprimérné vyrovnany

5 — stfedné vyrovnany

7 —nadprimérné vyrovnany (Velkopavlovicka)
9 — zcela vyrovnany

3. Atraktivnost (vzhled) plod — hodnoti se v bodech 1 — 9.

1 — neatraktivni
5 — stfedné atraktivni
9 — vysoce atraktivni
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4. Hmotnost plodu -V g.

1 - extremné mala  (do 20 g)

2 - velmi mala (20-3009)
3 —mala (31-4009)
4 —mala az sttedni (41 -4570Q)
5 — stfedni (46 —5509)
6 — stfedni az velka (56 — 60 Q)
7 —velka (61-7009)

8 — velmi velka (71-850)

9 — extremné velka (nad 85 Q)
Vyska plodu — v mm. Zméii se plod ze vzorku s pfesnosti na 1 mm.
Siika plodu — v mm. Zméfi se plod ze vzorku s pfesnosti na 1 mm.

Tloustka plodu — v mm. Zméfi se plod ze vzorku s presnosti na 1 mm.

© N o o

Tloustka duzniny — v mm. M¢éfi se nejtlustsi strana roziezaného plodu
V polovin¢ jeho vysky.

9. Tvar plodu — hodnoti se v bodech 1 — 9.

1 — deformovany, siln€ nepravidelny

3 — trojuhelnikovity

5 —siln¢ elipsovity

7 — vejcity az elipsovity

9 — kulovity, kulovité¢ ovalny (Velkopavlovicka)

10. Barva plodu zakladni — hodnoti se v bodech 1 — 9.
1 — bila, zelenobila
3 — krémovébézova
5—zluta
7 — Oranzova
9 — sytéoranzova

11. Barva kryci (rizova az ¢ervena) — hodnoti se v bodech 1 — 9.

1 —bez kryci barvy

3 —slaba
5 — stfedni
7 —vyrazna

9 — velmi vyrazna
12. Barva duzniny — hodnoti se v bodech 1 — 9.

1 - bila, zelenénazloutla
2 — svétlezlutékrémova
3 — krémova

4 — 7luta

5 — svétleoranzova

7 — oranzova

9 — sytéoranzova
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13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.
23.

Pevnost duzniny — hodnoti se v bodech 1 — 9.
1 — rozbtedl4a nebo mucnata
3 — mekka
5 — stfedn¢ tuha
7 —pevna

9 — velmi pevna, ale trzn¢ a konzumné pIné vyhovujici

Chut duzniny — hodnoti se v bodech 1 — 9.

1 — extremn¢ Spatna

3 — Spatna
5 — pfijatelna
7 — dobra

9 — vynikajici

Odlucitelnost duzniny od pecky — hodnoti se v bodech 1 —9.

1 — neodlucitelna

3 — slabé odlucitelna

5 — stiedné odlucitelna
7 — dobre odlucitelna

9 — vyborn¢ odlucitelna

Praskani plodi — hodnoti se v bodech 1 — 9.
1 — velmi vysoké
3 — vysoké
5 — stfedni
7 —nizké

9 — plody nepraskaji

Refraktometricka suSina — v %. Hodnoti se typicky primérny plod nejméné
ze vzorkl 5 plodl ze stromu.

Hmotnost pecky — vg. Zvazi se pecka zprimérného plodu ihned
po vylusténi s presnosti na 0,1 g.

Vyska pecky — vmm. Hodnoti se zprimémého plodu vzorku.

Zaokrouhlovani na celé mm.

Sitka pecky — vmm. Hodnoti se zprimémého plodu vzorku.
Zaokrouhlovani na celé mm.
Tloustka pecky — vmm. Hodnoti se zprimérného plodu vzorku.

Zaokrouhlovani na celé¢ mm.

Chut’ jadra. — H = hotkd, SH = slab¢ hotka, S = sladka.

Celkové hodnoceni — na zakladé celkového posouzeni se zafazenim do 3
stupni, podle barev.

- Cerna = vyradit
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- Cervena = s vlastnostmi vhodnymi pro kiizeni (ponechat)
- zelena = vhodna pro registraci odrid a poloprovozni
pokusy (rozockovat)

4.4.3 Metodika hodnoceni vitality stromu

K hodnoceni vitality stroml bylo pouzito nové navrzené¢ho popisného systému

pro hodnoceni stavu stromd a zivotnich fazi z University pfirodnich zdroji a véd

0 ptirod¢, Viden (Schiiller et al., 2012).

Hodnoty namétené u vysky stromt byly zaokrouhlovany na 0,5 metru, hodnoty

naméfené u obvodu strom byly zaokrouhleny na dvé desetinnd mista.

1.
2.
3.

7.

Vek stromu — uvedl majitel.

Vyska stromu — méfena pomoci teleskopické tyce.

Obvod kmene — méfen na zacatku vegetace ve vySce 1lm od kotfenového
krcku.

Piuvod mnozeni — zda byl roubovan resp. Stépovan, podle majitele a

subjektivniho hodnoceni.

1 ano
2 nejasny
3 ne

Habit — podle subjektivniho hodnoceni.

1 vzpfimeny
2 polovzpiimeny
3 rozsifeny
4 sklesly
Tvar koruny — podle subjektivniho hodnoceni.

plochy pyramidalni
pyramidalni
vysoky pyramidalni
tvaru V

plochy ovalny
kulaty

ovalny

sloupcovity

tvaru destniku

O©CoONOOTLE, WDN -

Obrazek 8. Tvary korun stromi
(Schiiller et al., 2012).

Zivotni faze a stav stromii — podle subjektivniho hodnoceni.

1 mladé, 8 — 10 let
a. dobry — vitalni, bujny rist, spravné¢ formovany
b. mirny — stfedni vitality, $patny vychovny fez
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C. Spatny — zakrsly rist, bez vitality, brzké starnuti
d. uhyn — cely strom

2 reprodukéni veék, 10 — 60 let

a. dobry — vitalni, silny rast, bez seschlého dieva, plny
reprodukéni vék (90 - 100%), zivotnost vice nez 10
let

b. mirny — stfedni vitalita, mala ¢ast seschlého dieva,
mirné snizeny reprodukéni veék (60 — 90%), zivotnost
vice nez 10 let

C. Spatny — mald vitalita, zadny rist, vysoky podil
seschl¢ho difeva, snizeny reprodukcéni veék (40 —
60%), zivotnost do 10 let

d. uhyn — cely strom

3 zestarlé, vice nez 60 let

a. dobry — stfedné¢ dobra vitalita, mala ¢ast seschlé¢ho
dieva, snizeny reprodukéni vék (40 — 60%), zivotnost
vice nez 10 let

b. mirny — stfedné vysoky podil seschlého dieva, zadny
nebo maly rast, maly reprodukéni vék (20 — 40%),
zivotnost do 10 let

c. Spatny — odeSlo vice nez 2/3 koruny, pouze
jednotlivé zelené vyhony, mal4 nebo zadna plodnost,
zivotnost do 3 let

d. thyn — cely strom

4.5 Zmlazeni stromi

Pro ziskani roubu bylo dilezité strom zmladit fezem a povzbudit jej K rustu
pupent. Proto probéhlo dne 16. kvétna zmlazeni stromli merun¢k do dvou letého
dieva. Pfi ¢ervnovém odbéru ploda bylo sledovano, zda strom ma v misté zmlazeni
ptirtstky, jaka je jejich velikost a také vyzralost. Také dle toho bylo posuzovano,
zda je vyhon vhodny k odbéru. Ke zmlazeni stromt pro ziskani roubového materialu

byly pouzity zahradnické nizky a zahradnické nlizky teleskopické.

4.6 Urceni sourradnic GPS

Pro uréeni soutadnic GPS byl pfistroj po dobu nékolika sekund v jednom bodé
Vv tésné blizkosti stromu. Mezi stromem a pfistrojem nebyla Zadné prekéazka, ktera
by rusila signal. Pristroj ur¢il polohu a vyhodnocené soufadnice na displeji byly
peclivé zaznamenany.

K uréeni soutfadnic GPS byl pouZit navigaéni syst¢ém TOM TOM GO 510.
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Metoda GPS

Metoda GPS je druzicovy navigacni systém globalniho urceni polohy bodu
ve tiech dimenzich (soufadnice x, y, z). Metoda vyuziva druzic GPS, které vysilaji
signaly a ty jsou pak piijimaci zpracovavany pro méiické nebo navigacni ucely.
Pozemni stanice, které definuji soufadnicovy systém, méfi pomoci

elektromagnetickych vin vzdalenosti k druzicim.

Vyhody GPS
- GPS je vysoce presny,
- mezi jednotlivymi méfenymi body nemusi byt ptima viditelnost,
- GPS systém je za dobrych podminek mnohem rychlejsi, ekonomicky
vyhodng;si,
- poskytuje trojrozmérné soutadnice,
- pracuje za kazdého pocasi, v denni i no¢ni dobu,
- moznost budovani stabilni sit¢ nezavislé od polohy sousednich bodt,

- aparatury maji malou hmotnost.

Nevyhody GPS
- terén zastinény prekazkami (budovy, kopec, stromy, méfeni v udoli) cca 10 —
15 stupiiti nad obzor zhorSuje nebo znemoziuje méefent,
- nemoZznost méfeni v podzemi,

- horsi vysledky méteni v hustém porostu v lese.

Faktory ovliviiujici pFesnost

Vysledky meéfeni s GPS jsou zéavislé na volbé technologie méteni, délce
observace, poctu a konstelaci druzic. V lesnich porostech k tomu jeSté ptistupuje
stafi a druh porostu, stupenl zakmenéni a zapoj. Pii extrémnich podminkach
pod korunami stromt zalezi téz na konfiguraci terénu (snizend kvalita signalu
Vv udoli), umisténi bodu vici prostoru (blizkost silnych kment), na orientaci svahu
ke svétovym stranam a v které ¢asti svahu se bod nachazi (Vitaskova, Stankova,

2004).

4.7 Podnoze M-VA
Podnoze M-VA byly pouzity pro rozmnozeni vybranych stromti merun¢k. Tyto

podnoze patii k nejvice rozSitenym podnozovym odriddm z generativné mnozené
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skupiny selektované z Prunus armeniaca L. Podnoze M-VA 1, M-VA 2 a M-VA 3
vnikly na Slechtitelské stanici Valtice (nyni SEVA-FLORA Valtice). K jejich
spole¢nym vlastnostem patii, ze jsou vhodné do stfednich, hlinitopiscitych pid. Jsou
citlivé na puadni asfixii. Vhodné pH je od 7,0 do 7,5. Daii se jim i na ptdach
s obsahem CaCOgz nad 5%, ale maximalné do 7 az 8%. V susSich letech maji
pozitivni vliv na velikost plodi ve srovnéni se slivolovymi podnozemi. Jsou citlivé
k verticilioze a Phytophtora cactorum. Piednosti je vysoka odolnost k had’atkim

rodu Meloidogyne (Vachin, 1999).
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5 VYSLEDKY

5.1 Zhodnoceni fenologickych pozorovani

Zacatek rasSeni kvétnich pupenii

U kontrolniho stromu se ¢ervend barva kaliSnich listkli na vrcholech kvétnich
pupent objevila 11. 4. Soubézné s kontrolni odriidou zacalo raseni kvétnich pupent
u 22 stromu (36,7%). 30 stromu (50%) mélo zacatek rasSeni kvétnich pupent o jeden
den dtive, tedy 10. 4. 2014. 8 stromii (13,3%) nebylo hodnoceno, v¢etné stromu P-1.
(Tabulka 3).

Pocatek kveteni

Pocatek kveteni u kontrolniho stromu bylo zaznamenano 18. 4. Zaroven
s kontrolou zacalo kvést 37 stromu (61,6%). Jeden den pied kontrolou, tedy 17. 4.
zacal kvést 1 strom (1,7%) a jeden den po kontrole, tedy 19. 4. zacalo kvést 22
stromd (36,7%).

Jako prvni zacal kvést strom V-14. Strom P-1 mél zacatek kveteni zéroven
s kontrolni odrudou, tedy 18. 4. Amplituda zacatku kveteni prvniho a posledniho
stromu bylo 3 dny. (Tabulka 3).

Ukonceni kvétu

Ukonceni kvétu u kontrolniho stromu bylo zaznamenano 23. 4. SoubéZzné
s kontrolnim stromem ukon¢ilo kveteni 38 stromu (63,3%). 22 stromi (36,7%)
ukoncilo kveteni jeden den po kontrole, tedy 24.4.

Strom P-1 ukoncil kveteni soubézné s kontrolou, tedy 23. 4. Rozmezi ukonceni

kveteni prvniho a posledniho stromu bylo 2 dny. (Tabulka 3).

Zacatek skliziiové zralosti

U kontrolniho stromu byl zacatek skliziové zralosti 15. 7. Stejné tomu bylo
u dalSich 46 stromu (76,7%). O dva dny pozdéji, tedy 17. 7., byl zacatek skliziiové
zralosti u 4 stromu (6,6%) a o pét dnlt pozdé&ji u 9 stroma (15%). U stromu P-1 byl
zacatek skliznové zralosti 21. 7. (1,7%). (Tabulka 3).

Posledni sklizei ploda
U kontrolniho stromu byla tato fize zaznamenina dne 19. 7. Soubé&zné

s kontrolou mé&lo posledni sklizefi 46 stromii (76,7%). 4 stromy (6,6%) o dva dny
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pozdéji, tedy 21. 7., 9 stromil (15%) o pét dnli pozdéji, tedy 24. 7. Strom P-1
mél konec sklizné 25. 7. (1,7%). (Tabulka 3).

Konec hromadného padani listt
U kontrolniho stromu opadlo 75 % listd 22. 10. az 23. 10. Soubé&zné

s kontrolou byl zaznamenén opad listd u vSech stromt (100%).

5.2 Zhodnoceni pomologickych a péstitelskych znaku
5.2.1 Zhodnoceni vizualnich znak

Plodnost stromi se pohybovala od 20 do 300 kg. Kontrolni strom mél
plodnost 200 kg. Stejnou plodnost jako kontrolni merunika mély 3 stromy (5%), niz$i
plodnost mélo 53 stromt (88,3%) a vyssi plodnost mély 4 stromy (6,7%).

Stejnou plodnost jako kontrola mély stromy V-10, V-12 a V-20. Nejnizsi
plodnost mél strom V-48, pouhych 20 kg. Nejvyssi plodnost, 300 kg, mél strom V-
14. Strom P-1 mél plodnost 40 kg. (Tabulka 4).

Plodnost [kg/strom] od 20 do 50 kg 8 stromu
od 51 do 100 kg 20 stromd
od 101 do 150 kg 14 stromu
od 151 do 199 kg 11 stromu
200 kg 4 stromy
od 201 do 250 kg 3 stromy
od 251 do 300 kg 1 strom

Vyrovnanost ploda ze stupnice 1 — 9 byla hodnocena body od 5 do 9.
Kontrolni strom byl hodnocen 8 body. Stejné jako kontrolni meruiika bylo
hodnoceno 21 stromi (35%). Méné bodil ziskalo 36 stromil (60%) a vice bodu 3

stromy (5%). Strom P-1 mél 7 bodd. 3 body mély stromy V-12, V-53, V-57.
(Tabulka 4).

Vyrovnanost [1-9] 5 bodu 5 stromi sttedné vyrovnany
6 bodl 8 stroml
7 bodi 23 stromd  nadprimérné vyrovnany
8 bodl 22 stroml
9 bodil 3 stromy zcela vyrovnany

Atraktivnost plodi byla hodnocena body 5 aZz 8 z devitibodové stupnice.
Kontrolni strom byl hodnocen 7 body. Stejny pocet bodit mélo 24 stromut (40%).
Méné€ body bylo hodnoceno 26 stromt (43,3%) a vice body bylo hodnoceno 10
stromut (16,7%). Strom P-1 mé&l 8 bodu. (Tabulka 4).
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Atraktivnost [1-9] 5 bodi 5 stromil stitedné atraktivni

6 boda 21 stroma
7 bodu 25 stroma
8 bodu 10 stromu

Tvar ploda byl u vSech merun¢k hodnocen bodem c¢islo 9 (100%). Podle

metodiky je to tvar kulovity, kulovité ovalny typicky pro odriadu Velkopavlovicka.
(Tabulka 5).

Barva plodu zakladni byla hodnocena body 6, 7, 8 z devitibodové stupnice.
Kontrola byla hodnocena bodem 7, oranzova, stejné jako dal$ich 50 stromii (83,3%).
Nizsi bodovéani, tedy 6 bodi mélo 9 stromt (15%) a vyss$i hodnoceni 8 bodli mél 1
strom (1,7%). 8 bodi mé¢la meruitka V-52. Strom P-1 byl hodnocen bodem 6.
(Tabulka 5).

Barva plodu kryci byla z bodové stupnice 1-9 hodnocena body 2, 3, 4, 5, 6, 7.
Kontrolni strom mél 3 body. Stejnou kryci barvu plodu mélo 20 stromi (33,3%).
Mensi hodnoceni mélo 8 stromt (13,3%) a vétsi hodnoceni 32 merunék (53,3%).

Nejvyse, tedy 7 body, byl hodnocen strom V-48. Strom P-1 m¢l 4 body. (Tabulka 5).

Barva kryci [1-9] 2 body 8 stromil
3 body 21 stromi slaba
4 body 16 stromi
5 bodi 9 stromu stiedni
6 bodl 6 stromil
7 bodl 1 strom vyrazna

Barva duzniny byla hodnocena body 4, 6, 7, 8 z devitibodové stupnice.
Kontrola byla hodnocena bodem 7, oranzova, stejné jako 50 stromu (83,3%). Nizsi
hodnoceni, tedy 4, Zluta, nebo 6 bodl, mélo 7 stroml (11,7%) a vyssi hodnoceni,
tedy 8 bodl, mély 3 stromy (5%). 4 body byl hodnocen strom V-42 a 8 body stromy
V-17, V-49 a V-52. Strom P-1 byl hodnocen 7 body. (Tabulka 5).

Pevnost duzniny byla hodnocena body 4, 5, 6. Kontrolni strom byl ohodnocen
bodem 5, stiedné tuha. Stejnym poctem bodi bylo hodnoceno 44 stromi (73,3%). 4
body mély 4 stromy (3,3%) a 6 bodi mélo 14 stromt (23,3%). Strom P-1 mél 6
bodi. 4 body mély stromy V-36 a V-39. (Tabulka 5).

Odlucitelnost duzniny od pecky byla hodnocena body 7, 8, 9 z devitibodové

stupnice. Kontrola byla hodnocena bodem 9, tedy vyborné odlucitelna. Stejny pocet
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bodl mélo 12 stromt (20%). Méné boda, tedy 8 a 7 mélo 48 stromt (80%). Strom
P-1 byl jako jediny ohodnocen bodem 7, tedy stiedné odlucitelna. (Tabulka 5).

Praskani plodi bylo u vSech stromu, tedy 100 %, hodnoceno bodem ¢islo 9.
Podle metodiky bod 9 = plody nepraskaji. (Tabulka 5).

Celkové zhodnoceni bylo provedeno na zakladé subjektivniho hodnoceni.
Zpramérované plody stromu byly zafazeny do dvou stupnd ze tii, vyjadiené
barvami. Kontrola byla hodnocena barvou cervenou, tedy drobny handicap, ale
chutnd, s vlastnostmi vhodnymi pro kiizeni. Stejnou barvou bylo hodnoceno 40
strom (66,7%). Barvou zelenou, tedy zajimavy, atraktivni, trzn¢ hodnotny, vhodny
pro registraci odrid a poloprovozni pokusy, bylo hodnoceno 20 stromii (33,3%).
Barvou ¢ernou, tedy bez chuti, k vyfazeni nebyl hodnocen zadny strom. Strom P-1

byl hodnocen zelenou barvou. (Tabulka 6).

5.2.2 Zhodnoceni méfenych znakl ploda

Hmotnost plodii byla hodnocena devitibodovou stupnici. Kontrolni strom mél
primérnou hmotnost péti plodit 32,7 gramt. V metodice tato hmotnost nalezi do 3
stupné, tzn. mala. Stejné jako kontrola bylo hodnoceno 11 stromu (18,3%), méné
bodl nez kontrola mélo také 11 bodu (18,3%) a vice bodi nez kontrola mélo 38
stromll (63,3%). Strom P-1 mél primérnou hmotnost péti plodi 60,4 gramd.

Nejvyssi primérnou hmotnost 95,6 gramti mél strom V-59. (Tabulka 4).

Hmotnost plodi [g] 1 — extremné mala 0 stromt (do 20 g)

2 - velmi mala 11 stromi (20-3009)
3 —mala 11 stromi (31-4009)
4 —mala az sttedni 12 stromt (41-459)
5 — stfedni 19 stromi (46 — 55 Q)
6 — stfedni az velka 3 stromy (56 - 60 g)
7 —velka 3 stromy (61-7009)
8 — velmi velka 0 stromu (71-850)
9 —extremné velka 1 strom (nad 85 g)

Vyska plodi byla u kontrolniho stromu zprimérovana na 38,6 mm. Mensi
vysku plodii mélo 13 stromt (21,7%) a vétsi vysku nez kontrolni strom mélo 47
stroma (78,3%). Strom P-1 mél primérnou vysku péti plodd 48,6 mm. Nejvetsi

vySku plodi mél strom V-59, a to 52,6 mm. (Tabulka 4).
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Siika plodi kontroly méla 40,6 mm. Stejnou hodnotu mél i strom V-48
(1,7%). Mensi hodnota byla namétena u 13 stromu (21,7%) a vyssi hodnota byla
naméfena u 46 stromu (76,6%). U stromu P-1 byla primérna $itka plodi 48,6 mm.
Nejvétsi Sifka plod byla naméfena u plodi stromu V-59 (57,8 mm) a u stromu V-
60 (50,6mm). (Tabulka 4).

Tlous$t’ka plodi u kontrolniho stromu byl zprimérovana na 38,2 mm. Mensi
tloustka ploda byla u 12 stromt (20%) a vétsi u 48 stromt (80%). Strom P-1 mél
hodnotu namétenou z péti plodi 46,5 mm. Nejvétsi tloustka plodi byla u stromu V-
23 (53 mm) a V-59 (54,5 mm). (Tabulka 4).

Tlou$t’ka duZniny byla u kontroly 10,7 mm. Mensi nez kontrola mélo
tloustku duzniny 14 stromu (23,5%) a vétsi 46 stromu (76,7%). Strom P-1 mél
tloustku duzniny z péti plodd v priméru 12,4 mm. Nejvétsi tlousStku duzniny mél
strom V-59, a to 16,9 mm (1,7%). Nejmensi tloustku duZniny méli 4 stromy, tedy
do 8 mm (6,7%). (Tabulka 4).

Refraktometricka susina u kontrolniho stromu byla v priméru 12,2%. Tato
hodnota byla namétena jest¢ u 2 stromu (3,3%). Mensi hodnotu mélo 28 stromi
(46,7%) a vétsi hodnotu mélo 30 stromi (50%). Strom P-1 mél hodnotu 11,5 %.
Nejvyssi hodnota byla naméfena u stromu V-48, a to 15,3%. Nejnizsi hodnota 8,1%

u stromu V-55.

5.2.4 Zhodnoceni gustativnich znakl

Chut’ duzniny byla vyhodnocena body 5, 6, 7, 8 z devitibodové stupnice.
Kontrola méla bod 8, stejné jako 48 stromtl (80%). Mén¢ body bylo ohodnoceno 12
stromtl (20%). Strom P-1 byl hodnocen stejné jako kontrola bodem 8. Bodem 5, tedy
chut’ ptijatelna, byl ohodnocen strom V-55 (1,7%). Bod 7, tedy chut’ dobra, dostalo
9 stromil (15%). (Tabulka 5).

Chut’ jadra byla u kontrolniho stromu sladka, stejné jako u dalSich 59 stromt
(98,3%). Pouze strom P-1 (1,7%) mél jadro hoiké. Jadro slabé hotké nem¢l zadny
strom. Strom V-14 mél 2 jadra v pecce. (Tabulka 6).
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5.2.3 Zhodnoceni méfenych znaku pecky

Hmotnost pecky byla u kontroly 2,2 g. Mensi hodnota byla u 5 stromu (8,3%)
a vyssi hodnota u 55 stromi (91,7%). Strom P-1 mél primérnou hmotnost pecek 4
gramy. Nejvy$s$i hodnoty byly navazeny u stroma V-12 (4,2g), V-59 a V-60
(shodné¢ 4,7g). (Tabulka 6).

Vy$ka pecky byla u kontrolniho stromu 24,1 mm. Stejnou vySku pecky jako
kontrola mél i strom V-40 (1,7%). MenS$i hodnotu mélo 6 stromil (10%) a vyssi
hodnotu mélo 51 stromt (85%). U 2 stroml nebyla hodnota zjisténa (3,3%). Strom
P-1 m¢l primérnou vysku pecky 27,4 mm. Nejvyssi hodnotu mél strom V-12 (31,3
mm) a strom V-59 (32 mm). (Tabulka 6).

Siika pecky u kontroly méla primérnou hodnotu 19,1 mm. Sitku do 19 mm,
tedy niz$i neZ kontrola mé¢lo 8 stromi (13,3%) a vysS§i hodnotu neZ kontrola mélo 50
stromt (83,3%). U 2 stroml nebyla hodnota zjiSténa (3,3%). Strom P-1 m¢l Sitku
pecky 23,1 mm. Nejvétsi praimérnd hodnota byla naméfena u pecek stromu V-59, a

to 25,5 mm. (Tabulka 6).

Tloust’ka pecky kontrolniho stromu byla 1,3 mm. Niz§i hodnotu mélo 6
stromtl (10%) a vyssi hodnotu mélo 52 stromii (86,7 %). U 2 stromi nebyla hodnota
zjisténa (3,3%). Nejvetsi priméerna tlouStka pecky 13,6 mm byla naméfena u stromu

P-1. (Tabulka 6).

5.3 Zhodnoceni vitality stromu

VéEK stromit

Kontrolni strom je nejstarsi strom s uréenim piresného veku 98 let. MladSich
stromd je 59 (98,3%) a u 1 stromu nebyl vék urCen (1,7%), a to u strom P-1.
Nejmladsi jsou stromy V-53 a V-54 (kolem 43 let). Stromy byly zafazeny
do vékovych kategorii po deseti letech. (Tabulka 7). Pocet stromu v kazdé vékové
skupiné znazoriuje graf ¢. 13.

Vek do 50 let 2 stromy (3,3%)
do 60 let 9 stromil (15%)
do 70 let 20 stromu (33,3%)
do 80 let 14 stromt (23,3%)
do 90 let 14 stromut (23,3%)
nad 90 let 1 strom kontrola
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Vyska stromii

Kontrolni strom byl vysoky 8,5 m. Stejnou vysku mély jest¢ 3 stromy (5%).

Stromtt merunék s mens$im vzrustem nez kontrola bylo 51 (85%) a vySSich nez
kontrola bylo 6 (10%). Shodné vysky s kontrolou m¢li stromy V-7, V-55 a V-58.
Nejmensi byl strom V-18 (4 m). Nejvétsi stromy byly V-6, V-10, V-14, V-33 aV-43
(10 m). Strom P-1 byl vysoky 6,5 m. (Tabulka 7). Pocet stromt v kazdé vyskové

skupin€ znazornuje graf ¢. 14.

Vyska[m] do4
do5
do 6
do7
do 8
do9
do 10

Obvod kmene

1 strom

6 stromu
14 stromu
13 stromil
17 stromu
4 strom

5 stromu

(1,7%)
(10,0%)
(23,3%)
(21,7%)
(28,3%)
(6,7%)

(8,3%)

+ kontrola

Kontrolni strom mél obvod kmene 1,44 m. Stejny obvod kmene m¢l i strom V-

26 a V-34 (3,3%). Mensi obvod kmene mélo 48 stromt (80%) a vétsi obvod kmene

mélo 8 stromt (13,3%). U 2 stromt (3,3%) obvod nebyl zjistén. Nejvétsi obvod

kmene byl u stromu P-1 (1,75 m). U odrudy Velkopavlovicka byl nejvétsi obvod
naméfen u stromu V-5, V-10, V-43 (1,66 m) a V-6 (1,68 m). (Tabulka 7).

Obvod [m] do0,70
do 0,80
do 0,90
do1l
do1,1
do1,2
do1,3
dol,4
do1,5
do1,6
do 1,7
do 1,8

Puvod mnozeni

4 stromy
8 stromi
7 stromi
5 stromi
7 stromi
5 stromu
7 stroma
5 stromt
4 stromy
1 strom

4 stromy
1 strom

(6,7%)
(13,3%)
(11,7%)
(8,3%)
(11,7%)
(8,3%)
(11,7%)
(8,3%)
(6,7%)
(1,7%)
(6,7%)
(1,7%)

+ kontrola

U kontrolniho stromu nebylo roubovani zjisténo, byl zafazen do kategorie

»hejasny*“. Do stejné kategorie bylo zafazeno dalSich 38 stromi (63,3%). Pocet

roubovanych stromt bylo 22 (36,7%). Nejcastéji, pokud bylo zjisténo, byly stromy

merunék roubovany na slivoné, Svestky, durancii. Strom P-1 je roubovany

na nejasné podnozi. (Tabulka 7).
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Habit

Kontrolni strom byl oznacen Cislem 1, tedy vzptimeny. Stejny habitus mélo 50
stromtl (83,3%). Cislem 2, polovzpiimeny, bylo oznaéeno 5 stromil (8,3%) a &islem
4, roz8iteny, bylo oznaceno také 5 stromi (8,3%). Jako sklesly nebyl oznaden Zadny

strom. Strom P-1 byl vzpiimeny. (Tabulka 7).

Tvar koruny

U kontrolniho stromu byl tvar koruny sloupcovity, tedy ¢islo 8. Stejny tvar
mely 4 stromy (6,7%). Tvar 9, tedy tvar deStniku, mél 1 strom (1,7%). Tvar 7,
ovalny, mélo 33 stromt (55%). Tvar 6, kulaty, mélo 10 stromu (16,7%). Tvar 5,
plochy ovalny, m¢l 1 strom (1,7%). Tvar 4, tedy V tvar, m¢lo 7 stromi (11,7%) a
tvar 3, vysoky pyramidalni, mély 4 stromy (6,6%). Strom P-1 mél tvar koruny 6,
kulaty. (Tabulka 7).

Zivotni faze

Kontrolni strom byl dle metodiky zatazen do stadia zZivota 3a, tedy stav stromu
zestarly, vice nez 60 let, se sttedné dobrou vitalitou, malou ¢asti seschlého dieva a
zivotnosti vice nez 10 let. Stejné¢ jako kontrolni strom bylo zafazeno 41 stromu
(68,3%). Do stadia 2b bylo zatazeno 10 stromu (16,7%). Do stadia 3b bylo zatazeno
7 stromu (11,7%) a do stadia 3¢ byly zafazeny 2 stromy (3,3%). Strom P-1 je
ve skuping 3a. (Tabulka 7).

5.4 Popis vybranych stromi merunék
Z 61 stromi popisovanych majiteli, bylo ur¢eno 60 stromti merun¢k odridy

Velkopavlovicka a jeden merunikovy strom odridy Paviot.

V-1, V-2
PRAT Stanislav

Stromy se nachazi v jihozépadni ¢asti mésta, v lokalit¢ Zadvorska. Pracovni
nazev stromu V-1 je ,,2. strom od cesty®, stromu V-2 8. strom od cesty“. Stromy
vysadila je v roce 1926 pani Prajkova, zacka feditele Hornanského. (Obr. 7 obr. 8).
Stafi: 87 let,
odrada: Velkopavlovicka,

podnoz: V-1 viditelné rozhrani podnoze, V-2 nezjisténa, to¢eny kmen,
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ochrana:  provadén postiik proti moniliovému Uzehu na zacatku kveteni a
V plném kvétu, proti pidalce podzimni jsou lakény sykorky,

fez: dle potieby, kosterni vétve stav proschnuti, pied 4 lety fez zmlazovaci

hnojeni: matolina z hrozna,

kultivace: orba,

plodnost:  Groda pravidelna, pouze v lonském roce velmi mald. V dobrém roce

jsou plody L. jakosti az vybérové.

V-3, V-4
KONECNY Josef
Stromy se nachazi opét v lokalité Zadvorska. Pracovni nazev stromu V-3 je ,,3.
strom od cesty”, stromu V-4 ,zadni strom (u ,,budy*“, rozdvojeny kmen v dolni
Casti)“. Stromy byly dfive v majetku JZD Velké Pavlovice. (Obr. 9, obr. 10).
Staii: pravdépodobné 70 — 80 let,
odrada: domniva se Velkopavlovicka,
podnoz: nezjisténa,

ochrana:  pravidelny postiik proti moniliovému uzehu ptred kvetenim, po odkvétu,

fez: proschnuté vétve,
hnojeni: n¢kolik let nehnojené, dfive pravidelné pied vysazovanim plodin,

kultivace: ¢erny uhor se zatravnénym pasem kolem stromti
plodnost:  kazdy rok minimalné 100 kg, v dobrém roce i 250 kg. Plody vynikajici,

vonavé, v priméru 5 az 6 cm. Pfi mens$im mnozstvi srazek 3 az 4 cm.

V-5, V-6, V-7, V-8
HRADSKA Hana

Stromy se nachazi v zahrad¢ za domem v ulici Nadrazni. Lokalita Zadvorska.
Pracovni nazev stromu V-5 je ,4. od domu vpravo®, stromu V-6 ,3. od domu
vpravo®, stromu V-7 ,.2. od domu vpravo*“ a stromu V-8 ,,1. od domu vlevo*.
Meruiiky vysadil na roubu Svestky otec otce, pan Josef Konecny. (Obr. 11, obr. 12,
obr. 13, obr. 14).
Stari: pravdépodobné 70 — 80 let,
odruda: Velkopavlovicka,
podnoz: slivon,

ochrana:  postiik na zac¢atku a konci kveteni,
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fez: proschnuté vétve,
hnojeni: kravsky hntij v granulich, raselina, Cererit, diive chlévsky hntj, kejda,
kultivace: podzimni orba, zpracovani pudy rotavatorem, herbicid Roundup,

plodnost: v dobrém roce tiroda velmi vysoka, plody vonavé, velmi chutné.

V-9, V-10
SULA Jii

Stromy se nachdzi v zahradé¢ za domem v ulici Nadrazni 42. Lokalita
Zadvorska. Pracovni nazev stromu V-9 je ,,strom 1955, stromu V-10 ,,strom 1925%.
Pojmenovéany byly podle roku, kdy byly s nejvétsi pravdépodobnosti vysazeny.
Pivodni majitel zahrady byl ucitel Ferdinand Krkoska, ktery stromy ziejmé vysadil.
O stromy se staral p. Vrba. Strom V-10 ptezil mrazy v roce 1929. (Obr. 15, obr. 16).
Stari: 58 let strom V-9, 88 let strom V-10
odruda: Velkopavlovicka,
podnoz: V-9 nezjisténa, V-10 ziejmé slivon,
ochrana:  postiik proti moniliovému Gzehu,
fez: polamané vétve po vétru,
hnojeni:  neprovadi,
kultivace: zatravnéni, typ pidy ¢ernozem do 1 m, pod ni dobie propustna spras,

plodnost:  dle roku, plody chutné, vonavé.

V-11
ISTENES Stefan, MUDr.

Strom se nachazi v centru mésta na zahradé za domem s ordinaci, v ulici
Tovarni 1. Merunika byla vysazena pravdépodobné v letech 1950 — 1955, zfejmé
zahradnikem panem Melicharem. (Obr. 17).

Stari: ziejme 58 - 63 let,

odrida: Velkopavlovicka,

podnoz: slivon,

ochrana:  postiik do kvétu, dale dle potieby,
fez: poldmané a suché vétve,

hnojeni:  granulovany hnlij NPK,

kultivace: zatravnéni,

plodnost:  plodi pravidelng, mnozstvi dle roku. Plody chutné, vonavé.
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V-12, V-13
GOLD Stanislav
Stromy se nachazi v centru mésta na zahradé¢ za domem v ulici Zahradni 2.
Pracovni nazev stromu V-12 je ,,1. od domu®, stromu V-13 ,,2. od domu®. Jedna se
0 dim se zahradou po fediteli statku. Byl pravdépodobn¢ stavén pied 55 - 60 lety.
V té dobé¢ byly zfejmé stromy vysazeny poveéienou osobou ze statku. (Obr. 18, obr.
19).
Stafi: ziejmé 55 - 60 let,
odrida: mohla by byt Velkopavlovicka
podnoz:  nezjisténa,
ochrana:  neni provadéna,
fez: pouze polamané vétve, vétSinou po silném vétru,
hnojeni:  chemické hnojeni do celé zahrady,
kultivace: podzimni orba, pod stromy se vysazuji plodiny,
plodnost:  plodi kazdy rok, minimalné 100 kg. Strom V-13 ma mensi urodu. Plody

velke, vétSinou 1. jakost 1 vybérové.

V-14, V-15, V-16
PLATENIK Roman

Stromy se nachazi na zapadni strané mésta, ve dvoie a na zahradé domu v ulici
Vinatskd 5. Pracovni nazev stromu V-14 je ,dvir®, stromu V-15 1. od domu
vpravo“ a stromu V-16 ,,2. od domu vlevo“. Dfive na tomto pozemku byl sad.
Stromy pochazi pravdépodobné z t¢ doby. Dim se stavél v letech 1950 — 1960.
Merunka V-14 zacatek kveteni 17. 4. (Obr. 20, obr. 21, obr. 22).
Stari: V-15, V-16 minimalné 63 let, V-14 osobni odhad 80 let,
odrida: Velkopavlovicka,
podnoz:  V-14 viditelné misto roubovani, V-15 a V-16 pravdépodobné slivon,
ochrana: neni provadéna,
fez: ulomené, proschnuté vétve,
hnojeni: neprovadi,
kultivace: dvur vydlazdény, v zahrad¢ orba na podzim, plodiny kolem stromd,

plodnost:  vysoka, strom V-14 v dobrém roce i 500 kg. Plody velké, chutné.
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V-17
SVASTA Josef
Strom se nachdzi na zipadni strané¢ meésta, v lokalit¢ Ostrovce. Meruiku
vysadil otec matky, pan Antonin Mikulica, pravdépodobné v roce 1927. (Obr. 23).
Stafi: 86 let,
odruda: Velkopavlovicka,
podnoz: nezjisténa,
ochrana:  neni provadéna,
fez: pouze ulomené a suché vétve,
hnojeni:  neprovadi, dfive chlévsky hnj,
Kultivace: diskovani 1x ro¢né, dale mulovani,

plodnost:  pravidelna, mnozstvi dle roku. Plody vynikajici chuti.

P-1, V-18, V-19
KOSTRHUN Frantisek, Ing.
Stromy se nachazi v zapadni ¢asti mésta, na dvofe a v zahradé domu v ulici
V Sadech 27. Pracovni nazev stromu P-1 je ,,Paviot “, stromu V-18 ,,vedle Paviot* a
stromu V-19 ,,za Paviot®.
Mohutny strom P-1 se nachdzi na dvofe domu. Pravdépodobné se jedna
0 odridu Paviot. Plody dozravaji o n€kolik dnli pozdéji neZ u Velkopavlovické.
Stromy V-18 a V-19 jsou pravdépodobné puvodni stromy ze sadu
z Velkopavlovické Skolky. Sady vedly v Sikmych fadach nahoru k silnici smér
Zaje¢i. Merunky byly vysazeny pravdépodobné ve 20. letech minulého stoleti,
v dobé po valce jiz byly vzrostlé. V roce 1960, kdy se zacaly stavét domy, byl sad
vyklucen. (Obr. 24, obr. 25, obr. 26).
Stari: P-1 nezjisténo
V-18 a V-19 domniva se 80 - 90 let,
odruda: P-1 - pravdépodobné Paviot
V-18 a V-19 - Velkopavlovicka,
podnoz: P-1 - nezjiSténa, kiira kmene neni merunka, nevyristaji zddné odnoze
pro urceni podnozové odrady, kmen toceny,
V-18 a V-19 — nezjisténa, klira kmene je merunka

ochrana: neni provadeéna,
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fez: ulomené, seschlé vétve, stromy P-1 a V-18 byly radikaln¢ zmlazeny
odrezanim velké ¢asti kosternich vétvi,

hnojeni:  soucasné se zahradou,

kultivace: P-1 zatravnény dvir, V- ryti, V-19 kolem je chodnik

plodnost:  P-1 dobra. Plody dozravaji pozvolnéji oproti Velkopavlovické. Licko
cervené. Neni tolik chutnd, je vodnatéj$i, nema hutnost ani cukry
Velkopavlovické. V-18, V-19 dobra. Plodi stiedné velké plody

0 pruméru 4 az 5 cm.

V-20
ROLISKOVA Véra

Strom se nachdzi vcentru mésta na dvofe domu v ulici Pficni 3.
Pravdépodobné byl vysazen byvalym majitelem domu, panem Kalvodou. U tohoto

stromu mensi nasada kvétl nez u ostatnich sledovanych stromi merunék. (Obr. 27).

Stafi: kolem 70 let,
odrtuda: Velkopavlovicka,
podnoz: nezjisténa, kmen toceny,

ochrana:  neprovadi,

fez: pouze suché vétve v dosahu,

hnojeni: pravidelné na podzim, kravsky hniij, Cererit,
Kultivace: zatravnéni,

plodnost:  pravidelna. Plody velké, chutné. Pii velmi velké urodé plody mensi.

V-21,V-22, V-23
PLATENIK Stanislav, Ing.

Stromy se nachazi v centru mésta, na dvofe domu v ulici Za Dvorem 585/4.
Pracovni ndzev stromu V-21 je ,,vpravo od vrat®, stromu V-22 uprostied” a stromu
V-23 ,vlevo od vrat, za domem*. Meruitka V-22 odchézi, mé tfi roky praskly kmen.
Stromy rouboval a vysazoval otec otce, Josef Platenik. Pravdépodobné v letech 1930

az 1940. (Obr. 28, obr. 29, obr. 30).

Stari: 73 - 83 let,
odrida: Velkopavlovicka,
podnoz: Svestka, viditelné misto naroubovani,

ochrana:  dle potieby,
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fez: ulomené, proschnuté vétve,
hnojeni: neprovadi,
kultivace:  dvur vydlazdény, vlaha zistava pod dlazbou,

plodnost:  pravidelna, plodi i ve $patném roce. Plody velké, chutné.

V-24, V-25
SVASTOVA Dagmar
Stromy se nachazi v centru mésta na zahradé¢ domu v ulici Dlouha 68. Pracovni
nazev stromu V-24 je ,,vpravo od domu®, stromu V-25 ,vlevo od domu®. Stromy
Vv roce 1945 vysadil dédecek Frantisek Vala. (Obr. 31, obr. 32).
Stafi: 68 let,
odruda: Velkopavlovicka,
podnoz:  nezjisténa,
ochrana:  pravideln¢ postiik proti moniliovému tGzehu pied kvetenim, po odkvétu,
fez: neni provaden,
hnojeni: chemické,
kultivace: zatravnéni, velka zalivka,

plodnost:  pravidelnd, mnozstvi dle roku. Plody velmi chutné.

<

-26
STAVIK Vladimir
Strom se nachazi v centru mésta, pied domem, v ulici Dlouha 48b. Dim byl
stavén v roce 1953. V té dobé meruiku vysadili prarodice Hejlovi. V dobé zrani
plodt se strom rozlomil. (Obr. 33).
Stafi: 60 let,
odruda: Velkopavlovicka,
podnoz: viditelné rozhrani podnoZe,
ochrana:  nezjisténa,
fez: ulomené, proschlé vétve,
hnojeni: = neni provadéno,
Kultivace: zatravnéni,

plodnost:  pravidelna, plody velmi chutné.
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V-27
PAVELKA St&pan
Strom se nachdzi v centru mésta na zahradé¢ za domem v ulici Bii Mrstikda.
Pravdépodobné byl vysazen v dob¢ vystavby domu, ktera byla v letech 1956 a 1957.
Diive byl pozemek majetkem cirkve a bylo zde zahradnictvi. Je mozné, Ze strom
pochazi z té doby. (Obr. 34).
Staii: pravdépodobné 55 - 56 let,
odruda: ziejmée Velkopavlovicka,
podnoz: nezjisténa,
ochrana:  neni provadéna,
fez: pouze polamané vétve,
hnojeni: ~ Cererit pii hnojeni celé zahrady,
kultivace: ¢erny thor, kolem stromu se vysazuji plodiny,
plodnost:  plodi kazdy rok. V roce mensi trody jsou plody velmi velké, v roce

velké trody jsou plody malé.

V-28
LACINA Ludé¢k
Strom se nachazi v centru mésta, v zahradé¢ za domem v ulici Herbenova 13.

Dum byl postaven v roce 1958, strom v té dobé jiz plodil. (Obr. 35).

Stafi: pravdépodobné 60 - 65 let,
odrtda: Velkopavlovicka,
podnoz: nezjisSténa, neobristd, kiira kmenu meruiika,

ochrana:  neni provadéna,

fez: ulomené a proschlé vétve,

hnojeni: Amofos, diive chlévsky hntjj a slepicince,
kultivace: orba na podzim, sekani travy kiovinofezem,

plodnost:  pravidelna, mnozstvi dle roku. Plody velmi chutné.

V-29, V-30, V-31, V-32
HOCHLOVA Véra, MUDr.

Stromy se nachdzi v centru mésta, pfed domem a na dvofe domu, v ulici
Herbenova 4. Pracovni nazev stromu V-29 je ,,dvir, bliz domu®, stromu V-30 ,,dvtr,

dal od domu®, stromu V-31 ,,pfed vchodem®, stromu V-32 ,vedle vchodu, v rohu®.
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Stromy byly pravdépodobné vysazeny v dob¢ stavby domu, tedy kolem roku 1950.
Na misté domu a zahrady, tedy pted rokem 1950, byl sad merun¢k (Prat, 2013).
(Obr. 36, obr. 37, obr. 38, obr. 39).

Stari: 63 let,
odrtda: Velkopavlovicka,
podnoz: slivon, obrazela u kofenového krcku,

ochrana:  postiik na zac¢atku a konci kveteni,

fez: neni provaden,

hnojeni: drive chlévsky hnyj,

kultivace: V-29, V-30 dvur, V-31 pied domem v dlazb¢, V-32 zatravnéna zahrada,
plodnost:  pravidelnd, mnozstvi dle roku. Plody velmi chutné.

V-33
POPOVSKY Pavel
Strom se nachazi v centru meésta v zahradé za domem v ulici Herbenova 3.

Pted vystavbou domu, rok 1952, zde byl meruiikovy sad. Meruiika pochézi zifejmé

jesté z té doby. (Obr. 40).

Stafi: odhad 80 let,
odruda: Velkopavlovicka,
podnoz: nezjisténa, z kotfenového kréku neobrazi, toceny kmen,

ochrana:  neni provadéna,

fez: ulomené vétve,
hnojeni: 1x roéné Cereritem, diive pravidelné chlévskym hnojem,

kultivace: zatravnéna zahrada,

plodnost:  troda velka, plody jsou velmi chutné, vonavé o praiméru 6 cm.

V-34, V-35
SKODOVA Marta

Stromy se nachazi v centru mésta, v zahradé¢ za domem v ulici Dlouhd 30.
Pracovni nazev stromu V-34 je ,strom 1955% stromu V-35 ,strom 1915%.
Pojmenovany byly podle roku vysazeni. Strom V-35 vysadil manzeliv otec
za pomoci pana Hornanského v roce 1915. Jde tedy o nejstar$i strom s piesné
uréenym rokem vysadby. Nachdzi se v zadni ¢asti zahrady, na pravé strané. Strom

V-34 je bliz k domu, vlevo a pochazi ze Zelesic. (Obr. 41, obr. 42).
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Stafi: 58 let, 98 let,
odruda: Velkopavlovicka,
podnoz: V-34 durancie, V-35 nezjisténa,

ochrana:  neni provadéna,

fez: neni provadén, ulomené suché vétve,
hnojeni: drive chlévsky a kravsky hnij, v soucasnosti se nehnoji,

kultivace: zatravnéna zahrada,

plodnost:  pravidelna, plody velmi chutné, v lepS§im roce pramér 5 — 6 cm.

V-36, V-37, V-38
KONECNY Josef

Stromy se nachéazi v centru meésta na zahradé¢ za domem v ulici Dlouhd 31.
Pracovni nazev stromu V-36 je ,,1. od domu vpravo®, stromu V-37 ,,2. od domu
vlevo “a stromu V-38 ,.3. od domu vlevo®. Stavebni pozemek byl dédictvi. Stromy
tam jiz byly vzrostlé. Vysadili je zfejmé& pivodni majitelé Horackovi. (Obr. 43, obr.
44, obr. 45).
Stafi: jisté vice nez 65 let, pravdépodobné 70 — 80 let,
odruda: domniva se Velkopavlovicka,
podnoz: nezjisténa,
ochrana:  pravidelny postiik proti moniliovému uzehu pied kvetenim, po odkvétu,
fez: dle potieby,
hnojeni:  pravidelné, kompostem,
kultivace: podzimni orba, pod stromy vysazuji plodiny,
plodnost:  plodi kazdy rok, 1x za 7 let velmi velké mnozstvi plodd. Velikost ploda

zavisi na mnozstvi srazek a poctu plodi.

V-39, V-40
DUBINOVA Vlasta

Stromy se nachéazi v centru mésta na zahrad€¢ za domem na nameésti 9. kvétna
36. Pracovni ndzev stromu V-39 je ,,1. od domu vlevo®, stromu V-40 ,.2. od domu

vpravo®. Meruiiky vysadil otec matky pani Dubinové, pan Matéj Prat. (Obr. 46, obr.

47).
Stafi: kolem 80 let,
odrtida: Velkopavlovicka,
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podnoz: nezjisténa,

ochrana:  neni provadéna,

fez: pouze seschlé vétve,
hnojeni: chemické hnojeni 1x ro¢né, diive konisky a chlévsky hntyj,

kultivace: kolem stromu se vysazuji plodiny,

plodnost:  dle roku.

V-41
HORACEK Stanislav

Strom se nachazi na severozapadni stran¢ mésta, na zahrad¢é vedle domu v ulici
Zelnice 41. V roce 1947 jej vysadil otec, zahradnik a Skolkai FrantiSek Horacek.
Material na vysadbu pochazel ze Slechtitelské stanice. Stejny material byl pouzit pii
zakladani mate¢niho sadu v Ostrovci v roce 1933. Merunka je vysazena na byvalé
mokfing a v této vlhkosti se ji velmi dafi. (Obr. 48).
Stafi: 66 let,
odruda: velkopavlovicka,
podnoz: nezjisténa,
ochrana:  provadén postiik proti moniliovému uZehu
fez: proschnuté vétve, zlomené vétrem,
hnojeni: slepi¢incem,
Kultivace: zatravnéni,

plodnost:  troda pravidelna, plody jsou velké, vybarvené, velmi chutné.

V-42
LUTONSKY
Strom se nachdzi na severozdpadni strané¢ mésta, V lokalit¢ Novosady.
Pozemek koupil v roce 1982. V té dobé byl strom vzrostly. (Obr. 49).
Stari: odhaduje minimalné 70 let,
odrida: Velkopavlovicka,
podnoZ:  nezjisténa,
ochrana:  nepravidelna,
fez: neprovadi,
hnojeni: chemické, obcas chlévsky hnj,

Kultivace: diskovani,

56



plodnost:

V-43

vV dobrém roce uroda vysoka. Plody jsou vynikajici.

STAVIK Vladimir

Strom se nachazi na severozapadni strané mésta, v lokalité¢ Novosady. Vysadili

ho prarodice Hejlovi v roce 1925 a obhospodatovali do roku 1963. Po roce 1969

opét pozemek vracen. V roce 1986 pievzali do péce rodice. (Obr. 50).

Stafi: 88 let,

odruda: Velkopavlovicka,

podnoz: nezjisténa, klira meruika,

ochrana:  neprovadi,

rez: neprovadi, Spatny pfistup,

hnojeni:  neprovadi,

kultivace: zatravnéni, se€eni travy,

plodnost:  pravidelna, plody jsou velmi chutné.
V-44

PLHALOVA

Strom se nachazi na severozapadni strané¢ mésta, Vv lokalit¢ Novosady. Byl

vysazen v roce 1954. (Obr. 51).

Stafi:
odrida:
podnoz:
ochrana:
fez:
hnojeni:
kultivace:

plodnost:

59 let,

Velkopavlovicka,

nezjisténa,

provaden postiik na zacatku a na konci kvetenti,

pouze ulomené vétve,

Cererit, NPK, dfive chlévsky hniyj,

okopévka, diskovani,

Vv dobrém roce uroda vysokd, v horSich letech tiroda Zadna. Plody jsou

velmi chutné.

V-45, V-46, V-47, \VV-48
HORACKOVA Milena, BENDA Josef

Stromy se nachazeji Vv centru mésta, na zahradé ve staveni ¢. 113, dnes

Na Tabote 113. Tak je uvedeno v knize Merunka a broskev, kdy stary p. Jos. Benda

vypravél, ze uz v letech osmdesatych 19. stoleti se v ni nachazely urostlé, plodné
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marhule. Rodem Bendovym byly ziskdny prvni rouby v 19. stoleti z blizké cisaiské
zahrady (Kolektiv, 1935). Babicka pani Horackové ze strany matky, pani Stiitecka,
byla rozena Bendova.

Pracovni nazev stromu V-45 je ,,3. od domu®, stromu V-46 ,,4. od domu “,
stromu V-47 ,,6. od domu“ a jsou v fadé za dviiky do zahrady. Strom V-48 je
,»ha konci u plotu vlevo®™. Do roku 1994 se o zahradu staral otec FrantiSek Platenik.
(Obr. 52, obr. 53, obr. 54, obr. 55).

Stari: netroufa odhadnout, muze byt 60 — 70 let i vice, strom V-48 70 — 80let,
odruda: domniva se Velkopavlovicka,
podnoz: V-45 a V-46 pravdépodobné slivon, V-47 a V-48 nezjisténo,

ochrana: Vv soucasné dob¢ se neprovadi,

fez. udrzovaci, ulomené vétve,
hnojeni: drive chlévsky hntij, poté chemické, v soucasnosti bez hnojent,

kultivace: herbicid 15 - 20 let,
plodnost:  plodi kazdy rok. Velikost plodu u stromt V-45 a V-46 mensi.

V-49, V-50, V-51, V-52
VOZDECKY Frantisek

Stromy se nachédzi na vychodni strané meésta. Tti stromy v zahrad¢ a jeden
za zahradou domu v ul. Pod Biehy 2. V lokalit¢ zvané Rybniky. Pracovni ndzev
stromu V-49 je ,,1. v zahrad¢“, stromu V-50 ,2. v zahrad¢“, strom V-51 ,3.
Vv zahradé“ a strom V-52 ,,za plotem vlevo™. Majitel koupil zahradu od pana Ing.
Drahomira MiSi. Stromy vysadil otec pana Misi, pan Jaroslav MiSa pravdépodobné
Vv roce 1929, po té co byl roku 1928 dostavén diim. Stromy v zahrad€ pochdzeji od p.
Varnka z Chrudimi a od p. Vlka z Vanovic. Pan Jaroslav Misa je jednim z osobnosti

péstovani révy a merunék ve Velkych Pavlovicich. (Obr. 56, obr. 57, obr. 58, obr.

59).
Stafi: 84 let
odrtda: Velkopavlovicka,

podnoz: neni viditelna,

ochrana:  pravidelny postiik proti moniliovému uzehu na zacatku kveteni, pfii
odkvétu, diive byl provadeén postiik na modro pomoci skalice s vapnem,
Kuprikol,

fez: kazdy rok, suché¢ vétve, probirka,
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hnojeni: pravidelné, chlévskym hnojem, diive také ovce a hospodaiska zvirata
V zahradé,

kultivace: podzimni orba, celkové zatravnéni, diive také podzimni orba a stfidani
plodin, zatravnény pas pod stromy,

plodnost:  uroda velka, pravidelna, pouze v loiiském roce 2012 zadna. Plody jsou
Stavnaté, vonave, velmi chutné, o priméru 5 cm. Nejzajimavéjsi plody
ma V-52,

prirastky:  strom V-52 ma4, neni nutné zmlazovat, nejlepsi zdravotni stav.

V-53, V-54
HAJKOVA Miroslava

Meruniky se nachdzi ve vychodni casti Velkych Pavlovie, v lokalité
Pod Postory. Diive sad. Pracovni nazev stromu V-53 je ,,3. od trati®, stromu V-54
,»J. od trati“. Pozemek, s fadou 19 stromli merunék, ptivodné¢ 75 stromt, byl ziskan
po roce 1989. Byl nahrada z JZD za vyvlastnéni v roce 1948. Dle Ustniho sd€leni
p. Stanislava Prata, byly tyto stromy vysazeny v 70. letech v dobé¢ stavby stfelnice.
Predlozil fotografii z roku 1974 — 1976 s mladou vysadbou. (Obr. 60, obr. 61).
Stafi: kolem 43 let,
odrtda: pravdépodobné Velkopavlovicka,
podnoz: nezjisténa,
ochrana:  postiik do kvétu,

fez: proschnuté, ulomené vétve, zmlazovaci fez,
hnojeni: pravidelné, pii orbé chemické hnojeni i pfirodni,

kultivace: podzimni orba, diskovani, sekani travy,

plodnost:  dle roku, plody chutné a vonavé.

V-55, V-56, V-57
KALUS Josef

Stromy se nachazi na severovychodni strané, v lokalité¢ Lizniperky. Pracovni
nazev stromu V-55 je ,,2. od vétrolamu vlevo®, stromu V-56 ,,3. od vétrolamu vlevo*
a stromu V-57 ,,2. od vétrolamu vpravo®. Jedna se o obecni pozemky, které ma asi
od roku 2000 pronajaté. Pfed rokem 2000 mél v prondjmu pan FrantiSek Vozdecky.
(Obr. 62, obr. 63, obr. 64).

Stafi: domniva se 60 - 70 let,
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odruda: Velkopavlovicka,

podnoz: nezjisténa, z kotfenového kréku urcité neobrista,

ochrana:  neprovadi,

fez: pravideln€, proschnuté, ulomené vétve, i zmlazovaci fez,

hnojeni: chlévsky hntij pred péti lety, pestuje luskovité plodiny,

kultivace: podzimni orba, tprava povrchu pied vysadbou plodin jako je brambor,
jetel, jeden rok odpocinek,

plodnost:  pravidelna, mnozstvi dle roku, plody chutné a vonavé.

V-58

LACINA Ludék

Strom se nachazi na severovychodni strané, v lokalit¢ Lizniperky. Vpravo,

vzadu u polni cesty. Pozemek je obecni, od roku 2011 jej ma v pronajmu. (Obr. 65).

Stafi:
odriida:
podnoz:
ochrana:
fez:

hnojeni:

kultivace:

plodnost:

V-59, V-60

domniva se 60 - 70 let,
pravdépodobné Velkopavlovicka,
nezjisténa,

neprovadi, vyskyt pid’alky podzimni,
neprovadi,

neprovadi,

mulCovani,

nizka.

BIDMON Jaroslav, Ing.

Merunky se nachazi na severovychodni strané€, v lokalité¢ Lizniperky. Ve svahu

mezi vinohrady. Pracovni nazev stromu V-59 je ,,spodni strom®, stromu V-60 , horni
b

strom ““. Meruiiky vysadili rodi¢e Marie a Jaroslav. (Obr. 66, 67).

odruda:
podnoz:
ochrana:
rez:

hnojeni:

asi 60 let,

pravdépodobné Velkopavlovicka,

nezjisténa,

nezjisténa, vyskyt pidalky podzimni,

pravidelny, proschnuté, ulomené vétve,

chemické, soubézné¢ s vinohradem, do 20 let Zivota chlévsky hnij,

slepicince,
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kultivace: ¢erny thor 3x ro¢né, ptipadné sekani kiovinofezem,
plodnost: v horsim roce 30 — 60 kg, v dobrém roce velmi vysoka uroda, plody
velké, vonavé, chutné,

pfirastky: ma, neni nutné¢ zmlazeni.

5.4 Lokalizace boda GPS do map

Lokalizace stromi byla zaznaCena do map. Stromy jsou v mapach rozlozeny
tak, aby byla lokalita pifehlednd. V mapé 1 jsou zaznaCeny stromy V-1 az V-11.
V mapé 2 jsou zaznaCeny stromy V-12 az V-26 a P-1. V map¢ 3 jsou zaznaceny
stromy V-27 az V-40. V mapé¢ 4 jsou zaznaceny stromy V-41 az V-44. V mapé 5
jsou zaznaceny stromy V-45 az V-52. V mapé 6 jsou zaznaceny stromy V-53 az V-
60. V mapé 7 jsou zaznaceny vSechny stromy, tedy pohled na rozloZeni stromil
v celé lokalité Velkych Pavlovic.

Mapy jsou soucasti ptilohy (Mapa 1 az Mapa 7).

5.5 Odbér roubi perspektivnich stromii

Z hlediska veéku stromu, jejich vitality, plodnosti, velikosti plodd, ptvodu
vysadbového materialu, odridy a predev§im zhlediska délky a vyzralosti
jednoletych prirtstka bylo k odebrani roubtt vybrano 33 stromti merunék.

Z pohledu véku mezi nejzajimavéjsi stromy merunck patiil nejstarsi strom V-
35, dale stromy V-1, V-2, V-10, V-14, V-17, V-18, V-19, V-43, V-49, V-50, V-51 a
V-52. Z pohledu nejlepsi vitality strom V-52, dale stromy V-31, V-32, V-53.
Z pohledu plodnosti stromy V-10, V-12, V-13, V-14, V-20, V-33, V-34, V-41, V-
42, V-44. Z pohledu velikosti plodid byly nejzajimavéjsi stromy V-59 a V-60.
Z pohledu piivodu vysadbového materidlu pochazejiciho ze Slechtitelské stanice
strom V-41 a pochazejiciho ze zahrady pana Bendy strom V-48. Z pohledu odridy
strom P-1. Seznam stromt, u nichz byl uréen odbér roubt, je uveden v tabulce 8.

Dne 13. srpna byly letni rouby z uvedenych 33 stromti odebrany a byly
predany do firmy SEVA-FLORA Valtice k dalSimu namnozeni. Rouby byly
odebrany jesté z dal§iho stromu, ktery neni popsan v této praci. A to z divodu
moznosti, ze se jednd o odriidu Ananasova.

Rouby byly v poloviné srpna 2013 rozoc¢kovany a naroubovany na dvouletou
podnoz M-VA.
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Ockovalo se 257 ocek. Dne 7. 4. 2014 byla podnoz pro podpoieni ocka
sefiznuta. Kontrola prob&hla 8. 4. 2014. Ujalo se 68 ocek, nejasnych bylo 145 a
neujalo se 44 ocek. (Tabulka 9). Strom V-34 nebyl z divodu nevyzralého roubu
namnozen. Dne 12. a 14. 11. 2014 byly jednoleté stromky odebrané z firmy SEVA-
FLORA Valtice vysazeny do ptidy. Z ptivodniho poctu 33 stromt bylo vysazeno 28
stromd. Strom V-34 nebyl ockovan a stromy V-3, V-15, V-27 a V-41 nebyly
naroubovany (Tabulka 10). Vysazen byl také strom pravdépodobné odrudy
Ananasova, ktery neni popsan v praci a u kterého byly odebrany rouby. Stromy jsou
uchovany konzervaci on farm ve Velkych Pavlovicich v lokalité Lizniperky
péstitelem Lud’kem Lacinou. Tato kolekce je vhodné pro uchovéni a rozmnozovani,

ptipadné i pro Slechténi.
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6 DISKUSE

Vybér starych stromtt merunék probéhl v obcei Velké Pavlovice v roce 2013.
O oblibé krajovych starych odrad svédci fakt, ze jsou stale soucasti zahrad a krajiny
tzv. Modrych hor. Svou oblibenost miize odrida Velkopavlovické i odrida Paviot
vysvétlit jisté predevsim vybornou chuti a vini, které davaji tomuto ovoci jedine¢né
kouzlo, coz potvrzuji i majitelé stromt. Tyto vyhody starych krajovych odrud jsou
velkou prednosti oproti soucasnym odridam. K tomuto zavéru dosSel také Bocek
(2008), ktery uvadi, ze staré odridy stoji za to péstovat, protoze se vyznacuji
specifickymi vlastnostmi a znaky, jako je osobity vzhled, tvar, jedine¢na chut’ ¢i
viné, které u komerc¢nich odriid nenalezneme.

Uchovani starych ovocnych stromil v krajiné mé diileZitou funkci. Sobr (2013)
seznamuje s projektem mésta Strakonic Putovani romanovou krajinou, ve kterém se
nékolik obci zavazalo vysadit stromky starSich odriid ovocnych dievin vcetné
posezeni a umistnéni kamene s informacni tabulkou. Ptinosy tohoto projektu jsou
jak ekologické — vysadba dievin, zvySeni biodiverzity uzemi, zvySeni potravni
nabidky Zivocichi, tak i estetické — podpoteni tradi¢niho rdzu Gzemi, ale 1 historické.
K podobnému zaveéru dosla také Benedikova (2013), ktera upozoriiuje na funkce
ovocného stromu v krajin¢, napiiklad funkce hospodaiska — produkce ovoce,
krajinotvornd — melioraéni jako vétrolamy, protierozni ochrana, biologickd —
posilnéni a stabilizace ekologickych vazeb, opilovani, potrava pro ptaky a zvéf,
klimaticka — zdroj kysliku, vlhkosti, rekreacni — aktivni odpoc€inek, ale 1 spole¢enska
— jako spolutviirce vzhledu krajiny a tradic regionti aj. Upozoriiuje také na vyznam
genetickych zdroju a na pfinos polnich kolekci. Bocek (2013) doporucuje sortiment
starych odriid do extenzivnich vysadeb jak pro produkéni vyznam — sklizeni ovoce,
vyuziti dfeva, tak mimoprodukéni vyznam — esteticky, biologicky, ekologicky,
spolecensky nebo pro uchovani rozmanitosti (biodiverzity) — genetické zdroje
Vv podobé genofondovych vysadeb.

Jednim z prvnich cili prace bylo u popsanych stromll sledovani a hodnoceni
fenologickych fazi. Nastup a trvani jednotlivych fenofazi je ovlivnén teplotou
vzduchu, kterd musi mit po ne€kolik dni pramér 10°C i vice. Termin také souvisi
s terminem diferenciace kvétovych pupenti. Hajkova et al. (2011) v ramci
fenologického pozorovani u meruiiky obecné za obdobi 1991 - 2010 uvadi primér

fenofaze raseni kvétnich pupent 10. bfezna az 6. dubna. Ve sledovaném roce 2013

63



byl zacatek raSeni prvnich stromti merunék 10. dubna, tedy o 4 dny pozdé&ji, nez je
uvadény pramer.

Zacatek kveteni je dal$i vyznamnou fenofazi. Hajkova et al. (2011) uvadi
ve vyse uvedeném obdobi pocatek kveteni 7. az 19. dubna. Vachtn (1999) uvadi
dlouhodoby pramérny zacatek kveteni u odridy Velkopavlovicka 16. — 17. dubna.
Ve sledovaném roce 2013 byl zacatek kveteni odridy Velkopavlovicka 17. dubna,
tedy v dlouhodobého priiméru zacatku kveteni u této odrady. V roce 1999 jak uvadi
Vachiin (2002) byl zacatek kveteni odrudy Velkopavlovicka 5. dubna, v roce 1998
to bylo 31. bfezna, v roce 1997 pak 17. dubna, jako ve sledovaném roce, v roce 1996
byl zacatek kveteni 24. dubna, v roce 1995 to bylo 8. dubna a v roce 1994 byl
zacatek kveteni odridy Velkopavlovicka 2. dubna. Primérny den zacatku kveteni
v letech 1994 — 1999 byl 9. dubna, coz je 8 dni diive nez ve sledovaném roce.

Zacatek skliziiové zralosti ve sledovaném roce 2013 byl u odrady
Velkopavlovickd 15. ¢ervence, Vachin (1999) uvadi primérny zacatek skliziiové
zralosti 22. Cervence, tedy o 7 dni pozdé&ji nez ve sledovaném roce. Hajkova et al.
(2011) uvadi pramérnou sklizfiovou zralost u meruniky v obdobi 1991 - 2010 od 8.
do 27. Cervence. U odrudy Paviot byl ve sledovaném roce 2013 datum zacatku
skliznové zralosti 21. ¢ervence, dle Vachtina (1999) je doba sklizn¢ u odridy Paviot
6-7 dnii po odradé Velkopavlovicka. Ve sledovaném roce je rozdil 6 dnti. Blaha
(1943) uvadi, ze v roce 1932 byla zralost u odridy ,,Velkopavlovska“ 10. srpna a
vroce 1934 15. Cervence - jako u skliziové zralosti sledované v roce 2013, ale
pramérnou dobu zralosti uvadi 27. ¢ervence. U odridy Paviot uvadi, ze v roce 1932
byla zralost 12. srpna a v roce 1934 23. ¢ervence — o 2 dny pozdé&ji nez u skliziiové
zralosti sledované v roce 2013, ale primérou dobu zralosti uvadi 2. srpna. Dale
Blaha uvadi, Ze pro posouzeni jednotlivych odrid je smérodatnd pouze uvedena
primérna doba zralosti (Obrazek 9) za dobu 8-10 rokd ze stfediska jihomoravské
oblasti merunikové z pokusného sadu z Velkych Pavlovic. Prubéh zrani v roce 1934
vysvétluje dusledkem piiznivého pocasi v dobé kvétu i béhem letniho obdobi, kdy
nastalo zrani jiz v prvé polovin¢ Cervence a naproti tomu z diivodu nepfiznivych
klimatickych podminek roku 1932 se zdrzelo zrani az do prvé poloviny srpna.

Konec hromadného opadavani listi ve sledovaném roce 2013 byl 22. - 23.
listopadu. Hajkova et al. (2011) uvadi pramérny opad listi 27. fijna az 10. listopadu,

tedy 0 4-5 dnti pozd¢ji nez ve sledovaném roce 2013.
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Rozmezi mezi prvni a posledni popisovanou fenofazi, tedy raSenim kvétnich
pupenti po konec opadu listli, ve sledovaném roce 2013 bylo 196 dni. Koznarova et
al. (2011) ve svém sledovani fenofazi za obdobi 1991 - 2010 u Velkopavlovické
meruilky v lokalit¢ Velké Pavlovice uvadi rozpéti mezi prvni a posledni
popisovanou fenofazi, raSenim kvétnich pupenii po opad listd, v roce 2001 - 186
dnt, tedy o 10 dnt dfive nez ve sledovaném roce 2013 a vroce 1994 - 246 dnt,
tedy 0 50 dnti pozd¢ji nez ve sledovaném roce 2013.

Sledovany rok 2013 z hlediska nastupu fenologickych fazi je povazovan
za primeérny.

Dulezitym kritériem pro uchovani starych stroma je jejich zdravotni stav.
V¢étsina sledovanych stromi byla zafazena do stadia zivota ,,zestarlé”, tedy stromy
ve véku vice nez 60 let, a to 68,8%. Toto stadium je charakterizovano dobrou az
sttedné dobrou vitalitou S Zivotnosti vice nez 10 let. Z této skupiny bylo pak 82,4%
stromt v dobrém stavu, 13,7% stfedniho stavu a 3,3 % ve $patného stavu. Schiiller et
al. (2012) ve svém sledovani uvadi ve stadiu Zivota ,,zestarlé” 9% stromti, z toho 4%
v dobrém stavu, 65% stfedniho stavu a 31% ve Spatném stavu. Zdravotni stav
merunék je ovlivilovdn nejen pouZzitou podnozi, genetickym potencidlem, ale
piedevsim stanovistém, agrotechnikou a provadénymi zasahy na stromech. Bylo by
vhodné, aby se tyto staré stromy udrzovaly v dobrém stavu pro dalsi pouziti. Proto
by bylo dobré provést zmlazeni téchto starych stromii nejlépe na odborné urovni,
dale oSetfeni stromi proti pidalce podzimni, kterd se u nékterych stromt vyskytuje.
Schiiller et al. (2012) také doporucuje udrzbova opatieni, ktera by vedla ke zvyseni
reprodukéniho véku a vyS§Simu doziti, naptiklad spravné profezdvani. Ve svém
zavéru uvadi, Ze v ramci skupiny starnoucich stromil je vysoka pravdépodobnost
jejich zaniku a méla by se vénovat pozornost zachovéni, Sifeni a mnozeni starych

vzacnych kultivari co nejdiive.
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7 ZAVER

Cilem diplomové¢ prace bylo v obci Velké Pavlovice vyhledat stromy merunék
starsi Ctyficeti let. Vybranou kolekci stromii popsat a pozorovat fenologické faze

kveteni a zrani plodt a provést pomologicky popis. Dale podle stavu stromi a
zivotnich fazi zhodnotit vitalitu stromt. Popsané stromy zavést do mapy pomoci
soufadnic GPS. Podstatou této prace ale predevSim bylo vybrat z této kolekce
stromi nejzajimavéjsi a nejperspektivnéj§i stromy merunék z pohledu staii a
zivostnosti a odebrat rouby pro jejich dalsi namnozeni a uchovani.

Provedenym vyhledanim bylo nalezeno a popsano celkem 61 strom merunék
starSich 40 let, z toho 2 stromy merunék byly do 50 let, 8 stromi do 60 let, 20
stromt do 70 let, 18 stromil do 80 let, 11 stromi do 90 let a nejstarsi strom ve véku
98 let.

Ztéto kolekce 61 stromii merunék bylo zastoupeno 60 stromi odridy
Velkopavlovicka a 1 strom odridy Paviot. Odridy urCovaly majitelé stromt. Dale
byla odrida ur¢ovana pomoci fenologickych a pomologickych popisi.

Byly sledovany fenofaze kveteni, zrani plodd a hromadny opad listi. RaSeni
kvétnich pupenti probihalo 10. a 11. 4., prvni strom zacal kvést 17. 4. a posledni 19.
4., kveteni koncilo 23. a 24. 4. Zacatek skliznové zralosti byl od 15. do 21. 7. a
konec skliznové zralosti od 19. do 25. 7. Konec hromadného opadavani lista byl 22.
a 23. 10. Rozpéti mezi prvni a posledni popisovanou fenofazi, tedy rasenim kvétnich
pupent po konec opadu listd ve sledovaném roce 2013, bylo 196 dni.

Plodnost stromi se pohybovala od 20 do 300 kg. Primérnd hmotnost plodu
ur¢end z péti plodi z kazdého stromu byla od 21,9 do 95,6 g. Chut jadra byla u 60
stromd sladka, pouze u stromu odridy Paviot byla chut' jadra hotka. Dale byla
posuzovana vitalita stromi a Zivotni faze na zakladé€ jejich véku, métfena vyska
stromll a obvod kmene, dale byl ur€ovan tvar koruny, habit, roubovani. Naptiklad
nejmladsi dva stromy byly ve véku 43 let, nejstarsi strom 98 let. Vyska stromu byla
naméfena od 4 do 10 metri. Obvod kmene ve vysce 1 metru od kotenového krcku
byl v rozpéti 0,62 az 1,75 m, nejvétsi obvod byl u stromu odriidy Paviot. Zivotni
faze 42 stromd, které byly zafazeny do stadia Zivota zestarlé — vice nez 60 let, byla
hodnocena vitalita jako dobra az stfedn¢ dobra s Zivotnost vice nez 10 let.

Dal§im zcill diplomové priace bylo u popsanych stromid merunc¢k urcit

soufadnice GPS a zavést je do mapy. Stromy byly z divodu piehlednosti zaznaceny

66



do Sesti map, sedmd mapa umoznuje pohled na vSechny stromy v celé lokalité
Velkych Pavlovic.

Hlavnim cilem diplomové prace bylo vybrat nejzajimavéjsi a
nejperspektivnéjsi stromy z pohledu stafi a Zivotnosti a odebrat rouby pro jejich dalsi
namnozeni a uchovani. Na zéklad¢ zhodnoceni vysledkt véku stromt, jejich vitality,
plodnosti, velikosti plodd, pivodu vysadbového materidlu, odridy a predevSim
z hlediska délky a vyzralosti jednoletych ptirastkti byly odebrany rouby z urcenych
stromd merunék. Z puvodniho po¢tu 33 bylo vysazeno 28 klonu stromd, a to
Vv celkovém poctu 106 stromi metodou konzervace on farm ve Velkych Pavlovicich
Vv lokalit¢ Lizniperky péstitelem Ludkem Lacinou. Tato kolekce je vhodna

pro uchovani a rozmnozovani, ptipadné i pro Slechténi.

Tato diplomova prace by méla alespont malou mérou pfispét k uchovani starych
stromll merun¢k nachdzejicich se v lokalit¢ Velkych Pavlovic, jez v soucasné dobé
proziva jakousi renesanci. Dalsi uchovani a vyvoj, nejen v této ovocnaiské oblasti,
ale i vcelé Ceské republice, je tfeba ovliviiovat jak ekonomickymi, tak
propaga¢nimi metodami. Vénovat pozornost podpofe konzumace jak z pohledu
nutri¢ni hodnoty tak prevence riznych onemocnéni. Podporovat vyzkum a vyuzivani
celého plodu, tedy i sekundarnich surovin, jakymi jsou pecky v oblasti kosmetické a
jadra v oblasti farmakologie. Vzhledem k vysokému obsahu u¢innych latek v susené
merufice zpracovavat merunky suSenim v soufasném trendu biokvality. Dalsi
moznost uplatnéni stromi merunék mize byt v agroturistice, kdy kolorit Jizni
Moravy se sady a vinicemi vytvaieji pfiznivé podminky pro intenzivni cestovni

ruch, nebo v zahradni architektufe.
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8 SOUHRN A RESUME

Diplomova prace méla za ukol v dané lokalité vybrat a popsat stromy merun¢k
star$i nez 40 let. Zhodnotit zdravotni stav stromu, pozorovat fenofaze kveteni a zrani
plodl véetné pomologického popisu. U nejperspektivnéjSich stromt z hlediska stari
a zivotnosti odebrat ocka pro dal$i namnozeni a uchovani. Soucésti bylo dale urcit
jejich soufadnice GPS a zavést do mapy

V literarni Casti byl popsan druh Prunus armeniaca L., byly charakterizovany
tradiéni odrtidy. Také byla popsana historie péstovani merunck v této lokalité,
Slechténi merunc¢k a jejich uchovéni. Praktickd Cast prace popisuje klimatické
podminky, obsahuje popis 61 stromt, dale popis fenofdzi kveteni a zrani, popis
pomologickych a péstitelskych znakli a zhodnoceni vitality stromid. Na zékladé
charakteristik a vysledkt byly vybrany stromy k odbéru roubu, bylo provedeno dalsi
namnozeni a bylo vysazeno 106 stromti merunék z 28 kloni k dalsimu uchovani
konzervaci on farm. U vSech stromi byly lokalizovany soufadnice GPS a zavedeny
do mapy.

Kli¢ova slova: meruniky, Velké Pavlovice, genetické zdroje

This thesis was tasked in the location to choose and describe apricot trees older
than 40 years. Assess the health of trees, observe phenophases flowering and
ripening fruits inclucing pomological description. For most promising trees in terms
of age and vitality remove grafts for further propagation and conservation. Part of it
was on to determine their coordinates GPS and introduce the map.

The literary section was described species Prunus armeniaca L., were
characterized traditional varieties. It also describes the history of cultivation
of apricots in this area, apricot breeding and conservation of genetic resources.
Practical work describe climatic conditions of the place, includes a description of 61
trees, a description of the phenological stages of flowering and ripening, description
pomological and growing characteristics and evaluation of vitality trees. Based
on the characteristics and outcomes were selected trees for sampling grafts, and a
further propagation and were planted 106 apricot trees from 28 clones for
preservation conservation on farm. All trees were localized GPS coordinates and
place on a map.

Key words: apricots, Velké Pavlovice, genetic resources
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