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Tématem bakalarské prace jsou nemincovni hromadné nalezy v dobé laténské. Cilem
prace ma byt ,komplexni vyhodnoceni nemincovnich depotli z obdobi LT A-D v ramci
uzsi stredni Evropy“. Ackoli ndm autor nevysvétlil, co znamena ,uzsi stiedni Evropa“,
tizemim jeho zajmu jsou Cechy, Morava a Slovensko. Téma prace je zajimavé, potiebné a
rozhodné je mozno vném sledovat radu jevli a fenoménli pro zkoumani spolecnosti
doby laténské.

V praci nalezneme soupis prament, typologickou analyzu, zhodnoceni nalezového a
environmentalnftho kontextu a klasifikaci depott. Zakladem prace je katalog, ktery
zabird podstatnou C¢ast prace (s. 13-45). V ném je téZisté poloZeno na ndalezovych
okolnostech, méné jiz na obsahu vlastnich depotf, tj. jednotlivych predmétech.

Analyza depotid se zabyva jejich obsahem (s. 45-53), coz je v zadsadé vycet jednotlivych
typa predmétii v depotech, dale se vénuje ndlezovému prostiedi a ndlezovym kontextiim
(s. 53-58) a chronologii (58-59). Domnivam se, Ze tato ¢ast prace byla vypracovana dost
narychlo a nesplnila zcela autorovy predstavy. V praci postrddam srovnani depoti
navzajem, porovnani depotdl na tizemi Cech a Moravy se slovenskymi nalezy, jak je
v zadani prace uvedeno. Dilezitd je kraticka kapitola ,Diskuse (s. 60-62)“ kde jsou
obsaZeny nékteré dil¢i poznatky, ovSem bez citované literatury.

Nékolik otazek pro autora prace: Co je pojem doba laténsko-fimska (s. 13)? Co autor
mysli fazi LT D2 (s. 2)? Jaky je rozdil v interpretaci ukladani nemincovnich a mincovnich
nalezli doby laténské?

Prace je psana v zasadé pouzitelnou, nikoli vSak nejlepsi ceStinou. Lépe by mohla byt
citovana literatura vtextu. RovnéZz postradam vice zahrani¢ni literatury k tématu.
Obrazové prilohy jsou na standardni urovni.

Autor prace prokazal dobrou orientaci v problematice. Zadani prace autor sice splnil, ale

prace neni dotazena do nalezitého zavéru (zhodnoceni je velmi stru¢né). Proto
bakalarskou praci R. Soukupa hodnotim zndmkou: D.

Doc. PhDr. Eduard Droberjar, Dr.
Katedra archeologie FF UHK

V Hradci Kralové, 28. 8. 2016



