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Zranitelnost populace véely medonosné

Souhrn

Vétsina potravin rostlinného piivodu, které konzumuje je zavislé na ptirodnim hmyzu,
ktery zprostfedkovava opyleni. Predevs§im vcely hraji dillezitou roli v opyleni kvetoucich
rostlin a jsou hlavnimi opylovaci v mnoha ekosystémech.

V posledni dob¢ se vSak objevuje nazor, ze véel ubyva. Toto miize byt zplisobeno
mnoha faktory a to jak zndmymi, tak i nezndmymi. V¢ely trpi vlastnimi nemocemi, parazity a
mohou byt ovlivnény riznorodymi faktory, jako je zména klimatu, pesticidy nebo Spatné
chovatelské postupy.

Cilem moji préce, je shrnout vSechny tyto faktory, které by mohly ohrozit véeli
populaci a prosttednictvim vyzkumu zhodnotit stav v¢elstev ve vybrané oblasti vcelaiského

spolku Ronov nad Doubravou.

Kli¢ova slova: samotaiské vcely, vyziva vcel, zivotni cyklus, Skidci vcel, velafeni



Vulnerability of honey bee population

Summary

Most foods of plant origin depend significantly on natural insect-mediated pollination.
Bees play an important role in pollinating flowering plants and are the major type of pollinator
in many ecosystems. However, there seems to be general agreement that there is a decline in
bee populations. The reason for this decline could be the product of multiple factors, both
known and unknown. Bees suffer from their own diseases, parasites, and could be threatened

by the effects of climate change, pesticide usage and bad bee breeding technology.

The aim of this thesis is to summarize the significant factors which could threaten bee
populations and through research assess the state of health of hives in the selected area of the

association Ronov nad Doubravou.

Keywords: solitary and communal bees, nutrition of bees, life cycle, predators, parasites and

pathogens, beekeeping
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1. UVOD

Chovani vcel pro lidsky uzitek je jednou z nejstarSich lidskych ¢innosti. Nejdéle
dochované doklady o sbéru medu ¢lovékem jsou dochovany z archeologickych nélezii
skalnich kreseb, které se datuji asi 12 000 let pied n. 1..

Pocet vcel je vSak na jednotlivych kontinentech velmi rozdilny a rozhodujicim faktorem
pro chov vcel jsou predevsim klimatické podminky. Nemozné je tedy chovat vcely predevsim
tam, kde jsou extrémni klimatické podminky, jako sucho a zima. Mezi tyto oblasti patii napf.

Gronsko, Aljaska, Tibet a Jizni Amerika.

V dnesni dobé je znamo, Ze hlavni vyznam vcel spociva v jejich schopnosti opylovat
rostliny. Dale jsou v€ely chovany i za u¢elem ziskéani véelich produktt. Tim se rozumi
nezpracované prirodni latky, které odebira vcelaf a tyto latky slouzi k lidskému prospéchu.
Jedna se 0 v¢eli med, vosk, matefi kasicka, pyl, propolis a véeli jed. Tyto produkty se pak

vyuziva jak pro vyzivu, tak i v 1€kafstvi a kosmetice.

Vedle téchto produktt, které jsou ziskdvany od vcel, je véela dobrym bioindikatorem
zneisténi zivotniho prostiedi. Pohybuje se na plose az 12km? od tilu. ProtoZe monitoruje
pomérné velké Gizemi, je tak mozné ziskat pomérné levné vzorky pro analyzu Skodlivych

latek. Dulezitost vcel pro lidstvo je tedy nezpochybnitelna.



2. CIL PRACE

Kondice a zdravotni stav véelstev je ohrozen mnoha vlivy. Casto nevysvétlitelné (thyny
vcel me tedy privadi k otazce, co ze vSech faktorii, které na vCely plisobi, predstavuje klicového
Cinitele ovlivilujiciho zdravotni stav v¢el. Cilem této prace je shrnout co nejvice faktoru, které
maji vliv na v¢eli populaci. Jeden z téchto faktort prestavuje piimo vliv v¢elafe. Pravé véasnou
diagnostikou chorob, kterou by mél kazdy vcelat ovladat, 1ze ndpomoci udrzet véelstvo v dobré
kondici. Véelai dale vybira spravné stanovis$té pro sva véelstva, které by jim méla zajistit
dostatek potravy a kazdoro¢né musi nahlasit umisténi véelstev v blizkosti hospodatskych ploch,
aby zemédé€lci mohli zvolit pfipravky bezpecné pro veelstvo. Nakonec i vhodnym vybérem
matky vcelaf zajist'uje budouci rozvoj populace vcelstva.

Dle zprav, objevujicich se v tisku, véel stale ubyva a hrozi tak i nedostatek medu.
V praktické Casti se budu zabyvat touto hypotézou, kde se pokusim zhodnotit pocet veelait,

véelstev a mnozstvi vyto¢eného medu v oblasti Ronov n. D., v prubéhu 5 let.



3. LITERARNI RESERSE

3.1 Biologické zatazeni vEely medonosné

V¢éela medonosna (Apis mellifera nebo mellivica L.) je z hlediska systematiky samostatnym
druhem, ktery nalezi do rodu véel. Celedi véelovitych, fadu blanok¥idlych, tfidy hmyzu a kmene
¢lenovcu (Drasar a kol., 1978).

Vcela ve své priblizné podob¢ zila na Zemi jiz nejméné pied 15 miliony let. Je jednim
Z mala druhti hmyzu, ktery se Clovék pokusil zdomacnét, protoze mu pomahal vytvaret
hospodaiské hodnoty (Skrabal a kol., 1970).

Podle Butlera (1973) se véely vyvinuly asi pfe 80 miliony let z predki podobnych
vosam, ktefi opustili masitou stravu a stali se vegetariany.

Postupné se veely ptizpiisobovaly sbéru nektaru a pylu (Vesely a kol., 1985).

Rod véely se sklada ze ¢tyi druht (Vesely a kol., 1985):
Vela zlata (Apis dorsat)

Vcela kvétna (Apis florea)

V¢ela indicka (Apis indica)

V¢ela medonosna (Apis mellifera)

Vcela medonosnd patii mezi tzv. alogamickou populaci, kterd je tvofena jedinci
oddéleného pohlavi. Je nejlépe, ze vSech vcel, piizpisobena ke sbéru medu a vyuzivana k chovu
Clovékem. Druh véely medonosné se mize délit 1 na jednotlivd plemena. Na nasem uzemi se
vyskytuje véela medonosna kranska a véela medonosna tmava, ktera byla ptivodnim plemenem
véely na nasem uUzemi. V 19 stoleti byly prvni pokusy chovat na nasem uzemi i vcelu
medonosnou vlasskou, kavkavskou nebo kyperskou. Dovoz téchto neptivodnich plemen vSak
vedl k jejich nekontrolovanému kiizenim, coz se projevilo jejich zvySenou bodavosti, rojivosti
a rozbihavosti v¢el (Sol¢ansky, 2015).

Véela je dilezitym domestikovanym hmyzem, které se pouziva po celém svété pro

komer¢ni opylovani plodin, jakoz i pro produkci medu (Wilfert et al., 2016).



3.1.1 Ptibuzné druhy vcel

Mohlo by se zdat, Ze blizkymi piibuznymi véely jsou vosy a sr$né. Ty jsou vsak ve
skutecnosti ptibuzensky vzdaleny. Ve stfedni Evrop¢ vedle medonosnych vcel jsou jesté stovky
jinych druhti véel, ke kterym napfiklad pocitame také ¢meldky. Ostatni druhy vcely jsou

poustevnici a spole¢né s ¢melaky jsou zahrnovany pod pojmem divoké véely (Liebig, 1998).

3.1.2 Cmelaci

Vyskytuji se na celém Gzemi Evropy, Asie, Ameriky a Australie. Protoze jim vyhovuje
spise chladngjsi klima, nesetkavame se s nimi v tropickych oblastech. Cmelaci buduji svoje
hnizda na povrchu, ale i v podzemi a ziji v jednoletych spolecenstvech. Zimu pfeziva pouze
oplozena samicka, ktera na jate zaklada prvni plodové bunky. Po odchovani prvnich dé€lnic se
poté vénuje jiz jen kladeni dalSich vajicek. Ve vrcholné fazi vyvoje byva v hnizdé az nékolik
stovek délnic. CmelAci pati, stejn& jako véely, mezi vyborné opylovace. Casto opyluji i kvéty,
které vCely opylit nemohou a maji vyznam piedevsim v chladngjsich horskych oblastech. Zde
panuje zjara drsné&jsi a destivéjsi pocasi, pii kterém véely nemohou vyletovat. Cmelaci tak
opyluji lesni plodiny jako maliny, bortvky, brusinky a pfedstavuji hlavniho opylovace jetele

(Skrobal a kol., 1970).

3.1.3 Samotarské vcely

Kromé véely medonosné se miZeme na nasem tzemi setkat s témet 600 dalSimi druhy
véel. Vétina z nich ma s oblibenou chovanou véelou z uli spoleény jen ptivod. Ziji samotaisky
a Casto ani nejsou vcele medonosné podobné (Bogusch, 2015).

Rozeznavame dvé velké podskupiny vcel samotaiek, a to véely nohosbémé a vcely
btichosbérné. Velmi pestré jsou také zplisoby hnizdéni. Mnohé druhy buduji rozmanitd zemni
hnizda, kterd najdeme na proslunénych mistech, jiné druhy hnizdi v hlinénych svazich a
sténach. Hnizda mizeme najit i ve stéblech rakosu, v dutinkach stesnich tasek a v opusténych
chodbach po larvach jiného hmyzu. Nejdeme mezi nimi samotaisky velké jen nékolik

centimetru stejné tak i v¢ely, které dosahuji velikosti ¢melakd (Vesely a kol., 1985).



ey

Mezi neznaméjsi zastupce divoce Zijicich vcel, patii nasledujici druhy (Vesely a kol.,
1985).:
» Piskorypka (Andrena)
» Nomada (Nomada)
= Ploskocelka (Halictus)
»  Chluponozka (Dasypoda)
» Trubcice (Melitturga)
» Drvodélka (Xylocopa)

3.1.4 Bezzihadlové vcely

Bezzihalové veely jsou malé a dosahuji asi poloviéni velikosti véely medonosné. Maji
nedokonale vyvinuty zihadlovy aparit, misto boddnim se vSak dovedou Uc¢inné branit
kousanim. Jsou ptivodnimi véelami tropickych oblasti Jizni Ameriky. Chovaji se v dutych
¢astech kmend na obou stranach uzavienych zatkou, jejich pocet vSak nepiesahuje nékolik

stovek jedinct (Vesely a kol., 1985).

32 Vyziva veel

Véela ke svému Zivotu potebuje mit zdroj potravy, ze které ziskava energii a stavebni
latky. Mezi tyto latky patii cukry, bilkoviny, tuky, vitaminy, mineralni soli a samoziejm¢ voda
a kyslik (Vesely a kol, 2007).

Zakladni Ziviny pro dospélé délnice jsou med a pyl. Nektar nebo med, ktery je
konzumovén délnicemi, dodava cukry potiebné pro energii. Pyl nemtze nahradit zdroj energie
a délnice by zemiely bez dostateného zasobovani medem. Pyl je potfebny pro rast vnitini

struktury véely v prvnich 8-10 dnech zivota (Winston, 1987).

DrasSar a kol. (1975) uvadi nasledujici zdroje zékladnich latek pro vcely:

Cukry — Obsazeny v nektaru a medovici, z kterych vyrabi véela med. V medu jsou obsazeny
uhlohydraty, pfedevsim jednoduché cukry. Jedno véelstvo spotiebuje roéné 70-90kg medu.
Bilkoviny a tuky — Tyto latky jsou obsazeny piedev§im v pylu. Pii vyzivé plodu je nejvétsi
spotieba pylu.

Mineralni latky — Tyto latky obsahuje med. Vét§i mnoZstvi minerdlnich latek obsahuje med,

ktery je medovicového pitvodu.



Voda — Nektar a medovice jsou zdrojem vody. Mimoto se voda véelam i podava.

321 Pyl

Pylova zrna jsou sam¢i vytrus a vznikaji v praSnikovych pouzdrech. Jejich velikost je
ruzna, pohybuje se od n¢kolika desetin az po nekolik tisicin milimetru. Rovnéz tvar, barva a
vaha pylovych zrn je riizna podle jednotlivych druhi rostlin. V¢ely ptinaSeji pyl z kvetoucich
rostlin, které nejsou schopny zprostfedkovat jeho pfenos pomoci vétru (napft. obiloviny, trava,
kukuftice) nebo jinym zplsobem. Dokonalé opyleni kvéti je zakladem pro vznik semen a
plodt a ovliviiuje ptiznive 1 jejich mnozstvi a jakost (Drasar, 1975).

V¢ela sbira v ptirod¢€ pyl, jenz je pro ni jedinym zdrojem bilkovin a jinych cennych
latek, které potiebuje ke svému Zivotu. Celkova ro¢ni potieba pylu pro jedno vcelstvo neni

zcela pfesné znama, odhaduje se na 40 az 100kg. Bez pylu vc¢elstvo brzo ustava v plodovani,

které je vazano na dostatek bilkovin v potrave (Drasar a kol., 1975).
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Obr. 1: Pyl z rostlin ¢eledi Hvézdicovité, typ T (Taraxacum — pampelisky). Obr. 2: Pyl
z ¢eledi Liliovitych (Lilium — lilie). Zdroj: Moderni v¢elai 1/2016.

Vcely ovSem nepiinasi do ulu jen prasek tvoreny miliony pylovych zrn. Vcela
medonosna patii do skupiny vcel nohosbérnych, které pti sbéru pyl upravuji a vytvareji
z ného rousky. Teprve takto upraveny pyl je pak v tlu vyuzitelny a je ukladan do bunék.
Samotny proces tvorby pylového rousku probihd jednak ptimo na kvétu, jednak za letu ve
vzduchu. Na kvétu vcela aktivné pfednima nohama vycesava pyl z prasniki a stale ho
ovlh¢uje tim, Ze na sosak vyvrhuje kapénky obsahu medného vacku. Velikost pylovych
rouskd, které véely nosi do 1ld, jsou rizné. Jejich hmotnost se udava kolem 7,5mg. Priimérna
doba potfebnd na vytvoreni rouskil se udava od 8 do 20 minut, ale také az do 80 min

(KubiSova, 1988).



Po priletu do ulu vcela nesouci rousky odlozi sviij naklad do nékteré prazdné nebo ne
zcela zaplnéné bunky. Jiné délnice pak pokracuji v uskladiiovani pylu. V uskladnéném pylu
probihaji velmi slozité biochemické procesy. Podileji se na nich enzymy vlastnich pylovych
zrn, zminéné latky ptidavané vcelami a nékteré mikroorganismy, baktérie a piedevsim

kvasinky (Kubisova, 1988).

Podle Kubigova — Titdra (1988), patii mezi zdroje pylu v Ceské Republice nasledujici plodiny:
e zemédelské plodiny
e ovocné sady
e stromy a kefe kvetouci na zahradach, parcich a v lesich
e Zelenina a kvétiny péstované na zahradach

e rostliny rostouci divoce jako podrost v lesich, na neplodné pud¢ ¢i jako plevel

Krajinna zelett ma raz bud’ trvaly (stromy, kefe, ptip. trvalé travni porosty) nebo docasny
(viceleté ale ponejvice jednoleté kulturni ptipadné plevelné rostliny) (Hromas, 2000).

Doba rozkvétu jednotlivych plodin se 1isi podle vegetacniho obdobi a podle klimatickych
podminek. Prvnim vétSim jarnim zdroje pylu miize byt liska. Pylu poskytuje dostatecné
mnozstvi, 1 kdyz zfejmé ne tak kvalitniho, jak se diive pfedpokladalo. DalSim zdrojem jsou
postupné rozkvétajici ovocné stromy a kefe, z nichz hlavné jabloné vynikaji pylodarnosti.
V navaznosti na ovocné stromy rozkvéta jeden z nejvétsich zdrojli pylu na naSem Gzemi — fepka
olejna. Z rostlin péstovanych na orné pidé poskytuje vcelstviim prakticky témét nejvetsi
mnozstvi pylu z 1 ha — 60-150kg (Kubisova, 1988).

Dalsi vyznamné nektarodarna rostlina je jetel plazivy. Péstuje se ve vSech polohach a na
vSech pudach a seje se v podsevech do obilovin. Uvadi se, Ze produkce cukru z jedné rostliny
denn¢ v dob¢ kvétu je 28,7mg, coz ptedstavuje z plochy 1ha celkem mednatost 92kg (Drasar,
1975).

Ze vsech rostlin, kvetoucich na rumistich, na loukach a jako plevel na polich jedinou
opravdu vyznamnou pylodarnou rostlinou je smetanka. Protoze podle Warakomské, poskytuje
az neuvetitelne vysoké mnozstvi pylu (az 300kg na 1ha) a je jednim z nejvyznamnéjsich jarnim

zdrojii pylu pro vcely tam, kde se vyskytuje na velkych plochach (Kubisova, 1988).



Obr. 3: V¢ely ptinaseji pylové rousy do ulu. Obr. 4: Pyl ulozeny v bunkach. Zdroj: moderni
véelaf 1,3/2016.

3.2.2 Voda

Veeli télo je tvoieno ze 4/5 vodou a vSechny biochemické déje probihaji také ve vodnim
prostfedi. Voda do n¢kterych reakci vstupuje, naptiklad pfi St€peni sachar6zy na jednoduché
cukry nebo pfi traveni bilkovin. Pfi jinych reakcich, naptiklad pfi traveni jednoduchych cukri,
vody z piirody. Voda je potieba piredevsim k fedéni zasob a k tvoreni krmné kaSicky. Roéni

spotfeba vody se odhaduje na 301 (Vesely a kol., 1985).

Z vody si vely nedé€laji zasoby a tak si ji denné€ do ulu donaseji (krome zimniho obdobi).
Vyhledéavaji vodu ve vlhké ptde, na traveé, mechu, na biezich, tokt, pti okraji kaluzi. Vcely
preferuji zdroje teplejsi vody, nez je okolni vzduch, s malym obsahem soli. Optimalni teplota
vody 18-32C. Teplejsi vodu nez 38C jiz véely neodebiraji. V zimnich mésicich véely mohou
konzumovat vodu, kterd vznikd pfi kondenzaci na chladngjSich sténach ulu. Spotieba vody
souvisi uzce s klimatickymi podminkami. Je zavisla na dennich teplotach a relativni vlhkosti
vzduchu. Dosp¢lé veely, které nemaji moznost ziskavat pottebnou vodu pro funkci télesnych

organd, se neudrzi déle nez 48 hodin nazivu (Janostik a kol., rok vydani neuveden).

3.2.3 Nektar, medovice, med

Zdrojem cukrt a dalSich latek pro vyzivu vcel je nektar, medovice a med. Med je

zahustény a biochemicky pfeménény produkt z téchto surovin. Jednoduché cukry, které jsou



hlavni soucasti medu, jsou v organismu vcely lehko rozlozitelné. Potieba cukru jednotlivych
v¢el je rizna, podle toho jak energeticky naro¢nou ¢innost provadéji (Vesely a kol., 1985).

U délnic v Klidu je spotieba glukozy 0,7mg za hodinu. Pfi letu spotiebuji 11,5mg za
hodinu (Winston, 1987).

Nektar je vodny roztok mnoha organickych a mineralnich latek, vyloucenych nektariemi
z rostlinnych pletiv. Obsahuje pfedevsim cukry, ale i bilkoviny, organické kyseliny, mineralie,
barviva, vitaminy, atd. (Vesely a kol., 1985).

Vcely vyrabéji z nektaru med. Vcely davaji prednost nektaru, ktery obsahuje 40-60%
cukru (Drasar, 1975).

V dob¢ kdy se v ptirodé vyskytuje jiz méné kvetoucich rostlin, které predstavuji hlavni
zdroj sntiSky na jate, vCely vyhledavaji dalsi zdroj potravy, kterou piedstavuje medovice. Jedna
se hustou sladkou tekutinu, ktera vznika ¢innosti rovnoktidlého hmyzu a po ¢aste¢ném odpaieni
vytvafi na rostlinach lepkavé povlaky. Je to zdroj cukrii tvofenych ze sachardzy, glukozy a
fruktozy (Kodon, 1980).

Medovici tvoii hmyz, ktery patii do fadu stejnokiidlych. Ze stejnokiidlého hmyzu tvoti
medovici nejvice msice (Aphidinea) a ¢ervci (Coccinea). Producenti medovice vyhledavaji
pletiva rostlin, které nabodavaji. Vyzivovacim kanalkem proudi potrava. Prochdzi jicnem, az
se dostane do filtra¢ni komory. Miza rostlin, ktera ptichazi do traviciho soustavy, obsahuje
pomérné malo Zivin potfebnych pro Zivot hmyzu. Hmyz potfebuje mnoho bilkovin a malo
cukrd. Filtraéni komora ma tenké blanité stény, kterymi mohou pronikat vSechny ziviny
S jednoduchou molekularni stavbou. Ty pfechédzeji do zadni Casti stfeva. Bilkoviny a
aminokyseliny musi pokracovat ptes Zaludek a tenké stfevo a tam jsou vstiebany. Obsah zadni
Casti stieva, coz je medovice, vychazi fitnim otvorem z téla. Nejsou to vSak vykaly ale
prefiltrovana rostlinna §t'ava (Vesely a kol., 1985).

Velstva sbiraji nektar a medovici a délaji z nich med. Ten pfedstavuje jeden z hlavnich
davodd, pro¢ jsou véely chovany. Med je véelam odebiran 2x-3x ro¢n¢ a zasoby medu jsou jim
pak nahrazeny levnéjsi potravou v podobé¢ cukru. Ten byva rozpustén ve vode, nejlépe v poméru
3:2 (3 dily cukru a 2 dily vody). V piipad¢ cukru se jedna o Cistou sachar6zu, kterou musi véely
nejdiive enzymaticky rozstépit na tak zvany invertni cukr a smés glukozy a fruktdzy. Teprve

poté tyto jednodussi cukry v¢ely mohou travit podobné jako med (Liebig, 1998).



3.3  Pfirozeny vyvoj véely medonosné béhem roku

Délka zivota vcel je ovlivnéna né€kolika faktory. Pokud by zde nebyly vedlejsi faktory,
které plisobi na vcely, teoreticky by vcely mohly ptibyt na vaze i 2kg za tyden. Slozity zivot
vcelstva, ktery ma nékolik tisic jedincti by nebyl mozny bez potifebné schopnosti dorozumivani,

orientace a délby prace (ostatni dfive nastudovana literatura).

3.3.1 SloZeni véelstva

Vela medonosna Zije v trvalych pocetnych spolecenstvech, nazyvané véelstva. Veelstvo
tvoii oplozena matka a jeji potomstvo — délnice a trubci. Zadna véela nemize Zit deli dobu
sama. Zivot véelstev je uzce spjat s prostiedim. Vyrazny vliv na &innost véel ma podasi a
klimatické podminky. V dobé¢ klidu se véelstvo sklada pouze z jedné matky a délnic, kterych je
primérné 15 000. Trubci se objevuji ve véelstvu az ke konci pfipravného obdobi, zpravidla
vSak jiz v obdobi produkénim. V dobé& nejvyssiho rozvoje ma spravné véelstvo 70 000 az 80 000
vcel, jednu matku a né€kolik set trubcii. VEely se fidi svymi zakladnimi pudy, mezi které patii
pud spolecensky, shromazd’ovaci, pohlavni, obranny, stavebni a hygienicky. Praveé hygienické
chovani véel ma za vysledek snizovani infekci v hnizd€. At uZ se jedna o kaleni mimo ul nebo

odstranovani uhynulého plodu coz vede k udrzovani ¢istoty v ulu (Beranek, 1956).

vewr

wewr

matky, ale jina kvalita potravy vV prvnich dnech larvalniho vyvoje zplsobi zakrnéni jejich
pohlavnich organt.

Trubci jsou veeli samci. Ve vcelstvu Ziji jen v letnich mésicich, zpravidla od kvétna do
srpna. Na konci sezony délnice vyhangji trubce z 0la. Trubci se lihnou z neoplozenych vajicek,

nakladenych matkou do trubéich bunek (Vesely a kol., 1997).

3.3.2 Zivotni cyklus véel

Pocet vcel ve veelstvu se pohybuje v fadu desitek tisic jedinct. Jejich pocty se vSak méni

a to pfedevsim v zavislosti na ro¢nim obdobi. Nejvice v¢el se vyskytuje ve veelstvu béhem 1éta,
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coz predstavuje priblizné 50tis. V zimné je pak populace ve veelstvu kolem 15 tisic jedinct
(Drasa a kol., 1978).

Déla zivota vcel je ovlivnéna fyziologicky. Hraje zde zdsadni roli jak fyzilogie jedince,
tak fyziologie superorganismu, celého vcelstva. Jarni v€ely maji Zivot kratky, podili se na tom
jejich larvalni vyziva zajistovana Casto jesté pozdni generaci véel. Teprve druha generace vcel
je krmena mladuskami a jiz v dobé dostatku pylu. Avsak ani tyto v€ely neziji v priméru déle
nez 6 tydnii. Dlouhoveéka generace véel se lihne koncem 1éta (Titéra, 2014).

Tyto dlouhoveke veely, které jsou k uréené k tomu, aby preckaly zimu, se dozivaji 7 az 9 mésict
(Drasar a kol., 1978).

Matka je nejcennéjsim a nepostradatelnym ¢lenem kazdého vcelstva. Je to oplozena
samicka, ktera intenzivnim kladenim — az 1500 vaji¢ek denné — zajist'uje rychlou
obnovu délnic a trubc. Ve vrcholném obdobi rozvoje tvoti véelstvo jedna matka, 300 — 600
trubcd, 50 000 —60 000 d¢lnic, vajicka a plod, zasoby medu a pylu a v¢eli dilo z vosku —
plodové a medné plasty (Vesely a kol., 2003).

Vceli matka se muze doZzit aZ 4 let. Z divodi vSak jeji produktivity se zpravidla
vyménuje kazdym druhym rokem (DrasSar a kol., 1978).

V¢eli dilo uréené pro vyvoj trubcti je tvoreno vétsimi bunikami — tzv. trub¢inou. Na 2
dm2 trubciny je po obou stranach asi 500 bungk, zatimco na 1 dmzdélniciny je
oboustranné 800 bunék. Pfirozenym zptsobem rozmnozovani véelstev je rojeni, pfi
kterém ul opousti stara matka s 5000 az 30 000 v&elami (Svamberk, 2000).

Ani jeden ¢len vcelstva neni schopen piezit sdm o sobé. Vcelstvo bez matky nebo
s matkou neoplozenou zanikne. Trubci 1 matka bez délnic hynou. VEela délnice sama nemiize
prekonat napiiklad nizké teploty. Jiz pii 6C ztraci pohyblivost a hyne, pfestoze vcelstvo jako

celek ptezije snadno i ty nejvetsi mrazy (Drasar a kol., 1978).
Dlouhovékost véel a tim 1 silu a vitalitu vcelstev ovliviiuji tfi zasadni problémy.

Varrodza, nosemoéza a misty pievelena krajina. VSechny tfi maji spoleény prvek — zpisobuji

nedostate¢nou bilkovinovou vyzivu vcel (Titéra, 2014).
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véely
jarni letni | podletni zimni
kvalita
bilkovinova dodanych
vyZiva zasob
hlad | hlad
ztraty venku

nosema ‘ upracovani nosema

intoxikace ‘ varroa + viry

Tabulka ¢. 1: Faktory ovlivijici dlouhovékost véely. Zdroj Vcelatstvi 2/2014 — D. Titéra.

3.4  Skudci veel

vvvvvv

jejich vyvojového cyklu, jini pronikaji do ulu jen ptilezitostné (Vesely, 2007).

Vsechny skudce véely medonosné mizeme rozdélit na dvé velké skupiny, a to skupinu
tak zvanych domnélych Skidct nebo takovych, u kterych zpiisobena Skoda nema prakticky
vyznam pro svoji nepatrnost, a skupinu, v nizZ jsou zastoupeny zvirata, ptaci a hmyz, se kterymi

ma vcelaf neustale co délat, aby Skody jimi zpiisobené omezil na minimum (Beranek, 1956).

3.4.1 Pavouci, mravenci

I kdyz pavouci maji za potravu prevazné hmyz, vcely lovi pouze pftilezitostné. O
Skodéch zplisobenych pavouky miizeme mluvit jen na mistech, kde se pfemnozili. Stejny ptipad
je i s mravenci, kteti zptisobuji $kody piedev§im pouze pii hromadnych navstévach (Vesely a

kol., 1985).

3.4.2 Roztodi

Pro roztoce je vceli ul vhodnym prostiedim. V tle se miize vyskytovat nékolik druht
roztocu, ktefi Skodi na pylovych zdsobach, medu, pfipadné mohou zit i na v¢elim plodu.
VétsSinou mizeme povazovat roztoCe za Sklidce. Rozto€i mohou na svém téle a v travicim
ustroji pfenaset pivodce nakazlivych onemocnéni. Pyl poSkozeny rozto¢i ma nasladly, Stiplavy
zapach. PfemnoZeni roztocl v ulech a na vcelach zabranime dodrzovanim cistoty (Vesely a

kol., 1985).

12



3.4.3 Zavijeci

Zavije¢ voskovy a zavije¢ maly jsou nejzavaznéjsi Sklidci ve vcelarstvi. Housenky
zavijeCe Ziji na plastech, v nich si ve stfedu plastd vrtaji chodbicky. Pozdé&ji konzumuji
piihradky mezi buiikami. Plod je vyzdvizen a lihne se v bunkach povytazenych o 2 az 4mm nad
urovni vicek ostatniho plodu. Mnohdy optadaji zavijeci vlakny povrch bunék, véely nemohou
buiiky zavickovat, a nékdy se dokonce nemiize lihnouci v¢ela skrz vldkna dostat z bunky.

Ochrana proti zavije¢tim je Cistota ve v¢eliné a na dnech ult (Drasak a kol., 1978).

Obr. 5: Dilo zavije¢e voskového. Zdroj: www.vcelky.cz/nemoci.htm#zavijec.

Zavije¢ predstavuje nejvetsi hrozbu pro plodové plasty, pokud je vcelat uskladiuje
mimo vcelstva. Dospély jedinci zddné Skody nezplsobuji, jejich larvy vSak ni¢i plasty

(Machova, 2016).

3.4.4 Srsnoviti a vcely

Na podzim se mizeme setkat na v¢elin€ se Skodami zplisobenymi sr$ni a vosami. Tito
Skadci lovi veely, kterymi zivi sebe 1 potomstvo. Casto sbiraji a poziraji pred uly mrtvé véely a

mohou tak roznaset jejich nemoci (Vesely a kol., 1985).

3.45 Brouci

Lesknacek ulovy (Aethina tumida) v soucasné dobé ohrozuje véelstva po celém svéte.
Za piivodni misto jeho vyskytu se povazuje Jizni Afrika, poté se rozsitil do Severni Ameriky,
Australie a Evropy. V roce 2003 pfijala Komise EU Nafizeni ¢. 1398/2003 zaméfené na

ochranu populace v¢el v EU proti lesknacku ulovému. V roce 2014 se objevil v Italii a
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Portugalsku. Vechny staty EU jsou povinni tyto $ktidce hlasit. Skody na véelstev predstavuji
predevsim jejich larvy, které se zivi na plastech s medem (Toporc¢ak a kol, 2015).

Maly tlovy brouk se miize zna¢né€ rozmnozit v napadenych véelstvech. Dospélci mohou
1état nejméné do vzdalenosti 10 km za ucelem napadeni dalSich veelstev. Brouci se §ifi snadno,
protoZe jsou dobrymi letci. Sifeni se d&je ve vétsi mife diky manipulaci s oddélky, véelstvy,

roji, plastvemi, voskem nebo vcelarskymi pomtickami. V piipad¢ silného a nekontrolovaného

napadeni miize zcela znicit velstva nebo donutit véely k opusténi tlu (Statni veterinarni sprava,

2015).

=2 =

\[ -

i SEi wEelst
(po 10-16 dnech)

Obr. 7: Zivotni cyklus lesknagka ulového. Zdroj: Moderni véelai 1/2016.
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3.5  Nemoci ohrozujici véely

Vcela hraje dilezitou roli v globalni ekonomice jako producent medu a hlavni opylovac
plodin. Jsou ohrozeny vice faktory véetné interakce zivotniho prostiedi a nemoci
zpusobenych parazitickymi roztoci a viry (Giacobino et al., 2016).

Do dnesni doby bylo u vcel popsano celkem 22 virii. Nekteré z nich jsou rozsifeny
celosvetove a véelstva jsou Casto infikovana vice viry soucasné. VétSina veelich vira pretrvava
ve vcCelstvu v podobé skryté infekce, ktera se neprojevuje zjevnymi klinickymi piiznaky.
K aktivaci infekce dochdzi zejména vlivem stresu. Za jeden z nejvyznamnéjSich stresovych
faktord, ktery vedou ke vzniku infekce, je povazovana infestace vcel parazitickymi roztoci
Varroa. Rozto¢i u¢inkuji jako prednaSeci virh, soucasné parazituji na v€elach. To oslabuje také
imunitni systém vcel a podporuje mnozeni virt ve tkdnich parazitovanych vcel. Pfenos vir
mezi jednotlivymi véelami, pfipadné i véelstvy, probiha dvéma cestami. Pfenos mezi jedinci se
nazyva prenos horizontdlni. Nepfimy pienos je potravou, olizovanymi vykaly nebo i1 krvi
(hemolymfou) prostiednictvim parazitace roztoc¢u varroa. Takzvané vertikalnim pfenosem je
pfenos mezi matkou a jejim potomstvem. K infekci potom miize dojit tak, Ze nakaZzend matka

produkuje nakazena vajicka (Titéra a spol., 2015).

Nézev viru Zpusob pienosu, Virus Sezonni rok
prenasec zpusobuje incidence objeveni
oralni, rany po roztoci Iéto,

Virus akutni paralyzy (ABPV) varroa, pii kladeni | hynuti plodu | pfemnozeni
vajicek, sperma V.d. 1963
Virus ¢ernani matecniki oralni, pti kladeni hynuti ro. casné 1éto
(BQCV) vajecniki mateénika |/
1977
kratsi konec zim
Virus X oralni Fivotnost Y.
d&lni bez symptomu
cinic 1980
kratsi %asné léto. bez
Virus Y orélni sivotnost | “ASHE €10, O
délnic symptomu
C 1980
smrt periodické
Virus chronické paralyzy oralni, kontakt, pti “1v opakovani,
. dospélych .
(CBPV) kladeni vajicek Vel véely nejsou
schopny létat 1963
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kratsi

nesezonni, bez

Virus zakalenych kiidel (CWV) oralni Zivotnost X
délnic symptomu
© 1980
oralni, pti kladeni Ziléf)e‘:;s(l)s ¢ konec léta,
Virus deformovanych kiidel vajicek, trubci ey podzim a zima,
(DWV) sperma, rany po délnic, FemnoZeni
rrz)ztoéi, Varyr(;)a zakmnéla P vd
ktidla 1980
kraSi jaro, 1éto, bez
Filamentous virus (FV) oralni zivotnost Jaro, 1eto, b
délnic Symptomu
1978
oralni, pti kladeni
Ka$mirsky virus (KBV) s\};zjr ﬁzk’r;rrl:;glo uhyn plodu poslfl?lja?cqo\/s d
roztoci Varroa
1974
Virus pytlickovitého plodu oralni, rany po rozto¢i | |, jaro a Casné
(SBV) Varroa, thyn plodu 1éto 1964
Virus pomalé paralyzy vcel oralni, rany po roztoci ugzz %1102;11 ! jaro a Casné
(SBPV) Varroa, Py 1éto
véel 1974

Tabulka ¢. 2: Prehled nékterych virdz (upraveno dle Virology and the Honey Bee, 2006 EU)

Zdroj: http://www.mojevcely.eu/news/sireni-vcelich-viroz/

3.5.1 Faktory ohrozujici v¢eli plod — nenakazlivé

Zachlazeni v¢eliho plodu nepatii mezi choroby a neni proti ni ani 1ék. Poruchy nebo

umrti véeliho plodu, zplisobuje nizka teplota. Stava se to pti nahlych ochlazenich po ptiznivém

pocasi. Matky se z pocatku rozkladou, v¢ely obstaravaji plod a nahle se ochladi. Véelstvo je

tak nuceno stdhnout se a utvofit klubko. Tim zlstanou periferni plochy plodu neobsazené nebo

jen malo, takze v¢ely na periferii nemohou vyvinout vysokou teplotu, ¢imz dochazi k odumirani

neobsednutého plodu a jeho rozkladu (Beranek, 1956).

3.5.2 Faktory ohrozujici v¢eli plod — nakazlivé

Protoze je v ulu dostatek vyzivnych latek, vyskytuje se zde hojnost rozmanitych plisni,

které vegetuji na sténach, na dn¢, na plastech a to jednak saprofyticky, t. j. na mrtvych hmotéch,

a jednak parasiticky na v€elim plodu, ojedinéle i na Zivych v€elach. Ve vcelim tle se mize

vyskytovat az 50 riznych druht plisni, mnohé z nich vSak neptedstavuji pro vcely velké
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nebezpeci. Mezi plisné, které mohou byt pro veeli plod nebezpecné, patii zvapenaténi véeliho
plodu (Pericystismykosa) a zkamenéni véeliho plodu (Aspergillusmykosa).

Pericystismykosa se vyskytuje jako onemocnéni vceliho plodu od jara do podzimu. Je
zpusobena plisni Pericystis apis, ktera vegetuje nejlépe za teploty kolem 30C. Nakaza se $ifi
pii krmeni larvy medem s vytrusy plisn€ nebo i zevné, kdyz vytrusy padnou piimo na pokozku
cervika. Proristani vldken plisfiovych nema pravdépodobné z pocatku na napadenou larvu
a plisen buji dale. Odumftelé larvy prorostlé plisni ztvrdnou a vyschnou v mumie. Tento material

je pak trvalym zdrojem nakazy (Beranek, 1956).

Aspergillusmykosa ma podobné symptomy jako Pericystismykosa, kdy dochazi ke
ztvrdnuti a vyschnuti kukly, ktera se stava jakousi mumii. Chorobnym organismem je houba
Aspergillus flavus. Houba napada plod a na rozdil od zvapenaténi se larvy pokryvaji v hlavové

¢asti zlutozelenymi povlaky. Nakaza se dostava do ulu s donasenou potravou. Uhynulé larvy

drzi pevné v bunikdch a vcely je téZko odstraniuji. Toto onemocnéni je pienosné i na dospelé

véely (Skrobal a kol, 1970).

Obr. 8: Zvapnéni v¢eliho plodu. Zdroj: www.vcelky.cz/nemoci.htm.

Stejné tak jako prostiedi v tle nahrdva rozvoji riznych druht plisni je stejné ptiznivy i
pro rozvoj bakterii. U véeliho plodu mizeme rozliSovat nasledujici nakazlivé nemoci, které
jsou zpusobeny bakteriemi.

Mor vceliho plodu je nejzavaznéjsi onemocnéni véelich larev, jehoz hlavni nebezpeci
tkvi v prevalenci — jakmile se v urcité oblasti vyskytne, je velice obtizné ho likvidovat. Dospélé
vCely plsobi jako pfenaSeCi tohoto patogenu. Mor vceliho plodu je zplsobeny bakterii

Penibacillus larvae. Spory ptezivaji v padé kolem véelinti az 35 let. Jsou velmi odolné vici
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vysokym i nizkym teplotam i vic¢i dezinfekénim prostfedkiim. Larvy se nakazi sporami B.
larvae s potravou. Nejvnimavéjsi jsou larvy ve véku 4-12 hodin (Vesely a kol., 1985).

Kdyz se spory této bakterie, dostanou do zazivaciho traktu nemladSich larev, za¢nou
zde Kklicit a tvorit aktivni bakterie a larvy uhynou. Starsi, ponékud odolnéjsi larvy se dockaji
zavickovani. Baktérie se v nich rozmnozi, larva nedokonci proménu v dokonaly hmyz a uhyne.
Ptenos vcel se déje dospélymi veelami, které maji snah udrzet vSe uvnitf Glu v dokonalé ¢istoté.
Ptichazeji tak do styku s uhynulymi larvami a roznaseji ptivodce pfi oSetiovani plodu na dalsi
larvy (Skrobal a kol., 1970).

Gende a kol. 2011 dosli k zavéru, ze klinické priznaky se ve vcelstvu projevi, jakmile
pocet spor na véelach v plodovém télese veelstva piesahne hranici 3000 spor/véelu. Klinicky
nemocna vcelstva se utraceji a nasledné pali vcetné plastl a 0li, aby bylo zabranéno Sifeni

nemoci mezi ostatni vcelstva (Danihlik, 2016)

Hniloba véeliho plodu je nemoc, se kterou se mizeme setkat prakticky po celém svéte.
Piedevsim je vSak znama v Evrop€ a Severni Americe. Tuto nemoc zpiisobuje smés n¢kolika
mikrobu, ktetfi si vzajemné piipravuji podminky pro rozmnozovani. Steptococcus pluton,
Achromobacter Eurydice, Bacillus alvei. Bacillus laterosporus, Bacillus gracilesporus,
Bacillus fetuum. Jeji charakter se méni podle toho, ktery z patogent prevlada.

Zpusob $ifeni choroby je podobny jako u v¢eliho moru, kdy se pienasi infikovanou potravou.
Larvy se nakazi nejcastéji ve ¢tvrtém dnu Zivota, v dobé, kdy nastdva zména v potravé, krmné
Stéva je doplnénd medem a pylem. Larvy pak brzy hynou (Svoboda, 1968).

Je-li ndkaza prokazana, podléha veterinarnimu hlaseni (Skrobal a kol., 1970).

ZKkysani plodu — tato nakaza se vyskytuje ziidkakdy, vétSinou s hnilobou plodu, a je
nejmirngj§i z bakterialnich nakaz. Puvodcem je Streptococcus feacalis. Projevuje se také
slabnutim v¢elstva v dobé€ rozvoje a prozrazuje se kyselym zapachem zloutnoucich uhynulych

larev, které pozdéji hnédnou. Odumfelé larvy v buiikach se rozpadaji (Skrobal a kol., 1970).

Virova nakaza véeliho plodu — je zptsobena virem Marator aetatulae. Virova nakaza
plodu se projevuje od kvétna do zafi. Larvy jsou infikovany tésné pied vickovanim a po
zavickovani hynou. Nakaza je pfenosnd, dokud je obsah larvy tekuty. Po vyschnuti se za tfi
tydny virulence ztraci. Virova nakaza nepatii mezi ndkazy povinné hldSenim a likviduje se

odstranénim plastu, na kterych se objevily larvy napadené virovou nakazou (Svoboda, 1968).
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3.5.3 Faktory ohrozujici dospélé vcely - nenakazlivé

Uplavice — jedna se o poruchu fysiologického razu, pti kterém dochazi k predéasnému
kaleni vcel v lu. Pficiny zpisobujici tento jev mohou byt rizného pivodu. nap. nahla ztrata
matky nebo neSetrné zachédzeni s rojem. Kromé toho miize dojit ke kaleni také z pfechlazeni
anebo po zkazené, respektive otravené potrave. Piiznaky uplavice jsou v§eobecné znamé. Je to
predevsim neklid zimujiciho vcelstva, jez ptechazi v jakési roz¢ileni, pii cemz jednotlivé veely,
které se od chuméace oddéluji, snazi se dostat z ulu ven a po cesté na plastu, anebo na sténé lu
kaleji. Ke kaleni v ulu dochazi v okamziku, kdyz vaha vykalového vaku ptekro¢i 46% vahy
celého téla véely. Podle toho jak je véelstvo postizeno, dochazi k vétsimu nebo mensimu kaleni

a zneCisténi veelstva (Beranek a kol., 1956).

Majovka je nemoc vyhradné mladusek ve stafi od prvnich dni po vylihnuti, asi do 12
dnt.. Jedna se o zacpu, kdy vykalovy vak postizené véely je abnormalné nadmut a preplnén
dosti suchym skoro vyhradné pylovym obsahem. Nizka teplota v kvétnovych dnech a zvlasté
V noci, je povazovan za jednu z pii¢in. Takto pfechladly pyl je véelami-koji¢kami piijiman od
1étavek, dost Casto pfimo z rouskti nebo hned po shozeni do bunék, takze dochéazi k prudkému
ochlazeni jemného zazivaciho Gstroji a k jeho porucham. Ve vykalovém vaku se hromadi pyl

pfi nedostatku vody a dochazi k zacpé (Beranek, 1956).

Dalsi ptic¢inou kdy mtze dojit k uhynu v¢el je hlad. K hynuti plodu hladem dochazi nejéastéji
ke konci zimy a na jafe v dusledku nedostatecného zasobeni vcelstev kvalitni potravou.
V letnim obdobi se miZzeme setkat u vcelstev, kterd maji trubcokladné matky nebo trubcice,
S hynutim trubciho plodu v diisledku podvyzivy a Spatného oSetfovani véelami (Vesely a kol.,
1985).

3.5.4 Faktory ohrozujici dosp¢€lé vcely — nakazlivé

Varroza — je parazitdrni onemocnéni véeliho plodu a dospélych vcel vyvolené rozto¢em
Varroa destructor. Onemocnéni patii mezi nebezpecné nakazy. Onemocnéni §ifi d€lnice, trubci
i matky. Vyvojovy cyklus roztoce probiha na véelim plodu. Je-li ve véelstvu plod, Zije az 85%
rozto¢l na plodu a zbytek na dospélych veelach. Klinické ptiznaky onemocnéni se zjist'uji za

2-3 roky od nakazeni v¢elstva (Janosik, rok vydani neuveden).
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Objevily se nové kmeny roztoce, které jsou rezistentni vii¢i nékterym chemickym
slozkam, které byly do soucasné doby uc¢inné. Jako ndprava se pouziva 1éCba, zalozend na
zéklad¢ pesticidnich pfipravkl na bazi amitrazu, tau-fluvanilatu a krinatrinu nebo ptipravkt na
piirodni bazi. Jedna se o ptipravek na bazi thymolu (coz je ptfirodni latka vyskytujici se
v tymianu), kyseliny mravenci a stavelové. Aplikuje se ve formée gelu, z kterého se postupné
uvolnuje ucinnd latka. Thymol, ktery zabiji roztoCe pii pfimém kontaktu, je roznaSen délnicemi,
které rozsiti gel do véelstva pii vzajemné komunikaci. Uinnost tohoto 1é¢iva je 90 — 93%.
Musi se pouzivat jeho pfesné davkovani, protoze v piipadé predavkovani dochazi naopak

k thynu v¢elstva (Loffelmann, 2012).

Obr. 9: Klestik v¢ely (Varroa destuctor) na dospélé véele. Obr. 5: Klestik vcely (Varroa

destuctor) u nymfy. Zdroj: https://commons.wikimedia.org/wiki/Category:Varroa_destructor.

Nosematéza — je onemocnéni véel vyvolané prvokem Nosema apis. V CR je napadeno
asi 50% vcelstev. Onemocnéni nepatfi mezi nebezpecné nakazy. Vcely se nakazi sporami
prvoka Nosema apis potravou nebo vodou. V zaludku véely se ze spory uvolni zarodek, ktery
pronika do vystelkové buiiky. Napadené buiiky se rozpadaji a ztraceji svou funkci. Tim je velmi
naruseno traveni vcel. Za tyden az 10 dnli vylu€uje v¢ela ve vykalech nové spory parazita. U
matek probiha vyvojovy cyklus prvoka rychleji a spory jsou vylu€ovany jiz tteti den od nakazy.
Nosematoza se §ifi zalétavanim vcel a loupezivymi véelami. Siln€é napadené vcely kaleji na

¢elni sténé Ulu, na letadku, poptipadé v tlu. Dilezité pii tltumeni nosematdzy je spravné oSetiovni
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vcelstev. Propuklo-li jiZ onemocnéni, je nutné likvidovat spory na plastech a sténach 1ulu jejich

dezinfekci (Janostik a spol., rok vydani neuveden).

Nosematoza je nemoc prevazné dospélych vcel. Nakaza ovliviuje jejich zivotni funkce

a zkracuje jim zivot. V¢elstva chronicky slaba jsou ¢asto nosematicka (Titéra, 2014).

Virus deformovanych kfidel a zakrnélych k¥idel (DWV) patii mezi rozsifené
infek¢ni virové onemocnéni véely medonosné. Za normalnich okolnosti vyvolavd zminény
virus latentni infekci. Znamena to, ze pritomnost viru ve véeli populaci sama o sob& nepiisobi
zadné zjevné skody. Situace se méni v okamziku, kdy do vcelstva pronika klestik véeli. Jakmile
je virus pfenesen prostiednictvim cizopasného roztoce, projevi se jeho patogenita ve znaéné

sile (Staron a kol., 2009).

Obr. 10: Ukazka deformovanych kiidel. Zdroj: Michael J. Trayner, 2007.

cey

Rozto€ Varroa se v poloving 20. stoleti rozsitil z pivodné divoce Zijici asijské vely na

véelu evropskou. V dnesni dobé¢ je jiz celosvétove rozsifen. DWV nezpuisobuje umrtnost nejen
u chovanych vcelstev, ale mize ovlivnit i divokou populaci. Byl identifikovan jako nové se
objevujici ndkaza u pfirodnich opylovaci, jako jsou samotaiské véely, a ma dramatické dopady
i na preziti ¢melakt (Wilfert et al., 2016).

Rozto¢ Varroa destuctor hraje dilezitou roli v pfenosu viru deformovanych ktidel.
Rozto€ zptsobuje potlac¢eni imunity hostitele, ¢imz dava piilezitost infikovat véely (Giacobino
etal., 2016).

Vyvoj nakazeného plodu je nedostatecny. Dospélé délnice jsou népadné zakrnélymi a silné
deformovanymi kiidly. Pfi podrobnéjSim zkoumani 1ze pozorovat vyvojové poruchy na vSech

Castech téla. Jedinec se malatné potaci a zjevné neni Zivotaschopny (Staron a kol., 2009).
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Akutni paralyza — virové onemocnéni dospélych vcel. Prvni skupinu ptiznaka tvofi
roztieseny pohyb kiidel a celého téla, doprovazeny neschopnosti 1état. Napadené vcely lezou
po Cesné ulu, po zemi pred ulem nebo vylézaji po stéblech travy k vrcholu. Diky zdufenému
mednému vacku maji zvétSeny zadecek a rozlozena kiidla. Nemocni jedinci hynou béhem
nékolika dni, vazné pifipady napadeni vcelstev mohou skoncit az jejich tthynem. Druhou
skupinou pfiznak je ztrata ochlupeni, takze se postizené vcely jevi jako Cerné, lesklé a celkove
drobn¢;jsi, nez zdravi jedinci a statni véely na né Casto Gtoci.

K nemoci dochazi fyzickym kontaktem t¢l, ale i prostiednictvim potravy (Berenyi et al. 2007).

Septikémie — nemoc zptisobena mikrobem Pseudomonas adisepticus. Tato nemoc byla
puvodné zjisténa v USA 1928, po té byla zjisténa i v Evropé a Australii. Patogen je Sifen
v ptirod¢ ve vlhkém prostiedi, v piid¢ a ve vodé. Patogen nevnika do vcely travicim astrojim,
ale jinou cestou. Whille (1964) dokazal, Ze mikrob vnikne do hrudniho dychaciho systému, kde
se rozmnozuje a vzdusnici vznika do hemolymfy. Septikémie mize byt doprovodnym jevem
pfi mnoha jinych nakazach, napt. nosemové, amébové a roztoCové. Veely nemocné septikémii
jsou velmi neklidné, nepfijimaji potravu, sldbnou a pozbyvaji schopnosti letu. Opatfeni pii

nakaze. Puda pted v¢elinem se prekope a dezinfikuje vapennym mlékem (Svoboda, 1968).

3.6 Vliv zZivotniho prostiedi

Mnoho ptedpokladanych disledkii zmén klimatu, jako je zvySujici se teplota, zména
mnozstvi srazek, extrémni povétrnostni udalosti a dalsi, mohou ovliviiovat populaci opylovacu.
Zmeéna klimatu miZe zménit 1 druhovou pestrost rostlin a vytlacit rostliny, které jsou hlavnim
zdrojem potravy po vcely. Navic zivotni prostiedi kolem vcel, mize byt kontaminované
chemikaliemi a pesticidy. Tyto insekticidy, herbicidy a fungicidy jsou aplikované na
zemé&délské plodiny a k véelam se mohou dostat prostiednictvim pylu, nektaru, vzduchu, vody
a pudy (Tirado, 2013).
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3.7 Ovzdusi

V¢ela prichazi do kontaktu s pidou, vodou, vzduchem a rostlinami. Do ulu si ptinasi
material jako je voda, pyl, nektar, medovici, které jsou zde ukladany piimo jako pyl nebo
zpracovavany na med, vosk ¢i propolis. Do prostredi se dostava celd fada anorganickych i
organickych latek a v€ela na svém téle kumuluje velké mnozstvi latek, S nimiz béhem svého
zivota pfisla do styku. Vcely jsou totiz velmi citlivé na prostfedi, ve kterém Zziji a ke svému
rozvoji potiebuji Cisté ovzdusi. Proto se vyuzivaji jako spolehlivy biologicky indikator (Drasar
a kol., 1978).

Mnozstvi malych chloupkl dokaze diky elektrostatickym sildm zachytit nejen pylové
Castice, ale také polétavé prachové Castice, na kterych mohou byt ptichycené i Skodlivé latky.
Elektrarny spalujici nekvalitni uhli jsou v€elam také velmi nebezpecné. Vcely i med mohou
slouzit jako bioindikatory znecisténi ovzdusi SO2. NejvySsi koncentrace siry se pak
vyskytovala piimo na v¢elach 0,9%, v medu pak 0,008%.Tyto $kodlivé latky se mohou na
véelach kumulovat a svymi toxickymi ucinky ovliviiovat jejich zivotnost a vyvoj (Ponikvar at
al., 2005).

3.8 Zemédélstvi

Pé&stovani velkoplosnych zemédélskych monokultur omezuje véeli pastvu jak druhové,
tak casové. Prikladem jsou rozsahlé plochy oseté obilim, fepkou ¢i kukufici, pfi¢emz dochéazi
k narazové sniiSce a pak k dlouhému obdobi nedostatku potravy (Holub, 2013).

Zeméddlska puida v CR predstavuje plochu asi kolem 4 mil hektart. Coz je asi 53,8%
naseho uzemi. Na plochach ur¢enych k péstovani zemédé€lskych plodin, je nutné uplatiiovat
chemické oSetfeni proti Skiidcim a chorobam. Tato ochrana by se méla provadét tak, aby
nedochazelo k ohrozeni okolnich vcelstev. Tyto prostiedky se nazyvaji pesticidy. Podle urceni
rozeznavame pesticidy usmrcujici Skodlivy hmyz — insekticidy, dale prosttedky proti plevelim
— herbicidy a proti skodlivym houbam — fungicidy. Tyto prostfedky jsou pouzivané v podobé
poprachti, postfikli nebo aerosolii. Podle plsobeni na hmyz rozliSuje pesticidy: pozerové a
dotykové. Pesticidy pozerové se dostavaji do zaludku vcely se zamotenou potravou (nektarem,
medovici nebo pylem) (Svoboda, 1968).

Pesticidy dotykové (kontaktni) ptisobi hlavné jako nervové jedy. Vcela mlze byt zasazena

pfimo na pastvé nebo dotykem s postiikanou rostlinou.
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Pii plsobeni jednotlivych prostfedkti se uplatituji i dalsi dalezité Cinitelé: teplota vzduchu,
slunecni svit, vlhkost vzduchu, pohyb vzduchu, dale tékavost ucinné latky a doba, po kterou

ptipravek na rostliné jesté pusobi, tj. tak zvana rezidualni ac¢innost (Svoboda, 1968).

3.9 Vcely a zdkony

V disledku historického vyvoje v 2. poloving 20. stoleti a dnesni zeméd¢lské politiky je
zemédélstvi v Ceské republice zaloZeno na velkych pidnich celcich a na vysoké intenzitd
hospodareni. Od roku 2006 musi kazdy zeméd¢lec, ktery chce samostatné zachazet
S chemickymi pfipravky, projit Skolenim a v pfipadé vysSs$i Grovné obsluhy i1 specidlnim
prezkousenim. To by mélo prispét k odpovédné aplikaci pripravktl ve vztahu k Zivotnimi
prostiedi i ochrané vcel (Jirka, 2016).

Aplikace pesticidii je viak v Ceské Republice podobné jako v celé Evropské unii piisné
regulovana a plati zde pravidlo, Ze legislativa v CR musi byt v souladu s legislativou s EU.
Prave ochrana véel je v nasi legislativé velmi podrobné popsana a je pomérné ptisnd. Zakladnim
pravnim piedpisem regulujici ochranu rostlin je Zékon o rostlinolékaiské péci ¢. 326/2004 Sb.
Na zékon navazuje z hlediska ochrany vcel klicova vyhlaska €. 327/2012 Sb. o ochrané v¢el,
zvéfe, vodnich organismll a dalSich necilovych organisml pfi pouZiti pfipravkl na ochranu
rostlin. V piipadé¢, Ze dojde k uhynu vcel, je tfeba postupovat piedepsanym zptisobem. Zjisti-li
chovatel v€el, ze doslo k tthynu véel v disledku pouziti ptipravku, oznami to neprodlené krajské
veterinarni  spravé, ktera v  soudinnosti se UKZUZ (Ustiedni  kontrolni
a zkuSebni tstav zeméd€lsky), provede mistni Setfeni a podle vysledku zajisti odbér vzorkl a

jejich vySetieni odbornou laboratoti (Kazda, 2014).

3.9.1 Ochrana v¢el urena vyhlaskou

Vyhléaska ¢. 327/2012 Sb., o ochrané vcel, zvéte, vodnich organisml a dalSich necilovych

organismu pii pouziti piipravka na ochranu rostlin

§3
Ptipravek, ktery je podle rozhodnuti o jeho povoleni oznacen jako zv1ast’ nebezpecny pro vcely,
nesmi byt aplikovan:

a) na porost navs§tévovany vcelami,
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b) na stromy a kefe v kvétu, pfi vyskytu medovice nebo mimokvétniho nektaru, které navstévuji

vcely (dale jen ,,stromy a kefe navstévované véelami®).

§4
Ptipravek, ktery je podle rozhodnuti o jeho povoleni oznacen jako nebezpecny pro véely, smi
byt aplikovan na porost navstévovany vcelami pouze po ukonceni denniho letu véel, a to

nejpozdéji do dvacaté tieti hodiny ptislusného dne.

§5

(1) Pripravek, ktery je podle rozhodnuti o jeho povoleni oznacen jako zvlast' nebezpecny pro
vcely, nebo ptipravek, ktery je podle rozhodnuti o jeho povoleni oznacen jako nebezpecny pro
vcely, miize byt v dobé¢, kdy vcely 1étaji, aplikovén jen v takové vzdalenosti od

a) porostll navstévovanych véelami,

b) stromi a keiG navstévovanych vcelami,

¢) kvetoucich stromt a keit,

d) ¢asti stromi s vyskytem medovice nebo mimokvétniho nektaru a

e) stanovisté vcelstev,

ktera s ohledem na zptsob aplikace ptipravku, pouzity mechanizacni prostifedek a silu a smér
vétru zarucuje, Ze aplikovany ptipravek na n€ nedopadne.

(2) Je-li ptipravek, ktery je podle rozhodnuti o jeho povoleni oznacen jako nebezpe¢ny pro
vcely, pouzit ve smési s jinym piipravkem, dal§im prosttedkem nebo hnojivem, uplatiiuji se pti
aplikaci opatfeni jako pfi pouZiti ptipravku zvIlast’ nebezpecného pro vcely. Jsou-li ve smési
pouzity pouze ptipravky nebo dalsi prostiedky, které nejsou podle rozhodnuti o povoleni
oznaceny jako nebezpecné ani zvlast’ nebezpecné pro veely nebo hnojiva, uplatiiuji se pfi
aplikaci opatfeni jako pfi pouZiti pfipravku nebezpecného pro véely, s vyjimkou oznamovaci

povinnosti podle § 51 odst. 2 pism. a) zékona.
(3) Opatteni podle odstavce 2 se nepouZije, je-li aplikace ptipravku spolu s jinym piipravkem,
dal§im prostfedkem nebo hnojivem uvedena na obalu piipravku a neni-li na obalu soucasné

uvedeno, ze smés nebyla posouzena rostlinolékatfskou spravou.

(4) Hrozi-li nebezpeci zasazeni porostll navstévovanych véelami, 1étajicich vcel nebo stanovist’

véelstev pfi aplikaci biocidnich ptipravkid nebo latek pouZivanych podle jiného pravniho
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predpisu?, kdy tyto prostfedky nebo latky mohou véelam $kodit, jde o okolnosti, za nichz

pouziti téchto prostiedkll nebo latek je nebezpecné.

§7

(1) Chovatel v¢el oznamuje pisemné mistné piislusSnému obecnimu tifadu kazdoro¢né do konce
unora umisténi trvalych stanovist’ veelstev.

(2) Nové umisténi stanovist vcelstev, véetné koCovnych, oznamuje chovatel vcel pisemné
obecnimu uradu nejpozdéji pet dnti pred jejich premisténim.

(3) Stanovisté vcelstev, pokud neni umisténo v zastavéné Casti obce, oznaci chovatel vcel

umisténim zlutého rovnostranného trojuhelniku o délce strany 1 m v horizontalni poloze.

§8

U trvalych nebo piechodnych stanovist’ véelstev oznameni obsahuje:

a) identifikaci chovatele vcel

1. jméno, popiipad€ jména, a ptijmeni, adresu bydlisté, datum narozeni nebo identifikacni ¢islo,
bylo-li ptidéleno, jde-li o fyzickou osobu, nebo

2. obchodni firmu nebo nazev, sidlo a identifikacni ¢islo, bylo-li ptid€leno, jde-li o pravnickou
osobu,

b) jméno, popiipad¢ jména, a piijmeni fyzické osoby, kterd jedna jménem osoby uvedené pod
pismenem a), ¢islo telefonu, poptipadé jiny zptsob kontaktu,

¢) identifikaci umisténi vcéelstev

1. pozemek oznaCeny parcelnim cislem nebo cCislem pldniho bloku v evidenci vyuZiti
zemé&délské pudy podle uzivatelskych vztahi, obci, katastralnim zemim, okresem, v pfipadé

lesniho pozemku jednotkou prostorového rozdéleni lesa,

2. ptilozeny jednoduchy situacni naértek s oznaenim stanoviste,
d) v ptipad¢ ptechodnych stanovist’ predpokladanou dobu umisténi vymezenou datem zacatku

a konce umisténi.

§ 10
Oznéameni aplikace pfipravku dotcenym chovatelim vcel a mistné pfisluSnému obecnimu tfadu
Oznameni obsahuje:

a) identifikaci oSetfovatele porostu
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1. jméno, popiipad€ jména, a ptijmeni, adresu bydlisté, datum narozeni nebo identifikacni Cislo,

bylo-li ptidéleno, jde-li o fyzickou osobu, nebo

2. obchodni firmu nebo nazev, sidlo a identifika¢ni ¢islo, bylo-li pfid€leno, jde-li o pravnickou
osobu,

b) jméno, poptipad¢ jména, a ptijmeni fyzické osoby, kterd jednd jménem osoby uvedené pod
pismenem a), ¢islo telefonu, poptipadé jiny zptisob kontaktu,

¢) informaci k piipravku

1. obchodni nazev,

2. aplikaéni davku pripravku,

3. ptedpokladané datum a pfedpokladanou hodinu zah4ajeni aplikace,

d) identifikaci mista aplikace piipravku - pozemek oznafeny parcelnim cislem nebo cislem
pudniho bloku v evidenci vyuziti zemédélské pidy podle uzivatelskych vztahl, obci,
katastralnim uzemim, okresem, v ptipadé lesniho pozemku jednotkou prostorového rozdéleni

lesa, vymérou v hektarech, druhem plodiny.

§ 14

Zpisob odbéru vzorku pii Setieni pti¢in thynu vcel, zvére a ryb

(1) K vysetieni pfi¢iny uhynuti véel se odebira vzorek uhynulych v¢el v poctu nejméné 500
jedinci a vzorek oSetfeného porostu o hmotnosti nejméné 200 gramil. Vzorky musi byt
oznaceny a zabaleny v prodySném pevném obalu a nejpozdéji do 72 hodin po oSetieni porostu

doruceny odbornému tstavu k provedeni analyzy.

(2) Vzorek ryb cerstvé uhynulych nebo ryb s pfiznaky otravy se odebird v nadrZich s
jednodruhovou obsadkou v poctu 5 az 20 kusi podle hmotnosti a okolnosti thynu. V nadrzich
s vicedruhovou obsadkou a v tekoucich vodach se odebira 3 az 5 kusii od druhti nejcastéji se
objevujicich mezi rybami s pfiznaky otravy nebo uhynulymi rybami. Soucasné se vzdy

odebiraji vzorky znecisténé vody v mnozstvi 4 litri a sedimentli dna o hmotnosti 2 kg.
(3) Vzorkem zvéte na vysetfeni je télo uhynulé zvéfe nebo zvéte s piiznaky otravy, popiipadé

jen télesna tkan, té€lni tekutina nebo vymeésky zvéte v mnoZstvi pottebném pro dané vySetteni

podle urceni krajské veterinarni spravy.
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3.10 Vliv véelate na populaci véel

Pivodné Zily véely v riznych zemnich, stromovych i skalnich dutinach. Kdyz pak lidé
poznali uzite¢nost tohoto hmyzu, vyfizli ze stromu onu ¢ast, ve které se véely usadily, a odvezli
si ji domi. Chov vcel se tak stal u nas zajmovym odvétvim s dlouholetou tradici (Kiemen,
1914).

Ne vSichni vcelafi jsou schopni optimalizovat zootechniku a ptfedchazet rojeni. Chovny
materidl je schopen poskytnout velmi vysoké vynosy, ale pfitom vyzaduje chov ve
velkoprostorovych nastavkovych tlech. Vzniklé roje maji ve volné ptirod¢ prvni rok velkou
Sanci pro preziti. Takovym mechanizmem se zvySuje zavceleni krajiny neoSetfovanymi
véelstvy. Primérné zavéeleni krajiny v CR je 7 véelstev na km2 (Holub, 2013).

Véelstvo je zavislé na prostiedi mnohem vice nez kterékoliv jiné uZitecné zviie. Vyvoj veel
je dan vyvojem okolnosti béhem vcelatského roku. Vcelarsky rok se nefidi udaji z kalendare,
ale je fizen udaji fenologickymi, které jsou typické pro urcity vyvoj rostliny v daném obdobi

(Liebig, 1998).

Vesely a kol. (1997) uvadi, ze vcelaisky rok se déli na 7 obdobi
Podleti — zacatek v Cervenci

Podzim — rozkvétem ocun,

Zima — ptichodem trvalych mrazt

Ptedjafi — rozkvétem olSe lepkave,

Jarem — rozkvétem trnky

Casné 1éto — rozkvétem akéti

Plné léto - rozkvétem lipy malolisté

3.10.1 Vybér stanoviste

Pokud mate moZnost volby, vyplati se vénovat vybéru vhodného stanovisté pro véely
patfi¢nou péce. Misto pro v€elnici musi byt suché, nejlépe na mirném svahu, chranéném proti
vétru. VEeldm nevadi ani velky mréz, ale jejich velkym nepfitelem je vitr. Vyhodné je umisténi
v¢elnice pod listnaté stromy, které v zim¢ a na jafe nebrani proslunéni ult, ale v 1été je chrani
proti piehtati (Vesely a kol., 2013).

Mezi hlavni podminky stanovist’ patii naptiklad piidni fyzikalni a chemické poméry,
pudni a vzdu$na vlhkost, primérné teploty, primérné srazky, nadmotiska vyska, expozice ke

svétovym stranam apod. (Rohacek, 2008).
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Dtlezité je, aby v okoli byla rozmanita vceli pastva. Nejvhodnéjsi je umistit uly k
sadu. V nami vybrané lokalité hledame pfedevsim proslunéné misto s moznosti natocit tly
proti slunci. Dobfe proslunéna mista nejlépe pozname na jaie, protoze na nich nejrychle;ji
sleze snih. Nejlepsi orientace je smérem na jihovychod a jihozépad, nejhorsi alternativou je
sever. Cim difv se rano ul prohfeje, tim dfive véely vyrazi za sntigkou, a tim vic nanosi.
Pokud byvaji ve vasi lokalité vysloven¢ horka 1éta, je lepsi, aby po poledni na 0l dopadal stin,
a tak alespori trochu branil prehiivani. Nejlépe se k tomu hodi remizky v oteviené krajiné
nebo na zahradé rozlozity strom. Optimalni je umistovat véelstva do mensich skupin. Uly

obvykle stavime do fady vedle sebe v jednom sméru (Kalo¢, 2016).

3.10.2 Zdravotni stav véelstva

Bohuzel 1 v€ely mohou onemocnét a pravé v soucasné dobé, snad 1 v disledku
negativnich vlivi civilizacnich €innosti ¢lovéka na pfirodu, stoji nemoci na prvnim misté mezi
okolnostmi, které mohou zhatit vysledky vcelafeni. Vhodna diagnostika nemoci, ureni miry
napadeni a spravna aplikace 1é¢iv, by méla patfit mezi zakladni dovednosti véelate. U véel ma
boj proti nemocem jednu zvlastnost. Protoze vcely volné 1étaji, na zdrojich potravy a vody se
setkavaji, vzajemné zalétavaji do cizich uld, roji se a také loupezi, nemoci se snadno a rychle
rozsituji (Vesely, 1997).

Protoze zdravé veelstvo je jednim ze zakladnich predpokladi tspésného vcelafeni, je
nutné, aby vcelati dokazali véas poznat onemocnéni véely medonosné a piedevsim,

aby dokazali onemocnénim piedchazet (Drasar a kol., 1978).

3.10.3 Zajisténi populace vcel

Cilem kazdého chovatele je vyuZiti dédi€nosti k udrZeni, popt. zlepSovani vlastnosti
vcel. Pfedpokladem k tomu jsou cenné Cistokrevné matky, jejichz potomstvo dava
nadprimérny vynos medu a ma i dalsi vlastnosti dilezité pro chovatele. Pozadovanymi
vlastnostmi jsou mirnost, nerojivost, €istici pud, stavebni pud, sezeni na plastech, uspotradani
plodového télesa (Gritsch, 2014).

Kazdy vcelat musi trvale sledovat vykonnost svych vcelstev. Matka urcuje svymi
danymi dédi¢nymi vlastnostmi, svym celkovym fyzickym stavem vykon vcelstva. Jen ona je
schopna po uspésném oplozeni usmérnit vyvoj a zabezpecit dalsi existenci vCelstva tim, ze
zajisti dostacujici pocet samciho a matciho potomstva. Z nejriiznéjSich pifi¢in mize dojit ke

ztraté¢ matky nebo se matka mliZe stat nevyhovujici.
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I kdyz se o vyménu matky mohou ve vétSin€ piipadl postarat pfimo sami vcely, véelaf by mél
o této situaci védet a ptipadné ji fidit. Pii potiebach nové matky, veely zakladaji tzv. matecniky.
Ty nam mohou signalizovat tichou, rojovou nebo nouzovou vyménu matky. Vyuzivanim
prirozenych mate¢nikti je pro vcelafe nejjednodussi a nejlevnéjsi zplisob, jak ziskat pro véelstvo

novou matku (Vesely a kol., 1985).

3.10.4 Piikrmovani vcel

Pti Spatnych sniiskach je na vcelafi, aby zajistil dostate¢né mnozstvi potravy,
piikrmovanim véel. Po poslednim medobrani, by nemély klesnout cukerné zasoby pod 5-8kg.
Pti dopliiovani zasob ke krmeni se pouziva rafinovany fepny nebo titinovy cukr, ktery zatézuje

véely minimalné (Vesely, 1997).

Silngj$i velstva potiebuji v zimé vice potravy nez slabsi véelstva. MnoZstvi potravy se
fidi podle toho, zda vcelstva pfipravujeme na zimu na jednom nebo na dvou nastavcich.
V¢elstva jednoprostorova nemohou dostat kviili omezené plose plasti vice jak 15kg cukru,
nejlépe ve dvou kbelicich. Prvni se dav4 asi v poloving srpna, druhy v poloving zati. U veelstev
na dvou nastavcich neznamena krmeni problém. Dostanou alesponi 20kg cukru, u nich muize
krmeni skoncit na konci srpna. VétSinu potravy spotiebuji véelstva teprve na jate (Liebig,

1998).

4. SEZNAMENI SE SPOLKEM, CSV, Z.S., V RONOVE N. D

Ekonomicka, ekologicka a socidlni udrzitelnost je diilezitd pro rozvoj regionu. D4 se
fici, ze veelafstvi se podili na udrzeni vSech téchto faktorti. Opylovani rostlin, prostfednictvim
vcel, ptispiva ke stabilité regionu. Opylovani musi byt zajisténo predevsim z diivodu podpory
zemé&délstvi. Otazkou je, zda je u nas vcelati dostatek a zda se jejich pocet zvySuje, snizuje €i
je vyvoj konstantni. V Ceské Republice se jedna predevsim o drobné véelaie, ktefi spravnym

chovem vcel, poméhaji zajistit opylovani rostlin.
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Vcelafi se zacali sdruzovat, protoze si byli védomi skutecnosti, ze jedin€ timto zptisobem
mohou uspesné rozvijet svoji ¢innost, podstatné rychleji poznavat nové metody v chovu véel

pomoci vymény vlastnich zkusenosti mezi sebou a organizovanim piednasek a seminari.

Prvni Cesky véelaisky spolek byl zaloZen jiz v roce 1847 v Tieboni. ZO CSV, z. s., Ronov
n D. je spolek, ktery svou lokalitou spad4 do vychodnich Cech okres Chrudim. V sou¢asné dobé
spada do této lokality 27 obci. Velarsky spolek pro Ronov a okoli, jehoz ¢innosti se budeme
dale zabyvat, byl zalozen 13. listopadu 1936 a do této nove vznikajici organizace se ptihlasilo
81 véelaiti. Zakladajici vesnice: Ronov, Lipovec, Tuchov, Zleby, Tfemosnice, Zlebska Lhotka,
Zavratec, Mladotice, Biskupice, Moravany, Vinice, Béstvina, Podhradi, Knézice, Lhuty, Staré¢

Dvory, Poc¢atky, Rudova, Hojesin, Zlebské Chvalovice, Zbyslavice.

Kromé ptedavani cennych zkusSenosti mezi ¢leny organizace, nabizelo Clenstvi i dalsi
vyhody jako moznost navstév na potadanych seminafich o chovu vcel, moznost zapijceni
vcelatfského vybaveni od organizace nebo garance nizSich cen krmného cukru.

Piedvalecna léta byla pro Spolek léty budovani a konsolidace. Navrh stanov byl dne 11.
12. 1936 schvalen Zemskym ufadem v Praze a vstoupil v platnost. Prvni valna hromada, ktera
byla konana 24.1 1937 se jiz zabyvala praktickymi problémy vcelafeni. Bylo zakoupeno dalsi
spolecné vybaveni a stanoven clensky piispévek organizaci. V tomto obdobi dochdzelo
k velkému rozvoji a ¢lenska zakladna ¢itala 111 ¢lend.

Za Il. Svétové valky, kdy byla ¢innost spolku velice kontrolovana a vyzadovana specialni
povoleni pro potadani ¢lenskych schizi, doslo k velkému ubytku ¢lenti. Bylo to pfedevSim
z diivodu, Ze se lidé bali shromazd’ovat a pro uspotfadani schiize bylo potieba zajistit ufedni
povoleni.

Spolek se stabilizoval az po roce 1952, byly obnoveny pfednasky a besedy o vcelareni.
V roce 1960 doslo v celé republice k i1zemnim zménam a Ronov nad Doubravou byl za¢lenén
do okresu Chrudim. V té dobé spolek obhospodaioval 623 vcelstev a mél 101 ¢lend.

V sedmdesatych letech dochéazi ke zménam ve vyboru a star$i generace byla nahrazovana
mladsimi ¢leny. Organizaci se dafilo, za coz mluvi vyborné vysledky umisténi. To obsadila na
prvnim misté ve vykupu medu ve vychodoceském kraji.

Zlomovy byl rok 1989, kdy byl zvoleno novy vybor. Doslo i1 ke zméné trzni politiky
s vykupovéanim medu. Celkova vykupni sit’ medu od statu se rozpadla a zacali vznikat soukromé

organizace a soukromnici, ktefi med zacali vykupovat. Rozvinul se i prodej medu piimo od
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vcelate. BohuZzel tento nezajem statu o med vedl k poklesu ¢lent organizace i ke snizeni stavu

véelstev (Podhajecky, 2016).

Obr.11: Ukazka véelnice v obci Mladotice nad Doubravou. Zdroj: Vlastni zdroj.

V praktické Casti se budu zabyvat otdzkou, zda tento pokles vcelara a veelstev stale
pokracuje nebo zda se tato situace jiz zménila. Ke srovnani jsem si vybrala obdobi od roku
2012-2016. Priizkum bude proveden v oblasti mikroregionu ZO CSV, z. s., Ronov nad
Doubravou a to z toho divodu, protoze zde mame nase vlastni v¢elstva a dobfe znam tuto

oblast.

Aby bylo moZzno zhodnotit tyto stavy, musela byt zajiSténa vstupni data. ProtoZe tyto
informace nejsou nikde zpracovéna, sestavila jsem tabulku z udaji poskytnutych od ZO
Ceského svazu véelait, z. s., Ronov nad Doubravou a vysledky téchto ptehledd budou pak

pouzity pro jejich potiebu.
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5. VYSLEDKY SETRENI V OBLASTI ZO CSV, Z.S., V RONOVE N. D.

V této Casti jsou znazornény jednotlivé oblasti vyzkumu vztahujici se k vybranému
vcelarskému spolku. Ty se tykaji porovnani pocti ¢lenli organizace, vyvojem poctu véelstev a poctu

vytézeného medu, vosku a odchovanych matek. Zjisténé uidaje byly porovnavany pro obdobi 5 let.

Nazev obce umisténi
vCelstev
Béstvina ano
Biskupice ne
Bily Kamen ano
Bousov ano
Drhotin ne
KnézZice ano
Kubikovy Duby ano
Lhity ne
Licom¢éiice ano
Lipovec ano
Mladotice ano
Moravany ano
Pafizov ano
Podhotany ano
Podhradi ano
Ronov nad | ano
Doubravou
Rostejn ano
Skoranov ano
Stary Dvir ano
Spacice ano
TremosSnice ano
Tuchov ano
Vestec ne
Zavratec ano
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Zbohov ne

Zlebska Lhotka ano

Zlebské Chvélovice | ano

Tabulka ¢. 3: Seznam obci a umisténi v¢elstev, spadajicich do pisobnosti ZO Ronov nad
Doubravou. Zdroj: ZO CSV, z. s., Ronov nad Doubravou.

Do této oblasti spadéa 27 obci. Z toho ve 22 jsou evidovani aktivni vCelaii a 5 obci je v soucasné

dobé bez evidence veelstev. Vyméra monitorované oblasti je 7 728 ha.
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Obr. 12: Zobrazeni uzemi spadajici do piisobnosti ZO CSV, Ronové n. D.. Zdroj: ZO CSV, z.
s., Ronov nad Doubravou.
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pocet vcelari

2012 2013 2014 2015 2016
50 50 o1 53 56

Tabulka ¢&. 4: Poéet véelaiti pro zkoumanou oblast v obdobi 2012-2016. Zdroj: ZO CSV, z.

s.,Ronov nad Doubravou.

pocet vcelarti ve sledované oblasti

57
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51
50
o —— R
48
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Graf ¢. 1: Grafické znazornéni poctu vcelaii pro zkoumanou oblast v obdobi 2012-2016.

Zdroj: ZO CSV, z. s., Ronov nad Doubravou.
Z grafu je patrné, ze kromé rokd 2012 a 2013, kdy jsou pocty vcelaiti konstantni, se

Vv nasledujicich letech pocet vcelaiti ve vybrané oblasti zvySuje. Procentudlni rozdil roku 2012

a 2016 je 12%.
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pocet véelstev v obcich, patticich do naseho regionu

Spadové obce 2012 2013 2014 2015 2016
Béstvina 41 36 32 35 37
Biskupice 0 0 0 0 0
Bily Kamen 0 0 0 0 1
Bousov 27 28 32 37 35
Drhotin 0 0 0 0 0
KnéZice 5 4 6 4 5
Kubikovy Duby 8 11 11 13 12
Lhuty 0 0 0 0 0
Licoméfice 42 50 50 52 51
Lipovec 5 5 8 9 13
Mladotice 47 47 53 58 58
Moravany 14 15 12 14 10
Patizov 25 1 4 5 10
Podhotany 27 26 25 23 24
Podhradi 15 10 10 14 11
Ronov nad Doubravou 71 73 80 70 78
Rostejn 7 7 6 7 11
Skoranov 0 0 0 8 16
Stary Dvar 10 7 4 8 15
Spadice 20 20 20 10 7
Tremosnice 41 44 42 40 31
Tuchov 2 2 2 3 2
Vestec 0 0 0 0 0
Zavratec 4 7 9 10 9
Zbohov 0 0 0 0 0
Zlebskéa Lhotka 8 12 16 17 19
Zlebské Chvalovice 21 29 31 32 32
celkem 440 434 453 469 487

Tabulka ¢. 5: Vyvoj vcelstev pro danou oblast v obdobi 2012-2016.

Zdroj: ZO CSV, z. s., Ronov nad Doubravou.
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Graf €. 2: Grafické znazornéni poctu véelstev pro zkoumanou oblast v obdobi 2012-2016.
Zdroj: ZO CSV, z. s., Ronov nad Doubravou.

Pti porovnani poctu vcelstev v roce 2012 a v roce 2016 piedstavuje narast 47 vcelstev, coz je

10,5%.
2012 2013 2014 2015 2016
vyto¢eny med (kg) 11527 8640 8531 9347 | 12710
vytézeny vosk (kg) 360 252,5 347 396 392
odchov matek (ks) 95 54 66 63 54

Tabulka ¢. 3: Mnozstvi ziskanych vcelich produktii a odchovanych véelich matek, v ramci

zvolené oblasti, v obdobi 2012-2016. Zdroj. ZO CSV, z. s.,Ronov nad Doubravou.
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Graf ¢. 3: Grafické znazornéni mnozstvi vyto¢eného medu a vytézeného vosku pro

zkoumanou oblast v obdobi 2012-2016. Zdroj: ZO CSV, z. s., Ronov nad Doubravou.

Z grafu je patrné, ze jak v ptipadé mnozstvi vyto¢eného medu, tak i vytéZzeného vosku se jedna
0 nesourody vyvoj. Pii porovnani roku 2012 a 2016 je narist produkce medu o 1183kg. Nartst

vytézeného vosku je o 32kg.

Ovéfeni hypotézy shody vyvoje véelstva v ramci CR a ZO CSV, z. s., Ronov nad

Doubravou

HO: (nulova hypotéza): vyvoj véelstev v CR ma stejny pribéh jako vyvoj véelstev v ZO CSV,
z. s., Ronov nad Doubravou
H1: (alternativni hypotéza): vyvoj véelstev v CR nema stejny priibéh jako vyvoj véelstev v ZO

CSV, z. s., Ronov nad Doubravou
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rok 2012 2013 2014 2015 celkem
23,5 24,0 26,2 26,3 100,0

Pocet véelstev CR (oéekavany

Vivoi) 540 705 | 553040 | 603 392 606 313 2303 450

Pocet véelstev R n D (pozorovany

vivoj) 440 434 453 469 1796

Pocet véelstev R n D (pozorovana

&etnost na zakladé vyvoje CR) 422 431 470 473 1796

Chi -kvadrat 0,80413| 0,018113 0,648332| 0,029624 0,80413

1,50

hodnota testovaného kritéria

Kriticka hodnota chi-kvadrat

testovaného kritéria platna pro 3

stupenl volnosti, 5% hlading

vyznamnosti 7,82

Tabulka ¢. 4: Pearsonuv chi-kvadrat test

1,5 <7,82 hodnota testované kritéria je nizs$i nez hodnota kritické hodnoty. Plati zde tedy, ze

nulova hypotéza se ptijima a kolonie véelstev v CR se vyviji stejné jako populace véelstev v ZO

CSV, z. s., Ronov nad Doubravou.

400 |-
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pozorované mnozstvi

vcelstev

oc¢ekavané mnozstvi
véelstev

Graf ¢. 4: Porovnani pozorovaného mnozstvi véel oproti ocekavanému mnozstvi véel v ramci

Z0O CSV, z. s., Ronov nad Doubravou, v obdobi 2012-2016. Zdroj: vysledek Pearsonova chi-

kvadrat testu.
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6. DISKUZE

Vela zije na Zemi jiz vice nez 15 miliont let a o jeji uzitecnosti nemiize byt pochyb.
Podle Solcanského (2015), by se na nasem uzemi méla vyskytovat véela medonosna kranska
a véela medonosna tmava. V budoucnu bychom se jiz s véelou tmavou neméli v ramci Ceské
Republiky setkat. Od 18. 3. 2017 plati novy plemenatsky zakon, ktery by mél zabranit Sifeni
jinych plemen, nez je vc¢ela kranska.

Jako kazdy zivy tvor, je i v€ela ohrozena nejriznéjsimi faktory. EXistuje v8ak nékolik
zéasadnich faktord, které mohou mit vliv na Zivot véelstva, a ¢asto se mizeme setkat i
s kombinovanym pisobenim téchto stresorti na vcely. Patii mezi né predevsim:

e nedostate¢nd vyziva

e Skudci
e nemoci
e oOtravy

e zhorSené Zivotni prostredi

e Spatné chovatelské postupy

Vsechny vyse jmenované faktory mohou mit podil na $patném stavu vceli populace, ale
protoZe véela medonosna patii mezi jeden z mala druhli hmyz{, ktery se podatilo ¢lovéku
zdomécnét a vyuzivat pro vlastni potfebu, dalo by se konstatovat, ze praveé spravné zvoleny
chovatelsky postup a dostatecna péce vcelare je rozhodujicim faktorem pro dobry stav
vcelstva. Spravny vcelat by mél oplyvat nejen teoretickymi, ale 1 praktickymi znalostmi a to
predevsim v oblasti zaloZeni vCelstev, omezeni rojeni, eliminace nemoci, pfipravou vcel na
zimu atd.

Podle Liebiga (2000), se doporucuje krmeni az do poloviny zafi. To se uz v praxi moc
nepouziva, protoZe v tomto chladnéj$im obdobi by vcely krmeni Spatné€ odebiraly na
zpracovani a z kbelikt by ho jiz viibec nevybraly.

U chovateli vcel je znamé potekadlo, ,,v zafi ul zavii a kli¢ zahod™. To se tyka predevsim
krmeni v¢el, které by se mélo stihnout do konce srpna. Je to také hlavné proto, aby cukerny
roztok zpracovaly jesté staré letni vCely a ne nové se lihnouci dlouhovékeé véely, které musi

neupracované v ule pfezimovat.

V Ceské Republice se veelati sdruzuji v ramci Ceského svazu vcelait, které v soucasné

dobé ¢ita vice, nez 52 tisic ¢lentll coz predstavuje 98% vSech vcelaii na naSem tzemi.
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V ramci praktické ¢asti této prace byl proveden vyzkum, posuzujici stav véelati a
véelstev v oblasti ZO Ronov nad Doubravou a to v obdobi 2012-2016. Pti ovéfeni hypotézy
bylo zjisténo, ze 1 kdyz média tvrdi opak, v této oblasti je stav v¢elatti a véel v pritbéhu
poslednich pét let mirné rostouci a nebyly zde zaznamenany zadné rozhodujici poklesy ¢i
narusty. Pocet vCelstev vétsSinou koresponduje s rustem nebo poklesem stavu véelaid.
Klesajici stav byl zaznamenan pouze v roce 2013, ostatni roky miizeme zaznamenat nartist.

Zajimavym zjiSténim bylo, Zze mnozstvi vytoCeného medu v nékterych letech
neodpovida stoupajicim ¢i klesajicim hodnotdm poctu vcelait a poctu veelstev, jak by se dalo
predpokladat. Z toho se d& usuzovat, ze vynos medu nebude zavisly na poctu vcelstev, ale bude
ovlivnén jinymi faktory, coz jsou predevs§im pifirodni podminky.

Nesourody grafovy vyvoj byl zaznamenan i v mnozstvi vytézeného vosku. V roce 2015
bylo vytéZeno vétsi mnozstvi vosku a to o 1% neZ v roce 2016.

Aby byla tato hypotéza ovéiena i pro vétsi uzemi, bylo provedeno srovnani poctu

véelstev a véelait ve stejném obdobi v ramci celé Ceské Republiky.

rok vcelafi vcelstva
2012 48 132 540 705
2013 50471 553 040
2014 53 447 603 392
2015 54 416 606 313
2016 data nebyla zatim dostupna

Tabulka ¢. 4: Mnozstvi hlasenych véelatt a véelstev v obdobi 2012-2016, v ramci CR. Zdroj.
MZE.

| kdyz data, za rok 2016, nebyla jest¢ v dobé odevzdani této prace dostupna,

z ptedchozich let je patrno, Ze se nejedna o ubytek vcelaid ani vcelstev a opét je zde také
nepatrny narust.

Pomoci Pearsontiva chi-kvadrat testu byla potvrzena hypotéza, ze kolonie véelstev v CR se

vyviji stejng, jako populace véelstev v regionu ZO CSV, z. s., Ronov nad Doubravou a jedna

se o sourody vyvoj.
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Velatstvi jako odvétvi je podporovano ze strany statu v podobé nejriiznéjsich dotaci. Toto
vidim jako jeden z faktord, ktery zajistuje jeho stabilitu.

V¢elati mohou Cerpat:

e narodni dotace

e krajské dotace

e cvropské dotace

Ochrana vcel je rovnéz zajiSténa zakony, stanovujici pfisna pravidla pro pouzivani
chemickych prostiedku, které by mohly mit vliv na zdravi véel. Zde musim konstatovat, ze
vcelafi se vét§inou snazi své povinnosti plnit, protoze se jedna predevsim o zdravi jejich véel.
Podle mého nazoru je problém hlavné u zeméd¢lct, kterym jde v prvni fad€ o vynosy. Proto pti
postticich zdkony v n¢kterych piipadech nedodrzuji, jak tomu mohou nasvédcovat umrti vcel

Vv blizkosti zemé&d¢lskych ploch.
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Obr. 13: Mapa stanovist s Setfenim pfFicin hromadnych thynt véelstev v roce 2015. Zdroj:

Statni veterinarni sprava.

Cervenymi body jsou oznadena mista, kde byl prokazan uhyn véelstev v souvislosti
S pouzitim piipravku na ochranu rostlin.

Cerné body jsou mista, kde probiha $etfeni, zda (thyn véel mohl byt zplisobem pouZitim
pfipravku na ochranu rostlin.

Toto jsou thyny, které¢ byly nahlaSeny a proSetfeny. Vcelafi Casto uhyny otravou ani

nenahlasuji, protoze se Spatn¢ prokazuji.
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Jak uvadi Vesely a kol., (1985), spravné a stabilni zavceleni je pro krajinu a ¢lovéka velmi
dilezité. Zde bych chtéla podotknout, ze ¢lovek by se mél vyvarovat také prevéeleni krajiny,
které¢ sebou muze nést rizika v podobé nedostatkli potravy pro vcely a znacné Sifeni nemoci
mezi véelstvy. S pohledu mnozZstvi véelstev je Morava zavéelengjsi nez Cechy. Podle Holuba
(2013) je pramérné zavéeleni krajiny v CR 7 véelstev na km2. Hodnoty udavané CSV v roce
2015 ukazuji Ze, nejvétsi hodnoty zavéeleni dosahuje oblast Brna - 16,2 véelstev/km? nejnizsi
pak okres Most 2,3 véelstev/km? Pramérné zavéeleni v tomto roce se pohybuje 7,6
véelstev/km? . I toto by mohlo nasvéd¢ovat tomu, Ze vyvoj véelstev je v poslednich letech
v ramci Ceské Republiky konstantni, miize se viak lisit v ramci jednotlivych oblasti.

V zajmu vcelaii by tedy mélo byt sledovat mimo jiné i tento faktor a snazit se udrzovat

mnozstvi v€el v rovnovaze s prirodou, aby byl tento hmyz zachovan i pro dalsi generace.
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7. ZAVER

Véela mé v prirod¢ velmi vyznamné postaveni a v uréitych smérech ma pro ¢lovéka
nenahraditelny vyznam a to hlavné z divodu poskytovani produkti jako jsou med, propolis,
vosk a véeli jed. V¢ela medonosna je vSak piedevs§im dilezitym opylovaem a jeji chov patii
K vyznamnému odvétvi zemédélstvi u nas.

V¢ely jsou velmi citlivé na prostiedi, ve kterém ziji a ke svému budoucimu rozvoji
potiebuji Cisté ovzdusi. Proto by méla byt snaha ¢lovéka zajistit pro véely co nejpiiznivejsi
zivotni prostiedi pro jejich pieziti. To znamena zabezpecit ochranu proti Skodlivym Cinitelim
a Snazit se zajistit vhodny zdroj v¢eli pastvy na zemédélském, ale i na nezemédelském fondu,
jako jsou okrasné zahrady, soukromé zahradky, ¢i rekreacni plochy.

Zivot véely je izce svazan s celou kolonii, protoZe samotny jedinec i pii vhodnych
zivotnich podminkach za velmi kratkou dobu hyne. Jak jiZ bylo zminéno v této praci, mohou
byt veely ohrozeny nejen nemocemi a predatory, ale i Spatnym zachazenim ze strany lidstva.

V soucasné dob¢ vsak stav véelait a véel je stabilizovany a v poslednich péti letech,

Vv kterych byl jejich stav porovnavan, nabyvaji mirné stoupajicich hodnot.
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