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Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: A

Odtivodnéni:

Cilem diplomové prace je ,,zjistit, jaké jsou dopady procesu oddluzeni na zivotni svét piedluzenych lidi.
Cil je vymezen sice ambiciozné€, nicméné explicitné v ivodu prace. Cil je formulovany v kontextu socidlni
politiky a socidlni prace.

Hodnoceni struktury prace: B

Odtvodnéni:

Struktura prace odpovida vynosu dékanky FF UHK ¢. 17/2018 ve znéni metodického pokynu feditele USP
FF UHK ¢. 1/2018. Jeji struktura je logicka z hlediska cile prace, rozvrzeni textu do jednotlivych kapitol a
subkapitol neni vzdy vyrovnané.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace: B

Odtvodnéni:

V teoretické Casti jsou rozpracovany klicové pojmy, uvedené v cili prace (dluznik, pfedluzeni, proces
oddluZeni, kvalita Zivota a dopady ekonomické, socialni a zdravotni, Zivotni svét a vS§ednodennost). Velmi
ocefuji, ze studentka pro ucéely prace vytvofila vlastni ¢lenéni skupin dluznikd, nebot’ dosud publikovana
¢lenéni nevyhovovaly (viz kapitola 1.1).

Teoreticka vychodiska odpovidaji stavu soucasného poznani i stupni studia. Ocefiuji volbu konceptu
zZivotniho svéta, ktery funguje i jako ramec pro vyzkum. Studujici pracuje s informacemi dostate¢né.
Vyuziva adekvatni odborné prameny, bohuzel minimalné pracuje se zahrani¢nimi (cizojazy¢nymi) zdroji.
Studentka zietelné vymezuje vlastni perspektivu, s jakou ke zvolenému tématu piistupuje, opira se pfi tom o
své profesni zkuSenosti.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: B

Odtvodnéni:
Metodicka ¢ast obsahuje hlavni cil vyzkumu, ktery zptesnuje cil celé diplomové prace. Studentka si klade za
cil zjistit, jaké jsou dopady procesu oddluzeni, které ptimo pusobi na zivoty 0sob, které vstoupily do
procesu oddluzeni.
Studentka vyzkumny cil rozvadi do 3 dil¢ich vyzkumnych cilt:
DVC 1: zjistit, jak dluznici vnimaji kvalitu zivota.
DVC 2: zjistit, jak dluznici vnimali zivot pied vstupem do oddluzeni a jak vhimaji Zivot po
vstupu do oddluzeni.
DVC 3: zjistit, v ¢em se zivot dluznikt zménil po vstupu do oddluzeni.
Studentka zvolila kvalitativni vyzkumnou strategii, metodu dotazovani, techniku narativniho rozhovoru.
Zvolena strategie, metoda i technika jsou vzhledem k vyzkumnému cili zvoleny adekvatné a fadné
odtvodnény.
Metodicka ¢ast obsahuje také transformacni tabulku s prevodem dil¢ich cilii na tazatelské otazky. Studentka
reflektuje, ze u narativniho rozhovoru byly tazatelské otazky urceny k doplnéni a tedy spise jakymsi
voditkem, neZ pevnou strukturou.
Vybér informanti je fadn€ popsan a odivodnén. Pribéh sbéru a zpracovani dat v kapitole 5.6 dava dobry
prehled o tom, jak byl vyzkum realizovén v jednotlivych krocich.
V kapitole 5.8 studujici reflektuje eticka rizika vyzkumu (rozhovoru) a také rizika zvolené vyzkumné
strategie z hlediska validity vyzkumu. Tato reflexe neni pfili$ propracovana.



Hodnoceni zpracovani vysledka vyzkumu: B

Odiivodnéni:

Zpracovani vysledki ma logickou strukturu dle dil¢ich cilt. V praci je jednoznaéné oddé€lena prezentace
zjisténych udaju od vlastni interpretace. V ramci interpretace dochazi ¢astecné ke konfrontaci s teoretickymi
vychodisky, jinak je interpretace vedena v deskriptivnim duchu.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéra prace: C

Odiivodnéni:

Studujici zevrubné popsala, jak informanti vnimaji dopady oddluzeni na svoje zivoty a zprostiedkované téz
na Zivoty osob blizkych a uvedla ekonomické a zdravotni konsekvence. Zvolenych cilii prace se tim podafilo
dosahnout.

Vytku mam k obsahu kapitoly 7. Ta obsahuje pouze shrnuti, av§ak avizovana diskuse chybi. Kriticka reflexe
provedeni vlastni analyzy po strance instrumentalni ¢i etické nejde do hloubky. Studujici neformuluje zadna
opatieni k napraveé, jen navrhuje rozsifeni obdobné pojatého vyzkumu na dalsi cilové skupiny piedluzenych
osob.

Hodnoceni formalni stranky prace: B

Odtvodnéni:

Stylistické a gramaticka uroven prace a dodrzeni formalnich pozadavkl odpovidé naroktim kladenym na
zaveérecnou kvalifikaéni praci. Dojem kazi ob¢asné pieklepy a chyby v interpunkci. Forma cita¢nich odkazt
u pouzité literatury je v souladu s pokynem feditele USP ¢&. 1/2018.

Hodnoceni pfinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky: A

Odtvodnéni:

Prace je zaméfena na oblast socialni politiky, konkrétné na fenomén ptedluzeni. Z tohoto divodu jsou
vystupy prace vyuzitelné k prohloubeni diskuse k tématu forem podpory piedluzenych osob.

Dalsi pripominky
Studujici prokazala schopnost naplanovat a realizovat socialné-védni vyzkum. S vedoucim prace
spolupracovala a dbala jeho pokynt a navrha.

Otazky k obhajobé:
Zjistila jste ze zjisténych skutecnosti rozpor s nékterym z teoretickych vychodisek?
Co ze zjisténych skute¢nosti povazujete za nejvetsi piinos?

Jaka opatieni pro oblast socialni politiky byste na zaklad¢ vasi prace formulovala?

Celkové zhodnoceni prace: B

17. 1. 2021, Hradec Kralové Jan Hlousek

jméno vedouciho (strojové)

podpis vedouciho



