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Predlozena prace se zabyva tématem problematického uzivani socidlnich siti, které je vztahovano
k vybranym aspektiim emoc¢ni inteligence. Je tradi¢né ¢lenéna do teoretické (20 stran) a empirické ¢asti
(26 stran).

Teoreticka ¢ast se opira o relevantni, prevazné ¢eské, odborné zdroje. Autor tyto zdroje kompiluje a
vyuziva pii tvorbé vlastniho textu. Zpiisob, jakym snimi pracuje, je ponckud netrpélivy a
nesystematicky - jeho vlastni tvrzeni jsou sice v nékterych pripadech doprovazena odkazem na zdroje,
mnohdy vSak chybi argumenty nebo konkrétni ptiklady (viz napf. na s. 16: ,,Jsou taci, kteri si mohou
slovo “empatie” zaménit se slovem “soucit”. BohuzZel se jednd o dvé rozdilna slova, soucit je totiz
soucasti empatie. Empatie neni pouze sdilenim negativnich emoci, nybrz sdilenim emoci jakozto celku.
nebo nas. 19:). Tento styl prace s textem spolu s nepiesnym pouzivanim jazyka (napt. nas. 15: ,,Vyvoj
Obsah textu této ¢asti je smysluplné strukturovan, v teoretické ¢asti se ctenatr dozvida nékolik novych
pojmu z oblasti nevhodného pouZzivani socialnich siti, coZ povaZuji za pfinosné. Ukonceni teoretické
¢asti je bez jakéhokoli shrnuti.

Ke struktufe empirické ¢asti mam vyhrady. Zacind ,,na zelené louce* popisem metody, aniZ by bylo
zfejmé, co presné bude predmétem vyzkumu a v jakém kontextu. Podkapitola Obsah a cile vyzkumu je
pro mé nelogicky zatrazena az jako tfeti oddil této ¢asti. Dale chybi vychodiska vyzkumu a teoreticky
ramec, o ktery se tato konkrétni studie opirala. Metoda analyzy dat nebyla viibec popsana, pouzivani
nékterych schémat a grafti mi naopak pfipada nadbytecné a bylo by vhodné&;jsi vepsat do textu. Diskuse
a interpretace zjiSténi a uvedeni omezeni vyzkumu v praci rovnéz chybi. Zavére¢na doporuceni pro
praxi naopak ocenuji.

Celkové hodnoceni:
Ptes vySe uvedené pripominky prace splnila kladené pozadavky a doporucuji ji k obhajobé.

Navrh klasifikace:

Otazky a podnéty k obhajobé:
1. Mc¢la Vami realizovana studie n¢jaka omezeni, pro kterd nemohou byt vysledky zcela
zobecnény nebo mohly byt dokonce zkresleny?
2. Coz Vami ziskanych vysledkii vyplyva o populaéni skupiné€ respondentt, ktera
odpovédéla? Ocekaval byste odlisné vysledky u jinych skupin a pro¢?



Hodnocené parametry Skala 1-5; 1=
vyborny; 5=
nedostatecny

Teoreticka ¢ast prace

1. Pouzité zdroje —, mnozstvi, relevance, aktudlnost 2

2. Kvalita prace s odbornymi zdroji — kompilace, 2
syntéza, citace

3. | Jazykova uroven prace 3

4. | Obsah a strukturace prace — stavba kapitol, jejich 2
Clenéni

Empiricka cast prace

5. | Obsah a strukturace empirické casti 2

6. Pouzitd metoda a jeji prezentace 2

6. Diskuse a interpretace, omezeni vyzkumu 3

7. | Zavér a implikace pro praxi 1

V Hradci Kralové, 23.5. 2023

Doc. Mgr. Katetina Juklova, Ph.D.



