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Hodnoceni obsahové struktury prace:

a) zhodnoceni tématu a cild prace

Zhodnoceni tématu prdce:
(aktudlnost, praktické vyuZiti, ndzor autora posudku, slovné caa 5-10 radki)

Tvorba a vyuziti interaktivnich Uprav textu pro neslysici ¢tenare ve specidlné pedagogické praxi
je dle mého nazoru velmi dobfe zvolené téma a velmi origindlni s ohledem na soucasné
prostupovani ICT do specidlni pedagogiky.

Zhodnoceni cilt prdce:
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné cca 5 — 10 radk)

Cil prace byl stanoven s ohledem na vy3e uvedené. Soucasné prostupovani ICT do specidlni pedagogiky
se odrazi také na tvorbé textu pro prelingvalné neslysici ¢tenare. V soucasné dobé jiz existuji softwary,
které se vénuji Upraveé textu a je potfeba o nich shromaZzdovat data z hlediska vyuZitelnosti v praxi.

b) zhodnoceni metodologické stranky prdace

Komparativni zpracovdni tématu prdce ne

UZiti zésadni odborné literatury a zdroju ano

UZiti zahranicni literatury a zdroju ano s vyhradami
Primérend odbornd terminologie prdce ano

Uziti kvalitativnich metod vyzkumného ano

setreni

Uziti kvantitativnich metod vyzkumného ne

setreni




Realizace origindlniho metodického ano

postupu

Zaméreni na komparativni historicky ne

ndhled

Splnéni deklarovanych cili prdce ne

*Nehodici se Skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Hodnoceni formalnich kritérii prace:

Uziti predepsaného rozsahu prdce ano

Vhodnd grafickd uprava strankovdni a ano

textu

UZiti akceptované formy citaci ano

Vhodnd jazykovd uroven prdce ano

Priméreny rozsah literatury a zdroji ano

Primérend forma priloh ano

*Nehodici se Skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Zasadni pripominky k obsahové urovni prace:
(pfipominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

a) Teoreticka ¢ast prace je rozdélena tradi¢né na nékolik ¢asti. Komplexné shrnuje souc¢asné dostupné
poznatky o prelingvalné neslysicich a Upravé textu pro neslySici ¢tendre. Teoretickd cast prace ma
charakter kompildtu literatury. Zasadné zde postrdddm teoreticky vstup do oblasti soucéasnych
dostupnych technologii, které se vyuzivaji v praxi — napf. hardware, ktery vyuzivd iOS, Android a
neposledni fadé zatizeni, které vyuzivaji Windows. K ucelenosti teorie by také bylo dobré napsat kratké
porovndni mezi témito technologiemi. Celkem mi pfijde teoreticka cast jako dobry vstup do fesené
problematiky, az na vySe zminénou ¢ast.

b) Praktickd Cast prace je rozdélena do nékolika casti. V prvni ¢ast najdeme resSersi soucasného
dostupného softwaru pro Upravu textu. Jako nedostatek zde shleddvam opét slepé zaméreni autora
pouze na systém s operacnim systémem iOS a Mac OS X. Z jakého dlivodu autor neuvedl jiné dostupné
platformy? Napfiklad vyuZiti ePub reader pro OS Android. AZ na tento nedostatek je tato ¢ast prace
dobfe zpracovana. V druhé ¢asti prace se autor vénuje vyuzitelnosti upravenych textl v interaktivni
podobé. Celkové tuto cast prace hodnotim velmi dobre. Autor si vybral pét déti, které testovaly
interaktivni text na iPadu. Velmi dobfe popisuje priibéh testovani a interpretaci dat. Pouze v zavéru
bych se vyhnul ,,doporuceni“ o ndkupu technologie. Pfijde mi to zbytecné.

Zasadni pripominky k formalni trovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

a) bez zasadnich pripominek

Otazky k obhajobé prace:

(konkrétni otdzky, prip. s vyjddreni vahy dileZitosti jejich zodpovézeni pro obhajobu)

‘ a) viz vyse.




Vysledné zhodnoceni prace a zavér posouzeni:
vyhovujici

PredloZend prdce spliiuje (s vyhradami) podminky nebo nesplriuje podminky a ndroky kladené
na BP (DP). Navrh na celkové hodnoceni B

4. kvétna 2016 Mgr. Jan Zvonicek

datum a misto podpis autora posouzeni



