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Uvod

S rasismem se setkavame i v dne$ni pokro¢ilé dobé dnes a denné. Ceska republika
je vyspélou zemi v mnoha oblastech, ale i piesto zde najdeme urcitou miru rasové
nesnaSenlivosti, ktera vychazi z rasovych teorii. Rasové teorie jsou uzce spjaty s rasismem,
mély a stale maji negativni dopad na déni ve spolecnosti. Pohledy na rasismus a rasové
teorie se mohou v pribéhu ¢asu ménit, coz nas vedlo k zaméfeni se na dané téma.

Zminovanym tématem nasi diplomové préace jsou rasové teorie z pohledu generaci.
Jak jsme jiz uvedli, s rasismem, ktery uzce souvisi s rasovymi teoriemi, se setkavame
bézné, z tohoto diivodu se jednd o velmi aktualni téma. Jeho zpracovani ndm umozni ziskat
nové poznatky a vytvofit navrh opatieni, které by mohlo vést ke zlepSeni situace tykajici se
rasové nesnasenlivosti.

Nase prace je rozdélena na ¢ast teoretickou a empirickou. V teoretické ¢asti, kterd
¢itd tii kapitoly, se zabyvadme rasou, rasovou klasifikaci a také rasismem. Vymezit po
teoretické strance témata, kterd se danou problematikou zabyvaji, jsme stanovili jako cil
této Casti. Ve druhé, empirické Casti, jsme se zamétili na zpracovani a vyhodnoceni dat
ziskanych z naseho Setfeni.

V prvni kapitole s ndzvem ,,Zakladni pojmy* se zaméfujeme na pojmy, které jsou
nezbytné pro pochopeni dané problematiky. Mezi tyto patfi pojem ,rasa“, ktery mj.
definujeme, ale také pojem ,.etnicita®, u néhoz jsme se zaméfili na samotné pojeti a popis
vybranych mensin, které spadaji do téch nejpocetnéjSich na nasem Uzemi. Jedna se o
romskou, slovenskou, polskou, ukrajinskou, némeckou a vietnamskou narodnosti mensinu
a Zidy, ktefi jsou dilezitou sou¢asti daného tématu minimalné po strance historické.

Dalsi kapitola se zabyva jiz zmifiovanou rasovou klasifikaci, kde uvadime jeji vznik
a vyvoj, dale novodobé rasové teorie jako socidlni darwinismus, eugeniku ¢i Skolu rasove
antropologickou.

Posledni kapitolou teoretické casti je ,,Rasismus®, kde se zaobirdme timto
terminem, jeho ideologii, projevy, extremismem spojenym s timto pojmem nebo také
prevenci rasismu a s tim souvisejicimi organizacemi.

Ctvrta kapitola je jiz soucasti empirické asti nasi prace, jejimz cilem je posoudit
a komparovat miru rasismu a pohled na rasové teorie napii¢ vybranymi generacemi. Pro
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tuto Cast prace byl zvolen kvantitativni vyzkum. Po vyty€eni cile jsme stanovili hypotézy
a metody vyzkumu. Vyzkumné Setfeni bylo tedy provedeno formou dotazniku, z né¢hoz
jsme ziskali potfebna data od vysokého poctu respondentii k jejich nasledné analyze
a zpracovani.

V nasledujici kapitole se vénujeme zavérim vyzkumného Setfeni predkladané

diplomové prace a diskusi.



1 Zakladni pojmy

Hovofime-li o problematice rasismu a rasovych teorii, které je nutné vénovat pozornost,
musime nejdiive porozumét zakladnim pojmim. Mezi ty mizeme zatfadit pojem ,,lidska
rasa‘ a pojem ,,rasova klasifikace*.

Rasova klasifikace nalezi do biologické antropologie. Objasiiuje piivod a vyvoj lidskych

ras, jejich klasifikaci a rozsifeni v souc¢asnosti a minulosti.
1.1 Rasa

Lidské rasa je podle Wolfa pojem ptirodovédecky a biologicky. Vyhradné plati pro
t&lesné znaky (kozni pigmentace, tvar hlavy a jinych ¢asti t&la) a vlastnosti ¢lovéka.t

Stejného nézoru je také Dacik, ktery rovnéz uvadi, ze pojem rasa spadd do pojmil
biologickych, a pravé na zakladé antropologickych poznatktl dochazi k jeho definovéni.?

V prubéhu uplynulych sta let byly shromazdény v antropologii a prehistorii dikazy, ze
puvod a vyvoj lidské spolecnosti probihal na uzemi Starého svéta — v Asii, Evropé a
Africe. Za poslednich sto tisic let doSlo v téchto velkych geografickych jednotkach
K rozriznéni na tii velké antropologické skupiny dfive oznaCovany jako ,,plemeno bilé,
Zluté a cerné*.

V soucasné antropologii se rozlisuje:

1. plemeno euroasijské (europoidni) — rozsifené plvodné v Evropé a Malé a
Pfedni Asii, na Kavkaze a v severozapadni Indii.

2. plemeno asijsko-americké (mongoloidni) — nachéazejici se na vétsSing asijské
pevniny a ostrovy Vv jihovychodni Asii, pati sem i ptivodni obyvatelé Ameriky.

3. plemeno ekvatorialni (negroidni) — rozsitené v Africe na jih od Sahary.

Vlivem geografickych, biologickych i spoleCenskych faktorti vznikaly mensi
skupiny, tzv. smiSené, piechodné nebo kontaktni typy. Plemeno a rasa jsou pojmy

vyjadiujici tutéz skuteCnost. Tyto pojmy byly pifevzaty ze zoologie a botaniky, kde

YWOLF, Josef. Lidské rasy a rasismus v déjindch a v soucasnosti: ¢lovék a jeho svét I1. Praha: Karolinum,
2000. Ucebni texty Univerzity Karlovy v Praze. ISBN 80-246-0099-4. str. 33-36

2DACIK, Tomas. Clovék a rasa. Brno: Akademické nakladatelstvi CERM, 2001. ISBN 80-7204-216-5. str.
71
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oznacuji urcité blizké skupiny, které se od sebe navzajem lisi nékterymi znaky. Nicmén¢ je
rozdil mezi plemeny zvifecimi a lidskymi, proto nelze pojmy smésovat. Lidska plemena,
narozdil od téch zvifecich, jsou ustalené skupiny jediného druhu ¢lovéka - Homo sapiens
sapiens, podléhaji nejen biologickym, ale i socialnim zakonitostem. Pokud jsou mezi
zvitecimi plemeny korelace fyziologické, pak lidska plemena charakterizuji navic korelace
historické — télesné znaky jsou mezi sebou propojeny urcitymi spolecenskymi ptiznaky, jez
se proméfiuji na zakladé piesidlovani, miSeni, zmén prostiedi, klimatu atp.®

,, Lidské rasy lze definovat jako skupiny lidi s podobnymi télesnymi viastnostmi,
které vznikly béhem dlouhého historického vyvoje lidstva.

veer

Homo sapiens sapiens. Predstavuji veliké skupiny lidi s podobnymi télesnymi vlastnostmi
vzniklé béhem vyvoje lidstva.**

Lze tvrdit, Ze ptislusnost k urcité ,,rase* je vymezena na zakladé¢ uméle vybrané¢ho
kritéria ¢i na komplexu kritérii, jenz odkazuji na znaky télesné a neziidka i na znaky
psychické. Mizeme ji chéapat jako slozitou dynamickou strukturu, kterd v ramci svého
vyvoje dosahuje vétsich ¢i mensich zmén.

,,Dad se vsak formulovat univerzalni definice rasy? Domnivam se, Ze ano —r asa je
biologickd forma existence druhu. “°

Rosenberg pak uvadi, ze ,,rasa“ je pojimana ze dvou hledisek. Z prvniho je chapana
jako védecka ¢i biologicka zaleZitost, z druhého je ale vymezena kulturné a historicky.®

V minulosti dochazelo k ¢astému a chybnému zaménovani pojmu ,,rasa“ s pojmem
»harod®, ktery ma odliSny vyznam. SméSovani a nespravna intepretace t€chto pojmt muiize
mit za nasledek vznik rasovych tendenci — rasismu — a pravé timto ucelnym sméSovanim
doslo k vybudovani nékolika rasovych teorii. Oba jsou rozdilné. Tedy pojem ,rasa“ se
zaméfuje na télesné vlastnosti a je pojmem Cisté biologickym a ptirodovédnym, zatim co

pojem ,,ndrod* se vztahuje na spoleCensky vyvoj lidskych skupin na spole¢ném tzemi, a

3 WOLF, Josef. Lidské rasy a rasismus v déjindch a v soucasnosti: ¢lovék a jeho svét II. Praha: Karolinum,
2000. Ucebni texty Univerzity Karlovy v Praze. ISBN 80-246-0099-4. str. 33-36

4 Tamtéz, str. 35

5 DACIK, Tomas. Clovék a rasa. Brno: CERM, 2001. ISBN 80-7204-216-5. str. 75

6 ROSENBERG, Miles, 2016. Rasa, etnické piislusnost a historie. In BERGER, Stefan, Heiko FELDNER a
Kevin PASSMORE, eds. Jak se piSou dé&jiny: Teorie a praxe. Brno: CDK, 2016. ISBN 978-80-7325-398-1.
str. 379

9



tudiz je to pojem kulturni a historicky. Narodem se rozumi stabilni seskupeni osob na
spole¢ném tzemi, se spolecnym jazykem, hospodaiskym zivotem, kulturou a uvédomélou
ptislusnosti jednotlivet k danému narodu. Pro vznik a stanoveni naroda tedy nejsou
urcujici télesné znaky jeho prislusnikli, protoze na jeho tvorbé se mohou podilet rizné
smiSené populace a rasové typy (napf. ve statech Jizni Ameriky, byvalé zem¢ Sovétského
svazu atp.). Ne vsechny skupiny ridznych ras dosahly ke zformovani vlastniho naroda,
jedna se tudiz o etnické menSiny. Témito menSinami se budeme zabyvat v dalsi
podkapitole.

Nekteti ptislusnici odlisnych rasovych typi a ras se nevyznacuji terminem narod,
nybrz patii mezi jazykové skupiny. Mezi ty se fadi Semité, Latinové, Arijci, Hamité. Pravé
terminu ,,Arijci“ zneuZili Nacisté, ktefi jej vyuzili jako oznadeni fyzického typu
nadfazeného viem ostatnim. Aviak termin , Arijci je pojmenovani pro lidi, ktefi mluvi
indoevropskymi jazyky (tj. latina, némcina, feCtina, arménstina keltStina, hindustanstina,
slovanské jazyky). Netvoii zadny samostatny antropologicky typ ¢i rasu, naopak jsou
zastoupeni nékolika typy a rasami. Podobné tomu bylo se Z idy, ktefi jsou skupinou
naboZenskou a kulturni, ale netvoii Zadnou antropologickou skupinu nebo rasovou
skupinu. ’

»INa svété neexistuje zadny narod, ktery by byl zastoupen pouze jedinym rasové
cistym typem. Tyto zdsadni rozdily mezi pojetim rasy a naroda tudiz nelze smésovat ani
zaménovat ¢i dokonce pomijet. 8

Barva pleti patii mezi nejnapadnéj$i znaky lidskych ras, ale neni nejdulezité;jsi
télesnou vlastnosti, dokonce nemusi byt urcujici pro rasovou pfisluSnost (napf. kmen
Kfovaka v Africe).® Rosenberg ve svém dile uvadi, e ¢ernd barva pleti nebyla ve
starovéku povazovana za méncécennou nebo skutecnost, kterd by znesnadnovala tplnou
integraci jedince do spolecnosti. Ta vSak sehravala roli pii stanoveni idealu krasy, z toho

divodu se mohly objevit negativni nazory na jeji tmavsi barvu.?® Barva kiize je podminéna

"WOLF, Josef. Lidské rasy a rasismus v déjindach a v soucasnosti: clovék a jeho svét 1I. Praha: Karolinum,
2000. Ucebni texty Univerzity Karlovy v Praze. ISBN 80-246-0099-4. str. 35-36

8 Tamtéz, str. 36

® Tamtéz, str. 36-39

10 ROSENBERG, Miles, 2016. Rasa, etnicka piislu$nost a historie. In BERGER, Stefan, Heiko FELDNER a
Kevin PASSMORE, eds. Jak se piSou déjiny: Teorie a praxe. Brno: CDK, 2016. ISBN 978-80-7325-398-1.
str. 384
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mnozstvim pigmentu - kozniho barviva — v kiizi. Cim vice barviva se v kiizi nachazi, tim je
odstin pleti tmavsi. Zrnka zluto-hnédého pigmentu se hromadi v kiizi a slouzi jako clona
pred skodlivym ultrafialovym zafenim a jinym vliviim.

Jesté pred tim, nez byla pravéka lidskd spolenost rozdélena na jednotlivé rasové
skupiny, méla pravdépodobné¢ temnéjsi a jednotné zabarveni kuze. S nejvétsi
pravdépodobnosti bylo hnédé. Jako dikaz o tom sveéd¢i tzv. mongolskd skvrna — hnédé
zbarveni kize nabyvajici velikosti dlan€, které se nachdzi v dolni Césti zad v krajiné
kiizové. Vyskytuje se u novorozencti a malych déti pfislusSniki mongoloidni rasové
skupiny.

Dalsi faktor, jez se podili na vysledném zbarveni kiize kromé pigmentového
barviva, je zlu¢ové barvivo. Zludové barvivo je do kiize pfivadéno krvi. Zluéové barvivo se
u ekvatoridlniho plemeno trvale podili na zbarveni klize, naproti tomu u euroasijského
plemene neni jeho vyznam u zbarveni ktize tak patrny.

Tvarové a télesné znaky se také v antropologii podili na rozliseni lidskych plemen.
Rozdily v proporcich tél a télesné stavbé jednotlivych rasovych skupin a jejich typh jsou

wrwe

Jako ,,antropologicky typ* se oznacuje ,, skupina lidi, ktera se vyznacuje komplexem
metrickych znakii v ramci urcité rasy a s urcitou vymezenou variabilitou. “
Jednotné se antropologové shoduji na tom, Ze se ve svété vyskytuji tfi zakladni
plemena (tzv. velké rasy), ale u poc¢tu antropologickych typii se pohledy autort rizni.
Studiem télesnych vlastnosti i zivotem ruznych rasovych skupin se zabyval
rakousky antropolog a etnograf — Felix von Luschan. Jeho nazory a poznatky, které uvedl
v dile Volker, Rassen, Sprachen z roku 1922, potvrzuje i sou¢asné antropologie:
1. Lidstvo je slozené pouze z jednoho druhu, a tim je Homo sapiens.
2. Neexistuji zadné ,,divoké" narody, existuji pouze narody s odlisnou kulturou.
3. Ruznorodé vlastnosti ,ras“ jsou vysledkem pusobeni klimatickych, socidlnich a
environmentalnich podminek.
4. Neexistuji Zadné podfadné ¢i ménécenné rasy.

5. V kazdé rase se vyskytuji jedinci nadanéjsi a méné nadani.

YL WOLF, Josef. Lidské rasy a rasismus v déjindch a v soucasnosti: ¢lovék a jeho svét II. Praha: Karolinum,
2000. U¢ebni texty Univerzity Karlovy v Praze. ISBN 80-246-0099-4. str 36-39
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6. Vétsina lidskych plemen je dokonale pfizptisobeno svému Zivotnimu prostiedi.
7. SmiSeni jazykovych a télesnych vlastnosti nastalo druhotné.
8. V oblasti inteligence a mravnosti nejsou mezi rasami vétsi rozdily, nez mezi rozdily

jednotlivca téZe rasy.'?

V této kapitole jsme si tedy vysvétlili pojmy ,rasa* a ,,rasova klasifikace*. Kromé

téchto se pozdéji objevily také pojmy ,,etnicita® ¢i ,,etnickd skupina®.
1.2 Etnicita

Podle Vad’ury byl pojem ,.etnicita” poprvé pouzit v Oxfordském nau¢ném slovniku
roku 1953. V pozd¢jsich letech pak dochazelo ke sporim, zda tento pojem oznacuje
charakteristiku jedince jako neménnou od jeho narozeni, nebo se v prub¢hu zivota vyviji
a naopak proménuje. ,Etnicita® a jeji definice jsou zéavislé na definicich dalSich pojmu
(napt. etnickd skupina).®®* V Sociologické encyklopedii zni definice etnicity takto:
., vzajemné provazany systém kult. (materialnich a duchovnich), rasovych, jazykovych a
teritorialnich faktori, hist. osudit a predstav o spolecném piivodu, piisobicich v interakci a
formujicich etnické védomi clovéka, jeho etnickou identitu a orientaci. ™

Jak uvadi Erikson, i pfesto, ze nam vySe zminéné pojmy byvaji mnohdy
vyznamové nejasné, jsou hojné uzivany nejen v médiich, ale také v b&zné komunikaci.'®

Termin ,,etnickd skupina®, jak zmitiuje ve své praci Dacik, zacal vyuZzivat A. L.
Montagu. Tento pojem vSak vymezuje skupinu jedinct spiSe kulturné. Neni tedy mozné jej
zaménit s terminem rasa“.!® Stim souhlasi také Eriksen, podle kterého je etnicita
vystavéna na zékladé€ kulturnich odliSnosti, dodava vsak, Ze uzivani tohoto pojmu v béZzné

komunikaci inklinuje mj. k problematice ras.’

12| USCHAN, Felix von. Vélker, Rassen, Sprachen. Berlin, 1922. str. 187-188

13 VADURA, Vladimir, 2007. Teorie etnického konfliktu. In SMID, Tomas a Vladimir VADURA, eds.
Etnické konflikty v postkomunistickém prostoru. Brno: CDK, 2007. ISBN 978-80-7325-126-0. str. 10-11

14 HUBINGER, Viéclav, NESPOR, Zdenék, R., ed. Etnicita. Sociologickd encyklopedie [online]. Praha:
Sociologicky ustav AV CR, 2017 [cit. 2021-06-02]. Dostupné z: https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Etnicita

15 ERIKSEN, Thomas Hylland. Etnicita a nacionalismus: antropologické perspektivy. Praha: Sociologické
nakladatelstvi (SLON), 2012. Studijni texty (Sociologické nakladatelstvi). ISBN 978-80-7419-053-7.

str. 17

18 DACIK, Tomas. Clovék a rasa. Brno: CERM, 2001. ISBN 80-7204-216-5. str. 77

17 ERIKSEN, Thomas Hylland. Etnicita a nacionalismus: antropologické perspektivy. Praha: Sociologické
nakladatelstvi (SLON), 2012. Studijni texty (Sociologické nakladatelstvi). ISBN 978-80-7419-053-7. str. 22
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Mezi etnicitou a rasou panuje, jak je patrné, urcity vztah. Machalova dodava, ze
termin ,,rasa” vznikl podle A. L. Montagu na zaklad¢ zkresleného a nepiesného objasnéni
odliSnosti riznych etnik. Veskeré lidstvo ma podle n¢j spolecny biologicky piivod, nemélo
by tedy jiz dochazet k jeho uzivani. Mnozi autofi, jako napiiklad Huxley a Haddon, se tedy
priklangji k uzivani terminu ,.etnickd skupina“ namisto jiz zminéného ,rasa“.!® Rovnéz
Eriksen nahlizi na urcitou spojitost mezi témito pojmy. Podle jeho poznatkli sdéluje, ze
vyraz ,rasa* je uméle vytvoren kulturami bez ohledu na moznou ¢i nemoZnou spojitost se
znaky biologickymi. Klade si pak otdzku, zda tyto dva vyrazy odliSovat, nebo nikoliv.
Jelikoz hranice mezi etnicitou a rasou nejsou jasné dané, objevuje se na tuto problematiku

mnoho nazora.!®

1.3 Etnicka skupina

Etnicka skupina tvofi historicky vznikla seskupeni lidi spolecného ptivodu, jazyka a
spolecné materialni a duchovni kultury. Jednotlivé etnické skupiny se li$i antropologickym
sloZzenim, coz znamena, Ze piisluSnici jednotlivych etnickych skupin vétSinou patii
K uréitym vyraznym typiim a rasam. Pro etnické skupiny je typické uzemi, na némz bud’
vznikaly, nebo se na ném delSi dobu vyvijely. Toto izemi nemusi byt vzdy shodné
S izemim statu. Mnohdy se stava, Ze etnicka skupina zaujimd mens$i tizemi uvnitt statu
nebo nékolika statii. Wolf dale uvadi, Ze kazdy ¢lovek, ktery patii k néjakému narodu nebo
kmenu, je ¢lenem uréité etnické skupiny.? Sociologicka encyklopedie uvadi, ze etnické
skupina je synonymem pro pojem ,.etnikum®, jedna se tedy o vyznamové€ totozné pojmy.
Etnikum lze definovat jako ,,souhrn lidi se spolecnou etnicitou, kterd je odlisna od etnicity

Jinych lidi?*

18 MACHALOVA, Tatiana a kol. Lidskd prdva proti rasismu. Brno: Doplngk, 2001. ISBN 1081-210-2001.
str. 95

19 ERIKSEN, Thomas Hylland. Etnicita a nacionalismus: antropologické perspektivy. Praha: Sociologické
nakladatelstvi (SLON), 2012. Studijni texty (Sociologické nakladatelstvi). ISBN 978-80-7419-053-7.

str. 22-25

2 \WOLF, Josef. Lidské rasy a rasismus v déjindch a v soucasnosti: ¢lovék a jeho svét II. Praha: Karolinum,
2000. U¢ebni texty Univerzity Karlovy v Praze. ISBN 80-246-0099-4. str. 42

2l HUBINGER, Véaclav, NESPOR, Zdenék, R., ed. Etnikum. Sociologickd encyklopedie [online]. Praha:
Sociologicky ustav AV CR, 2017 [cit. 2021-06-03]. Dostupné z: https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Etnikum
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1.4 Narodnostni menSina

Narodnostni mensSina je minoritni etnickd skupina osob, kterd se od majoritni
skupiny obyvatelstva statu odliSuje pocetnosti, etnickymi, kulturnimi, nabozenskymi ¢i
jazykovymi znaky. Mezi nejpodetnéjsi narodnostni mensiny v Ceské republice (dale také
CR) patii Slovaci, Ukrajinci, Polaci, Vietnamci, Némci, Romové a dalsi.?? Bartoové
uvadi, ze vétSina autord, kteii se zabyvaji problematikou narodnostnich mensin, se shoduje
na tom, ze vymezeni narodnostni mensiny je totozné jako vymezeni etnika, proto miizeme

narazit i na pojem ,,etnickd mengina“.?®

1.4.1 Slovenska narodnostni mensina

Od roku 1993 patii Slovaci mezi nejpocetnéj$i mensinu na naSem Uzemi. Vyznacuji
se malymi jazykovymi nuancemi, které spole¢né se souZitim v jednom statu vztahy Cechii
a Slovéakt ovlivnily. Dochézi k bezproblémové a vzajemné spolupraci.

Slovaci prichazeli na nase uzemi v obdobi mezi valkami a po druhé svétové vilce,
pficemz se rozmistovali do oblasti okolo hranic. Pfichazeli zde z divodu lepsich
pracovnich pfilezitosti.

V soucasné dob¢ vznikaji riznad sdruZeni zabyvajici se pofadani aktivit,

predstavovanim kultury & ob&anskym sdruzovanim.?*

1.4.2 Ukrajinska narodnostni menSina

Béhem prvni svétové valky dochéazelo ke zvySovani poctu ukrajinské narodnostni
mens$iny na na§em tizemi. Soustiedily se do okoli Cech i Moravy, kde se vyskytovaly také
ukrajinské vojenské oddily. Ukrajinctim se dostalo podpory ze strany statu.

Po nastupu nacismu se také situace Ukrajincii zaCala zhorSovat. Po roce 1945 pak

byli ohroZovani i Rudou arméadou. Pfesto se vSak nékteti rozhodli zlistat v Ceskoslovensku.

22 \WOLF, Josef. Lidské rasy a rasismus v déjindch a v soucasnosti: ¢lovék a jeho svét II. Praha: Karolinum,
2000. Ucebni texty Univerzity Karlovy v Praze. ISBN 80-246-0099-4. str. 104

2 BARTONOVA, Miroslava, 2009. Strategie ve vzdélavani Zikii se socidlnim znevyhodnénim se zietelem na
romské etnikum v pocatecnim vzdélavani. Brno: Masarykova univerzita. ISBN 978-80-210-5103-4. str. 23

24 Tamtéz, str. 35-36
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Postupné dochézi k rozvoji ukrajinské menSiny, Casto je vSak majoritou spojovana se

zvys$enou kriminalitou.
1.4.3 Polska narodnostni mensSina

Poldky tadime mezi zapadoslovanské narody. Seskupovali se na nasem uzemi
v okoli severniho pohraniéi. Jejich pocetn&jsi ¢ast se pak nachazi v Ceském T&sing, kudy
prochazi ¢esko-polska hranice a ve Slezsku.?®

V ptedvale¢ném obdobi nebyla polskd mensina na naSem uzemi nikterak pocetna,
rovnéz ekonomicky piili§ nevynikala. Postupné vsak dochazelo k jejich rozvoji.

Na pocatku druhé svétové valky vsak bylo Tésinsko dobyto a pfipojeno k Némecké
fi$i, pfiCemz dochazelo k perzekucim mistniho obyvatelstva slovanské narodnosti.
Polakiim byl zabaven majetek, byli zbaveni obcfanskych prav, fyzicky likvidovani a;.

Dopady germanizace na na$em izemi byly nejvice patrné pravé na uzemi Tésinska.?’
1.4.4 Vietnamska narodnostni mensina

Také Vietnamci se fadi mezi narodnostni menSiny vyskytujici se na naSem tzemi.
Zde imigrovali jiz v 70. let 20. stoleti jako studenti a d€lnici. Postupem casu se jejich pocet
zadal zvétiovat. 2

Bartofiova uvadi, Ze se Vietnamci vyznacuji statenosti, hrdosti a dodrZovanim
tradic. Dulezitd je pro né rodina a respekt vic¢i ucitelim. Zasadni je pak pro né také
dodrZovani pravidel slusného chovani. Jsou velmi citové zaloZeni, toto v§ak neprojevuji na
vetejnosti. Dale doddva, ze jejich odliSnosti je: ,,...stavba téla, barva pleti, vzrist

Asiati. “®°

25 BARTONOVA, Miroslava, 2009. Strategie ve vzdélavani Zdkii se socidlnim znevyhodnénim se zietelem na
romské etnikum v pocatecnim vzdélavani. Brno: Masarykova univerzita. ISBN 978-80-210-5103-4. str. 36-37
2 \WWOLF, Josef. Lidské rasy a rasismus v déjindch a v soucasnosti: ¢lovék a jeho svét I1. Praha: Karolinum,
2000. Ucebni texty Univerzity Karlovy v Praze. ISBN 80-246-0099-4. str. 107

2T GABAL, Ivan. Etnické mensiny ve stiedni Evropé: konflikt nebo integrace. Praha: G plus G, 1999. ISBN
80-86-103-23-4. str. 121-124

B\WOLF, Josef. Lidské rasy a rasismus v déjindch a v soucasnosti: ¢lovék a jeho svét 1I. Praha: Karolinum,
2000. U¢ebni texty Univerzity Karlovy v Praze. ISBN 80-246-0099-4. str. 110

29 BARTONOVA, Miroslava, 2009. Strategie ve vzdélavani zakii se socialnim znevyhodnénim se zietelem na
romské etnikum v pocatecnim vzdélavani. Brno: Masarykova univerzita. ISBN 978-80-210-5103-4. str. 40
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1.4.5 Némecka narodnostni mensina

Némci se fadi mezi germanské kmeny, které byly promichany s kmeny keltskymi,
pobaltskymi a zapadoslovanskymi.

Chovani Némct, valka, ponizovani obyvatelstva atd. vyznamné ovlivnilo ¢esko-
némecké vztahy a jejich dalsi souziti. Béhem druhé svétové valky se zacCaly objevovat
navrhy (mnohdy i radikdIn€j$i povahy) feSeni soucasného stavu s cilem ucinnéjSiho
zajisténi bezpeénosti republiky po jejim obnoveni.®!

Po skonceni valky zistala v naSich zemich pouze mald ¢ast Némcu, kteti byli
antifaSisticky zaméfeni. Jednalo se cca o 50 000 jedinct osidlujici pfevazné pohranici.

Z hlediska mensin i demografie viak u nas dnes zaujimaji specifické postaveni.?

1.4.6 Romska narodnostni menSina

Romska etnickd skupina existuje jiz od starovéku. Teprve ve stfedoveéku vSak
zadala osidlovat Evropu. Avsak tato narodnost byla v CR uznéna teprve po roce 1989.%
Stejnou informaci uvadi také Bartonova, ktera dodava, ze zacali rozvijet svou kulturu ¢i
jazyk .34

Z antropologického hlediska se Romové ftadi mezi nejtmavsi skupiny tzv.
Dravidti a Tamili. Samotni Romové se dale rozdé€luji na dalsi dveé skupiny, a to na tzv. bilé
a ¢erné. K prvni zminéné se hlasi ptivodni Romové, ktefi dodrzuji veskeré tradice a zvyky.
Do druhé se pak zatfazuji ti se svétlejSi barvou pleti, ktefi jiz témétf neznaji romskou

kulturu. Druhd skupina se pak podle Wolfa vyznacuje niz$i vzdélanosti a vysokou

30 WOLF, Josef. Lidské rasy a rasismus v déjindch a v soucasnosti: ¢lovék a jeho svét 1I. Praha: Karolinum,
2000. Ucebni texty Univerzity Karlovy v Praze. ISBN 80-246-0099-4. str. 106

3L GABAL, Ivan. Etnické mensiny ve stiedni Evropé: konflikt nebo integrace. Praha: G plus G, 1999. ISBN
80-86-103-23-4. str. 100

32\WOLF, Josef. Lidské rasy a rasismus v déjindch a v soucasnosti: élovék a jeho svét I1. Praha: Karolinum,
2000. Ucebni texty Univerzity Karlovy v Praze. ISBN 80-246-0099-4. str. 106

3 Tamtéz, str. 94

3 BARTONOVA, Miroslava, 2009. Strategie ve vzdelavani Zakii se socidlnim znevyhodnénim se zietelem na
romské etnikum v pocatecnim vzdélavani. Brno: Masarykova univerzita. ISBN 978-80-210-5103-4. str. 30
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kriminalitou.®® To a jiné (osobnostni rysy, odlisny zplsob Zivota) pak, jak uvadi
Bartoniova, vede k nedorozuméni, nesnasenlivosti a rasismu.3®

Pti zacleniovani tohoto etnika v Evropskych zemich dochazelo mj. k pronasledovani
Romii az k jejich genocidé. Sdileli stejny osud spoleéné s Zidy. B&hem druhé svétové
valky byli stoupenci némeckého faSismu oznaceni jako rasa, kterd je nezadouci, pfiCemz
dochdzelo k jejich vyhlazovani. Po ni se zbyli vratili zpét a opétovné osidlovali Ceské
zem¢. Jejich pocet postupné nartstal. Jejich integrace probiha jiz za pomoci raznych

organizaci, at’ uz vzdélavacich, socialnich nebo charitativnich.®’
1.4.7 Zidé

Stejné jako Romové se i Zidé povazuji za etnickou skupinu. Ti rovnéz zacali
pronikat do Evropy V pribéhu stfedoveku, a to ze dvou smért, coz mélo za nasledek jejich
rozliSovani. Oproti Romiim byla Zidim v obdobi prvni republiky piipisovana vlastni
narodnost, v dnesni dob¢ vSak o sobé hovoii pouze jako o kulturni a nabozenské skuping,
kter4 vyuzivé hebrejsky jazyk napt. béhem obtadl v synagogach.

Zidé patfili ke stfednim vrstvam obyvatelstva, piipadné se dostavali mezi elity.
Zajimali se o vzdélani a vyznacovali se vlastni kulturou, jazykem a néboZenstvim. Jejich
prosperita mnohdy vyvolavala mezi ostatnimi obyvateli zavist, to poté vedlo k jejich
nenavisti a umyslnému pachani $kod na jejich majetku a pogromtiim. Béhem druhé svétoveé
valky, kdy dochazelo k holokaustu, se jejich pocet v Ceskoslovenské republice vyrazné

snizil. Dnes jsou jiz povazovani za plnopravné obéany Ceské republiky.®®

Lidskymi etniky, rasami, jejich studiem a zkoumanim nebo i klasifikaci se
dopodrobna zabyva etnicka antropologie. Jedna se o védeckou disciplinu, kterd napoméha

Kk tvorbé piedstav o vyvoji lidskych dé&jin. Vénuje se mj. také rasovym teoriim nebo také

35 WOLF, Josef. Lidské rasy a rasismus v déjindch a v soucasnosti: ¢lovék a jeho svét II. Praha: Karolinum,
2000. Ucebni texty Univerzity Karlovy v Praze. ISBN 80-246-0099-4. str. 97-98

3% BARTONOVA, Miroslava, 2009. Strategie ve vzdélavani Zdkii se socialnim znevyhodnénim se zietelem na
romské etnikum v pocatecnim vzdélavani. Brno: Masarykova univerzita. ISBN 978-80-210-5103-4. str. 34
ST\WOLF, Josef. Lidské rasy a rasismus v déjindch a v soucasnosti: ¢lovék a jeho svét II. Praha: Karolinum,
2000. U¢ebni texty Univerzity Karlovy v Praze. ISBN 80-246-0099-4. str. 95-111

38 WOLF, Josef. Lidské rasy a rasismus v déjindch a v soucasnosti: ¢lovék a jeho svét II. Praha: Karolinum,
2000. U¢ebni texty Univerzity Karlovy v Praze. ISBN 80-246-0099-4. str. 101-110
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samotnému rasismu.®® Pravé poslednimi dvéma zminénymi tématy se budeme zaobirat

Vv nasledujicich kapitolach.

% DACIK, Tomas. Clovék a rasa. Brno: CERM, 2001. ISBN 80-7204-216-5. str. 77
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2 Rasova klasifikace

Myslitelé, teologové, doktofi a ptirodovédci zaujimali riizné nézory o jednotném,
nebo nejednotném ptvodu lidskych plemen. Délili se proto na dvé skupiny. Monogenisté
zastavali teorii o jednotném ptvodu lidskych plemen (napt. Linné, Kant, Cuvier). Lidska
plemena vznikla z puvodniho somaticky homogenniho druhu Homo. Polygenisté
prosazovali teorii 0 nejednotném ptvodu lidskych plemen. Lidska plemena, dle této teorie,
vznikla z riznych nehomogennich druhtt Homo v rizném ¢ase. Pravé polygenismus dal

vzniku rasovému uceni o ménécennosti a nadfazenosti jednotlivych lidskych ras.

2.1 Vznik a vyvoj rasové klasifikace

Filosof Gottfried Wilhelm Leibniz poznamenal, Ze za zkvalitnéni ¢i naopak
degeneraci populaci pochazejici ze stejného druhu mohou klimatické vlivy (stejné jako je
tomu u rostlin a zvifat). Na pocatku osmnactého stoleti Leibniz oznacil ¢tyfi zdkladni rasy:
negroidni, laponskou, orientdlni a okcidentalni.

Na formovani moderni rasové teorie se vyznamné podilely Lockeova studie ESej 0
lidském rozumu a Novy esej rozumu. V téchto dilech Locke poptel vymezeni ¢lovéka jako
racionalniho tvora a pfiSel s myslenkou, Ze rozum nemusi byt atributem vSech lidi. Na
zaklad€ tohoto tvrzeni vytvareli pfirodovédci rasové hierarchie, jeZ byly postaveny na
odlisnych vrozenych rozumovych schopnostech.

Budil uvadi, ze David Hume ve svém dile O ndrodnich povahdach z roku 1748
zpochybnil tradicni enviromentalismus. Hume totiz tvrdil, ze klimatické rozdily nedokazi
vysvétlit rozdily mezi Athénany a Thébany, proto upfednostiioval vlivy ,,moralni“
zahrnujici typ vlady, hospodaistvi, diplomacii nebo uméni.*

Hume tusil, ze pod touto sociokulturni skutenosti se vyskytuje permanentni atribut
lidské povahy, ktery je odpovédny za variabilitu lidskych populaci. V tomto kontextu se
Hume zminil o vrozené podfadnosti ¢ernochti a dalSich mimoevropskych narodi, z ¢ehoz
vznikaly spekulace o tom, Ze jeden z nejvyznamnéjSich zapadnich mysliteld ma sklony

k rasismu.

4 BUDIL, Ivo T. Zrozeni rasové ideologie. V Plzni: Zapadodeska univerzita, [2013]. ISBN 978-80-261-
0161-1. str. 691-693.
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Svédsky piirodovédec Carl Linné ve svém prvnim vydani dila Soustava prirody
(1735) vymezil ctyti ,variety” (,,odrudy*) vrdmci druhu Homo podle ¢ty hlavnich
kontinentii: Homo europeus albus, Homo asiaticus horridus, Homo americanus rubescens
a Homo afer niger. Roku 1758 vyslo desaté vydani Soustavy prirody, vnémz Linné
vytvofil novy termin oznacujici na§ druh — Homo sapiens. V kone¢ném vydani $védsky
ptirodovédec piisel s navrhem rozsifit lidsky druh Homo na dva druhy — Homo sapiens a
Troglodytes — a urcil dalsi dvé lidské ,,variety* a ptivodni d€leni z prvniho vydani obohatil
0 dalsi dvé variety druhu Homo — Homo ferus a Homo monstrosus. Carl Linné
nepovazoval ,,rozum* za typicky atribut, ktery by charakterizoval lidsky druh. Clovék byl
podle jeho vymezeni zvitetem ,,placicim, sméjicim se, zpivajicim, ucenlivym, soudicim,
Zasnoucim a nejmoudrejsim, nikoliv vsak rozumnym. “**

Linnéovsky systém se znacnou meérou zaslouzil o asimilaci lidskych dé&jin k pfirodni
historii, na niz se v devatenactém stoleti tvotily rasové vyklady déjin.

S nejvétsi pravdépodobnosti se k pouzivani pojmu ,rasa“, jako mezinarodné
uznavané odborné terminologie, pficinil 1 francouzsky pfirodovédec hrabé Georges Louis
Le Clerc de Buffon. Sepsal encyklopedickou sbirku Prirodni déjiny, obecné a specialni.
Buffon nahradil piivodni Linnetv vyraz ,,odriida” terminem ,rasa“. Neslo o nahodilou
snahu, nebot’ se Buffon snazil dynamizovat Linnetv staticky hierarchicky systém
a pretvofit jej ve skute¢né piirodni d&jiny. V dobovém pojeti se rasa spojovala s rodovou
linii a dédi¢nosti, a proto byla oteviena proménlivosti. Buffon vysvétloval zékladni proces
piirodni zmény skrze teorii degenerace. > Tvrdil, Ze evropska kultura je produktem ,,vyssi
rasy®, a pokud dojde ke ktizeni s ,rasou niz$i“, pak dojde k degeneraci kultury a ztrati
vSechnu tviiréi silu. 4 Dle Buffona zéleZela kvalita organismi na tom, s jakou odolnosti se

dokazi vyporadat viici upadkiim pod vlivem enviromentalnich faktorti. PfiSel s tvrzenim,

ze barva lidské kiize se zméni béhem osmi generaci pii pfechodu do jinych klimatickych

41 HUDSON, Nicholas. From “nation' to ‘race': The origin of racial classification in eighteenth-century
thought. Eighteenth-Century Studies, 1996, 29(3), 247-264 [cit. 2021-02-25]. ISSN 00132586.

42 Tamtéz, str. 694-695

43 VVACEK, Jaroslav. Ceskd a slovenskd psychiatrie: Teorie degenerace v psychopatologii [online]. 102.
2006 [cit. 2021-02-25]. ISSN 1212-0383. Dostupné z:
http://www.cspsychiatr.cz/dwnld/CSP_2006_2 95 101.pdf, str. 95
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podminek.** G. L. L. Buffon rozlioval Sest ras: evropskou; tatarsko-mongolskou;
etiopskou; americkou; laponskou; a jihoasijskou.* Za vzneseny typ lidstva Buffon oznagil
Evropany, od nichz se ostatni populace urcitou mérou odchylily.

Ivo T. Budil ve své knize zminuje vyklad Fredericka Krantze:

., Extrémnim pripadem jsou Africané na strané jedné a Laponci na strané druhé, kteri jsou
V obdobné miie hrubi, povercivy a hloupi; vyznacuji se kulturni sterilitou a jejich povaha
je pouha tabula rasa. Na rozdil od Laponcii, kteri se hanebné skryli v tundre, mohou
Africané alespon poZivat ,,dobrodini“ civilizovaného zpusobu Zivota na plantazich Nového
svéta.

Ke konci osmnéctého stoleti doslo k novému formulovani vztahu mezi narodem

a rasou, které¢ byly doposud chapany jako ekvivalenty. Dle Buffona reprezentovala rasa
vetsi jednotku, nez je narod. Z toho divodu rasa zahrnovala vice narodd. Pojem rasa si
narokoval univerzalisti¢téjSi postaveni nez narod. Zaroven vsak rasa prostupovala napiic
jednotlivymi narody, jejichz slozeni mohlo byt zastoupeno z vice rasovych skupin, jejichz
ptislusnici se citili byt spojeni ,,krevnimi pouty* nez abstraktni ideji naroda.

Profesor gottingenské univerzity — Johanna Friedrich Blumenbach — se na pielomu
osmnactého a devatenactého stoleti zaslouzil o rozsiteni biologického a hierarchického
pojeti rasy mezi Sirokou a odbornou vefejnost. V roce 1775 sepsal studii O vrozené
rozmanitosti lidského rodu, ve které Blumenbach rozdélil lidstvo do péti biologicky
definovanych ,,odrad*: evropské, mongolské, etiopské, americké a malajské. O Sest let
pozd¢ji pridal do této klasifikace 1 pojem ,kavkazskd odriida“. Dle jeho nazoru byla
»kavkazskd odrida“ nejkrasnéj$Sim plemenem a jeji pojmenovani vzniklo podle pohoii
Kavkaz. Blumenbach povazoval Kavkaz jako kolébku lidskeé rasy.

Blumenbach byl kifestansky monogenista vyrazné ovlivnény Buffonem. Uznaval

teorii, ze lidstvo mé jednotny piivod. Jednotlivé odridy bral jako lokélni varianty, které

4 BUDIL, Ivo T., MALINA, Jaroslav, ed. Panordma biologické a sociokulturni antropologie: modulové
ucebni texty pro studenty antropologie a "pribuznych" oborii. V Brné: Nadace Universitas Masarykiana,
2005. Scientia (Nadace Universitatis Masarykiana). ISBN 80-86258-60-2. str. 47
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vznikly v disledku procesu degenerace. Kavkazska odruda, reprezentovana Evropany, byla
prvotnim typem v dé&jindch lidstva. Z ni se rozriiznily odridy etiopské a mongolské, jejichz
kiizenim s odridou kavkazskou vznikly dvé piechodné varianty — americké a malajska.

Ve tretim vydani studie O rozmanitosti lidského druhu nahradil termin ,,odrida“ pojmem
gens, ktery byl do vSech jazykl vcetn¢ CeStiny prekladan jako ,rasa“. Blumenbachova
klasifikace byla zaloZena na tom, ze kazda rasa méla k dispozici odpovidajici kontinentalni
zazemi. Z toho diivodu Blumenbach odeptel ,,narok* Zidim na vlastni rasu, nebot’ Zili
rozptylen¢ v diasporach Evropy, Asie a Afriky.

Lékar a anatom Petrus Camper sehral dulezitou ulohu pii formovani novodobych
véd o Cloveéku. Jeho métenim tzv. facidlniho thlu (vystouplost obliceje a Celisti) se tadi
mezi prikopniky moderni kraniometrie (méfeni rozmért lebek) a studia kranialni
morfologie.*” Dle Campera se hodnoty méfeni facialniho thlu zvySovaly od poloopic (42°)
k orangutanovi (58°), k Africanim a Asiatim (70°), k Evropanim (80°) a k idealnimu
,,obrazu ¢lovéka“, jakoz byla naptiklad starofecka socha Apollona belvedérského (100°).48
Camperova méfeni obsahovala projev estetizujici rasistické kraniologie, na coZ se
Vv devatendctém stoleti mnoho rasisticky smyslejicich autorti odvolavalo. Miriam Claude
Meijer v knize Rasa a estetika v antropologii Petra Campera uvedla, ze u Campera, v
nékterych jeho anatomickych demonstracich, dochazelo ke snaze vytvaret estetické
predsudky vi¢i mimoevropskym populacim. V kombinaci s univerzalistickymi hodnotami
osvicenstvi mél velice blizko kpodobné smyslejicimu Johannu Friedrichovi
Blumenbachovi.

Charles W. Mills se domniva, ze zakladatelem moderniho védeckého rasismu je
némecky filosof Immanuel Kant. Kant souhlasil s Georgesem Buffonem, Zze podstata
vykladu pfirodni historie tkvi v ur€eni genetickych vtahl ¢lovéka (ptibuzenskych linif).
Rozlisoval proto v tomto duchu mezi pouhym ,,popisem piirody* (Naturbeschreibung) a
,»prirodni historii“ (Naturgeschichte).

Kant tvrdil, ze klasifikace lidskych ras ma byt postavena na jediném

pozorovatelném fyzickém znaku, jeZ se trvale dédi z generace na generace a jimz je barva

4T BUDIL, Ivo T. Zrozeni rasové ideologie. V Plzni: Zapadoceska univerzita, [2013]. ISBN 978-80-261-
0161-1. str. 695-700

48 BUDIL, Ivo T. Jitro A'rijcﬁ.' Zivot a dilo Arthura Gobineaua, zakladatele drijské ideologie. V Praze: Triton,
2009. ISBN 978-80-7387-274-8. str. 150
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pokozky. Immanuel Kant rozeznéaval rasu bilou, bronzovou, ¢ernou a olivovou - jednotlivé
rasy vznikaly vyuzitim biologického potencialu béhem piizplisobovani se skrze
mechanismy pozitivni adaptace na piirodni prostiedi. Kant prosazoval myslenku
o existenci rasové¢ hierarchie: V tropickych oblastech se sice lidé nevyznacuji lidé takovou
dokonalosti jako lidé zijici v mirném pésu, avSak dospivaji rychleji. Za intelektudlné
nejdokonalejsi povazuje Kant bilou rasu, zatimco Asiaté jsou piespiili§ pasivni, Afri¢ané
podléhaji vasnim a indidni nemaji dostatek motivace, postradaji emoce, jsou zahal¢ivi
a nedokazi se naucit cokoliv komplikovangjsiho. Podle Kanta si Afri¢ané a indiani nejsou
schopni sami vladnout a hodi pouze k otroctvi. Byl proti miSeni ras a zastaval nazor,
ze v budoucnosti dojde k vyhubeni téméf vSech ras kromé rasy bilé. Reinhard Brandt
zminuje, Zze Immanuel Kant povazoval Zeny a lidi s rtiznou barvou pleti jako ,,pfechodné
bytosti® (Zwischenwesen) nachazejici se mezi lidskou a zvifeci fisi a také, Ze dokazi pouze
imitovat a nejsou schopni jednat podle vlastnich moralnich principd. *°

Profesor anatomie, Iékat a chirurg Sir William Lawrence se zaslouzil o popularizaci
Blumenbachova dila na Britskych ostrovech. Jeho dilo Prednasky o fyziologii, zoologii
a prirodnich védach z roku 1819, jenz ptfedurcilo teze Charlese Darwina, nebylo pfijato,

nebot’ se v ném dostal do rozporu s Bibli a bylo chdpano jako Utok na zédklady naboZenskeé

r

viry.

Do konce ctyficatych let devatenactého stoleti v Britdnii vévodila antropologicka
Skola Jamese Cowlese Pricharda. Prichard respektoval koncept rasy, ale snazil se jej udrzet
v mezich vyty€enych biblickym paradigmatem. Byl ovlivnén némeckou antropologii
a v tomto disledku rozlisil tfi hlavni rasy: rasu hamitskou (egyptskou), semitskou (syro-
arabskou) a jefetskou (arijskou). Dle jeho ndzoru se semitskd rasa vyznacovala vy$§imi

vrozenymi kvalitami.>

49 BUDIL, Ivo T. Zrozeni rasové ideologie. V Plzni: Zapadoceska univerzita, [2013]. ISBN 978-80-261-
0161-1. str. 701-702

50 BUDIL, Ivo T., MALINA, Jaroslav, ed. Panordma biologické a sociokulturni antropologie: modulové
ucebni texty pro studenty antropologie a "pribuznych” oboru. V Brné: Nadace Universitas Masarykiana,
2005. Scientia (Nadace Universitatis Masarykiana). ISBN 80-86258-60-2. str. 48
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2.2 Novodobé rasové teorie

V 19. stoleti dochazelo k formovani modernich rasovych teorii. Pocatky tohoto
formovani miizeme spatfit ve Francii, kde u pfislusnika Slechtickych rodt vznikaly rasové
teorie jako odpovéd’ na ohrozeni jejich pozic. Naptiklad hrabé de Boulainvilliers zakladal
legitimnost svého Slechtictvi z normanské, teutonské krve. Markantnim vlivem se zasadilo
dilo J. A. de Gobineaua zroku 1853-1855 O nerovnosti lidskych ras, Vv némz autor
charakterizuje jednotlivé rasy jak zhlediska tclesného, tak i1 zhlediska duSevniho.
Nordickou rasu povazoval nadfazenou ostatnim a v rasovém miSeni vidél degeneraci a
upadek jednotlivych civilizaci. Jeho mySlenky rozvinul H. S. Chamberlain v Zakladech 19.
stoleti (1899). Francis Galton — bratranec Charlese Darwina — byl toho nazoru, ze mezi
jednotlivymi rasami existuji ptirozené rozdily a za nejnizsi rasu povazoval rasu negroidni.
Syntéza téchto rasovych ideologii vyvrcholila ve 20. stoleti v Hitlerové dile Mein Kampf
(1925). 5t

2.2.1 Socialni darwinismus

Ideologicky vyznamnym prvkem byl pro nacisty tzv. socidlni darwinismus. Prvky
tohoto sméru spoleéné s myslenkami J. A. de Gobineaua nacisté vyuzivali k selekci a
nasledné likvidaci ménécennych ras. Socidlni darwinismus vznikl a rozvinul se ve druhé
poloving 19. stoleti. Charles Darwin publikoval v roce 1859 dilo O piivodu druhii (The
Origin of Species), ve kterém piedstavil evoluéni teorii a teorii o pfirodnim vybéru.
Socialni darwinisté zneuZili tyto Darwinovy teorie a v urcité podobé je aplikovali na Zivot
spole¢nosti.? Znakem socialniho darwinismu bylo chdpani socidlniho Zivota jako oblasti

nesmifitelného a nelitostného boje mezi jedinci i skupinami.®

51 RANSDORF, Miroslav a Jiti LINHART, NESPOR, Zdené&k R., ed. Rasismus. Sociologicky

encyklopedie [online]. Praha: Sociologicky ustav AV CR, 2017 [cit. 2021-04-18]. Dostupné z:
https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Rasismus

52 CICHA, Martina, 2011. O lidskych ,,rasach* a rasismu z pohledu antropologa. In KRYL,

Miroslav. Rasismus, antisemitismus, holocaust. Usti nad Labem: Filozoficka fakulta Univerzity Jana
Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem, 2011. ISBN 978-80-7414-389-2. str. 33

58 PETRUSEK, Miloslav, Alena MILTOVA a Alena VODAKOVA. Sociologické skoly, sméry, paradigmata.
Praha: Sociologické nakladatelstvi, 1994. Sociologické pojmoslovi. ISBN 80-85850-04-4. str. 38
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Konkrétné se socialni darwinisté zajimali o tieti kapitolu jeho knihy s nazvem Boj 0
existenci, v niz se tvrdilo, ze pfezit a udrzet se dokazaly jen ty druhy, které¢ se branily
druhtim konkuren¢nim. Jeden zhlavnich mechanismi uplatiovan v tomto boji bylo
intenzivni rozmnozovani, jez ustilo do prudkého nardstu populace. V roce 1871 Darwin
dokoncil svoji knihu O piivodu cloveka (The Descent of Man), kde svoji teorii dale
propracoval a pfichdzi s myslenkou, ktera byla pro socialni darwinisty mimoiadné dilezita.
Ptirodni vybér miize byt narusen vlivem pokrokt civilizace (zejména v Iékaistvi), coz by
znamenalo, ze by prezili 1 méné zdatni jedinci zrovna tak jako silni jedinci. Proto
navrhoval zavést promyslenou kontrolu populace, ¢imz by doslo k vyvazeni pokroku, jichz
civilizace doposud dosahla.

Zastanci socialniho darwinismu §li jesté¢ dale. Tvrdili, ze se lidstvo stalo
dominantnim druhem, protoze byly posilovany ty vlastnosti lidského druhu, které je
odlisovaly od nizsich zivocichti a byly dale pfedavany naslednym generacim. Stejné tak
budou potomci dikladné vybranych muzi a Zen s zadoucimi vlastnostmi schopni
pozdvihnout uroven rasy. Coz v disledku znamenalo, Ze nositele nevhodnych a
nezadoucich vlastnosti, ktefi by rasu ,,degradovali“, by bylo nutné vyhubit nebo zotro¢it.>*

Mezi ptedstavitele tohoto sméru patii Walter Bagehot, ktery ve svém dile Physics
and Politics (1869) vyklada vyvoj spolenosti jako boj mezi rtiznymi skupinami a
rozdéluje je do stadia: 1. vytvareni zvykd; 2. vyboji konstitujicich narody; 3. civilizace.
Bagehot popisuje déjinny proces lidstva, v némz skupiny s lepSimi zvyky eliminuji
skupiny s horSimi zvyky. Tento proces popisuje jako boj o zivot a uskuteciiuje se tim, Ze
silngj$i si podrobi slabé. AvSak Bagehot podotykd, Ze boj o Zivot neni univerzalnim
principem té€chto d&jin a uplatituje se pouze v nékterych stadiich vyvoje.

Ludwig Gumplowicz ve spise Der Rassenkampf (1883) uvadi, ze lidem je vrozena
vzadjemna nenavist, kterd urCuje vztahy mezi skupinami, ndrody, kmeny a rasami.
Gumplowicz chapal rasy svym vlastnim zplsobem, nikoli pouze jako biologicky popis
lidského druhu, ale jako spolecenskou skupinu, jez byla vytvaiena plisobenim socialné-
kulturnich vlivii. Byl zastance polygenetické teorie plivodu lidstva — tedy pfesvédceni, Ze

lidska plemena vznikala v rizném c¢ase nezdvisle na sobé a zZe tu jsou rozdilné druhy od

%4 CLAY, Catrine a Michael LEAPMAN. Panska rasa: Nacistické Némecko a experiment Lebensborn.
Praha: Columbus, 1996. ISBN 80-85928-43-4. str. 19-20

25



pocatkl déjin lidstva. Pfi stfetdvani téchto skupin dochdzelo ke konfliktim, v dasledku

¢ehoz doslo k podmanéni si slabsi skupiny siln¢j$i skupinou. Z ptivodniho zabijeni

porazenych bylo upusténo a dochazelo k ekonomicky vyhodnéjSimu zotroCovani a

vykoftistovani slabsich skupin, coz znamenalo pocatek tfidniho panstvi a statu.

Podle Gumplowitze probiha dal§i vyvoj statu rovnéz bojem mezi skupinami ve dvou

podobach:

1) v podobé tiidniho konfliktu — vladnouci téidu tvofi potomci vitézi a podiizenou t¥idu
tvofi potomci porazenych

2) vpodob¢ konfliktu mezi staity — pfirozeny vyvoj staitu sméfuje k jeho uzemnimu
zvétSovani, coz se neobejde bez konflikti a boju s jinymi staty, z nichz vychazi jako

vitéz stat silngji. *°

2.2.2 Eugenika

Termin zacal pouzivat vroce 1883 britsky védec Francis Galton a ,.eugenika*
V doslovném piekladu znamend ,kvalitni pésténi“.56 Galton povazoval eugeniku za védu,
kterd méla prostfednictvim kvalitniho rozmnoZovani pfispét ke zlepSeni lidské rasy. Skrz
eugeniku byly zavedeny mechanismy, jez mély omezit plodnost ¢i zabranit plozeni
potomkd u téch, ktefi byli pro cCistotu rasy ,,nezadouci®, a naopak zvysit plodnost
piislusnikd nejbohatsich tiid a elit.>’ Galton byl piesvédéen, Ze pfirozené schopnosti se
predavaji z generaci na generaci, a proto upfednostiioval, aby talentovani lidé dostavali
osveédCeni o rasové zpiuisobilosti, zakladali rodiny v brzkém véku a plodili mnoho déti.
Zaroven upozorioval na to, Ze lidé snizkym ekonomickym statusem maji vysokou
porodnost. Tvrdil, Zze dochéazi k degradaci rasy, nebot’ pokroky v Iékafstvi umoziuji piezit
méné zdatnym, nemocnym a slabym jedinctim, kteti by jinak zahynuli bez zasahu

modernich uspéchli v medicin€. Snazil se najit feSeni tohohle problému a navrhoval, aby

5 PETRUSEK, Miloslav, Alena MILTOVA a Alena VODAKOVA. Sociologické skoly, sméry, paradigmata.
Praha: Sociologické nakladatelstvi, 1994. Sociologické pojmoslovi. ISBN 80-85850-04-4. str. 38-39
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5" ROSENBERG, Miles, 2016. Rasa, etnicka piislusnost a historie. In BERGER, Stefan, Heiko FELDNER a
Kevin PASSMORE, ed. Jak se pisou déjiny: teorie a praxe. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2016. ISBN 978-80-7325-398-1. str. 381
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nedochazelo k rozmnozovéani ,rasové méné hodnotnych lidi“ ¢i jim piimo v plozeni
potomstva zabranit. Poptipad¢ je prestehovat do kolonii.

Na pocatku 20. stoleti se eugenika tésila veliké oblibé. Galton zalozil v roce 1904
Narodni eugenickou laboratot a nésledné i1 Spole¢nost pro eugenickou osvétu, kterd se
snazila o sterilizaci dusevné¢ nemocnych. Podobné instituce byly zakladany i v USA a na
zaklad¢ eugenickych principi byl odiivodiiovan i vybér pristéhovalcti do Spojenych statt.
Eugenika se rozsifila i do dalSich stati a vroce 1912 se konal v Londyné Prvni
mezinarodni eugenicky kongres. Na kongresu probihaly diskuze zamétfené na hledani
zpisobi, které by podporily nardst rasové kvalitni slozky obyvatelstva a zamezily
rozmnozovani ,,rasové nezadouci“ populace obyvatelstva. *® Dalsi dva nasledovaly v New
Yorku v letech 1921 a 1932 a na kongresu byli pfitomni G¢astnici mimo jiné i z Norska,

Ceskoslovenska, J aponska, Venezuely, Indie a Nového Z¢landu. 59

2.2.3 Skola rasové antropologicka

Predstavitelé rasové antropologické Skoly vysvétluji déni ve spolecnosti vlastnostmi
lidskych ras, pfi¢emz zdiraziuji jejich vrozené odlisnosti (t€lesné znaky i psychické rysy)
a jejich nerovnocenné postaveni v hierarchii jednotlivych ras (tj. urcitd rasa méa vyssi
postaveni, neZ rasa jind).®® Fyzické vlastnosti, zejména barva pleti, vlasii, oéi a rozméry i
tvar lebky, byly uvadény jako zékladni prvek pro rozliSovani ras.®!

Teze a mySlenky obsazené ve Ctyfsvazkovém dile O nerovnosti lidskych plemen
vydané v letech 1853-1855, jehoz autorem je francouzsky antropolog, spisovatel a
diplomat Josef Arthur de Gobineau, se vyzna¢nou mérou zaslouzily o formovani moderni

rasové ideologie.®? Arthur Gobineau rozlisil tfi ,,velka plemena“ - typ erny, zluty a bily

(Gobineau pouzival pro oznaceni tii velkych skupin toto obhroublé¢ oznaceni). Arthur
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Gobineau pfiikl charakteristiky témto tfem skupindm, pficemz tvrdil, Ze ,,Cerné plemeno*
je nejméné inteligentni, stoji na nejniz§im stupni v porovnani s ostatnimi ,,plemeny*
a podoba se zvifeti.®®

., Odruda cerna jest nejubozejsi a sedi na spodku rebricku. Karakter Zivocisnosti,
vtisknuty jeji brisni panvi ji urcuje jeji osud od okamziku poceti. Nikdy nevyvizne
Z nejuzsiho intelektudlniho kruhu. “®*

Mezi povahové rysy zafadil proménlivost citli; ndladovou nestalost; neznalost pojmu
ctnosti; vznétlivost; necitelnost a zalibu v zabijeni.

., K témto hlavnim rysum povahovym pristupuje nestdlost naladova, ménlivost citu,
jez se nicim nedaji ustalit a jez pro néj v nivec¢ privadi pojem ctnosti a neresti. Konecne,
jemu nezalezi mnoho na Zivoté vlastnim a na Zivoté blizniho ; se zalibou usmrcuje, aby jen
zabijel, a tento stroj lidsky, tak snadno vznétlivy, je pred utrpenim tak zbabély, Ze se utika
dobrovolné ke smrti anebo je priserné necitelny. “®

,Zluté plemeno“ je dle Gobineaua v oblasti morfologické piesnym opakem
»plemena cerného®. Gobienaue tyto rozdilnosti popisuje takto: ,, Celo Siroké, kostnaté,
casto vystupujici, vyvinuté do vysky, spocivd na tvdri trojuhelnikové, v niz nos a brada
netvori zZadnych hrubych a drsnych vycnélkii jako u cernocha. «®
Ptisludnici ,,zlutého plemene* se dle Gobineaua vyznacuji sklony k letargii; malou télesnou
silou; slabou Zadostivosti; tvrdohlavosti; laskou k uzitecnému; uctou pied pravidly a ve
vSech vécech jsou nachylni k prostfednosti. Dédle o nich Gobineaue tvrdi, Ze jsou
svobodomyslni, jejich vynalezy nejsou pocetné, ale dokazi ocenit a ptizptsobit to, co je
k néCemu dobré. V hierarchii ,,plemen® je postavil Gobineaue nad ,,plemeno Cerné:
,, Vidime, Ze jsou nad cernochy. To je lid a méstanstvo, které by kazdy civilisator rad zvolil
za zaklad své spolecnosti : ale neni vlastné z ceho tu spolecnost vytvorit ani dati cemu
vzpruhu, krdsu a cilost. “®
,,Bilému plemenu“ Gobineau pfipodobnuje energickou inteligenci; smysl pro

uziteCnost ve vSech ohledech vysSich a idealnéjsSich, nez je tomu u ,,ndrodt zlutych®;

vytrvalost k piekonani jakychkoliv prekazek; vétsi télesnou silu; pud pro potradek; zalibu

8 GOBINEAU, Arthur de. O nerovnosti lidskych plemen. Praha: Orbis, 1942, str. 159
64 Tamtéz, str. 159
8 Tamtéz, str. 159
6 Tamtéz, str. 159
67 Tamtéz, str. 159
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ve svobodé; lasku k zivotu. Dle Gobineaua je ,bilé plemeno* nadfazené v oblasti
inteligence a také v oblasti pocitové: ,,Abych domaloval tento obraz, dokladam, Ze
K nesmirné nadrazenosti bélochii v celém oboru inteligence se pridriuje neméné znatelnd
podrazenost v intensite pocitova. Po strance smyslové béloch je mnohem méné nadan nez
Cernoch a zlutoch. Byva méné zaujat télesnou praci, jakkoli télesnou strukturou je znacné
silnejsi.

Dle Gobineaua vznikaji kfizenim téchto konstitu¢nich prvka lidského druhu
charaktery lidi s niz§i mirou ctnosti, dochazi k odluovani, Stépeni a tvorbé kontrasta
charakterovych vlastnosti.

Avsak Gobineaue poukazuje i na vyhody, jez vzesly z etnického kiizeni. Naptiklad
artisticky talent vznikl snoubenim konstitucnich prvkili rasy negroidni a rasy euroasijské.
Také doslo ke zlepSeni v oblasti literatury a uméni. Jako dalsi klady uvadi zuSlechténi
mravl, viry a zmirnéni vSech vasni a sklonti. I presto, ze uvadi vycet vyhod etnického
ktizeni, je konecné stanovisko Gobineaua neménné a shledavd vyhody kiizeni jako
pomijejici, nebot’ ,,stejnym okamzikem byli velci poniZeni a to je zlo, které nicim nemiize
byti ani napraveno, ani nahrazeno.®® Dle Gobineaua jsou na jedné strané tato kfizeni
v ur¢itych mezich pro lidstvo ptiznivé, nebot davy pozdvihuji a zuSlechtuji, na strané
druhé neptiznivé, protoze dochazi k postupné ,,degeneraci krve® v nezastavitelném kiiZeni
lidstva.

Gobineau dale uvadi, ze z mnozstvi narodi, jez kdy na Zemi byly, se jich pouze
deset pozdvihlo na stav dokonalé spolecnosti. A pravé vSechny tyto velké civilizace byly
vybudovany z popudu ,,arijského plemene®, které bylo pokazdé ptitomno u vzniku téchto
civilizaci. Dle Gobineaua mize za degeneraci narodll etnické miSeni a Ze mira degenerace
je pfimo iimérnda etnickému miSeni. Gobineau tvrdi, Ze civilizace zanikaji tehdy, ,, kdyz se
bila krev vypotiebovala. «

Stephen Jay Gould, americky zoolog, evolu¢ni biolog a historik védy, zastaval
piesvédCeni, ze ,, Gobineau byl bezpochyby nejvlivnejsim akademickym rasistou 19.

stoleti. “ ™ Gould déle uvadi, ze Gobineauovo dilo hluboce ovlivnilo i dobové intelektualy,

8 GOBINEAU, Arthur de. O nerovnosti lidskych plemen. Praha: Orbis, 1942, str. 161-162

89 Tamtéz, str. 162-167

0 GOULD, Stephen Jay. Jak nemeérit ¢lovéka: pravda a piedsudky v déjindch hodnocent lidské inteligence.
Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1998. Edice 21. ISBN 80-7106-168-9. str. 369
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jakymi byli Wagner a Nietzsche, a dalo vzniku socidlnimu hnuti zndmému jako
gobinismus. Gould svij vyrok o ,,otci moderniho rasismu* dale rozvadi: ,, Hlavné skrze
anglického fanatika Houstona Stewarta Chamberlaina se jeho myslenky dostaly do zakladu
rasovych teorii zastavanych Adolfem Hitlerem.“™* Aniz by Gobineau tusil, k jaké
zhoubnosti jeho dilo ptispéje o nékolik desetileti pozdéji.

Houston Stewart Chamberlain v dile Zdaklady devatendctého stoleti (Grundlagen
des neuntehten Jahrhunderts) nastinil, jak by se m¢la vhodna rasova ,,sprava“ podilet na
pokroku V socialni politice, antropologii a historii.”> Chamberlain zastival striktni
hierarchizaci lidského druhu podle rasového typu. Byl pfesvédcen o tom, ze pokud dojde
ke sméSovani ptislusnikt riznych typi ,,plemene®, pak dojde nésledkem kiizeni ke ztraté
identity rasy. "

V Zdkladech devatendctého stoleti se zabyval, v t&€ dob¢ velice popularnim oborem
na némeckych univerzitach, asyriologii (obor studujici jazyk, historii a kulturu obyvatel
starovéké Asyrie). V pojednani se Chamberlain obraci na profesora Delitzscheho, ktery
odhalil dikazy o uctivani jediného Boha semitskymi kmeny v Kanaanu dva tisice let pred
Kristem. Toto odhaleni bylo pro Némce dilezité, protoze se jednalo o to, V jakém rozsahu
mohou badatelé mluvit o blizkovychodnich kotfenech nabozZenskych presvédceni sdilenych
Némci, u kterych dochazelo na konci devatendctého stoleti k nacionalistickému vzedmuti.
Antropologie, etnologie ¢i jazykovéda se snazily urcit hranici mezi evropskymi a domnéle
»druhotfadymi* kulturami. Na rozvoji jazykovédy se podilel i1 Friedrich Schlegel, podle
n¢hoz maji vSechny evropské jazyky plvod v Indii. Schlegel sice otevien¢ nehlasal
evropskou nadfazenost, avSak zavrhoval vSechny jazyky, které maji ptivod v ¢insting.
Svymi nazory a teoriemi na ,uSlechtilé* a ,druhofadé” jazyky napomahal ke

zpopularizovani ptedstavy ,,arijskych* kotent.

"L GOULD, Stephen Jay. Jak nemérit ¢lovéka: pravda a piedsudky v déjindch hodnocent lidské inteligence.
Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 1998. Edice 21. ISBN 80-7106-168-9. str. 369

2 ROSENBERG, Miles, 2016. Rasa, etnicka piislusnost a historie. In BERGER, Stefan, Heiko FELDNER a
Kevin PASSMORE, ed. Jak se pisou déjiny: teorie a praxe. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2016. ISBN 978-80-7325-398-1. str. 381

8 CLAY, Catrine a Michael LEAPMAN. Panskda rasa: Nacistické Némecko a experiment Lebensborn.
Praha: Columbus, 1996. ISBN 80-85928-43-4. str. 27
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Chamberlain mé¢l jiny cil. Chtél ptednést uceleny piib¢h o vzestupu indoevropské
civilizace. * Chamberlain uvadi, ,Ze vSecka nase dnesni civilisace a kultura jest dilem
zvlastniho lidského rodu: G e ¥ m d n 1i.“™ Do tohoto oznadeni zahrnul nejen samotné
Germany, ale 1 Slovany, Kelty a vSechny Cleny ,,severoevropské rasy*, v€etné obyvatelstva
bilé pleti Spojenych stati. Na tomto clenéni ,stavél“ Chamberlain rasovy diskurz o
déjinach.

Chamberlain se ve svych textech domnivd, ze rasa je zékladni kategorie, jez
vykladd chod dé&jin, determinuje chovani jednotlivcl i1 skupin a vyplyva zni svétové
poslani Némecka. Chamberlainovou piedstavou bylo ovlivnit nejen historiky, ale i
zakonodarce, védce a pozorovatele shleddvajici v rase problém, jez je nezbytny patficné
usmérnit.’®

Chamberlain Fika, ze Recko zaniklo, stejné jako Rim, v disledku rasového upadku
a upozorioval na to, ze rasova degenerace hrozi i germanskym narodiim, pokud se bude
arijska krev misit s krvi ostatnich plemen. Chamberlain povaZoval za hlavni viniky Zidy,
nebot’ byl presvédéen o jejich cileném zaméru kiizit se s arijskymi narody a podryt tak
kvalitu germéanské krve.

Clayova a Leapman uvadi, ze v zavérecné¢ kapitole Chamberlain piisoudil zésluhy za
vSechny udalosti mezi tfindctym a devatenictém stoleti teutonské rase a také pobizel k
tomu, aby byla teutonska rasa zdokonalena a prociSténa skrze selektivni populacni program

a skrze propracované zbavovani se cizi krve. ’’

4 ROSENBERG, Miles, 2016. Rasa, etnicka piislusnost a historie. In BERGER, Stefan, Heiko FELDNER a
Kevin PASSMORE, ed. Jak se pisou déjiny: teorie a praxe. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2016. ISBN 978-80-7325-398-1. str. 382

S CHAMBERLAIN, Houston Stewart. Ziklady devatendctého stoleti. Ptelozil Jan MRAZIK. V Praze:
Antonin Hajn, 1910. Hajnova knihovna dél domacich i cizich. str. 19

6 ROSENBERG, Miles, 2016. Rasa, etnicka piislusnost a historie. In BERGER, Stefan, Heiko FELDNER a
Kevin PASSMORE, ed. Jak se pisou déjiny: teorie a praxe. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2016. ISBN 978-80-7325-398-1. str. 382

T CLAY, Catrine a Michael LEAPMAN. Panska rasa: Nacistické Némecko a experiment Lebensborn.
Praha: Columbus, 1996. ISBN 80-85928-43-4. str. 27
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3 Rasismus

Slovo ,rasismus® se zacalo pouzivat ve 30. letech 19. stoleti. Je vyrazné ,,mladsi
nez slovo ,rasa“, které je znamé jiz od konce 17. stoleti. Poprvé slovo ,,rasismus® pouzil
némecky autor Magnus Hirschfeld ve stejnojmenném dile Rassismus vydaného v letech
1933-1934.78

Rasismus hierarchizuje uréité skupiny lidi na zékladé jejich biologickych a
psychickych vlastnosti. Bliz$i definice rasismu je uvedena v Sociologickém slovniku, ktery
rasismus vymezuje jako ,, nepratelsky postoj viici prislusnikiim jiné rasy nebo etnika lidove
povazovaného za rasu, ktery miize nabyt fanatickych podob a miize preriist v ideologii i
V systematicky teror.“™ Stejného nazoru je i Siskova, kterd uvadi, Ze rasismus ,je
ideologie, ktera predstavuje soubor koncepci vychazejicich ze strachu z ciziho (xenofobie)
a tvoricich jeho ideologickou nadstavbu. Predpokladd fyzickou a dusevni nerovnost
lidskych plemen (ras) a rozhodujici viiv rasovych odlisnosti na déjiny a kulturu lidstva. <%
S timto souhlasi i Wolf: ,, Rasismus a rasové teorie vyzvedavaji jenom urcité lidi a urcité
etnické a jazykové skupiny s urcitymi télesnymi a psychickymi viastnostmi a tito lidé jsou
pokladani za vyvolené a za jediné predstavitele nejvyssi lidské kultury a lidstva viibec. 8

Rasismus byl pouzivén jako prostiedek k obhajobé utlacovani urcitych skupin lidi.
Tohoto bylo zneuzivano pii jednani otrokaii a vladcd v autokraciich, monarchiich a
Vv totalitnich statech. Teoretické zaklady rasismu byly také zneuZivany jako zdminka

k vyhlasovéni valek a k nasilnému ovladani jednéch nrodd a statd druhymi.®?

3.1 ldeologie rasismu

Blazek uvadi, ze pojem ,,rasa“ ve spolec¢nosti pusobi jako socialni konstrukt, ktery

je udrZzovany na zéklad¢ tradice a podle spolecenskych norem. Dochazi ke splynuti

8 MACHALOVA, Tatiana. Lidskd prava proti rasismu. Vyd. 1. Brno: Doplnék, 2001. ISBN 80-7239-099-6.
str. 86

™ PETRUSEK, Miloslav, Hana MARIKOVA a Alena VODAKOVA. Velky sociologicky slovnik. Praha:
Karolinum, 1996. ISBN 80-7184-311-3. str. 908

8 SISKOVA, Tatjana, ed. Vychova k toleranci a proti rasismu: [multikulturni vychova v praxi]. Vyd. 2.,
aktualiz. Praha: Portal, 2008. ISBN 978-80-7367-182-2. str. 13

8L WOLF, Josef. Lidské rasy a rasismus v déjindch a v soucasnosti: ¢lovék a jeho svét II. Praha: Karolinum,
2000. Ucebni texty Univerzity Karlovy v Praze. ISBN 80-246-0099-4. str. 113

8 Tamtéz, str. 113
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biologickych rozdili s ndbozenskymi, kulturnimi, jazykovymi, behaviordlnimi a
psychologickymi odli$nostmi.®® Avsak existuji socialni skupiny, jeZ se a utvaieji kolem
ideji rasy. Ztotoznuji se S myslenkou, Zze jsou piedstaviteli rasy V prostoru dé&jinném a
zaroven jsou ,,zakofenény* v prostoru piirody. Takto spojeny soubor predstav mizeme
povazovat za rasistickou ideologii.

Rasismus jako ideologie pfedstavuje dva zasadni znaky. Za prvé — rasismus vyvari
urCité typy jednani a praktik. Volit jistou politickou stranu, vybirat znamé podle urcitého
fyzického a moralniho vzorce, ovliviiovat své potomky v tom, vedle koho bydli atp. Za
druhé se rasismus jako ideologie vyhranuje uréitymi typy diskurzi a forem védéni, jez
predstavuji vylouceni ze spole¢nosti na zakladé odlisnosti. Rasismus jako ideologie vytvari
hranici mezi dvéma skupinami — na jedné strané stoji ti, kteti stigmatizuji, na druhé strané
ti, ktefi jsou stigmatizovéani. PfiemZ stigmatizovand skupina je pfedstavovana jako
ménécenna v oblasti kognitivni, estetické i mordlni. Také jsou vnimani jako zli, osklivi a
hloupi. Povaha stigmatizovanych rysti spo¢iva v jeji viditelnosti a neménitelnosti. 84

., Rasismus jako forma veédeni pripoutava cloveka k jeho piivodu a ztotoziuje ho
S jeho telem, redukuje jeho lidstvi na otdazku urcitym zpiisobem zvyznamnénych télesnych
odlisnosti. *

Jako stézejni znak je u rasistické ideologie jako souboru védéni brano presvédceni o
viditelnosti zakladnich lidskych charakteristik. Jednou z téchto charakteristik je symbolika
téla a télesnosti, jez je u rasistickych pfedstav stavéna do poptedi jako nejviditelnéjsi, a
proto je brana jako nezpochybnitelna podoba jinakosti. T¢lo je pro rasistickou teorii
kli¢oveé, protoze se vyslovné pokladd za ,pfirozeny* a viditelny objekt. V rasistické
ideologii se povazuje télo jako metaforicky prostfedek pro rozliSeni €istého od necistého,
pfijatelného od nepfijatelného. V z4jmu rasistického dokazovéni slouzi symbolika téla
K pripisovani pejorativnich charakteristik (zly, osklivy a hloupy) objekttim rasismu.

Pfi  zkoumani rasistickych ideologii jako souboru védéni dochazi

k reprezentaci/zobrazeni ,,Druhych® ve tfech dimenzich.

8 BLAZEK, V. (2011). Od ,;rasy” k etnocentrismu a zpét. Dostupné online: https://ff.zcu.cz/
export/sites/ff/files/Acta-FF/2011/ACTA_FF 2011 3.pdf, [cit. 2021-04-30]. str. 76-77

8 Socidlni studia: Konceptualizace pojmii rasa a rasismus: Sociologicky pohled [online]. 4. 2007 [cit. 2021-
02-15]. Dostupné z: https://journals.muni.cz/socialni_studia/article/view/5573/4668, str. 11-12
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Za prve, ,praktiky produkujici védeni se realizuji vzdy v urcitém institucionalnim
prostiedi, ve kterém je produkce védeéni socialné organizovana a regulovana. Produkce
rasistického vedeni o , Druhych® je propojena napriklad s ustanovenim knihoven,
vyzkumnych ustavii a archivii, se psanim a vydavanim ucebnic.

V téchto instituciondlnich prostiedcich vznikd nejen ,,seznam® typt lidi, kteti se zarazuji
do skupiny ,,.Druhych®, ale i misto, kde se nachazeji a na némz mohou byt pozorovani a
zkoumani.

Za druhé, na zakladé raznych jazykovych vyjadieni k pojmu rasa se projevuji i
rasové rozdily mezi subjekty. Diskurz rasy neni slozen pouze z popisnych vyrokd, ale patii
do n&ho i normy, nadavky, ptib&hy, vtipy, privlastky atp. &

Za tieti, ,praktiky rasistického diskurzu konstruuji takova vypodobeni skutecnosti,
ktera jsou predkladana jako vérohodna, autenticka a pravdiva.

Autenticita je postavena na tom, zZe télo pfijima jako hlavni néstroj, jez zobrazuje
stigmatizovanou odli$nost.

Soucasti rasistické ideologie jsou nejen objekty rasismu (,,Druzi®), ale i subjekty
rasismu (ti, ktefi smysleji rasisticky). Spole¢enské koteny rasismu lze spatfit skrze teorie
ideologie jako prostfedku prosazovani zajmi, respektive skrze teorie ideologie jako
nastroje kompenzace napéti.

., Vychazime-li 7 teorie, jez ideologii pojima jako prostredek prosazovani zajmii,
miZeme rasismus povazovat za prostiedek boje o moc. Pojeti rasismu jako ideologické
zbrané vysveétluje pusobeni ideji zakotvenosti téchto ideji v materialnich zdajmech jejich
nositelii. Potrebnou motivaci k tomu, aby tito lidé vérili, mysleli a jednali na zaklade
rasistické ideologie, formuji jejich vlasti zajmy. A protoze zdajmy lidi jsou dany tim, jakou
porzici tito lidé na , hracim poli* spolecenského boje o zdroje zastavaji, pritomnost
ideologie rasismu Vv urcitych vrstvach spolecnosti bude spise symptomem latentniho
socialniho konfliktu nez zlomysinosti ¢i nevzdélanosti prislusnych lidi. « 8

Rasismus, at’ uz v piipadé ideologie jako nastroje kompenzace napéti ¢i v piipadé
ideologie jako zbrané, odkazuje na ur€ity nepfiznivy znak/symptom vyskytujici se ve

spolecnosti. Z hlediska ideologie jako zbran¢ se jednd o symptom socidlniho konfliktu.

8 Socialni studia: Konceptualizace pojmii rasa a rasismus: Sociologicky pohled [online]. 4. 2007 [cit. 2021-
02-15]. Dostupné z: https://journals.muni.cz/socialni_studia/article/view/5573/4668, str. 12
8 Tamtéz, str. 13
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Z hlediska ideologie jako nastroje kompenzace napéti bude vyskyt rasismu vylozen jako
symptom nedokonalé socidlni integrace. Toto pojeti ideologie ptredpoklada, ze se ve
spole¢nosti nachazi napéti, jenz vzniklo bud’ z nedokonalého zaclenéni ruznych hledisek
individualni existence lidi, nebo z netplného integrace spolecnosti jako celku.

Pro porozuméni diskurzu rasismu je dulezité, abychom si v§imali i jinych znaka
krom¢ idey rasy. Jsou to naptiklad boj, pfiroda, zdravi a d&jiny, které spole¢né s ideologii
rasismu a ideou rasy mohou ziskat symbolickou moc. Symbolicka moc ideologie rasismu
tkvi v jeho vysvétlujici/teoretické funkci. Tato vysvétlujici funkce rasismu spociva v tom,
ze udava jedinciim hranice a ,,smér* jejich chovani ve spolecnosti. Vysvétlujici funkce je
pro ideologii rasismu zasadni, nebot’ se domaha statusu prirodovédecké védy a v mnoha
ptipadech svlij narok na védeckost Gspésné prosazuje. Védecka pravdivost rasismu ma byt
stvrzena timto narokem a méla by ji byt zarucena jakasi legitimnost, jez bude vyuzita

pii orientaci jednotlivel ve spole¢nosti. &

3.2 Projevy rasismu

Sigkova uvadi, Ze ,, s urcitou mirou nadsazky miizeme pracovné rozliSovat mezi tim,
co je mozné nazvat ,mékkym’ a ,tvrdym’ rasismem. %®  Me&kky“ rasismus se projevuje
pievazné pasivnim spoleCenskym postojem; neni vyhranény, ani se neprojevuje jako
vefejné hlasana ideologie, jejimiz nositeli by byly jakdkoli organizaéni seskupeni ¢i
instituce. Jsou pro ného charakteristické terminy jako vylu¢ovani, omezovani, rozliSovani a
diskriminace.

wProtoze jej obvykle v nevyhranéné a sSpatné rozezmatelné podobé sdili Siroka
verejnost (Casto véetné téch, kdo jsou jeho objektem), neni identifikovan jako nezdravy jev,
ale jako celospolecensky sdilend norma. %

,»Lvrdy* rasismus nabyva agresivni podoby a projevuje se ve formé vetejné
proklamovanych ideologii (faSismu, Sovinismu, nacionalismu, apartheidu apod.). Jejich

nositelé jsou zformovani do spolecenskych a politickych uskupeni, v meznich ptipadech

87 Socialni studia: Konceptualizace pojmii rasa a rasismus: Sociologicky pohled [online]. 4. 2007 [cit. 2021-
02-15]. Dostupné z: https://journals.muni.cz/socialni_studia/article/view/5573/4668, str. 14

88 SISKOVA, Tatjana, ed. Vychova k toleranci a proti rasismu: [multikulturni vchova v praxi]. Vyd. 2.,
aktualiz. Praha: Portal, 2008. ISBN 978-80-7367-182-2. str. 13
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jsou nositeli ideologii i statni organy a instituce. V této podob¢ jSOU rasova nendavist a jeji
projevy jednoduse rozeznatelné, a to i pro Sirokou vetejnost. V tomto piipadé lze pouzit
pro projevy tvrdého rasismu pravni terminy, jimiz jsou naptiklad niceni, zast, hanobeni,
podnécovani, vyhroZovani a rasové nasili. %

Rasové diskriminace a rasové ndsili jsou formy aktivniho chovani vychazejici
z rasismu. Siskova definuje rasovou diskriminaci jako ,,socidlni diferenciaci (odlisovani),
V niz jsou popreny normativni zasady rovnosti a stejného zachdzeni se vsemi cleny
socialniho vitvaru. “°* Machalova uvadi, ze pii rasové diskriminaci se vyuZivaji podobné
mechanismy vylouceni, které jsou uplatiovany i1 pfi diskriminaci urcitych vékovych
skupin, Zen, nositelii n&jakého nabozenského nebo politického presvédceni apod.
Rasismus, jako jedna z forem diskriminace, se odlisuje od jinych forem jeho ideologickym
obsahem. Tedy tim, ze zduraziiuje nahodné vybrané biologické znaky etnickych ¢i
kulturnich skupin a determinuje je jako jejich pfirozené negativni vlastnosti; dale pak tim,
ze konstruuje vztah k témto negativné oznacenym (rasovym) skupindm vzdy jako
negativni, coz ve vysledku znamend, Ze jejich plisobeni je vniméno nebezpecné,
destruktivné atd.; nebo jde o snahu uznat politicka privilegia vlastni skupiny na tkor cizi
(nebezpecné) skupiny lidi, ¢ehoz by se dosahlo pii vyuziti mechanismu negativniho
oznadeni jinakosti.%?

Siskova uvadi, e terminem ,,rasové nasili se rozumi ,, ndsilné chovdni s rasovym
motivem, jehoz objektem je neindividualizovany prislusnik rasové odlisné skupiny. %
V ptipadé rasového ndsili hraje vyznamnou roli to, Ze utocnik napadd jakéhokoli
piislusnika odli$né rasy a tato konkrétni obét’ je kymkoli z této skupiny zaménitelna. Dle
pravnich pfedpisi patii do kategorie rasového nasili celd fada nasilnych ¢inl: vrazda,

zabiti, ubliZeni na zdravi, zpisobeni Skody velkého rozsahu, uZziti riznych druht nésili,

% SISKOVA, Tatjana, ed. Vychova k toleranci a proti rasismu: [multikulturni vychova v praxi]. Vyd. 2.,
aktualiz. Praha: Portal, 2008. ISBN 978-80-7367-182-2. str. 13

9 Tamtéz, str. 14

92 MACHALOVA, Tatiana. Lidskd prava proti rasismu. Vyd. 1. Brno: Doplnék, 2001. ISBN 80-7239-099-6.
str. 103

98 SISKOVA, Tatjana, ed. Vyichova k toleranci a proti rasismu: [multikulturni vychova v praxi]. Vyd. 2.,
aktualiz. Praha: Portal, 2008. ISBN 978-80-7367-182-2. str. 15
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genocidium, pogromy apod. Tyto obecné nasilné Ciny jsou klasifikovany jako rasové

nésili, nebot’ jsou pachiny na zikladé rasového motivu.**

3.3 Extremismus

Ministerstvo vnitra Ceské republiky definuje extremismus jako pojem, jimz: ,.jsou
oznacovany ideologické postoje, které vybocuji z ustavnich, zakonnych norem, vyznacuji se
prvky netolerance, a utoci proti zakladnim demokratickym principum, jak jsou definovdany
V Ceském ustavnim poradku. “%

Demokraticky politicko-ekonomicky systém se stadva ohrozen, nebot” extremistické
postoje jsou schopny vyustit v ¢iny, jeZ tento systém destruktivné ohrozuji. Extremisté se
snazi svym chovanim a Ciny nahradit demokraticky systém, za takovy systém, ktery
demokratické zasady neuznava (totalitni nebo autoritaisky rezim, diktatura, anarchie).

Radikalismus - pojem velice podobny extremismu, avSak ne uplné stejny. Jako
radikdlni, miiZzeme oznalit ty projevy extrémnich politickych postojl, které nedosahuji
takové intenzity, aby dochdzelo k poruSeni zakona. Jde o postoje siln¢ kritické k liberalné
parlamentnimu zfizeni, ale nevybizeji k pouzivani nasilnych metod k jeho odstranéni.

Vyhranéné, krajni postoje I1ze délit dle n€kolika kritérii. Extremismus se nejcasteji
¢leni na politicky, jeZ je dale déleny na levicovy a pravicovy, a na naboZensky. Abychom
se vyhnuli pouzivani problematického pojmu ,extremismus®, tak se v politologické
literatute uziva pro politicky extremismus zastfeSujicich pojmu ,krajni levice a krajni

pravice*, resp. ,,ultrapravice® a ,,ultralevice*.%

3.3.1 Pravicovy extremismus

Pravicovy extremismu popird princip rovnych politickych prav jako zékladu
demokratického tustavniho stdtu. Mezi charakteristické projevy patii pfisuzovani vyssi

hodnoty vlastnimu ,,etniku®, ,rase” ¢i ,narodu* (etnocentrismus, rasismus, vyhranény

% Tamtéz, str. 15-16

% Co je extremismus [online]. Ministerstvo vnitra CR, Odbor bezpeénostni politiky, 2010 [cit. 2021-4-29].
Dostupné z: https://www.mvcr.cz/clanek/co-je-extremismus.aspx

% GRIVNA, Tomas, Miroslav SCHEINOST a Ivana ZOUBKOVA. Kriminologie. 4., aktualiz. vyd. Praha:
Wolters Kluwer, 2014. ISBN 978-80-7478-614-3. str. 354-355
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nacionalismus) a diskriminaci skupin, které jsou ,,jiného druhu* neboli ,,cizi“ (xenofobie,
antisemitismus, nenavist vi¢i vSem cizincim). Princip rovnosti politickych prav pro
kazdého Clena spolecnosti by mél byt nahrazen systémem, ktery institucionalizuje zékladni
nerovnost lidi na zéklad¢ jejich ptivodu, narodni, etnické, rasové ptislusnosti.

Soucasni pravicovi extremisté nemaji ucelenou ideologii, kterd by se z hlediska
soudrznosti dala srovnat s nacismem ¢i faSismem. Zékladni ideje soudobych pravicovych
extremistll vychazi z nacionalistického a rasistického zakladu. Jejich vychodisko tvoii
predstava, ze hodna a kvalita ¢lovéka se urcuje podle toho, k jakému narodu a rase piislusi.
Tato predstava ma determinovat i lidskd a obCanska prava, a proto ma byt i spole¢nost
vystavéna na principu monokulturnosti. Mimo to pravicovi extremisté uvadéji jako idealni
formu vlady autoritafsky rezim, kde by splyval stit a etnicky stejnorody narod
Vv pfirozenou entitu. Vile této entity by byla vyjadfovana politickou elitou nebo
charismatickym viidcem. Vykon moci je intuitivné€ provadén na zékladé potieb piirozené
entity, proto je autorita politického vedeni nezpochybnitelnd. V takovémto systému se
neuplatiiuje rozdéleni moci na zakonodéarnou, vykonnou a soudni, z toho diivodu jsou
kontrolni mechanismy vykonu moci zbytecné, stejné tak jako volby ¢i politickd opozice,
jez by zajiStovala konkuren¢ni funkei.

Ve spolecnosti také dochéazi ke snaze zbavit tehdejSi nacionalné socialisticky
systém jeho moralni viny. V duasledku toho dochazi stale ¢astéji u pravicovych extremisti
k idealizovani nacismu a relativizovani jeho viny na vyvolani valky.

U pravicovych extremistl muze dochazet prostfednictvim politického populismu
k ziskavani vefejné podpory a politické moci, nebot’ populismus muize byt pouzit jako
metoda k osloveni a mobilizaci lidi. Populismus vyuziva aktudlnich nalad a predsudkt ve
spolecnosti, pfi¢emz nalady obyvatelstva jsou demagogicky prezentovany a uzivany proti
vladnouct elité, kterd nenaslouchd lidu a nehdji jeho z4jmy. Populisté nabizeji jednoducha
feSena slozZitych problému, jako tfeba néavrat do staré¢ho fungujiciho narodniho statu.
Zejména ultrapravicovy populismus odivodnuje vyfeSenim otdzek migracni politiky nasSe

problémy, od hospodatské po socialni politiku atp. %

9 DANICS, Stefan a Tomas KAMIN. Extremismus, rasismus a antisemitismus. Praha: Policejni akademie
Ceské republiky, 2005. ISBN 80-7251-204-8. str. 20-21
38



3.3.2 Krajni pravice u nas

Od 80. let dvacatého stoleti se krajn¢ pravicové strany staly ustdlenou soucasti
politickych systémil evropskych statd. Krajni pravicové strany dosahuji obliby u urcité
casti obyvatelstva a mohou tak dosdhnout v nékterych zemich i1 na mandaty
v parlamentech, ale i na vladni pozice.%®

Podobna situace nastala v Ceskoslovensku, resp. v Ceské republice ve dvou
podobach. Formalni podobu tvofila politickd strana Sdruzeni pro republiku —
Republikénska strana Ceskoslovenska, ktera byla zvolena do Poslanecké snémovny
v letech 1992-1998. Strana se prezentovala jako nacionalné populisticka, a také se ostie
vyhraiiovala viici Romiim. Zanikla na konci 90. let.

Neformalni rovinu tvofila subkultura skinheads (z angl. skin=kize; head=hlava).
Oznaceni ,,subkultura® je pouzita v souvislosti se skinheds z toho dtvodu, Ze pii svém
vzniku v 60. letech v Britanii nemé¢li charakter politického hnuti. V dob& vzniku skinheads
Slo o socidlni protest délnické mladeze z primyslovych aglomeraci. Tehdy jest¢ nemclo
hnuti xenofobni ani rasisticky charakter, problematické chovéani spocivalo v agresivité
projevujici se ¢astymi vytrznostmi a rvackami zejména v souvislosti s fotbalovymi zapasy.
Od 80. let v subkultufe vzristd sila ultrapravicové vétve, jez vystupuje zejména proti
pfisté¢hovalectvi. Odtud se dostava do Evropy a rychle zdomaciiuje prfedev§im v Némecku,
Italii a ostatnich statech. Zacina prevladat nacionalisticky, rasisticky a faSisticky smér.

Vytvoftilo se celoevropské spoleCenstvi propojujici ideové podstaty neonacismu a
neofasismu, subkulturniho stylu (ucelena image, symbolika, agresivita) a hudby (tzv. white
rock). Koncem 80. let v Ceskoslovensku se skupina Orlik markantnim zptisobem podilela
na roz$ifeni kultu skinheads mezi mladezi. Dochéazi k organizaci hnuti skinheads na bazi
nacionalniho citéni se silnou akcentaci na husitské tradice (tzv. kali$nictvi).

V poloving 90. let vznikd v CR neregistrovana organizace Blood & Honour
Division Bohemia, ktera je stejnojmennou pobockou britské neonacistické organizace.
Z této pobocky se zrodila koncem 90. let nova zastfeSujici struktura pravice — Narodni
odpor (NO). Zdrojem inspirace se pro tuto organizaci staly struktury svobodného

nacionalismu z Némecka.

% DANICS, Stefan a Tomas KAMIN. Extremismus, rasismus a antisemitismus. 2., rozs. vyd. Praha: Policejni
akademie Ceské republiky v Praze, 2008. ISBN 978-80-7251-286-7. str. 33
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Ultrapravice se pokousSela zakladat nova sdruzeni (napf. Néarodni aliance, Narodn¢-
socialni blok, Prava alternativa), avSak tato nedosdhla vétSich tspéchti a byla intenzivné
sledovana bezpecnostnimi slozkami. Soucasné dochazelo mezi mladezi k upousténi od
mody skinheads ve prospéch jinych subkultur (napt. hip hop).

Oficidlni zastoupeni na politick¢é scéné mela Délnicka strana (DS), kterda se
zpocatku pusobila jako radikalni nacionalistickd strana. Potykala se s fadou volebnich
neuspeécht, proto se tato strana preorientovala na neonacistickou scénu. S touto proménou
se tematicky strana posunula k otazce pfist€éhovalectvi, romské problematice a vyhrafovala
se proti Evropské Unii. Jednotlivé struktury jsou mezi sebou provazané¢, mnoho
protagonistii z fad Narodniho odporu a Autonomnich nacionalisti se uchazelo o funkci na
kandidatkach Délnické strany.*

Od poloviny prvni dekady tohoto stoleti se ultrapravice zacind decentralizovat na
mistni bunky, aby znesnadnila identifikaci ¢lenti bezpecnostnimi slozkami. Tento tzv.
»autonomni nacionalismus® voli novou strategii, jez se odliSuje od pivodni skinheadské
image, zvanou ,Black bloc styl“. Utastnici akci jsou odéni do uniformniho &erného

oblecent, epic a sluneénich bryli, se zim&rem znesnadnit jejich identifikaci. 1%

3.4 Prevence rasismu

Rasismus a xenofobie jsou fenomény rezonujici v celospolecensky problém. Bylo a
je tfeba ochranovat prava narodnostnich a etnickych mens$in. Prava narodnostnich a
etnickych menSin jsou ukotvena v Listin¢ zakladnich prav a svobod, ktera je soucasti
Gstavniho  pofadku Ceské republiky. Konkrétné se jedna o ¢lanek 24:
., Prislusnost ke kterékoli narodnostni nebo etnické mensiné nesmi byt nikomu na tijmu. “*%

Dale také ¢lanek 25: ,,(1) Obcaniim tvoricim ndrodni nebo etnické mensiny se zarucuje

vSestranny rozvoj, zejména prdvo spolecné s jinymi prislusniky mensiny rozvijet viastni

9 GRIVNA, Toméas, Miroslav SCHEINOST a Ivana ZOUBKOVA. Kriminologie. 4., aktualiz. vyd. Praha:
Wolters Kluwer, 2014. ISBN 978-80-7478-614-3. str. 360-362

100 SCHEINOST, Miroslav. Kriminalita o¢ima kriminologii. Praha: Institut pro kriminologii a socialni
prevenci, 2010. ISBN 978-80-7338-096-0. str. 201

101 (Jstavni zakon &. 2/1993 Sb., Listina zékladnich prav a svobod, &l. 24. [cit. 2021-05-1] Dostupné z:
https://www.psp.cz/docs/laws/listina.html
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kulturu, pravo rozsirovat a prijimat informace V jejich materském jazyku a sdruzovat se
V narodnostnich sdruzeni. Podrobnosti stanovi zdkon.

(2) Obcanum prislusejici k narodnostnim a etnickym mensinam se za
podminek stanovenych zakonem zarucuje téz

a) pravo na vzdélavani v jejich jazyku,

b) pravo uzivat jejich jazyk v urednim styku,

¢) pravo ucasti na reseni véci tykajicich se narodnostnich a etnickych mensin. “*%

Tomu, aby nedochazelo ve spole¢nosti k rasovému nasili a k rasové diskriminaci,
se snazi predchéazet vychovou a vzdélavanim multikulturni vychova. Ta se zabyva kulturni
diferenciaci, toleranci k multikulturalismu, narodnostnim mensinam a etnickym skupindm.
Multikulturni vychova je obsazena v Rédmcovém vzdélavacim programu pro zakladni
vzdélavani (RVP ZV) jako tzv. prifezové téma. ,,Priifezova témata reprezentuji v RVP ZV
okruhy aktudlnich problémii soucasného svéta a stavaji se vyznamnou a nedilnou soucasti
zakladniho vzdélavani.«1%

Réamcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani uvadi, Ze multikulturni
vychova ,,umoznuje zakiim seznamovat se s rozmanitosti riiznych kultur, jejich tradicemi a
hodnotami. Na pozadi této rozmanitosti si pak Zaci mohou lépe uvédomovat i svoji viastni
kulturni identitu, tradice a hodnoty. “ 1%

Prostfednictvim multikulturni vychovy Zaci poznavaji ,kofeny* nejen své vlastni
kultury, ale jsou vedeni, aby nachéazeli porozuméni i1 u odlisnych kultur. Podporuje rozvoj
solidarity, tolerance, spravedlnosti, porozumeéni a respektu k sociokulturnim rozmanitosti
ve spole¢nosti. Multikulturni vychova by méla pozitivné ovliviiovat klima ve Skole mezi
vSemi aktéry Skolniho prostfedi a méla by vytvaret mezi Gcastniky Skolniho prostredi
takové klima, v némz by se citili pfislusnici majoritnich i minoritnich skupin rovnopravné.
Srozvojem poznavani kultury majoritnich i minoritnich skupin by mélo dochéazet ke

vzajemné toleranci, odstrafiovani nepiatelstvi a predsudki viiéi ,,neznamému*. 1%

102 (Jstavni zakon ¢. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod, ¢1. 25. [cit. 2021-05-1] Dostupné z:
https://www.psp.cz/docs/laws/listina.html

108 Ramcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani [online]. Praha: MSMT, 2021 [cit. 2021-05-01].
Dostupné z: http://www.nuv.cz/file/4983/. str. 124

104 Rimcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani [online]. Praha: MSMT, 2021 [cit. 2021-05-01].
Dostupné z: http://www.nuv.cz/file/4983/. str. 131

105 Tamtéz, str. 131
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3.5 Organizace bojujici proti rasismu

V Ceském prostiedi se jednd zejména o nevladni neziskové organizace, které Sifi
osvétu, vzdélavaci cinnost, poskytuji poradenské sluzby a zabyvaji se ochranou,
dodrZzovanim a monitorovanim lidskych prav cizinct, etnickych a narodnostnich mensin.
Nékteré Geské organizace (napt. Sdruzeni pro integraci a migraci, Cesky helsinsky vybor)
spolupracuji na mezinarodni trovni s Evropskou siti proti rasismu, pro kterou

vypracovavaji kazdoroéné stinové zpravy o rasismu v Ceské republice.
3.5.1 Evropska sit’ proti rasismu (ENAR)

Propojuje mistni a narodni anti-rasistické nevladni organice po celé Evropé a
vytvaii tak jedinou celoevropskou sit’ bojujici proti rasismu. Evropskou sit’ proti rasismu
tvofi 150 nevladnich organizaci po celé Evropé€. Organizace byla zaloZena v roce 1998
aktivisty, kteti se snazili dosdhnout pravnich zmén na evropské urovni a zasadit se tak o
pokrok sméfujici k rasové rovnosti ve vSech ¢lenskych statech Evropské unie. Jejich snahy
sméiuji k ukonceni strukturadlniho rasismu v Evropské unii a k vytvafeni instituci a
piistupu, jez by staly na rasové rovnosti a rovhomérném rozdéleni privilegii a prav.1%

Jednou z ¢innosti, kterou se ENAR zabyva, je méfeni a kvantifikace rozsahu
diskriminace a nerovnosti v Evropé. Bez téchto udaji by bylo velice obtizné nalézt
efektivni moZnosti feseni diskriminace.

I piesto, ze jsou v Evropské unii zavedeny pravni pfedpisy proti rasovému nasili,
existuji mezery v provadéni téchto predpisti Clenskymi staty. Proto se ENAR snazi
zdokonalit legislativni standardy jak na evropské, tak i na narodni Grovni, coZ ma pomoci
se vyporadat s podnécovanim ndsili, zajistit fadné vySetfovani a stihani rasisticky
motivovanych zlo¢ind.

Migranti a pfislusnici etnickych menSin ¢eli na trhu préace velice ¢asto diskriminaci
a nerovnému zachazeni. Z tohoto divodu vroce 2009 ENAR spustilo platformu

Equal@work. Ta sdruzuje podniky, socialni partnery, nevladni organizace, vefejné organy

106 About us. European Network Against Racism [online]. [cit. 2021-5-4]. Dostupné z: https://www.enar-
eu.org/About-us
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a akademické pracovniky, jez se snazi najit feSeni, jak zaclenit etnické a nabozenské
skupiny do trhu prace.

Déle se ENAR =zabyva skupinami, které jsou nejvice postihnuty rasismem
v Evropské unii. Mezi ty patii: migranti, Romové, muslimové, Zidé a lidé afrického
puvodu. Zamérem Evropské sité proti rasismu je, aby ¢lenské staty vytvarely, dodrzovaly a
uskuteCnovaly néarodni strategie pro boj s antisemitismem, islamofobii, afrofobii a

anticikanismem.%’

3.5.2 SdruZeni pro integraci a migraci (SIMI)

Je neziskova organizace hajici lidska prava cizinci v Ceské republice. Vznikla
vroce 1992. SIMI poskytuje bezplatné pravni, socialni a psychosocidlni poradenstvi
cizincm Zijicim na tzemi Ceské republiky. Pracovnici SIMI spolupracuji s vefejnosti a
prostiednictvim diskusi, seminaiti, konferenci a prednasek na zékladnich, stfednich a
vysokych Skolach si organizace klade za cil prohlubovat toleranci, potirat xenofobii a
rasismus. Cinnost sdruZeni se také zaméfuje na ovliviiovani legislativy v oblasti migrace a
uprchlického prava. SdruZeni se svoji praci snaZi zajistit pfiznivéjsi nastaveni podminek
pro Zivot cizincti na izemi Ceské republiky.%®

Sdruzeni pro integraci a migraci aktivné pulsobi v riznych lidskopravnich
uskupenich jak na izemi Ceské republiky, tak i na mezinarodni irovni.

., V Ceské republice SIMI vyuziva clenstvi v riznych sitich k lepsi propagaci svych
cinnosti, ale predevsim pak k vyméné informaci s jinymi subjekty v oblasti migrace a ke
sdilenému vyjadiovani postojii na aktudlni migracni déni. “1%°

Mezi partnery SIMI na narodni urovni patii: Konsorcium nevladnich organizaci
pracujici s migranty v Ceské republice; Vybor pro prava cizincii pii Radé vlady pro lidska
prava; Pracovni skupina pro ekonomickou migraci pfi Ministerstvu priimyslu a obchodu;

Regionalni poradni platforma Integracniho centra Praha; Pro Bono Aliance.

197 Our Work. European Network Against Racism [online]. [cit. 2021-5-4]. Dostupné z: https://www.enar-
eu.org/Our-Work

198 Sdruzeni pro integraci a migraci: Kdo jsme [online]. [cit. 2021-5-2]. Dostupné z:
https://www.migrace.com/cs/organizace/o-nas

199 Sdruzeni pro integraci a migraci: Kdo jsme [online]. [cit. 2021-5-2]. Dostupné z:
https://www.migrace.com/cs/organizace/nase-clenstvi
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Spoluprace SIMI je na mezinarodni Urovni provadéna prostiednictvim clenstvi
v n¢kolika evropskych ¢i nadnarodnich lidskopravnich siti. SIMI publikuje informace o
aktivitdich sdruzeni na webové stranky mezinarodnich organizaci a zaroven propaguje
§ifeni medialnich vystupti téchto organizaci v Ceské republice. Mezi nejvyznamnéjsi
mezinarodni partnery patii: PICUM — Platforma pro spoluprdci na poli neregulérni
migrace; UNITED for Intercultural Action; Separated Children in Europe Program
(SCEP); Migration Policy Group (MGP); European Network against Racism (ENAR);
European Network of Migrant Women (ENoMW); Research Network for Domestic
Workers Rights (RN-DWR); European Network on Statlessness (ESN). 10

3.5.3 Obcéanské sdruzeni ROMEA

Sdruzeni bylo zalozeno bylo zalozeno 31.12.2002 jako ,,dobrovolna nevidadni
neziskova organizace sdruzujici romské a neromské obcany, jejichz primarnim cilem je
podpora boje proti rasismu, rozvijeni dodrzovani lidskych prav, napomdhani k rozvoji
demokracie a tolerance ve spolecnosti.“™! Sdruzeni si klade za kol prostiednictvim
kvalitniho zpravodajstvi a podporou vzdélavani dosahnout vzajemného poznani a prispét
tak kuznani Roma za rovnocenné ¢leny spole¢nosti. Dale se ROMEA snazi piispét
K roz§ifovani stiedni vrstvy Romu.

Zpravodajsky server Romea.cz informuje o celkovém déni v Zivoté Romd,
zpravodajstvi se zamétfuje na déni ve spolecnosti, jez se jakymkoli zptisobem dotyka
Romil. Server Romea.cz sleduje medialni déni a zabyva se tzv. medidlnim watchdogem.
Touto formou sleduje a vyvraci dezinformace, manipulace nebo hoaxy zaméfené na
romskou menSinu a v roce 2015 rozsifili svoje plisobeni na témata tykajici se uprchlika
v souvislosti s odeznivajici migraéni krizi.

Sdruzeni ROMEA v soucasné dobé¢ pracuje na nékolik projektech jako jsou
napiiklad medidlni kurzy, které podporuji romské zajemce o novindiskou praci. V ramci

pétiletého projektu Romsky stipendijni program pro studenty SS a VOS podporuji

10 Sdruzeni pro integraci a migraci: Kdo jsme [online]. [cit. 2021-5-2]. Dostupné z:
https://www.migrace.com/cs/organizace/nase-clenstvi

111 Romsk4 medialni a vzd&lavaci organizace. In: Sdruzeni romea.cz [online]. [cit. 2020-05-02]. Dostupné z:
https://www.sdruzeniromea.cz/index.php/kdo-jsme/o-
nas?fbclid=lIwAR38uWZqu3ylS_QOHuU2FTmtksLUXMedbp8ebH2bF78vMIFIJIMeVDQm_y6uw
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talentované studenty stfednich a vysokych $kol s cilem rozsifit fady vzdélanych Romu a

eV e

dal zvysuje skrze vzdélavaci aktivity medialni gramotnost a uci cilové skupiny kriticky

vyhodnocovat informace. 2

3.5.4 Cesky helsinsky vybor (CHV)

Cesky helsinsky vybor je nevladni neziskova organizace pisobici v oblasti lidskych
prav. Organizace byla zalozena v roce 1988. Spolu s Chartou 77 a Vyborem na obranu
nespravedlive stihanych dohlizel na dodrzovani zavazka v oblasti lidskych prav, které byly
podminény Konferenci o bezpe&nosti a spolupraci v Evropé, v tehdejsim Ceskoslovensku.

Cesky helsinsky vybor monitoruje trovei dodrzovéani lidskych prav a kazdoroénd
vydava Zprdavu o stavu lidskych prav v CR. Déle bojuje proti diskriminaci, rasismu a
nesnaSenlivosti a spolupodili se na vypracovani Stinové zpravy o rasismu v Evropé€ (pro
Evropskou sit’ proti rasismu). V oblasti vézenstvi a trestni justice navrhuje podnéty ke
zlepSeni urcitych situaci a realizuje inovativni projekty. Zabyva se ochranou prav
jednotlived a zranitelnych skupin (dé€ti, seniofi, zdravotné postizeni atd.) a skupin
ohrozenych vylouéenim (Romové, véznéné osoby atd.). Cesky helsinsky vybor poskytuje
poradenské, konzultacni a pravni sluZzby pro osoby v tizivé situaci nebo osobam, jejichz
lidskd prava byla porusena. Clenové provad&ji vzdélavaci a osvétovou Einnost
prostfednictvim seminaiti,, kurzii, besed zoblasti lidskych prav. Vydavaji odborné
publikace (piiru¢ky pro ugitele na téma Umluva o pravech ditéte; diskriminace na trhu
prace atp.), poradaji kampané s lidsko-pravni tematikou a pfipravuji specializované

weby.

112 Romska medialni a vzd&lavaci organizace. In: Sdruzeni romea.cz [online]. [cit. 2020-05-03]. Dostupné z:
https://www.sdruzeniromea.cz/index.php/co-delame/zpravodajsky-server-romea-cz
U3 RYBOVA, Lucie, Cinnost CHV dFive a nyni [online]. Praha: Cesky helsinsky vybor; 2015 [cit. 2021-03-
05]. Dostupné z: http://www.helcom.cz/dokumenty/chv/Prezentace CHV.ppsx
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4 Rasové teorie z pohledu generaci

Casto byvaji lidé posuzovani na zékladé napadnych znaki, pii¢emz jsou timto
pfifazovani k jednotlivé rase. S takovymto tfidénim se lidstvo potyka jiz odedavna. Pti tom
dochazi ke vzniku nejriznéjSich rasovych teorii, které se neustale vyviji.

Problematika rasismu a rasovych teorii, ktera vyvrcholila ve 20. stoleti, je stale
velmi aktudlni. S nastupem Adolfa Hitlera k moci bylo rozpoutdno hromadné vyhlazovani
téch, kteti, podle jeho slov, nepatfili k ,isté rase“. I pfes tyto udalosti a neustalé
pfipominéani si hriiz jako varovani pied opakovanim minulosti se i dnes setkavame v CR
S projevy rasismu, uréitou mirou rasové nesnaSenlivosti, kterd vychazi z rasovych teorii.
To néas vedlo krozhodnuti provést empiricky vyzkum, ktery se zabyva porovnanim
rasovych teorii a miry rasismu z pohledu vybranych generaci.

K provedeni diagnostiky rasovych teorii z pohledu vybranych generaci byl zvolen
kvantitativni vyzkum, ve kterém jsme se zamé&fili na detailnéj$i posouzeni a zhodnoceni

rasovych teorii a miry rasismu jednotlivych vybranych generaci.
4.1 Cile, hypotézy

K provedeni vyzkumné casti nasi prace bylo nutné vytycit hlavni cil empirické
Casti. Jejim cilem je tedy posoudit a komparovat miru rasismu a pohled na rasové teorie
napfi¢ vybranymi generacemi.

Pted provedenim samotného vyzkumu jsme rovnéZ, vzhledem ke zvolenému cili,
zvolili hypotézy, nacez byl sestaven dotaznik.
kvantitativniho vyzkumu. Jednd se o vyrok tykajici se vztahu mezi dvéma (ale i vice)
proménnymi. Pii jejich formulaci se Casto chybuje. Hypotézy musi mit jednoznacné

vymezeny obsah i vysledek ovéfovani, kdy je hypotéza bud’ piijimana, nebo odmitana.t**

114 CHRASKA, Miroslav, 2016. Metody pedagogického vyzkumu: zdklady kvantitativniho vyzkumu. 2.
aktualiz. vyd. Praha: Grada. ISBN 978-80-247-5326-3. str. 14-15

46



Hypotézy, které jsme stanovili, zni nasledovné:

Hypotéza €. 1: Soucasna star§i generace osob se Castéji setkala s projevy rasismu

¢i xenofobnim chovanim nez generace mladsi.

Hypotéza €. 2: Soucasna starSi generace osob vykazuje vyssi miru nesnaSenlivosti

vici lidem jiného etnika nez generace mladsi.

Hypotéza €. 3: Pii vybéru nejpiijatelnéjSich piislusnikli jiného etnika se
respondenti mladsi generace rozhoduji ¢astéji na zaklad¢ vlastnich zkuSenosti nez

respondenti star§i generace.

Hypotéza €. 4: Zména postoje k vnimani jinych etnik je za urcitych okolnosti

mozna spiSe u mladsi generace osob nez starsi.

4.2 Metody vyzkumu

Jednou z mnoha uzivanych metod k ziskavani dat je v kvantitativnim vyzkumném
Setfeni dotaznik, ktery ¢itd nékolik otazek. Dotaznikem tedy muzeme rozumét systém
nékolika pfipravenych, srozumitelnych a zdmérné sefazenych otazek, na néZ se odpovédi
zaznamenavaji v pisemné podobé.'*® Priicha, Walterova a Mare$ pak definuji dotaznik jako
L Wzkumny a diagnosticky prostredek ke shromazdovani informaci prostiednictvim
dotazovani osob. Podstatou je soubor otdzek (vyrokii) zkonstruovany podle kritérii védecké

metodologie, predkladany v pisemné formé. <118

115 CHRASKA, Miroslav, 2016. Metody pedagogického vyzkumu: zdklady kvantitativniho vyzkumu. 2.
aktualiz. vyd. Praha: Grada. ISBN 978-80-247-5326-3. str. 158

116 pRUCHA, Jan, Eliska WALTEROVA a Jifi MARES, 2003. Pedagogicky slovnik. 4. aktualiz. vyd. Praha:
Portal. ISBN 80-7178-772-8. str. 49
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Na zéklad¢ pozadovaného zplsobu odpovédi na jednotlivé otazky v dotazniku
rozliSujeme polozky na:

., 1. otevirené (nestrukturované) polozky,

2. uzaviené (strukturované) polozky,

3. polouzavrené polozky. *

Prvni zminéné, oteviené, otazky neumoziuji respondentovi vybirat z piedem
stanovenych odpovédi. Na stanoveny dotaz se musi dotazovany volné¢ vyjadiit.
Nestrukturované polozky maji nevyhodu v naro¢nosti na nasledné zpracovani odpovédi
i ¢asové narocnosti. Oproti uzavienym otazkam vSak dokézou hloubé&ji proniknout do
podstaty problému.

Uzavienymi otdzkami davame dotazovanym mozZnost vybéru z n€kolika pfedem
stanovenych odpovédi. Vyhodou tohoto typu polozek je snazsi vyhodnocovani odpovédi
a ochota respondentl vyplnit dotaznik. Jako nevyhoda se uvadi do urcité miry podsouvani
odpovédi dotazovanym.

Pti zadavani odpovédi v uzavienych polozkach se miiZe stat, Ze nebudou uvedeny
vSechny moznosti odpovédi. Tomuto problému se 1ze vyhnout pomoci piifazeni odpovédi
,Jind odpoveéd™, kterou respondent zvoli v pfipadé nevyhovujicich moznosti. Tento typ
poloZky se nazyva polouzavieny.’

Pro potieby naSeho vyzkumného Setfeni jsme, jak jiZ vySe uvadime, vyuZili metodu

dotazniku. Polozky v ném uZité jsme zvolili uzaviené, oteviené, ale 1 polouzaviené.

4.3 Vyzkumny vzorek

Jedna z nejpodstatnéjsich casti, bez které se vyzkum neobejde, je vyzkumny
vzorek. NaSeho Setfeni se ucastnilo celkem 130 respondentl. Jelikoz se ve vyzkumu
zaméfujeme také na komparaci z hlediska generaci, byli rozdéleni na dvé skupiny podle
veku. Pracovali jsme tedy s 65 respondenty ve véku do 40 let (dale oznaCovani jako

wmladsi generace®) a s dalsimi 65 respondenty nad 40 let véku (dale oznaCovani jako

117 CHRASKA, Miroslav, 2016. Metody pedagogického vyzkumu: zdklady kvantitativniho vyzkumu. 2.
aktualiz. vyd. Praha: Grada. ISBN 978-80-247-5326-3. str. 160-161
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»Starsi generace®). Volba vyzkumného vzorku byla, pro ucely vyzkumného Setfeni,

zameérna.
4.4 Pribéh vyzkumného Setieni

Na zékladé stanoveného cile vyzkumu a hypotéz jsme sestavili dotaznik, ktery byl
nami zvolen nejvhodnéjsi metodou k ziskani potiebnych dat. Soucasti vyzkumu byl rovnéz
predvyzkum, ktery ndm pomohl posoudit srozumitelnost a jasnost otazek uvedenych
Vv dotazniku. Toho se ucastnilo 5 osob, z toho 3 osoby ve véku nad 40 let, 2 osoby do 40 let
veku.

Samotny dotaznik v Givodu informoval respondenty o cili a zaméfeni vyzkumného
Setfeni. Cital celkem 18 uzavienych, polouzavienych nebo otevienych otazek.

Dotaznik byl z diivodu epidemiologickych opatieni nafizenych vladou CR a z toho
vyplyvajicitho ztizeného Sifeni mezi respondenty rozeslan prostiednictvim internetu.
Po dosazeni potfebného poctu respondentii jsme piistoupili k analyze ziskanych udaji.

Ke zpracovani dat jsme nésledné vyuZili programu Microsoft Excel.
4.5 Analyza ziskanych dat

Ziskané data z dotaznikového Seteni jsme vyuZili pro provedeni dikazi hypotéz

prostiednictvim testu nezavislosti chi-kvadratu pro kontingenc¢ni tabulku.
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4.5.1 Diikazy hypotéz

Hypotéza ¢. 1

Soucasna starSi generace osob se castéji setkala s projevy rasismu ¢i xenofobnim

chovanim neZ generace mladsi.

Nulova hypotéza Ho: Cetnost vyskytu projevii rasismu &i xenofobniho chovani, se kterymi

se setkala star§i a mladsi generace, je stejna.

Alternativni hypotéza Ha: Cetnost vyskytu projevii rasismu &i xenofobniho chovani, se

kterymi se setkala star§i a mladsi generace, je rozdilna.

Pro dokazovani hypotézy jsme pouZili test nezavislosti chi-kvadrat pro ¢tyfpolni tabulku.

Tabulka 1 Ctyipolni tabulka pro test nezavislosti chi-kvadratu

setkali nesetkali 2

mladsi generace 48 17 65

starsi generace 42 23 65
> 90 40 130
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30

20

10

Mladsi generace Starsi generace
B Setkali M Nesetkali

Graf 1: Dikaz hypotézy - Soucasna star$i generace osob se Castéji setkala s projevy rasismu ¢i xenofobnim
chovanim nez generace mladsi.
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Zvolena hladina vyznamnosti: 0,05

Vzorec pro vypocet chi-kvadratu pro ¢tyipolni tabulku:

2= - (ad—bc)?
- (a+b) - (a+c) - (b+d) - (c+d)

. _ . 2
x2 =130 - (48 -23-17-42) =13

65-90-40-65

Vzorec pro vypocet stupnd volnosti U ctyfpolni kontingen¢ni tabulky:
f=0-D-(s-1)
f=2-1)-2-1=1

Ctyipolni tabulka méa jeden stupefi volnosti, vypo&itanou hodnotu X? proto
porovnavadme s kritickou hodnotou pro jeden stupeii volnosti a zvolenou hladinou
vyznamnosti (0,05).

Vypoditana hodnota testového kritéria je nizsi nez kritickd hodnota x%0s5(1) = 3,841, tudiz

alternativni hypotézu odmitdme a pfijimame hypotézu nulovou.

Diléi zavér: Mezi odpovéd'mi nebyla prokazana statisticky vyznamna souvislost. Nebylo
prokazano, ze by se starSi generace setkala s projevy rasismu ¢i xenofobnim chovanim
Castéji nez mladsi generace.

Lze konstatovat, Ze S projevy rasismu se ve spolecnosti setkali pfisluSnici mladsi 1
star§i generace v piiblizn¢ stejné mife. Z tohoto mizeme usoudit, Ze Se rasismus ve

spolecnosti vyskytuje napti¢ vSemi vékovymi kategoriemi.
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Hypotéza ¢.2

ru nesnasenlivosti

<
W<
=)
=S

i)

Soucasna  star§Si generace osob vykazuje vy

vici lidem jiného etnika neZ generace mladsi.

Nulova hypotéza Ho: Mezi Cetnostmi odpovédi na otazky miry nesnasenlivosti U 0S0b

starSi generace a u osob mladsi generace neni zavislost.

Alternativni hypotéza Ha: Mezi cetnostmi odpovédi na otazky miry nesnasenlivosti u

osob starSi generace a u osob mladsi generace je zavislost.

Pro dokazovéani hypotézy jsme pouzili test nezavislosti chi-kvadrat pro kontingenéni
tabulku.

Tabulka 2 Kontingen¢ni tabulka

ano nevyhranénost ne h2

mladsi generace 35 15 15 65
starsi generace 31 19 15 65
b2 66 34 30 130

70

60

50

40

30

20

10

Mladsi generace Starsi generace

H Ano M Nevyhranénost M Ne

Graf 2: Dtkaz hypotézy - Soucasna star$i generace osob vykazuje vy$si miru nesnasenlivosti
vici lidem jiného etnika nez generace mladsi.
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Tabulka 3 Vypocet testového kritéria chi-kvadrat pro kontingen¢ni tabulku

Pozorovana Cetnost P | Ocekavana Cetnost O P-O (P - 0)? (s —00)2

35 33 2 4 0,121
15 17 -2 4 0,235
15 15 0 0 0
31 33 -2 4 0,121
19 17 2 4 0,235
15 15 0 0 0

3130 3 130,00 50,712

Zvolena hladina vyznamnosti: 0,05

Vzorec pro vypocet stupiii volnosti u kontingen¢ni tabulky:

f=0-D-(s=-1

f=@-1)-3-1=2

Vypocitany stupeit volnosti je 2. Zvolili jsme hladinu vyznamnosti 0,05.
Vypoéitanou hodnotu x? porovnavame s kritickou hodnotou pro dva stupné volnosti a
zvolenou hladinou vyznamnosti (0,05).

Vypoditana hodnota testového kritéria je nizsi nez kritickd hodnota x%0,05(2) = 5,991, tudiz

alternativni hypotézu odmitame a pfijimame hypotézu nulovou.

Diléi zavér: Mezi odpovéd'mi nebyla prokdzana statisticky vyznamna souvislost. Nebylo
prokdzano, ze souCasna starSi generace osob vykazuje vys$Si miru nesnasenlivosti vici
lidem jiného etnika nez generace mladsi.

Z tohoto muzeme usoudit, Ze mira nesndSenlivosti je pfiblizn¢ stejnd u obou

generaci.
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Hypotéza ¢. 3:
Pii vybéru nejprijatelnéjSich prisluSnikii jiného etnika se respondenti mladsi
generace rozhoduji castéji na zakladé vlastnich zkuSenosti neZ respondenti starSi

generace.

Nulova hypotéza Ho: Podil respondentti, ktefi se rozhoduji na zaklad¢ zkuSenosti, je

stejny u osob mladsi generace 1 osob starsi generace.

Alternativni hypotéza Ha: Podil respondentt, ktefi se rozhoduji na zdkladé zkuSenosti, je

stejny u osob mladsi generace 1 osob starsi generace.

Pro dokazovéani hypotézy jsme pouzili test nezavislosti chi-kvadrat pro kontingencni

tabulku.

Tabulka 4 Kontingen¢ni tabulka

. charakter. vylouceni v v . .
zkus. rovnost . kultura ztotoZnéni nevyhranénost jiné
rysy etnik
do 40 let 8 18 8 4 6 13 3 5
nad 40 let 6 7 12 8 7 10 2 13
2 14 25 20 12 13 23 5 18
70
60
50
40
30
20
10
0
Do 40 let Nad 40 let
B ZkusSenosti B Charakter. Rysy M Rovnost | Vylouceni etnik
M Kultura M Ztotoznéni B Nevyhranénost W Jiné

Graf 3: Dtkaz hypotézy - Pii vybéru nejpiijatelnéjSich pfislusnikd jiného etnika se respondenti mladsi
generace rozhoduji Castéji na zakladeé vlastnich zkuSenosti nez respondenti starsi generace.
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Tabulka 5 Vypocet testového kritéria chi-kvadrat pro kontingenéni tabulku

Pozorovana Cetnost P | O¢ekavana ¢etnost O P-O (P - O)? (P_TO)Z
8 7 1 1 0,142
18 12,5 5,5 30,25 2,420
8 10 -2 4 0,400
4 6 -2 4 0,666
6 6,5 -0,5 0,25 0,038
13 11,5 1,5 2,25 0,195
3 2,5 0,5 0,25 0,100
5 9 -4 16 1,777
6 7 -1 1 0,142
7 12,5 -5,5 30,25 2,420
12 10 2 4 0,400
8 6 2 4 0,666
7 6,5 0,5 0,25 0,038
10 11,5 -1,5 2,25 0,195
2 2,5 -0,5 0,25 0,100
13 9 4 16 1,777

2130 2130,00 211,476

Zvolena hladina vyznamnosti: 0,05

Vzorec pro vypocet stupniil volnosti u kontingenc¢ni tabulky:
f=-1-(-1
f=2-1-(16-1)= 15

Vypocditany stupen volnosti je 15. Zvolili jsme hladinu vyznamnosti 0,05.
Vypocitanou hodnotu x? porovnavame s kritickou hodnotou pro patnéct stupiiti volnosti a
zvolenou hladinou vyznamnosti (0,05).

Vypoditana hodnota testového kritéria je niz§i nez kriticka hodnota x20,05(15) = 24,996,

proto alternativni hypotézu odmitdme a pfijimame hypotézu nulovou.
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Diléi zavér: Mezi odpovéd'mi nebyla prokdzana statisticky vyznamna souvislost. Nebylo
prokazéano, ze pii vyberu nejptijatelnéjsich prislusnikti jiného etnika se respondenti mladsi
generace rozhoduji Castéji na zakladé¢ vlastnich zkuSenosti nez respondenti starSi generace.
Z tohoto muzeme usoudit, ze se respondenti rozhoduji, zda jim je piislusnik jiného
etnika sympaticky ¢i nikoliv, i na zéklad¢ jinych predpokladl, nez jsou pouze zkuSenosti.
Prevazné se jednd o atributy, které jsou v populaci ,,bézn¢ zazity”, jako napftiklad

charakterové rysy.
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Hypotéza ¢. 4:

Zména postoje k vnimani jinych etnik je za urcitych okolnosti mozna spiSe u mladsi
generace 0sob nez u starsi generace osob.

Nulova hypotéza Ho: Cetnost promén postojii je u mladsi generace a starsi generace
stejna.

Alternativni hypotéza Ha: Cetnost promén postojii je u mladsi generace vy3si nez u
generace star$i.

Tabulka 6 Kontingen¢ni tabulka

beze zmény zména postoje  nevim b2

do 40 let 12 42 11 65
nad 40 let 23 29 13 65
2 35 71 24 130
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10

Do 40 let Nad 40 let

M Beze zmény MZména postoje M Nevim

Graf 4: Dikaz hypotézy - Zména postoje k vnimani jinych etnik je za urcitych okolnosti mozna spise u
mladsi generace osob nez u starsi generace osob.
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Tabulka 7 Vypocet testového kritéria chi-kvadrat pro kontingenéni tabulku

Pozorovana ¢etnost P | Oc¢ekavana ¢etnost O P-O (P -0)? (P_TO)Z
12 17,5 -5,5 30,25 1,728
42 35,5 6,5 42,25 1,190
11 12 -1 1 0,083
23 17,5 55 30,25 1,728
29 35,5 -6,5 42,25 1,190
13 12 1 1 0,083
X 130 ¥ 130,00 ¥ 6,002

Zvolena hladina vyznamnosti: 0,05

Vzorec pro vypocet stupniil volnosti u kontingencni tabulky:

f=0-D-(s=-1

f=@-1)-3-1=2

Vypocitany stupenn volnosti je 2. Zvolili jsme hladinu vyznamnosti 0,05.

Vypoéitanou hodnotu x? porovnavame s kritickou hodnotou pro dva stupné volnosti a

zvolenou hladinou vyznamnosti (0,05).

Vypoéitana hodnota testového kritéria je vyssi nez kriticka hodnota x2005(2) = 5,991, tudiz

zamitneme nulovou hypotézu a pfijimame hypotézu alternativni.

Diléi zavér: Mezi odpovéd'mi byla prokdzana statisticky vyznamna souvislost. MiZzeme

tedy potvrdit, ze zména postoje k vnimani jinych etnik je za urcitych okolnosti mozna spise

u mladsi generace osob nez u starsi generace osob.
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4.5.2 Analyza jednotlivych polozek dotazniku

Dotaznik se zaméfuje na posouzeni postoju k narodnostnim mensinam a etniktim z
veékového hlediska. V dotazniku jsme ziskali odpovédi od 130 respondentil, z toho 81 Zen a
49 muzi.

Na zaklad¢ veékovych kategorii jsme komparovali odpovédi dotazniku. Ke kazdé
polozce je vytvoren graf a tabulka. Pro lepsi pochopeni a posouzeni polozek dotazniku,

budeme tyto komentovat a vytvaret dil¢i zavéry.
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Polozka ¢. 1: Jaky je Vas vék?

Tabulka 8: Zpracovani odpovédi dotazovanych na otazku: Jaky je Vas vék?

Cetnost %
Do 40 let 65 50
Nad 40 let 65 50

m Do40let = Nad 40 let

Graf 5: Zpracovani odpovédi dotazovanych na otazku: Jaky je Vas veék?

Diléi zavér: Z tabulky vyplyva, Ze z celkového poctu 130 respondentit (100%) bylo 65
respondenttli (50%) ve véku do 40 let a 65 respondentil (50%) ve véku nad 40 let.
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Polozka Cislo 2: Jakého jste pohlavi?

Tabulka 9: Zpracovani odpovédi mladsi generace

dotazovanych na otazku: Jakého jste pohlavi?

Tabulka 10: Zpracovani odpovédi star$i generace

dotazovanych na otazku: Jakého jste pohlavi?

Mladsi Cetnost % Starsi Cetnost %
generace generace
Muzské 22 33,8 Muzské 27 41,5
Zenské 43 66,2 Zenské 38 58,5
50
45 43
40
35
30
25 22
20
15
10
5
0
Do 40 let Nad 40 let

B Muzské M Zenské

Graf 6: Zpracovani odpoveédi dotazovanych na otazku: Jakého jste pohlavi?

Diléi zavér: Z tabulky je ziejmé, ze z celkového poctu 65 respondentd mladsi generace
(100%) jich je 22 (34%) muzského pohlavi a 43 (66%) respondentt je Zenského pohlavi.

Z 65 respondentil star$i generace (100%) jich je 27 (41,5%) muzského pohlavi a 38
(58,5%) je zenského pohlavi.
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Polozka ¢islo 3: Jakého jste dosahli nejvyssiho vzdélani?

Tabulka 11: Zpracovani odpovédi mladsi Tabulka 12: Zpracovani odpovédi star$i generace
generace dotazovanych na otazku: Jakého jste dotazovanych na otazku: Jakého jste dosahli
dosahli nejvyssiho vzdélani? nejvyssiho vzdélani?
Mladsi generace Cetnost % Starsi generace Cetnost %
Zékladniho 5 7,7 Z4kladniho 7 10,8
Stfedniho 16 24,6 Stfedniho 39 60.0
Vyssiho
) 6 9,2 Vyssiho
odborného odborného 7 10,8
Vysokoskolského 38 58,5 Vysokoskolského 12 18,4
45
40 38 39
35
30
25
20
16
15
10
7 7
5 6
. HEN HEN
0
Do 40 let Nad 40 let

B Zdkladni W Stfedni ®Vyssiodborné M Vysokoskolské

Graf 7: Zpracovani odpovédi dotazovanych na otazku: Jakého jste pohlavi?

Diléi zavér: Z uvedenych hodnot Ize vycist, Ze respondenti spadajici do mladsi generace,
tedy do 40 let, dosdhli vétSinou vzdélani vysokoskolského. Naopak star§i generace

dosahovala ve véts$i mife stfedoSkolského vzdélani.
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Polozka ¢islo 4: Setkali jste se nékdy se €lenem néjaké narodnostni menSiny ci

prislu$nikem jiného etnika/rasy?

Tabulka 13: Zpracovani odpovédi mladsi Tabulka 14: Zpracovani odpovédi star$i generace
generace dotazovanych na otazku: Setkali jste se dotazovanych na otazku: Setkali jste se nékdy se
n¢kdy se ¢lenem néjaké narodnostni menSiny ¢i ¢lenem né&jaké narodnostni menSiny ¢i
prislusnikem jiného etnika/rasy? ptislusnikem jiného etnika/rasy?
Mladsi Cetnost % Starsi Cetnost %
generace generace
Ano 59 90,8 Ano 57 87,7
Ne 6 9,2 Ne 8 12,3
70
60
50
40
30
20
10
: I N
Mladsi generace Starsi generace
HAno HNe

Graf 8: Porovnani odpovédi mladsi a star$i generace respondentil na otazku: Setkali jste se nékdy se ¢lenem
néjaké narodnostni mensiny ¢i piislusnikem jiného etnika/rasy?

Diléi zavér: Ze ziskanych 0daji je zfejmé, ze Z 65 respondentll mladsi generace (100%) se
jich 59 (91%) n¢kdy setkalo s ptislusniky jiné etnické skupiny a ze z 65 respondentd starsi
generace (100%) se jich 57 (88%) nékdy setkalo s ptislusniky jiné etnické skupiny.

Mladsi generace se setkala s pfislusniky jiné etnické skupiny Cast&ji nez star$i

generace.
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Polozka cislo 5: Mate ve svém okoli

menSiny?

Tabulka 15:
generace dotazovanych na otazku: Mate ve svém
okoli osobu/osoby jiného etnika/narodnostni

mensiny?

Zpracovani

mladsi

Mladsi
generace

Cetnost

%

Ano

40

61,5

osobu/osoby jiného etnika/narodnostni

Tabulka 16: Zpracovani odpovédi starsi generace
dotazovanych na otazku: Mate ve svém okoli
osobu/osoby jiného etnika/narodnostni mensiny?

Starsi
generace

Cetnost

%

Ano

42

64,6

Ne

25

38,5

Ne

23

35,4

45 42
40
35
30
25 23
20
15

10

Mladsi generace

Starsi generace

H Ano HNe

Graf 9: Porovnani odpovédi mladsi a star§i generace respondentl na otazku: Mate ve svém okoli
osobu/osoby jiného etnika/narodnostni mensiny?

Dil¢i zavér: Z vysledki je ziejmé, ze z 65 respondenti mladsi generace (100%) se v jejich
okoli u 40 (62%) z nich vyskytuji osoby jiného etnika ¢i narodnostni menSiny a ze z 65
respondentt star$i generace (100%) se v jejich okoli u 42 (65%) z nich vyskytuji osoby

jiného etnika ¢i narodnostni mensiny.
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Osoby star$i generace Castéji uvadeli, ze se v jejich okoli nachazi osoby jiného

etnika ¢i ndrodnostni mensiny.
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Polozka cislo 6: Jste radi, Ze se
etnika/narodnostni mensiny?
Tabulka 17: Zpracovani odpovédi mladsi

generace dotazovanych na otazku: Jste radi, ze se

ve Vasem okoli nachazi osoby jin¢ho

etnika/narodnostni mensiny?

ve

Miadsi
generace

Cetnost %

Ano, vitam
spole¢nost

1
ptislusnikt 0

154

jiné etnicity

Je mi to jedno 41 63,1

Ne, vyhybam

.. 7 10,8
se jim

V mém okoli
se nenachazi
zadné osoby
jiného etnika

7 10,8

45 41
40
35
30
25
20

10
5 .
0

7 7

Do 40

Vasem okoli nachazi

osoby jiného

Tabulka 18: Zpracovani odpovédi star$i generace
dotazovanych na otazku: Jste radi, ze se ve Vasem
okoli nachazi osoby jin¢ho etnika/narodnostni

mensiny?

Starsi Cetnost %

generace

Ano, vitam
spole¢nost
ptislusnikt
jiné etnicity

12 18,5

Je mi to jedno

35 53,4

Ne, vyhybam

.. 13 20
se jim

V mém okoli
se nenachazi
zadné osoby
jiného etnika

35

12 13

5
Bl

Nad 40

B Ano, vitam spolecnost prislusnik( jiné etnicity

H Je mi to jedno

Ne, vyhybam se jim

BV mém okoli se nenachdzi zadné osoby jiného etnika

Graf 10: Porovnani odpovédi mladsi a star$i generace respondentii na otazku: Jste radi, ze se ve Vasem okoli

nachazi osoby jiné¢ho etnika/narodnostni mensiny?
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Diléi zavér: Z polozky cislo 6 miizeme vyvodit, ze z 65 respondenti mladsi generace
(100%) vita 10 (15%) respondentd pfitomnost jinych etnik ve svém okoli. Zatimco 41
(63%) respondenti nema vyhranény nazor. Z tabulky mizeme vyc€ist, ze 7 (11%)
respondentl neni rado za ptitomnost jinych etnik v jejich okoli a u 7 respondentii (11%) se
nevyskytuji v okoli zadni pfislusnici jinych etnik.

Z 65 respondentu starsi generace (100%) odpovedélo kladné 12 (18,5%) respondentd.

U 35 (53%) dotazovanych je lhostejné, jestli se v jejich okoli nachézi ptislusnici jiného
etnika a 13 (20%) respondentl sdili negativni nazor. V piipadé 7 (11%) dotazovanych se
V jejich okoli nenachdzi piislusnici jiného etnika.

Vyssi Cetnost kladnych odpovédi tedy vidime u star$i generace, vice neutralnich nazort
zastdva mladsi generace, k zapornému hodnoceni se ptiklani stra$i generace a u mladsi

generace se ve vice piipadech nenachazi zadni piislusnici jinych etnik.
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PoloZka ¢islo 7: Pokud udrZujete vztahy s ostatnimi menSinami/etniky, jsou to

vztahy:

Tabulka 19: Zpracovani odpovédi mladSi generace dotazovanych na otazku: Pokud udrzujete vztahy s

ostatnimi menSinami/etniky, jsou to vztahy:

Miladsi generace

Pocet odpovédi

Podil z poctu
respondentt (%)

Podil z poctu
odpovedi (%)

Pracovni 17 26,2 22,4
Kamaradské 32 49,2 42,1
Obchodni 12 18,5 15,8
Zédné 15 23,1 19,7
Celkem 76 117 100

Tabulka 20: Zpracovani odpovédi star§i generace dotazovanych na otazku: Pokud udrzujete vztahy s

ostatnimi mensinami/etniky, jsou to vztahy:

StarSi generace

Pocet odpovédi

Podil z poctu
respondentt (%)

Podil z poctu
odpovedi (%)

Pracovni 33 50,8 41,8
Kamaradské 16 24,6 20,3
Obchodni 10 15,4 12,6
Zadné 20 30,8 25,3
Celkem 79 122 100
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Graf 11: Porovnani odpovédi mladsi a starsi generace respondentil na otazku: Pokud udrzujete vztahy s
ostatnimi mensinami/etniky, jsou to vztahy:

Komentar: Vhledem ktomu, ze otazka je koncipovana jako Uzaviena otazka s vice
moznostmi, mize nastat situace, kdy pocet odpovédi presahne celkovy pocet respondentti

(proto byl vytvoten sloupec ,,Podil z poctu respondentti (%)).

Dil¢i zavér: Z tabulky miZeme usoudit, Ze z 65 respondentii mladsi generace jich 17
(26%) uvedlo, ze s pfislusniky jinych etnik udrzuji pracovni vztah, 32 (49%)
dotazovanych uvedlo, ze s pfislusniky jinych etnik maji kamaradsky vztah, 12 (19%)
respondentll navazalo s pfislusniky jinych etnik obchodni vztah, 15 (23%) dotazovanych
neudrzuje s ptislusniky jinych etnik Zadné vztahy.

Z 65 respondentil starsi generace (100%) jich 33 (51%) udrzuje s ptislusniky
jinych etnik vztahy pracovni, 16 (25%) dotazovanych ma s pfislusniky jinych etnik
kamaradsky vztah, 10 (15%) respondentl udrZzuje s ptislusniky jinych etnik pracovni
vztahy a 20 (31%) dotazovanych neudrzuje s piislusniky jinych etnik zadné vztahy.

Mladsi generace navazuje a udrzuje s piislusSniky jinych etnik Castéji vztahy

kamaradské a obchodni nez starsi generace.
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Zatimco star$i generace Castéji udrzuje s piislusniky jinych etnik vztahy pracovni.
U respondentt star$i generace jsme Castéji zaznamenali, ze nenavazuji a neudrzuji zadné

vztahy s ptislusniky jinych etnik.
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Polozka ¢islo 8: Umite si piredstavit, Ze by se do VaSeho sousedstvi nastéhovali lidé
jiného etnika/narodnostni mensiny?

Tabulka 21:

generace dotazovanych na otazku: Umite si

predstavit, ze by se do Vaseho sousedstvi

Zpracovani

odpovédi

mladsi

Tabulka 22: Zpracovani odpovédi star$i generace

dotazovanych na otazku: Umite si piedstavit, Ze

by se do Vascho sousedstvi nastéhovali lidé

nast¢hovali jiného  etnika/narodnostni
mensiny?
Mladsi Cetnost %
generace
Ano 35 53,8
Je mi to jedno 15 23,1
Ne 15 23,1

40

35

30

25

20

15

10

35

31
| | I

Do 40

B Ano

jiného etnika/narodnostni mensiny?
Starsi Cetnost %
generace

Ano 31 47,7

Je mi to jedno 19 29,2

Ne 15 23,1

19
15
Nad 40

HJe mitojedno M Ne

Graf 12: Porovnani odpovédi mladsi a starsi generace respondentti na otdzku: Umite si pfedstavit, Ze by se do
Vaseho sousedstvi naste¢hovali lidé jiného etnika/narodnostni mensiny?

Diléi zavér: Z tabulky je patrné, ze z 65 respondentti mladsi generace (100%) jich 35

(54%) uvedlo, ze by jim ned¢lalo problém mit za sousedy pfislusniky jiného etnika, 15




(23%) respondentli nema vyhranény ndzor a 15 (23%) respondentii by nechtélo bydlet
vedle pfislusniki jiného etnika.

Z 65 respondentu star$i generace (100%) jich 31 (48%) uvedlo, ze by jim nevadilo
mit za sousedy pfisluSniky jiného etnika, 19 (29%) respondentli nema vyhranény nazor
a 15 (23%) by nechtélo bydlet vedle ptislusnikd jiné¢ho etnika.

Vyssi Cetnost kladnych odpovédi byla dosazena u mladsSi generace. Nevyhranéné
nazory panovaly castéji u starSi generace. Ob¢ skupiny dosahly stejnych cCetnosti

u negativni odpovedi.
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PoloZka ¢islo 9: Pokud byste museli bydlet vedle prislusnikii jiného
etnika/narodnostni menSiny, které byste zvolili?

Tabulka 23: Zpracovani odpovédi mladsi Tabulka 24: Zpracovani odpovédi star$i generace
generace dotazovanych na otazku: Pokud byste dotazovanych na otizku: Pokud byste museli
museli  bydlet vedle pfislusnikd  jiného bydlet vedle ptislusnikli jiného etnika/narodnostni
etnika/narodnostni mensiny, které byste zvolili? mensiny, které byste zvolili?
Mladsi Cetnost % Starsi Cetnost %
generace generace
Ukrajinci 2 3,1 Ukrajinci 6 9,2
Romové 3 4.6 Romové 2 3,1
Vietnamci 18 27,7 Vietnamci 13 20
Némci 12 18,5 Némci 8 12,3
Polaci 13 20 Polaci 13 20
Zadné 7 108 Zadné 12 18,5
Jiné 9 13,9 Jiné 9 13,9
20
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18
16
14 13 13 13
12 12
12
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8
8 vi
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- mil —
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Graf 13: Porovnani odpovédi mladsi a star$i generace respondenti na otazku: Pokud byste museli bydlet
vedle ptislusnikt jiného etnika/narodnostni mensiny, které byste zvolili?
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Komentar: Kategorie ,,Jiné* obsahuje odpovédi respondentl, kteti uvadéeli, ze nedélaji
rozdily mezi etniky a povazuji vSechny za rovnocenné. Uvadime vycet nékterych
odpovedi:

., Nevyhybam se zZadnému etniku. “

,, VSetky uvedené *

‘

, vsichni*

Dil¢i zavér: Z tabulky mizeme podotknout, Zze z 65 respondentlt mladsi generace (100%)
vybrali 2 (3%) respondenti moznost bydlet vedle pfislusniki ukrajinské néarodnostni
mensiny, 3 respondenti (5%) uvadélo moznost bydlet vedle ptislusnikli romské etnické
skupiny, 18 (28%) respondenti uvadélo moznost bydlet vedle pfislusniki vietnamské
narodnostni menSiny, 12 (19%) respondentii uvadélo moznost bydlet vedle ptislusniki
némecké narodnostni menSiny, 13 (20%) respondenti uvedlo moznost bydlet vedle
prislusnikii polské narodnostni mensiny, 7 (11%) dotazovanych uvedlo, ze by nechtélo
bydlet vedle zadnych ptislusnikd narodnostni mensiny ani etnické skupiny, 9 (14%)
respondentll uvadélo moznost ,,Jiné*.

Z 65 respondentt star§i generace (100%) jich 6 (9%) vybralo moznost bydlet vedle
prislusnikti ukrajinské narodnostni menSiny, 2 (3%) respondenti uvedli moznost bydlet
vedle pfislusnikii romské etnické skupiny, 13 (20%) respondentli uvedlo moznost bydlet
vedle ptislusnikll vietnamské narodnostni mensiny, 8 (12%) respondenti uvedlo moznost
bydlet vedle ptisluSnikii némecké narodnostni mensiny, 13 (20%) uvedlo moznost bydlet
vedle pfislusniki polské narodnostni menSiny, 12 (19%) respondentii uvedlo, Ze by
v sousedstvi nechtéli mit zadné piislusniky narodnostni mensiny ¢&i etnické skupiny, 9
(14%) respondentli uvedlo moznost ,,Jiné*.

Z vysledkt vyplyva, ze ptisluSnici mladsi generace by za své sousedy castéji zvolili
Romy, Vietnamce, Némce.

Ptislu$nici starSi generace by za své sousedy castéji zvolili Ukrajince nebo by
Vv sousedstvi nechtéli Zadné ptisluSniky jinych etnik ¢i narodnostnich mensin.

Ob¢ skupiny maji stejnou cetnost odpovédi u polské ndarodnostni menSiny

a u odpovedi ,,Jiné*, tedy Ze ned¢€laji rozdil mezi etniky a povazuji vSechny za rovnocenné.
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Polozka ¢islo 10: Proc jste zvolil/a pravé tuto moznost?

Tabulka 25: Zpracovani odpovédi mladsi Tabulka 26: Zpracovani odpov&di star§i generace
generace dotazovanych na otazku: Pro¢ jste dotazovanych na otazku: Pro¢ jste zvolil/a pravé
zvolil/a pravé tuto moznost? tuto moznost?
Mladsi Cetnost % Starsi Cetnost %
generace generace
ZkuSenost 8 12,3 ZkuSenost 6 9,2
5 Charakt <
Charakterové 18 277 arakterové 7 10,8
rysy rysy
Rovnost 8 12,3 Rovnost 12 18,5
- Vyloudeni
Vylou_cenl 4 6.2 ylougeni 8 123
etnik etnik
Kultura 6 9,2 Kultura 7 10,8
Ztotoznéni 13 20 Ztotoznéni 10 15,4
Nevyhranénost 3 4.6 Nevyhranénost 2 3,1
Jiné 5 7,7 Jiné 13 20
20 18
18
16
13 13
14 1
12 10
10 8 8 , 8
8 6 < 6
6 4 ;
: . I :
: []
) _
Do 40 Nad 40
m ZkuSenost B Charakterové rysy B Rovnost H Vylouceni etnik
B Kultura M Ztotoznéni B Nevyhranénost M Jiné

Graf 14: Porovnani odpovédi mladsi a starSi generace respondentii na otazku: Pro¢ jste zvolil/a prave tuto
moznost?
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Komentar: Polozka ¢islo 10 byla koncipovana jako oteviena otdzka. Abychom ji mohli
vyhodnotit, museli jsme odpovédi respondentt kategorizovat.

1) Kategorie ..ZkuSenost* — obsahuje odpovédi respondentt, kteti odpovidali na zakladé

zkuSenosti, at’ pozitivnich ¢i negativnich. Uvadime vycet n¢kterych odpovédi:
., Nemdm s nimi Spatné zkusenosti.

., Mam s nimi dobré zkusenosti. *

,, Krome Romui nemam zadné Spatné zkusenosti s jinymi etniky. “

2) Kategorie ..Charakterové rysy“ — respondenti volili svoje odpovédi podle

charakterovych ryst etnickych skupin. Zde uvadime vycet odpovédi respondenti:
LNekonflikini, klidni, pracoviti, houzevnati, slusni, pratelsti, mili, uzasni, bezproblémovi,
1isST, vstricni*.

3) Kategorie ,.Rovnost* — do této kategorie byly zatfazeny odpovédi respondentl, kteti

uvadeéli, ze nedélaji rozdily mezi etniky, povazuji vSechny lidi za rovnocenné ¢i neposuzuji
lidi podle vzhledu. Zde uvadime vycet odpovedi respondentii:
Jsou to lidi jako my. I mezi Cechy jsou nepiizpiisobivi obcané, jen se o tom nemluvi.
A stranit se nékoho jenom kviili piivodu je padlé na hlavu. “

., Protoze posuzuji cloveéka podle toho, jak se chovd. Ne podle toho, jak vypadd nebo
odkud je.

, Protoze zalezi na kazdém konkrétmim cloveku, a ne na etniku, narodnosti.

4) Kategorie .,Vylouceni etnik — v této kategorii jsou obsazeny odpovédi, u nichz

respondenti uvadéji, Ze nechtéji mit ve svém sousedstvi piislusniky jinych etnik nebo
narodnostnich mensin. Zde je uveden vycet odpoveédi:

., Nepreferuji zadné etnikum nebo narodnostni mensinu.

,, Protoze nechci bydlet vedle zadného cizince. *

., Protoze jsem cistokrevni rasista. *

., hemam rdda cizince..zadny *

5) Kategorie ,,Kultura*® — respondenti volili svoje odpovédi na zaklad¢ preferenci kultur

danych etnik nebo na zdkladé¢ zajmu o jazyk riznych etnik. Zde je uveden vycet
nékterych odpovédi:
L Skvela kultura ™

I3

., Zajima mé jejich kultura.’
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«

., Znam velmi dobre jejich rec.

6) Kategorie ,.Ztotoznéni* — kategorie obsahuje odpovédi respondentt, jez jako diivod

uvadéli vztah pojici je surCitou etnickou skupinou ¢i narodnostni menSinou nebo se

rozhodovali na zakladé nejvétsi podobnosti s etnickou skupinou ¢i narodnostni mensinou.

‘

,, Protoze jsou mi blizko. *
,,Jsou nam nejpodobnéjsi“
,, Otec pracuje v Polsku, mam k nim nejblizsi vztah. *

7) Kategorie ,,Nevyhranénost* — v této kategorii jsou obsazeny odpovédi respondenttl, kteti

nemaji vyhranény nazor. Uvadime vycet nékterych odpovédi:
,,je mi jedno akej budu narodnosti/etnika *

,,je mi jedno, kdo bude bydlet vedle mé*
,,je mi jedno kdo “

8) Kategorie .. Jiné* — do této kategorie jsme zaradili odpovédi, které nedavaji smysl,

nevztahuji se k otazce i ziistaly nevyplnény. Uvadime vycet nékterych odpoveédi:

96

,, Vase odpoveéd
,,Co ja vim*

¢

L, nevim®

Diléi zavér: Z tabulky je patrné, ze z 65 dotazovanych mladsi generace (100%) jich 8
(12%) volilo etnikum na zaklad¢ zkuSenosti, 18 (28%) respondentd volilo etnikum na
zaklad¢ charakterovych ryst, 8 (12%) respondenti ned¢lalo rozdily mezi etniky
a povazovalo vsechny lidi za rovnocenné. U 4 (6%) respondentii byla zaznamenana
odpovéd, ze by vsousedstvi nechtéli mit za&dné pfislusniky jinych etnik, 6 (9%)
respondentll uvedlo, Ze etnikum vybirali podle preferenci kultury toho daného etnika, 13
(20%) dotazovanych volilo etnikum podle vztahti, které je s tim danym etnikem poji, 3
(5%) respondenti netesi, zda by bydleli ¢i nebydleli vedle ptislusSnika jiného etnika, 5 (8%)
respondentli odpovidalo na otdzku neadekvatné nebo ji viibec nevyplnili.

Z 65 respondentt star$i generace (100%) jich 6 (9%) volilo etnikum na zakladé
zkuSenosti, 7 (11%) respondentti volilo etnikum na zékladé charakterovych rysi, 12 (19%)

dotazovanych povazuje vSechny lidi za rovnocenné. V 8 (12%) ptipadech respondenti
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uvedli, Ze by nechtéli mit ve svém sousedstvi zaddné etnikum, 7 (11%) respondentii
odpovidalo na zaklad¢ preferenci kultury toho daného etnika, 10 (15%) respondentli volilo
etnikum podle vztaht, které je s tim danym etnikem poji, 2 (3%) respondenti netesi, zda by
bydleli ¢i nebydleli vedle pfislusniki jiného etnika, 13 (20%) respondenti uvadélo
neadekvatni odpovédi nebo ji nevyplnili viibec.

Z vysledki mizeme usoudit, Ze respondenti mladsi generace se Castéji rozhodovali
na zaklad¢ zkuSenosti, které nabyli s urCitymi etniky, také se Castéji rozhodovali na zékladé
charakterovych ryst etnik. Dale uvadéli, ze se Castéji rozhodovali na zaklad¢ ztotoznéni ¢i
vztahu, jez je poji s urcitou etnickou skupinou. Mladsi generace ¢astéji neméla vyhranény
nazor.

Za to respondenti starSi generace Castéji uvadeli, ze pfislusniky etnik povazuji za
rovnocenn¢ a ptislusnost k etnické skupin€ nebo narodnostni mensiné je pro né irelevantni.
Respondenti starSi generace se Castéji rozhodovali na zdkladé preferenci kultur danych

etnik. Také Casteji uvadéli, ze by ve svém sousedstvi zadné etnikum nechtéli.
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Polozka &islo 11: Cim Vas mohou podle Vaseho nazoru obohatit ostatni etnika?

Tabulka 27: Zpracovani odpovédi mladsi generace dotazovanych na otazku: Cim Vas mohou podle Vaseho

nazoru obohatit ostatni etnika?

Miladsi generace Pocet odpovédi Podil z poctu Podil z poctu

respondentt (%) odpovedi (%)
Kultura 39 60,0 23,2
Jidlo 43 66,2 25,6
Zpusob mysleni 30 46,2 17,9
Jazyk 27 41,5 16,1
Architektura 27 41,5 16,1
Ni¢im 2 3,1 1,2
Celkem 168 259 100

Tabulka 28: Zpracovani odpovédi star$i generace dotazovanych na otazku: Cim Vas mohou podle Vaseho

nazoru obohatit ostatni etnika?

Starsi generace Pocet odpovédi Podil z poctu Podil z poctu

respondentt (%) odpovedi (%)
Kultura 27 41,5 22,3
Jidlo 33 50,8 27,3
Zpusob mysleni 21 32,2 17,4
Jazyk 22 33,8 18,2
Architektura 13 20 10,7
Ni¢im 5 7,7 4,1
Celkem 121 186 100
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Graf 15: Porovnani odpovédi mladsi a star$i generace respondentii na otazku: Cim Vas mohou podle Vaseho
nazoru obohatit ostatni etnika?

Komentar: Vhledem k tomu, ze otazka je koncipovana jako polouzaviena otazka s vice
moznostmi, mize nastat situace, kdy pocet odpovédi ptesahne celkovy pocet respondentii

(proto byl vytvoten sloupec ,,Podil z poctu respondentti (%)).

Diléi zavér: Z tabulky je patrné, Ze z celkového poctu 65 respondentl mladsi generace
(100%) jich 39 (60%) uvedlo, Ze je ostatni etnika mohou obohatit jejich kulturou, 43 (66%)
respondentti je toho nazoru, ze je ostatni etnika mohou obohatit v oblasti gastronomie, 21
(32%) respondentt uvedlo, Ze je ostatni etnika mohou obohatit zptisobem mysleni, 27
(42%) dotazovanych zastava nazor, Ze je ptislusnici jiného etnika mohou obohatit
jazykem, tedy napomoci zlepSit své schopnosti v mluveném ¢i psaném projevu ciziho
jazyka, 27 (42%) respondenti uvedlo, Ze se od ostatnich etnik mohou nechat inspirovat
architekturou, 2 (3%) respondenti jsou toho ndzoru, ze je ostatni etnika nemohou nic¢im
obohatit.

Z celkového poctu 65 respondenti starsi generace (100%) jich 27 (42%) uvedlo, ze
je ostatni etnika mohou obohatit jejich kulturou, 33 (51%) dotazovanych uvedlo, Ze je
ostatni etnika mohou obohatit v oblasti gastronomie, 21 (32%) respondenttl je toho nazoru,
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Ze je ostatni etnika mohou obohatit zplisobem mysleni, 22 (34%) respondentd uvedlo, Ze je
ptislusnici jiného etnika mohou obohatit v oblasti ciziho jazyka, 13 (20%) dotazovanych
zastdva nazor, ze pro né¢ mohou byt inspiraci architektonické stavby jinych etnik a 5 (8%)
dotazovanych uvedlo, Ze je ostatni etnika nemohou obohatit ni¢im.

Mladsi generace Castéji zastava nazor, ze je ostatni etnika mohou obohatit v oblasti
kultury, jidla, zptisobu mysleni, jazyka a architektury.

StarSi generace Cast¢ji zastava nazor, Ze je ostatni etnika nemohou ni¢im obohatit.
Z tohoto miizeme usoudit, Ze mladsi generace shledava v poznani jinych etnik vice kladt

nez star$i generace.

81



PoloZka cislo 12: Setkali jste se osobné s projevy rasismu ¢i s xenofobnim chovanim

V pribéhu Vaseho Zivota?

Tabulka 29: Zpracovani odpovédi mladsi Tabulka 30: Zpracovani odpovédi starsi generace
generace dotazovanych na otazku: Setkali jste se dotazovanych na otazku: Setkali jste se osobné
osobn¢ sprojevy rasismu ¢i s xenofobnim Sprojevy rasismu ¢i s xenofobnim chovanim
chovanim v pribéhu Vaseho Zivota? Vv prub¢hu Vaseho zivota?
Mladsi Cetnost % Starsi Cetnost %
generace generace
Ano 48 73,8 Ano 42 64,6
Ne 17 26,2 Ne 23 35,4
60
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Graf 16: Porovnani odpovédi mladsi a star$i generace respondentl na otazku: Setkali jste se osobné s projevy
rasismu ¢i s xenofobnim chovanim v pribéhu Vaseho zivota?

Diléi zavér: Ze ziskanych dat je zfejmé, Ze z 65 respondentti mladsi generace (100%) se
jich 48 (74%) v priubéhu Zivota setkalo s projevy rasismu a zbylych 17 (26%) respondentti

se nikdy Vv Zivoté nesetkalo s projevy rasismu.
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Z 65 respondentti starSi generace (100%) se jich s projevy rasismu setkalo 42
(65%). V 23 (35%) piipadech se jich s projevy rasismu nesetkalo.
Mladsi generace se s projevy rasismu setkala ve vice piipadech nez generace starsi.

wrwe

internet u piislusnikd mladsi generace, respektive jejich plisobeni na socialnich sitich.

Komentar: Otazku cislo 12 jsme vyuzili jako tzv. ,,eliminacni otazku®, abychom zjistili,
kolik respondenti se setkalo s projevy rasismu. Vysledky ukazuji, ze 48 respondent
mladsi generace se setkalo s projevy rasismu (100%), proto budeme ve vypoctech vychazet
pravé z odpovedi téchto 48 respondentt.

Stejnym zpusobem jsme postupovali i u respondentli star§i generace. Respondenti starsi
generace uvedli, Ze se s projevy rasismu setkali ve 42 piipadech (100%), proto budeme ve
vypoctech vychazet praveé z odpoveédi téchto 42 respondentd.

Tento piedpoklad se tyka pouze otazek ¢islo 13, Cislo 14, ¢islo 15.
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Polozka ¢islo 13: Pokud ano, v jaké jste byli pozici?

Tabulka 31: Zpracovani odpovédi mladsi generace dotazovanych na otazku: Pokud ano, v jaké jste byli

pozici?

Miladsi generace

Pocet odpovédi

Podil z poctu
respondentt (%)

Podil z poctu
odpovedi (%)

Obét’ 6 12,5 10,5
Agresor 5 10,4 8,8
Pimy pihlizejici 21 43,8 36,8
Neptimy ptihlizejici 25 52,1 43,9
Celkem 57 119 100

Tabulka 32: Zpracovani odpovédi star§i generace dotazovanych na otazku: Pokud ano, v jaké jste byli

pozici?

StarsSi generace

Pocet odpovédi

Podil z poctu
respondentt (%)

Podil z poctu
odpovedi (%)

Obet’ 8 19 16,3
Agresor 6 14,3 12,2
Pfimy ptihlizejici 16 38,1 32,7
Neptimy ptihlizejici 19 45,2 38,8
Celkem 49 117 100
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Graf 17: Porovnani odpovédi mladsi a star$i generace respondentll na otazku: Pokud ano, v jaké jste byli
pozici?

Komentar: Po zjisténi, kolik respondentli se setkalo projevy rasismu, jsme vychazeli
z nasledujicich cetnosti. Vysledky ukazuji, ze 48 respondentti mladsi generace se setkalo
s projevy rasismu (100%), proto budeme ve vypoctech vychazet pravé z odpovédi téchto
48 respondentd.
Stejnym zpisobem jsme postupovali i u respondentli star§i generace. Respondenti starsi
generace uvedli, Ze se s projevy rasismu setkali ve 42 ptipadech (100%), proto budeme ve
vypoctech vychazet praveé z odpoveédi téchto 42 respondentd.

Vhledem k tomu, Ze otazka je koncipovana jako uzaviena otazka s vice moznostmi,
miZe nastat situace, kdy pocet odpovédi presahne celkovy pocet respondent (proto byl

vytvoten sloupec ,,Podil z po¢tu respondentil (%)*).

Dil¢i zavér: Z poctu 48 respondentid mladsi generace (100%), ktefi se setkali s projevy
rasismu, jich uvedlo, ze 6 (12,5%) dotazovanych byli v pozici obéti, 5 (10%) respondenti
bylo v pozici agresora, 21 (44%) dotazovanych se ocitlo v pozici pfimého pozorovatele

a 25 (52%) dotazovanych bylo v pozici nepiimého piihlizejiciho.
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Z poCtu 42 respondent starSi generace (100%), ktefi se setkali s projevy rasismu,
jich uvedlo, ze 8 (19%) respondentt bylo v pozici obéti, 6 (14%) respondentti bylo v pozici
agresora, 16 (38%) respondentii Se ocitlo v pozici ptimého pozorovatele a 19 (45%)
dotazovanych bylo v pozici nepiimého pozorovatele.

Z tohoto miizeme vyvodit, Ze respondenti mlads$i generace se ve vice ptipadech
setkali s projevy rasismu, kdyz byli v pozici pifimého pozorovatele a v pozici nepiimého
pozorovatele.

Respondenti star$i generace se Castéji setkali s projevy rasismu, kdyZ byli v pozici
obéti a agresora.
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PoloZka Cislo 14: V jakém prostiedi jste se s rasismem setkali?

Tabulka 33: Zpracovani odpovédi mladsi generace dotazovanych na otazku: V jakém prostiedi jste se s

rasismem setkali?

Miladsi generace

Pocet odpovédi

Podil z poctu
respondentt (%)

Podil z poctu
odpovedi (%)

Na vetejnosti 30 62,5 37,0
Na internetu 22 45,8 27,2
Ve skole 16 33,0 19,8
V zaméstnani 11 22,9 13,6
Jiné 2 4,2 2,5
Celkem 81 168 100

Tabulka 34: Zpracovani odpovédi starSi_generace dotazovanych na otazku: V jakém prostiedi jste se s

rasismem setkali?

StarSi generace

Pocet odpovédi

Podil z poctu
respondentt (%)

Podil z poctu
odpovedi (%)

Na vefejnosti 20 47,6 31,7
Na internetu 14 33,3 22,2
Ve skole 11 26,2 17,5
V zaméstnani 18 429 28,6
Jiné 0 0 0
Celkem 63 150 100
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Graf 18: Porovnani odpovédi mladsi a star$i generace respondentii na otazku: V jakém prostiedi jste se s
rasismem setkali?

Komentar: Po zjisténi, kolik respondentil se setkalo projevy rasismu, jsme vychazeli
z nasledujicich Cetnosti. Vysledky ukazuji, Ze 48 respondentti mladsi generace se setkalo
S projevy rasismu (100%), proto budeme ve vypoctech vychazet pravé z odpovédi téchto
48 respondentd.

Stejnym zpisobem jsme postupovali i u respondentli star§i generace. Respondenti starsi
generace uvedli, ze se s projevy rasismu setkali ve 42 pripadech (100%), proto budeme ve
vypoctech vychazet praveé z odpoveédi téchto 42 respondentd.

Vhledem k tomu, Ze otazka je koncipovana jako polouzaviena otazka s vice
moznostmi, mize nastat situace, kdy pocet odpovedi presahne celkovy pocet respondentli
(proto byl vytvoten sloupec ,, Podil z poctu respondentii (%) ).

Do kategorie ,,Jiné“ byly zatazeny odpovédi, u kterych respondenti uvadéli
nasledujici:

., Vypravenim o zivoté kamaradky

,V rodine
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Diléi zavér: Z poctu 48 respondentti mladsi generace (100%) jich 30 (63%) uvedlo, ze se
projevy rasismu setkalo na vetejnosti, 22 (46%) jich uvedlo, ze se s projevy rasismu
setkalo na internetu, 16 (33%) jich uvedlo, Ze se s projevy rasismu setkalo ve Skole, 11
(23%) dotazovanych uvedlo, ze se s projevy rasismu setkalo v zaméstnani a 2 (4%)
respondenti zvolilo moznost ,,Jiné*, tedy Ze se s rasisme setkali v rodiné nebo z vypravéni.

Zpoctu 42 respondent starSi generace (100%) jich 20 (48%) uvedlo, ze se
s projevy rasismu setkalo na vefejnosti, 14 (33%) respondentl se s projevy rasismu setkalo
na internetu, 11 (26%) dotazovanych uvedlo, Ze se s projevy rasismu setkalo ve Skole, 18
(43%) respondentd se s projevy rasismu setkalo v zaméstnani.

Z vysledkll vyplyva, ze mladsi generace se s projevy rasismu setkala Castéji na
vetejnosti, na internetu, ve Skole, z rodinného prostiedi a z vypraveéni.

Star$i generace se s projevy rasismu Castéji setkala v zaméstnani.
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PolozZka ¢islo 15: Jak jste se rozhodli reagovat?

Tabulka 35: Zpracovani odpovédi mladsi
generace dotazovanych na otazku: Jak jste se

Tabulka 36: Zpracovani odpovédi star$i generace
dotazovanych na otazku: Jak jste se rozhodli

rozhodli reagovat?

reagovat?
Miadsi Cetnost % Starsi Cetnost %
generace generace
Zastal/a jsem Zastal/a jsem
. 13 31
se obéti 22 468 se obéti
Pridal/a jsem Pridal/a jsem
se na stranu 4 8,5 se na stranu 7 16,7
agresora agresora
_ Nahlésil/?l ) 4 85 . Nahlasﬂ/? ) 8 19
jsem to policii ' jsem to policii
Bylo mi to Bylo mi to
. 1 21 . 6 14,3
jedno 0 3 jedno
Nic, Nic,
nereagoval/a 7 14,9 nereagoval/a 6 14,3
jsem jsem
Jiné 1 2,1 Jiné 2 4,8
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Graf 19: Porovnani odpovédi mladsi a star§i generace respondentt na otazku: Jak jste se rozhodli reagovat?
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Komentar: Po zjiSténi, kolik respondentli se setkalo projevy rasismu, jsme vychazeli
Z nasledujicich cetnosti. Vysledky ukazuji, Ze 48 respondentti mladsi generace se setkalo
S projevy rasismu (100%), proto budeme ve vypoctech vychazet pravé z odpovédi téchto
48 respondentt.
Stejnym zpisobem jsme postupovali i u respondentli star§i generace. Respondenti starsi
generace uvedli, Ze se s projevy rasismu setkali ve 42 ptipadech (100%), proto budeme ve
vypoctech vychazet pravé z odpovédi téchto 42 respondentt.

Do kategorie ,,Jiné“ byly zatazeny odpovédi, u kterych respondenti uvadéli
nasledujici:
,utekla jsem “

., Vyslechla jsem kamaradku. *

,,mluvila jsem o tom doma a "nahlasila" to pani ucitelce *

Diléi zavér: Z 48 piislusnikd mladsi generace (100%), kteti se setkali s projevy rasismu, se
jich 22 (47%) zastalo obéti, 4 (8,5%) respondenti se pfidali na stranu agresora, 4 (8,5%)
dotazovani se rozhodli nahlasit nevhodné chovani vii¢i piislusnikiim jinych etnik policii,
10 (21%) respondentti uvedlo odpoveéd ,,Bylo mi to jedno®, 7 (15%) respondentli se
rozhodlo nereagovat z divodu strachu a 1 (2%) respondent uvedl moznost ,,Jiné".

Z 42 respondentu star$i generace, ktefi se setkali s projevy rasismu, se jich 13
(31%) zastalo obéti, 7 (17%) respondentt uvedlo, Ze se pfidali na stranu agresora, 8 (19%)
respondentli nahlasilo toto nevhodné chovani policii, 6 (14%) respondentti uvedlo moznost
., Bylo mi to jedno*“, 6 (14%) dotazovanych se rozhodlo nereagovat z divodu strachu a 2
(5%) respondenti uvedli moznost ,, Jiné “.

Z tohoto je zfejmé, ze respondenti mladsi generace se pii konfrontaci s projevy
rasismu snazili ¢asté&ji zastat ob¢ti, ¢astéji ,,prehlizeli” projevy rasismu a Castéji se rozhodli
nereagovat vitbec, nebot’ se bali o svoje bezpeci nez respondenti starsi generace.

Respondenti star$i generace se pii konfrontaci s projevy rasismu castéji pidavali na
stranu agresora, castéji se rozhodli nahldsit projevy rasismu, které byly pachany na

pfislusnicich jinych etnik, policii nez respondenti mladsi generace.
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PoloZka Cislo 16: Znate nékoho ve Vasem okoli, kdo se hlasi ke krajnimu
extremismu ¢i zastava radikalni nazory vuci lidem odlisného etnika?

Tabulka 37: Zpracovani odpovédi mladsi
generace dotazovanych na otazku: Znate nékoho
ve VaSem okoli, kdo se hlasi ke krajnimu
extremismu ¢i zastavd radikalni ndzory vaci

Tabulka 38: Zpracovani odpovédi star$i generace
dotazovanych na otazku: Znate nékoho ve Vasem
okoli, kdo se hlasi ke krajnimu extremismu ¢i
zastava radikalni nazory viaci lidem odlisného

lidem odli$ného etnika? etnika?
Mladsi Cetnost % Starsi Cetnost %
generace generace
Ano 22 33,8 Ano 25 38,5
Ne 43 66,2 Ne 40 61,5
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Graf 20: Porovnani odpovédi mladsi a starsi generace respondenti na otazku: Znate nékoho ve Vasem okoli,
kdo se hlasi ke krajnimu extremismu ¢i zastava radikalni nazory viéi lidem odlisného etnika?

Dil¢i zavér: Z tabulky vyplyva, ze z 65 respondenti mladsi generace (100%) jich zvolilo
22 (34%) moznost ,,an0“, 43 (66%) respondentl nezna nikoho ve svém okoli, kdo by

zastaval ideologii krajni pravice.
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Z 65 respondentil star$i generace (100%) jich 25 (38,5%) zna n€koho, kdo zastava
ideologii krajni pravice a 40 (61,5%) respondentti uvedlo, Ze nikoho, kdo se hlasi ke krajni
pravici, nezna.

Z tohoto mizeme usoudit, ze ideologie krajni pravice je ve spolec¢nosti relativné ve
vysoké mife rozSifend. Pfislusnici starSi generace znaji ¢astéji n¢koho, kdo sympatizuje, at’
skryt¢ ¢i oteviené, s krajnim extremismem. Za predpokladu, ze se pfislusnici starsi
generace spiSe kamaradi, stykaji a navazuji kontakty s lidmi podobné v€kové kategorie
(tedy lidmi star§imi 40 let), pak z toho mizeme vyvodit, Ze starSi generace Castéji zastava

ideologické nazory starsi pravice.
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Polozka ¢islo 17: Proc¢ si myslite, Ze se lidé rozhodnou stat prisluSniky/sympatizanty
krajniho extremismu?

Tabulka 39: Zpracovani odpovédi mladsi Tabulka 40: Zpracovani odpovédi star$i generace
generace dotazovanych na otazku: Pro¢ si dotazovanych na otazku: Pro¢ si myslite, ze se
myslite, ze se lidé rozhodnou  stat lidé rozhodnou stat piislusniky/sympatizanty
prislusniky/sympatizanty krajniho extremismu? krajniho extremismu?
Mladsi Cetnost % Starsi Cetnost %
generace generace
Spatné 29 446 Spatné 14 215
zkuSenosti ' zkuSenosti '
Manipulace 16 24,6 Manipulace 20 30,8
Nenavist 15 23,1 Nenavist 19 29
Nevim 2 31 Nevim 12 18,5
Jiné 3 4,6 Jiné 0 0
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Graf 21: Porovnani odpovédi mladsi a star$i generace respondentii na otazku: Pro¢ si myslite, Ze se lidé
rozhodnou stat ptislusniky/sympatizanty krajniho extremismu?
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Komentai: Do skupiny ,,Jiné* jsme zatadili odpovédi respondentt, kteti uvadéli, ze lidé
se stavaji sympatizanty krajni pravice z diivodu nedostatecné vychovy, informovanosti
a osvéty, dale také ze strachu z prislusniki etnickych mensin. Uvadime vycet odpovédi:

,Jde o vysledek nedosatecné vychody, pripadné vzdelani a osveéty. Vyse zminené
moznosti jsou pak jiz diisledky zminénych jevii, ktere mohou ve vysledku vést k sympatiim
s krajné pravicovym extremismem.

., Nikdy se blize s nekym s narodnostni ¢i etnické mensiny nesetkali.

,,»Maji strach z neznamého “

Diléi zavér: Z tabulky je patrné, ze z 65 respondentit mladsi generace (100%) se jich 29
(45%) domniva, ze se lidé stavaji sympatizanty krajniho extremismu z divodu Spatnych
zkuSenosti s etniky, 16 (25%) respondentil uvadi, ze se lidé nechaji zmanipulovat, 15
(23%) respondentt se domniva, ze z divodu nenavisti k jinym etnikim lidé sympatizuji
s ideologii krajni pravice, 2 (3%) dotazovanych zvolili odpovéd ,,Nevim* a 3 (5%)
respondenti zvolili moznost ,,Jiné*.

Z 65 respondentl starSi generace (100%) se jich 14 (22%) domniva, Ze se lidé
stavaji sympatizanty krajniho extremismu z divodu Spatnych zkuSenosti s etniky, 20
(31%) respondentti uvadi, ze se lidé nechaji zmanipulovat, 19 (29%) respondentt
si mysli, ze z divodu nenavisti k jinym etnikim lidé sympatizuji s ideologii krajni
pravice, 12 (19%) respondentli vybralo moznost ,,Nevim*.

Respondenti mladsi generace se Castéji domnivaji, ze lidé zaCnou sympatizovat
s ideologii krajni pravice, protoze maji s etniky Spatné zkuSenosti. Dale se takeé
respondenti mladsi generace Castéji domnivaji, Ze se lidé ptiklani k idejim krajni pravice
z nedostatecné informovanosti, osvéty a strachu z neznamého.

Respondenti starsi generace se Castéji domnivaji, ze se lidé nechaji zmanipulovat
K projeviim sympatii s krajni pravici a také si ¢astéji mysli, ze se 1idé z divodu nenavisti
K jinym etnikim stavaji sympatizanty s krajni pravici. Dotazovani ze star$i generace

Cast&ji uvadeli, ze nevi, pro¢ nékteti lidé chovaji sympatie ke krajni pravici.
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Polozka ¢islo 18: Co by podle Vas mohlo zapric¢init zménu VaSeho postoje k vnimani

jinych etnik?

Tabulka 41: Zpracovani odpovédi mladsi
generace dotazovanych na otazku: Co by podle
Vias mohlo zapfiCinit zménu Vaseho postoje k
vnimdni jinych etnik?

Tabulka 42: Zpracovani opovédi star$i generace
dotazovanych na otazku: Co by podle Vas mohlo

v

etnik?

Miadsi Cetnost % Starsi Cetnost %
generace generace
< B <
Beze zmény 12 185 eze zmény 23 35.4
postoje postoje
Poznani etnik 22 33,8 Poznani etnik 7 10,8
Trestny ¢in 6 9,2 Trestny ¢in 11 16,9
ZkuSenost 14 21,5 Zkusenost 11 16,9
Nevim 11 16,9 Nevim 13 20
25
23
22
20

15 14
11
10
6
| I
0

Do 40

13
11 11
7 I I

Nad 40

B Beze zmény postoje M Pozndnietnik  m Trestny ¢in M ZkuSenost M Nevim

Graf 22: Porovnani odpovédi mladsi a star$i generace respondentd na otazku: Co by podle Vas mohlo
zapfiCinit zménu Vaseho postoje k vnimani jinych etnik?
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Komentar: Otazka cislo 18 je koncipovana jako otevienad otazka. Z tohoto divodu jsme
museli kategorizovat odpovédi, abychom ziskali potfebna data.

1) Kategorie ..Beze zmény postoje” — kategorie obsahuje odpovédi respondentd, ktefi jsou

pevné rozhodnouti a jejich postoj zlistavd neménny. Postoj respondenti by nezménila
dokonce ani zadna pozitivni ¢i negativni zkusenost. Uvadime vycet nékterych odpovédi:

., Nic*“

,,Nic - beru je jako soucdst naseho spolecenstvi. *

,,Nic, nemiizeme hdzet vsechny do jednoho pytle. *

2) Kategorie ,,Poznéni etnik* — Vv této kategorii jsou obsazeny odpovédi respondentd, ktefi

uvadeéli, ze (pozitivni) zménu postoje by u nich zapticinilo blizs$i poznani kultur riznych etnik
nebo byt v uz§im kontaktu s pfisluSniky riznych etnik. Uvadime vycet n€kterych odpovédi:

., Silnéjsi poznani etnika “

., byt s nimi v kontaktu

Jejich chovani. Blizsi poznani jejich kultury.

3) Kategorie ., Trestny ¢in“ — kategorie obsahuje odpovédi respondentt, ktefi uvadéli, ze

vrwe

¢in, prestupek nebo teroristicky utok. Uvadime vycet nékterych odpovédi:
,, Osobni konfikt, utok na clena rodiny, valka “

,, Teroristicky utok *

., Nejaky zlocin *

4) Kategorie .,.ZkuSenost* — Vv této kategorii jsou obsazeny odpovédi respondentii, u nichz by

zménu postoje k prislusnikiim jiného etnika zapficCinila pozitivni ¢i negativni zkuSenost.
Uvadime vycet nékterych odpovedi:

,, Pozitivni zkuSenost s jednotlivymi etniky “

,, Negativni zkuSenost s urcitym etnikem *

,Spatna osobni zkuSenost (asi)

5) Kategorie ,,Nevim* — Vv kategorii jsou zatazeny odpovédi respondentti, kteti uvadéli, ze

nemaji pfedstavu o tom, co by mohlo zapfi€init zménu jejich postoje k vnimani rlznych
etnik. Uvadime vycet nékterych odpovédi:

,,Co ja vim*“
,, Netusim “

‘

,, Nevim.
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Diléi zavér: Z tabulky je patrné, ze z 65 respondentli mladsi generace (100%) jich je 12
(18,5%) pevné rozhodnuto neménit sviij postoj, a to ani v piipadé€, kdyby zazili pozitivni ¢i
negativni zkuSenost s pfislusnikem né&jakého etnika, 22 (34%) respondentii uvedlo, Zze
k pozitivni zméné postoje by napomohlo poznani kultury danych etnik a uzsi socialni kontakt

s ptislusniky danych etnik, 6 (9%) respondentti uvadélo, ze negativni zménu postoje by

wrwe

wrwe

zkuSenost s ptislusniky etnickych skupin, 11 (17%) respondenti nevi, co by mohlo zapfi€init
zmeénu postoje.

Z 65 respondentu star$i generace jich 23 (35%) uvedlo, Ze jejich postoj by nezménila
zadna skutecnost, a to ani pozitivni ¢i negativni zkuSenost, 7 (11%) respondentil uvedlo, ze
pozitivni zmeéna postoje by byla moznd, pokud by doslo k bliz§imu poznéani kultury

a navazani uzsiho kontaktu s pfisluSniky danych etnik, 11 (17%) respondenti uvedlo, zZe

Mrwe

wrwe

dotazovanych nevi, co by mohlo zapticinit zménu postoje.

Z tohoto tedy vyplyva, Ze respondenti mladSi generace by pozitivné zménili svij
postoj vuéi piislusnikim jinych etnik castéji, pokud by doslo k bliz§imu poznani kultury
téchto etnik, nebo pokud by doslo k bliz§imu kontaktu s ptislusniky jinych etnik. Respondenti
mladsi generace Castéji uvadeli, ze zména postoje vuci piislusnikiim jiného etnika by u nich
nastala, pokud by zazili pozitivni nebo negativni zkuSenost s nékterym ptislusnikem dané¢ho
etnika.

Zatimco respondenti starSi generace cast€ji uvadéli, Ze jejich postoj by se vuci
ptislusniktim jiného etnika nezménil za zadnych okolnosti, a to jak z toho divodu, ze ned¢la;ji
rozdil mezi ptisluSniky danych etnik, nebo nehodlaji toto zménit, protoze se né&jakym
zpusobem vyhranuji proti prislusnikiim danych etnik. Dale respondenti starSi generace Castéji
uvadéli, Ze negativni zménu postoje by zapficinilo, kdyby pfislusnici daného etnika spachali

trestny Cin, prestupek ¢i teroristicky ¢in. Respondenti starsi generace Castéji uvadeli, ze nevi,

Mrwe
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5 Diskuse a zavéry empirické ¢asti

V empirickém Setfeni jsme se zabyvali, zda se ¢lenové spolecnosti riznych vekovych
kategorii setkali s projevy rasismu. Domnivali jsme se, ze starSi generace se Castéji setkala
S témito projevy nez generace mladsi. Tato domnénka se nam nepotvrdila. Lze konstatovat, ze
se s projevy rasismu setkali pifislusnici mlad$i i star$i generace ve stejné mife. Z tohoto
muzeme usoudit, ze se rasismus ve spolecnosti vyskytuje napti¢ v§emi vékovymi kategoriemi
a prerista v celospolecensky problém bez ohledu na vékové rozdily.

Daéle jsme zjiStovali, zda mé vek respondentli vliv na miru nesnaSenlivosti viici jinym
etnikim. Predpokladali jsme, Ze star$i generace osob vykazuje vy$$i miru nesnasenlivosti
vici lidem jiného etnika nez generace mladsi. Taktéz se ndm domnénka nepotvrdila. Mizeme
tedy fict, Ze mira nesnasenlivosti je u starSi i mladsi generace podobna. Nelze tvrdit, Ze by
jedna vékova skupina v mife nesndSenlivosti dominovala nad druhou, z ¢ehoz vyplyva, ze
netolerantni ¢lenové spole€nosti viici jinym etnikiim taktéz prostupuji napiic vSemi vékovymi
kategoriemi.

Dale jsme také zkoumali, zda je souvislost mezi vékem respondentll a preferenci
ptislusnikii riznych etnik na zakladé zkuSenosti. Odhadovali jsme, Ze se respondenti mladsi
generace rozhoduji pii vybéru ptislusnikll jiného etnika na zdklad€ zkuSenosti Castéji nez
respondenti starS$i generace. Opét se nam hypotéza nepotvrdila. Z tohoto mizeme usoudit, ze
se respondenti rozhoduji, zda jim je pfislusnik jiného etnika sympaticky ¢i nikoliv, i na
zakladé jinych predpokladl, neZ jsou pouze zkuSenosti. Pfevazné se jedna o atributy, které
jsou v populaci ,,bézné zazity“, jako naptiklad charakterové rysy. Podle odpovédi respondentt
muzeme fict, ze prislusnici nékterych etnik jsou vybirani na zaklad¢é zazitych stereotypt (at’
pozitivnich nebo negativnich). Dle naseho minéni je tfeba pracovat s témito negativnimi
stereotypy a vynalozit maximum usili na to je odstranit (povazovano za nejlep$i moznost),
nebo alespon ,,zmek¢it dopady téchto negativnich stereotypl. Jsme toho nazoru, ze lepsi
poznani piislusnikl jinych etnik a jejich kultur by mohlo pozitivné ovlivnit vzdjemné souziti
majoritni 1 minoritni spolecnosti. K tomuto ma napomoci prifezové téma s nazvem
Multikulturni vychova. Kromé toho, ze tematické okruhy prifezovych témat maji prochazet
napfi¢ vSemi vzdélavacimi oblastmi (respektive vzdélavacimi obory), bychom mohli vénovat
zvySenou pozornost této problematice ve vzdélavacim oboru s ndzvem Vychova k obcanstvi.
Pedagogové, ktefi vyucuji tento vzdélavaci obor, by mohli spolupracovat bud’ s né€kterou
neziskovou organizaci nebo s pfisluSnikem daného etnika a zorganizovat informativni

besedy/cyklus besed, kde by se mohlo ptednéaset o kultufe, tradicich, zvycich a tradi¢nich
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pokrmech apod. Pokud by na besedé pfednaseli ptimo clenové jinych etnik, pak by tato
skuteCnost mohla zarucit vétsi autenticitu. Ke studijnim ucelim by mohl poslouzit
i audiovizualni material, obzvlast’ pokud by nebylo mozné usporadat besedu.

Dotazy se dale zamétovaly na to, jestli je souvislost mezi vékem respondentd
a moznosti zmény jejich postoje k vnimani jinych etnik. Pfedpokladali jsme, ze zména postoje
K vnimani jinych etnika je za ur¢itych okolnosti mozna spise u mladsi generace osob nez
u starSi generace osob. Tato hypotéza se nam potvrdila. Usuzujeme, ze k zméné postoje
u mladsi generace respondentil je mozno dosahnout prostfednictvim vzd€lavani a poznani
odlisnych kultur, coz by mélo napomoci pieklenout propast mezi majoritni a minoritni
skupinou.

Z tohoto lIze také vyvodit, ze starSi generace respondentl spiSe nema tendence ménit
postoje vici ptislusnikim jinych etnik.

V empirické Casti jsme zjistili, Ze rasismus je celospole¢ensky problém, ktery prolina
vSechny vekové kategorie.

Domnivame se, Ze nejvhodné€js$i moznost k feSeni této problematiky je skrze poznani
a osvétu. Doporucujeme Vést Zaky k toleranci a poznani jinych kultur ve vyuce jiz na prvnim
stupni. Dal$i moznosti je, podle naseho nazoru, zavést samostatny predmét Multikulturni

vychova, ve kterém by bylo vénovano vice pozornosti této problematice.
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Zavér

V uvedené diplomové praci jsme se zabyvali rasovymi teoriemi, které ,,polozily
zaklady* novodobému rasismu, pfi¢emz jsme se praveé problematikou rasismu zabyvali, a to
jak v teoretické Casti prace, tak 1 v empirické Casti prace. K tomu, abychom 1épe porozuméli
problematice rasismu a rasovych teorii, jsme vymezili a vysvétlili nezbytné zakladni pojmy.
Vymezit po teoretické strance témata, kterd se danou problematikou zabyvaji, jsme stanovili
jako cil této ¢asti. Tento cil byl naplnén ve tfech kapitolach teoretické ¢asti diplomové prace.

V prvni kapitole teoretické Casti prace jsme vymezili zakladni pojmy, které jsou
dalezité pro orientaci v problematice rasovych teorii a rasismu. Mezi tyto patfi pojem rasa,
rasova klasifikace, antropologicky typ, etnicita, etnicka skupina, nadrodnostni mensina. Dale
jsme se zabyvali popisem né&kterych ndrodnostnich menSin, které jsou zaroveii jedny
Z nejpocetndjsich na izemi CR.

V druhé kapitole teoretické ¢asti prace popisujeme historicky vznik a vyvoj rasovych
teorii. Rasovi teoretici rozliSovali nepieberné mnozstvi lidskych ras podle nejrtiznéjsiho
pigmentu v kuzi). Na zakladé biologickych vlastnosti byly pfislusnikiim riznych rasovych
skupin pfitknuty i atributy moralni a inteligen¢ni, coz vyustilo v u¢eni o nadfazenosti nebo
podfazenosti uréitych skupin. Cimz se dostavame ke tieti kapitole teoretické &asti.

Tteti kapitola teoretické Casti prace rozpracovava problematiku rasismu. V této casti
definujeme pojem ,rasismus®. Déle se v této kapitole zmiflujeme, jak se rasismus jako
ideologie projevuje a jaké jsou hlavni znaky ideologie rasismu. Vénujeme pozornost
projeviim rasismu, a to od rasové diskriminace az po rasové ndsili. Zminujeme hrozbu
extremismu, respektive krajni pravice, pfi¢emz zastanci ideji krajni pravice popiraji rovnost
vSech ¢lent spolecnosti, jako jednoho z principli demokratického statu, a stavi urcité etnikum,
rasu, narod ¢i skupinu lidi za ,,vy$si“. Déle se zabyvame prevenci rasismu, jejiz naplii by se
meéla uskuteciiovat zejména skrze vzdélavani, které ma pulsobit jako formativni prvek
osobnosti. Taktéz zminujeme organizace, jez pusobi jak na narodni, tak i na nadnarodni
urovni, a svymi programy se snazi bojovat proti rasismu — pofadaji vzdélavaci akce, poskytuji
pravni poradenstvi nebo monitoruji lidska prava.

Cilem empirické casti prace bylo posoudit a komparovat miru rasismu a pohled na
rasové teorie napfi¢ vybranymi generacemi. Byly stanoveny cCtyfi hypotézy, které jsme
prosttednictvim vysledkli z dotaznikového Setfeni ovéfili a vyhodnotili. VytyCeny cil

empirické ¢asti byl naplnén. Dozvédéli jsme se, ze se S projevy rasismu setkali respondenti
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mladsi 1 star$i generace piiblizné ve stejné mite. Déle jsme zjistili, Ze mira nesnasenlivosti
vuci prislusnikiim jiného etnika je u respondentiti mladsi generace i starSi generace podobna.
Také jsme se dozveédéli, ze se respondenti rozhoduji o tom, zda je jim pfisluSnik jin¢ho etnika
sympaticky ¢i nikoliv, nejen na zakladé zkuSenosti, ale i na zakladé jinych piedpokladi. Mezi
tyto miizeme zaradit charakterové rysy, kulturu, blizky vztah pojici je s uréitym etnikem.
Vyzkum nam potvrdil, Ze zména postoje k vnimani jinych etnik je mozna spiSe u mladsi
generace respondentd.

Z vysledku Setfeni nam vyplynulo, ze rasismus je aktudlni celospoleensky problém,
ktery prolind vSechny vékové kategorie. Domnivame se, ze nejucinnéjsi formou, jak
predchazet rasistickym tendencim ve spolecnosti, je skrze vzd€lavani a osvétu. Poznani
vlastni kultury a kultury jinych etnik mize zmirnit ¢i Gpln€ odstranit ,,strach z neznamého®,
coz muze mit za nasledek castec¢nou ¢i uplnou eliminaci rasistickych tendenci ve spolecnosti.

V disledku toho by mélo dojit ke zlepSeni smysleni o pfislusnicich jinych etnik,
celospolecenské situace a zmirnéni ¢i eliminaci rasistickych tendenci. Proto doporucujeme
vést zaky k toleranci a poznani riznych kultur ve vyuce jiz na prvnim stupni zékladniho
vzdélavani. Dal§Sim moznym vychodiskem je, podle naSeho nazoru, zavést samostatny
predmét Multikulturni vychova, ve kterém by bylo vénovdno vice pozornosti této

problematice.
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Prilohy

Dotaznikové Setieni - Rasové teorie z pohledu generaci
Vazeni respondenti,
obracim se na Vas s prosbou o vyplnéni dotaznikového Setfeni pro ucely moji diplomové
préace s nazvem Rasové teorie z pohledu generaci.
Vase odpovédi mi pomohou posoudit postoje k narodnostnim mensSindm a etnikiim
z vékového hlediska.

Dotaznik je anonymni a vSechny ziskané informace budou pouzity jen pro ucely moji
diplomové prace.

Ptedem Vam dé€kuji za V4as €as a za Vasi ochotu.
Ales Reibl, student Pedagogické fakulty UPOL

1. Kolik Vam je let?
a) Do 40 let
b) Vice jak 40 let

2. Jakého jste pohlavi?
a) Muzského
b) Zenského

3. Jakého jste dosahli nejvyssiho vzdélani?
a) Zakladniho
b) Stfedniho
¢) Vyssiho odborného
d) Vysokoskolského

4. Setkali jste se nékdy se ¢lenem né&jaké narodnostni menSiny ¢i pfislusnikem jiného
etnika/rasy?
a) Ano
b) Ne

5. Mate ve svém okoli osobu/osoby jin¢ho etnika/ndrodnostni menSiny?
a) Ano
b) Ne

6. Jste radi, Ze se ve Vasem okoli nachazi osoby jiného etnika/narodnostni mensiny?
(Uved’te pouze jednu moznost)
a) Ano, vitam spole¢nost pfislusniki jiné etnicity
b) Je mi to jedno
c) Ne, vyhybam se jim
d) V mém okoli se nenachazi Zadné osoby jiného etnika



7.

10.

11.

12.

Pokud udrzujete vztahy s ostatnimi mensinami/etniky, jsou to vztahy:
a) Pracovni

b) Kamaradské

¢) Obchodni

d) Zadné

Umite si predstavit, ze by se do Vaseho sousedstvi nasté¢hovali 1idé jiného
etnika/narodnostni mensiny? (Uved’te pouze jednu moznost)

a) Ano

b) Ne

c) Je mito jedno

Pokud byste museli bydlet vedle ptislusnik jiného etnika/narodnostni menSiny, které
byste zvolili? (Uved’te pouze jednu moznost)
a) Ukrajinci
b) Romové
¢) Vietnamci
d) Némci
e) Polaci
f) Jiné (uved'te
0] 11 1< 7413 T
g) Zadné

Pro¢ jste zvolil/a pravé tuto moznost? (Uved’te konkrétn¢)

Cim Vas mohou podle Vaseho nazoru obohatit ostatni etnika? (Mozno uvést vice
moznosti)

a) Kultura

b) Jidlo

C) Zpusob mysleni

d) Jazyk

e) Architektura

f) Jiné (uved'te konkrétn¢)

Setkali jste se osobné s projevy rasismu ¢i s xenofobnim chovanim v pribéhu Vaseho
zivota? (pokud odpovite ne, pieskocte na otazku ¢islo 17)
a) Ano



b) Ne

13. Pokud ano, Vv jaké jste byli pozici? (Mozno uvést vice moznosti)
a) Obet
b) Agresor
c) Piimy piihlizejici
d) Neptimy piihlizejici

14. V jakém prostiedi jste se s rasismem setkali? (Mozno uvést vice moznosti)
a) Na vefejnosti
b) Na internetu
c) Ve skole
d) V zaméstnani
e) Jiné prostiedi (uved'te kde
0] 113 <111 1<) T

15. Jak jste se rozhodli reagovat? (MoZno uvést vice moznosti)
a) Zastal jsem se obéti
b) Ptidal/a jsem se na stranu agresora
c) Bylo mito jedno
d) Nahlasil/a jsem to policii
e) Jiné (uvedte
KONKIENE). ..ot

16. Znate n¢koho ve Vasem okoli, kdo se hlasi ke krajnimu extremismu ¢i zastava
radikélni ndzory vici lidem odlisného etnika?
a) Ano
b) Ne

17. Proc¢ si myslite, Ze se lidé rozhodnou stat piisluSniky/sympatizanty krajniho
extremismu? (Uved’te pouze jednu moznost)
a) Jde o nenavist k jinym narodnostnim mensinam/rasam
b) Maji Spatné zkuSenosti s prislusniky narodnostnich mensin
€) Nechaji se zmanipulovat
d) Nevim
e) Jiné (uved’te konkrétng)

v

(uved’te konkrétné)
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