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Preference pri volbé psa z utulku

Souhrn

Tématem bakaldrské prace bylo shrnuti zdkladnich poznatkll o psu domdcim,
o Utulcich v CR a jejich legislativé, preference pfi volbé psa z Gtulku.

Cilem prace bylo zjistit, do jaké miry jsou lidé ochotni ujmout se psa
z Utulku a jaké jsou jejich preference pfi volbé psa z Gtulku.

Experimentdlni ¢ast byla vedena formou dotaznikového Setfeni, kde byly mimo jiné
zkoumany preference tykajici se morfologickych vlastnosti psa, tedy pohlavi zvitete, vék psa,
velikost psa, typ srsti, barevnd varieta, plemenna pfislusnost, kastrace. Byla provedena
analyza dat a zajimavych souvislosti, zavislosti prostiednictvim systému DZD".

Podafilo se shromazdit odpovédi od 597 respondentl. 78,39 % dotazovanych bylo
ochotno ujmout se psa z utulku, 8,21 % nikoliv. Pro 51,28 % osob nebylo pohlavi zvifete
rozhodujici. Nejvétsi zajem byl o psy do jednoho roku, ddle do dvou let a 34,67 %
respondentl vék neresilo. S rostoucim vékem zvirete klesal interes potencialnich osvojiteld.
62,04 % preferovalo stfedné velké psy. Pro 43,98 % tadzanych jedincli nebyl podstatny typ
srsti psa. Urcitou barevnou varietu zvifete neuprednostnilo 83,03 %. 43,98 % respondentd
nepfilozilo dllezitost plemenné pfislusnosti. Na kastraci nezaleZelo 55,11 %. Prace
konfrontovala odliSnosti mezi Zenami a muiZi, pfipadné mezi vékovymi kategoriemi
respondenta.

Vysledky byly porovnany se zjisténymi skute¢nostmi dalSich studii, které se zabyvaly
problematikou pst v zachytnych zafizenich. Vysledky naseho experimentu odcividné
poukazuji na fakt, Ze morfologické vlastnosti nejsou pro vétSinu potencialnich osvojitelt
podstatné. CoZ potvrzuji také Wells a Hepper ve své studii (1992). Ovsem jak mizZeme
pozorovat vyse, co se véku a velikosti psa tyCe, tam uz respondenti voli konkrétni varianty
ve vétsi mite. S ¢imZ se neshoduje Luescher a Medlock (2009), naopak to potvrzuje vyrok
Priisové (2016), Sticco et al. (2011), Zak et al. (2014) a Vitulova et al. (2018). Obecné jsou
vSak pfipadni adoptanti otevfeni rozlicnym variacim podob psa z uUtulku. Z porovnani se
studiemi jsou zfejmé odliSnosti, i mezi jednotlivymi studiemi navzajem. CoZz muze byt

vrsve

téz mistnimi rozdily.



Zavérem, ke zjisténym skutec¢nostem by mélo byt pfihlizeno pti propagaci psu
z utulku. SvyuZitim téchto informaci je moZné lépe oSetfit a nabidnout psy z utulkd
potencidlnim zdjemclm, vyzdvihnout jejich prednosti. Tato prace umoZnuje pfrispét

k vyraznému snizeni poctu psh v Utulcich.

Klicova slova: pes, utulek, uprednostnéni, morfologické vlastnosti, plemenna prislusnost



Preferences of choosing a dog from a shelter

Summary

The subject of bachelor thesis is to summarize the basic informations
about the domestic dogs and about the shelters in the Czech Republic. There are also some
informations of the legislation of the shelters and the reasons of people, who want
to choose a dog from a shelter in the bachelor thesis.

The major aim of this thesis is to find out, how much people prefer dogs
from shelters and which dog features are important to them.

The experimental part was made questionnaire research way. The people
in the questionnaire named some morphological characteristics of dog like the sex
of the animal, the age of the dog, the size of the dog, the type of dog’s fur, the breed
and if the dog was neutered. Than there was made the analysis of obtained facts by system
DZD? in the thesis.

597 people participated into the research. 78,39 % respondents were willing to take
the dog from a shelter. 8,21 % weren’t. The sex of the animals was not a deciding factor
for 51.28 % respondents. Most people were interested in the dogs less than one year old.
The second in order most wanted were dogs, which weren’t older than two years. 34.67 %
of respondents didn’t care. The interests of potential dog’s adopters declined with growing
age of the animal. 62.04 % respondents preferred medium sizes dogs. 43.98 % respondents
didn’t care about type of dog’s fur. 83,03 % people didn’t prefer any color of the dog fur.
43,98 % respondents weren’t willing dogs by breed, 55,11 % weren’t willing dogs
with neutering. There are also some facts about differences in choosing a dog among men
and women or among the age categories of respondents in the thesis.

The study results were compare with other studies. The results of our experiment
submit is the fact that morphological properties are not decisive for the most potential dog
owners. It coincides with the Wells and Hepper study (1992). However, how it was written,
in this thesis, people more care about the dog age and largeness. The same fact we can find
in PriSové study (2016), Sticco et al. study (2011), Z&k et al. study (2014) and Vitulova et al.

study (2018). That all is in contrast with Luescher and Medlock study (2009). In general,



however, possible adoptants are opening different variations of the dog's form of shelter.
Differences between studies are obvious, even between studies. This may be due
to a different sample of respondents, a different period in which the research was
conducted, as well as local differences.

In conclusion, the findings should be taken into account when promoting dogs
from the shelter. Using this information, it is possible to better treat and offer dogs
from shelters to potential buyers, highlight their merits. This work helps to significantly

reduce the number of dogs in shelters.

Keywords: dog, shelter, preference, morphological properties, breeding affiliation
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1 Uvod

Problematika opusténych a tyranych psd je zasadnim tématem dnedni doby. V Ceské
republice jsou utulky plné opusténych psQ, ktefi hledaji novy domov.

Clovék si ksobé& psa pripoutal jako spole¢nika, kdy? ho v obdobi pfed 10 000
az 35000 lety zdomestikoval (Taylor 1994). Pes je ted zavisly na péci ¢lovéka po vsech
strankach, at uz se jedna o pfristiesi, krmeni, ale pfedevsim lasku. Proto je nasi povinnosti se
o psa postarat. Utulky v CR intenzivné hledaji nové majitele pro své chranénce. Tato ¢innost
by mohla probihat mnohem Iépe, kdyby znali preference potencidlnich osvojiteld.
A v zavislosti na tom uméli psa vhodné nabidnout.

Tato prace mapuje, do jaké miry jsou lidé v dnesSni dobé ochotni ujmout se psa
z Utulku. Zjistuje, jaké jsou jejich preference tykajici se morfologickych vlastnosti psa,
konkrétné pohlavi zvifete, vék psa, velikost psa, typ srsti, barevna varieta, plemenna
prislusnost, pripadné kastrace. Porovndava odliSnosti mezi Zenami a muzi. Nahlizi také na vék
respondentl. Porovndva zjisténé skutecnosti s jinymi studiemi. A v zadvéru navrhuje mozna
opatreni pro lepsi propagaci, pfipadné snizeni poctu pst v Utulcich, v navaznosti na zjisténé

skutecnosti.
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2 Cil prace

Cilem prace bylo zjistit, do jaké miry jsou lidé ochotni ujmout se psa z Utulku a jaké jsou

jejich preference pfi volbé psa z Utulku.
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3 Literarni reSerse

3.1 Pes domaci

Canis familiaris, neboli pes domaci je spole¢nikem ¢lovéka jiZ tisice let a to zejména
diky své schopnosti porozumét lidskym zaméram. Pod vedenim clovéka ziskal mnohostranné

vyuZiti. A ne nadarmo je nazyvdan nejlepsim pritelem ¢lovéka (Taylor 1994; Fogle 2007).
3.1.1 Puvod a systematické zafazeni

O vyvoji a pavodu psa domaciho bylo zpracovdano mnoho studii. Dle Taylora (1994) je
pfimym predkem psa Canis lupus pallipes, tedy zvife podobné vlku Sedému. Tato teorie
vyvraci myslenky, které hledali plvod u lisky, Sakala, kojota, ¢i hyeny. CoZz bylo také
vyslednici intenzivniho Slechténi a genetickych mutaci (Taylor 1994).

Systematické zarazeni psa domaciho:

Kmen: Chordata strunatci
Trida: Mammalia savci

Rad: Carnivora $elmy
Podrad: Caniformia psotvarni
Celed: Canidae psoviti

Rod a druh: Canis lupus vlk obecny
Poddruh: Canis lupus familiaris pes domaci

(Wilson & Reeder 2005)

3.1.2 Domestikace

Pocatky domestikace psa sahaji do doby pred 10 000 az 35 000 lety na Stfednim
vychodé, pozdéji se rozsitila do Evropy a dale do Austrdlie. Dikazem jsou naptiklad sosky psu
(6500 let pf. n. l., Irdk), kosterni pozlstatky (7500 let pf. n. I, Yorkshir) a dalsi.
Zdomestikovany pes se rozsifil po celém svété kromé Antarktidy. Lidé si psa oblibili
predevsim pro jeho prizpUsobivost, mirnou povahu, vysokou inteligenci, socidlni pudy

a uzite¢nost (Taylor 1994).
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Prvni zdomestikovani psi slouzili ¢lovéku zejména pfi obrané a lovu. V pfipadé
nutnosti byli vyuZiti také jako zdroj masa a klze, kterd byla cenéna pro tepelné vlastnosti.
Ovsem agonistické chovani a smeckovy pud u nich zlstal do jisté miry zachovan. Tento pud
mUlzZeme pozorovat naptiklad pfi lovu ve skupiné, kdy psi drZi spole¢ny krok (Taylor 1994;

Cafazzo et al. 2010).
3.1.3 Anatomie psa domaciho

Standard anatomické stavby je podobny u celé skupiny masoZravcu.
Tak i pres plemennou rozmanitost je zaklad stejny u vSech psu. Primarné je jejich télesna
kompozice uréena klovu a pozirani kofisti. Zpravidla maji také dobre vyvinuté svalstvo.
Obzvlasté v muskulature jsou plemenné rozdily pouze drobné. Navzdory Slechténi,
které vpravilo do tvard téla a kostry rozsahlé modifikace (Taylor 1994; Andéra & Gaisler
2012).

Zakladnim znakem masoZravych savcl jsou velké tesaky. Trvaly chrup psa zahrnuje 42
zubl. Zubni vzorec je %. Dlouhé, $picaté, lehce zahnuté rezdky jsou pouzivany na uchopeni
a drzeni kofisti, zplsobuji bodné rany. NUzkovité tfenové zuby pes uZiva k porcovani potravy.
Posledni tfenovy zub horni Celisti, na némz je ostra hrana, tvofi s prvni stolickou dolni Celisti
tzv. ,trhakovy komplex“. Jednda se o nejmohutnéjsi zuby psa slouzici k trhani potravy (Evans
& Delahunta 2013).

Co se tyce zraku psa, za zminku stoji tapetum lucidum. CozZ je vrstva oka odrazejici
svétlo, uloZzena pod tycinkami sitnice, presnéji mezi sitnici a cévnatkou. Ta znacné vylepsSuje
vidéni za Sera. Dale psi ¢asteéné vnimaji i vzdaleny pohyb, coz také vyrazné zdokonaluje
jejich lovecké schopnosti. Ovsem za nejrozvinutéjsi smysly psa jsou povazovany sluch a cich

(Taylor 1994).
3.1.4 Plemena psu

Vnéjsi znaky a povahové vlastnosti psich plemen byly nastaveny kfizenim a selekci
jedincq, ktefi byli nejlépe obdareni mentalné i fyzicky pro dané vyuziti a klimatické podminky
(Verhoef-Verhallen 2010). OvSsem co se tyce chovani, to se u jednotlivych prislusnik( téhoz
plemene znacné lisi. Nelze tedy predpokladat urcity standard chovani v zavislosti k plemenné

prislusnosti. Jedna se o velice individualni faktor (Olson et al. 2015).
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Kazdé plemeno ma svij presné definovany standard. Ten udav4, jak by mél vypadat
idedlni pfislusnik plemene. Plemenny standard je nejpodstatnéjsi zejména pro chov
a vystavovani psu. Jednotlivé standardy se vsak lisi v razné Siti u dil¢ich znakd, zahrnuji
kromé vzhledu také ch(zi. Pfesné plemenné standardy definuje Mezinarodni kynologicka
federace, FClI (Fédération Cynologique Internationale). Ta také rozdéluje plemena do 10
skupin (Verhoef-Verhallen 2010):

Skupina I. Plemena ov¢acka, pastevecka a honacka

Do této skupiny se fadi naptiklad némecky ovéak, ¢eskoslovensky vicak, border kolie,
australsky honacky pes, ale také Siperka, bearded kolie a mudi (Riha 2009).

Skupina Il. Pin¢ové, kniraci, molossoidni plemena a Svycarsti salasnicti psi

V FCl Il. nalezneme holandského pince, kniraée vSech velikosti, rotvajlera,
argentinskou dogu, bernardyna, bernského salasnického psa, i dobrmana, ¢erného teriéra,
tosa inu a dali (Riha 2009).

Skupina lll. Teriéfi

Zde muzeme vidét kupftikladu irského teriéra, foxteriéra drsnosrstého, Jack Russel
teriéra, Ceského teriéra, yorksirského teriéra, téZz anglického bulteriéra, stafordsirského
bulteriéra, velSteriéra (Verhoef-Verhallen 2010).

Skupina IV. Jezevcici

Do této skupiny se fadi viechny typy jezeveikd (Riha 2009).

Skupina V. Spicové a tzv. primitivni plemena

K FClI V. patti samojed, sibifsky husky, norbotensky Spic, shiba inu, zdpadosibirska
lajka, laponsky pes, kishu inu, basenji, mexicky nahac, ale také sicilsky chrt, thajsky ridgeback
a dal3i (Riha 2009).

Skupina VI. Honici a barvari

V Sesté skupiné nalezneme velkého gaskonského honice, slovenského kopova, bigla,
basseta, bavorského barvére, i dalmatina, rhodéského ridgebacka atd. (Riha 2009).

Skupina VII. Ohafi

Tato skupina zahrnuje napftiklad italského ohare, vymarského ohare, bretanského
ohare, némeckého ohare, madarského ohare, ale také ¢eského fouska, pointra, irského setra

(Verhoef-Verhallen 2010).
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Skupina VIII. Retrievefi, slidici a vodni psi

Mezi pfrislusniky FCI VIII. vidime labradorského retrievera, zlatého retrievera,
anglického kokrspanéla, némeckého krepeldka, Spanélského vodniho psa, barbeta a dalsi
(Riha 2009).

Skupina IX. Spolecenska plemena

Devaté skupiné nalezi bisSonek, pudl, brabantik, ¢insky chocholaty pes, tibetsky teriér,
¢ivava, King Charles $panél, pekingsky palacovy psik, mops atd. (Riha 2009).

Skupina X. Chrti

Této skupiné pfislusi mimo jiné afgansky chrt, saluki, irsky vikodav, skotsky jeleni pes,
italsky chrtik, polsky chrt, vipet (Riha 2009).

Neuznana plemena

FCl neuznand plemena jsou chodsky pes, Cesky horsky pes, Cesky strakaty pes,
dlouhosrsty vipet, louisiansky leopardi pes, praisky krysafik, vychodoevropsky ovcak

a ostatni (CMKU 2019).

3.1.5 Vyuiiti pst

Zivot psa je neodmyslitelné spjat s ¢lovékem. Jeho Zivotni styl, jakoZto domaciho
mazlicka, je podfizen Zivotnimu stylu chovatele. OvSiem psi byvaji vyuzivani také k praci,
napriklad k ochrané a obrané osob. Jejich plsobisté je Siroké ve sluzebni kynologii, kde se
zapojuji v nejriznéjSich ozbrojenych bezpecnostnich sborech, hasi¢skych sborech,
pfi ochrané lidského zdravi, Zivotniho prostfedi a ohroZenych organismU. Slouzi také
k detekci nejrGznéjSich odorant(i. Jsou velkymi pomocniky pti lovu. Naproti tomu byvaji
pouzivani jako ovCacti psi. Vyuzivaji se téz jako asistencni psi, psi uréeni ke canisterapii. Jejich

uplatnéni je Siroké i ve sportovni kynologii (Deshen & Deshen 1989; Fogle 2007).

3.2 Utulek pro psy v CR

Zakonnda definice utulku neni uvedena v Ceské legislativé. Avsak podle vyjadreni
Ministerstva zemédélstvi se za Utulek povazuje jakékoliv zafizeni, které pecuje o toulava
¢i opusténa zvirata (nehledé na to, zda je slovo ,Utulek” zahrnuto v ndzvu). Do této kategorie
se tedy radi také zafizeni oznacend jako depozitum, azyl, domov, sdruZeni, psinec, stanice,
hotel, zachytné kotce, pomoc v nouzi a dalsi (Machek 2010). Takovy utulek miZeme vidét

na Obr. 1.
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Obrazek 1: Méstsky utulek pro opusténa zvitata v Hradci Kralové

Zakon Ceské narodni rady €. 246/1992 Sb., na ochranu zvitat proti tyrani definuje,
jak nakladat se zviraty (tedy i psy), a co je povaZovano za tyrani. Stanovuje téZz podminky
opravnéného usmrceni zvifat. Nikdo nesmi bez ddvodu usmrtit zvite. VCR tedy neni
dovoleno utraceni toulavych zvirat, pokud nespliuji podminky jmenované timto zdkonem.
Zaroven vymezuje postihy a sankce za jeho poruseni.

Dle zakona 246/1992 Sb., mohou utulek zfizovat, provozovat a rusit obce, fyzické
¢i pravnické osoby s opravnénim k vykonu cCinnosti ve spolupraci s obcemi. Z ¢ehoz vyplyva,
7e v CR jsou Utulky pfimo ve spravé obci, tzv. méstské Gtulky, nebo fyzickych, eventudlné
pravnickych osob.

Mimo jiné krajské veterindarni spravy postupuji vsouladu stimto zakonem
pfi nahlaseni podezreni z tyrani. V § 6 je uvedeno, ze , Nikdo nesmi zvife opustit s umyslem se
ho zbavit nebo je vyhnat. Za opusténi zvifete se nepovaZuje vypusténi zvifete do jeho
pfirozeného prostredi, pokud je to vhodné z hlediska stavu zvifete a podminek prostredi”.
V § 13 jsou podminky chovu zvifat v zajmovém chovu, kam se fadi i utulek. ,(1) Kazdy je
povinen zabezpeclit zvifeti v zdjmovém chovu primérené podminky pro zachovdni jeho
fyziologickych funkci a zajisténi jeho biologickych potfeb tak, aby nedochdzelo k bolesti,
utrpeni nebo poskozeni zdravi zvifete a ucinit opatreni proti uniku zvifat. Zvife nesmi byt

chovdno jako zvire v zdjmovém chovu, jestlie nejsou zabezpeleny pfimérené podminky
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pro zachovadni jeho fyziologickych funkci a zajisténi jeho biologickych potfeb nebo jestlize se
zvife nemiZe adaptovat, pfestoZe tyto podminky zabezpeceny jsou.

(2) Kazdy, kdo chovd zvife v zdjmovém chovu nebo se ujal toulavého, pfipadné
opusténého zvifete, odpovidd za jeho zdravi a dobry stav; za splnéni této povinnosti se
povazuje i ozndmeni mista ndlezu obci nebo preddni toulavého, pripadné opusténého zvirete
do utulku.

(3) Je zakdzdno chovat zvifata v zdjmovych chovech, jestlize chovatel nebo obcan
vytvoril takové podminky chovu, Ze v dalSich generacich zvifat na zdkladé dédicnosti budou
zvifatiim chybét cdsti téla nebo orgdny nebo budou-li orgdny zvifat funkéné nezplsobilé
anebo znetvorené.

(4) Zvire v zdjmovém chovu nesmi byt proddno nebo darovdno osobé a) mladsi 15 let
bez souhlasu jejich rodict nebo jiné osoby majici k uvedené osobé mladsi 15 let rodi¢ovskou
odpovédnost, b) kterd byla pravomocnym rozhodnutim soudu zbavena zplsobilosti k prédvnim
ukonum, c) jiz byla pravomocnym rozhodnutim soudu zplsobilost k prdvnim ukonum
omezena, bez souhlasu jejiho opatrovnika.”

Zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci a o zméné souvisejicich zakonud (veterinarni
zakon), urcuje podminky a dobu karantény odchycenych psl, povinnost pravidelného
(ro€niho) ockovani ps proti vztekliné, podminky chovu, podminky transportu zvitat,
povéruje zodpovédné orgdny, stanovuje metodiku pti nebezpeci ndkazy a jeji zdolavani. Také
udava, Ze o zvirata umisténd v Utulcich mohou pecovat pouze osoby, které absolvovaly kurz
a ziskaly ,osvédceni o odborné zplsobilosti pro odchyt toulavych a opusténych zvirat
a zachdzeni s nimi, véetné péce o né v utulcich pro zvifata, a pro sbér a neskodné
odstrariovani kaddveru zvifat v zajmovém chovu”. Na Obr. 2, 3, 4, 5 a 6 mlUZeme vidét, jak

vypada utulek, ktery takové podminky spliuje.
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Obrazek 6: Karanténa v Méstském uUtulku pro opusténa zvirata v Hradci Kralové

Mezi legislativni dokumenty vztahujici se kutulkdm se fadi také
zakon €. 214/2007 Sb., o krmivech, ktery uvadi, Ze krmivo musi byt nezavadné. Dale udava
napriklad povinnosti tykajici se baleni a oznacovani krmiv.

Zakon €. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, ustanovuje, Ze Zivé zvife neni véc. Dale
nafizuje nahlaseni nalezu psa ¢i jiného zvifete obci. Pokud je pes oznaceny, pfipadné je
mozné dohledat majitele psa, je obec povinnd vyzvat majitele k prevzeti psa. Avsak je uréena
Ihdta pro nabyti vlastnického prava na psa nalezcem v pripadé, kdy je dany pes v péci
nalezce. Ta je stanovena na dva mésice od ndlezu, nepfihlasi-li se majitel a bylo radné
dodrzeno nahlaseni obci. Pokud o psa pecuje utulek, je tato Ih(ta prodlouzena na ctyfi
mésice. Utulky €asto davaji k adopci psy, ktefi jesté nejsou ve vlastnictvi Utulku. Maze se
o né tedy pfihlasit pdvodni majitel. Utulek/novy majitel je poté povinen predat zvife
pavodnimu majiteli, oviem po zaplaceni vSech vydaji spojenych s péci o psa plvodnim

majitelem.

3.3 Co je znamo o preferencich pfti volbé psa z ttulku

Dle Luescher a Medlock (2009) neni pohlavi zvifete pfi volbé psa z utulku rozhodujici,
stejné tak plemenna pfrislusnost. Respektive adopce kfizencl a cistokrevnych psl jsou si

témér rovny. Ani vék psa neni vyznamnym faktorem. Tato studie vSak prokazala,
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ze pozitivni vycvik pst a pravidelny kontakt s lidmi zvySuje jejich Sance na osvojeni. Vlivné
jsou také Zivotni podminky, které utulky zvifatim poskytuji.

Dalsi studie se zaméruji na porovnani preferenci z oblasti morfologie a preferenci
vychazejicich ze vzdjemné interakce. Morfologické znaky jako plemenna pfislusnost, vék,
velikost, pohlavi, typ a délka srsti, nebo barva srsti psa hraji hlavni roli v pfipadé, kdy si
zajemce nevybird psa osobné. Ovsem béhem pfimé osobni volby psa je rozhodujici vzajemna
interakce zvifete a potencidlniho osvojitele, projevy chovani zvifete. Coz neznamenj,
Ze vzhled psa nema na vybér Zadny vliv, naopak. Zajemce pfi vybéru primdrné vychazi
z morfologie, ale poté potvrzuje své rozhodnuti zaloZzené na chovani psa béhem interakce
(Protopopova & Wynne 2014; Protopopova et al. 2016).

Dle PrGSové (2016) muZe byt pro potencidlni zajemce odrazujici vék, zejména
u starych psd. To viak neplati pro $ténata. Zadouci je také plemennd pfisludnost, pfipadné
produktem jakého kfizeni pes je, alespon pfiblizné.

Sticco et al. (2011) uvadi, Ze pro osvojitele je dllezitéjsi chovani psa nez fyzicky
vzhled. Ani pohlavi neni pfi vybéru vyznamnym faktorem. Také predpoklada, Ze nalezeni
majitele pro starsiho psa je obtiznéjsi.

Studie zamérena na Cistokrevnost udava, Ze Cistokrevni psi byvaji z utulkd adoptovani
ve vétSim mnoistvi nez kfizenci. Coz by mohlo souviset s pofizovaci cenou, ktera je
u kfizenci nulova na rozdil od dCistokrevnych psl. TudiZz potizovatel usetfi, pokud si
pfislusnika pro néj atraktivniho plemene opatfi z atulku. Zavérem, o Cistokrevné jedince
z utulku je vétsi zdjem nez o kfizence (Voslarova et al. 2014).

Z vyzkumu zabyvajicim se plemennou pfislusnosti psl v atulku vyplyva, Ze nejvétsi
zajem je o mald spolecenska plemena. Nasleduji severska tazna plemena, dale obfi plemena,
lovecka plemena, bull plemena, stfedni spolecenskd plemena, retrievefi. A nejmensi zajem je
o psy straznich plemen (Voslarova et al. 2014).

Zak et al. (2014) se zaméfuje na pohlavi pstl jako vyznamny faktor pro volbu psa
z utulku. Poukazuje na to, Ze v rdmci ¢eskych utulkd voli potencidlni osvojitelé spiSe samice.

Co se tyce véku psu, nejvétsi zajem je o psy do 1 roku véku, zejména Sténata. Naopak
o psy nad 9 let véku je nevalny zdjem. Vyssi vék tedy plsobi na potencidlni adopci negativné.

S rostoucim vékem roste také doba pobytu psa v Gtulku (Zak et al. 2014).
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Studie vénujici se velikosti psh tvrdi, Ze zajemci o zvifata z Utulku preferuji obfi psy
(nad 65 cm v kohoutku) a malé psy (do 35 cm). Oproti tomu stfedné velci psi (35 — 50 cm
v kohoutku) a velci psi (50 — 65 cm) pobyvaji v Gtulcich nejdéle (Zak et al. 2014).

Dle Weiss et al. (2012) je hlavnim faktorem pfi vybéru psa z Gtulku jeho vzhled,
chovani a zdravi. Ze studie také vyplyvd, Zze vék je pro osvojitele dllezity z 66 — 75 %
a pohlavi z 35 - 45 %.

Wells a Hepper (1992) uvadi, Ze pro zajemce o psa z Utulku je dllezitéjsi jeho chovani
a prostredi, ze kterého pochazi, nez fyzické vlastnosti.

Vitulovd et al. (2018) ve studii prezentuje, Ze pro osvojeni psa z utulku je
nejvyznamné;jsi dobré chovani. Co se tyce pohlavi, jsou poméry adoptovanych samcl a samic
vyrovnané. Preferovani byvaji psi ve véku do dvou let, nasledovani zviraty ve véku dvou
az osmi let, nejméné pak nad osm let stafi. Velikostné vedou stfedné velci psi, ndsledovani
malymi, zaostavaiji velci.

Studie fesici problematiku faktord, které maji vliv na pobyt pst v utulku, informuje
o tom, Ze vzhled je jednim znejvlivnéjSich faktord. Uprednostfiovany byvaji samice.
Preferovana jsou zvitata do jednoho roku Zivota, méné pak psi ve vékové kategorii sedm
az devét let a psi starsi deviti let. Vétsi zajem je o psy obfich a malych plemen a mensi o psy
sttednich a velkych plemen. Potencidlni osvojitelé ¢asto voli spise kastrované psy (Zak et al.

2015).
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4 Materidl a metody

Jelikoz se informace o preferencich pfi volbé psa z Gtulku v jednotlivych studiich
do urcité miry odliSuji, byl u¢inén vlastni vyzkum na toto téma. Experiment byl veden
formou dotaznikového Setfeni. Analyza dat probéhla prostifednictvim portdlu Vyplito.cz,
kde byl dotaznik vytvoren. Analyza zajimavych souvislosti a zavislosti byla vyhodnocena
systémem DZD".

Dotaznik byl anonymni. Mél elektronickou podobu. Sifil se pomoci internetovych
stranek, na kterych byl vytvoren, dale prostfednictvim socidlnich siti, emailu. Ale také
osobnim kontaktem, kdy byli ndhodné oslovovani respondenti, zejména ti, u nichz se
predpokladalo, Ze by se selektronickym provedenim nesetkali. Osobni Setfeni
vsak zahrnuje nevyhody, kdy anonymita neni plna. To ovSem zastavalo pouze 2,5 %
z celkového dotazovani. Bylo vyuZito vétveni otdzek. Primérna doba vypliovani se
pohybovala v iddu 2 a? 4 minut. Setieni probihalo v obdobi 8. 10. 2018 - 8. 11. 2018.
Navratnost dotazniku cinila 83,3 %, je dana pomérem vyplnénych a zobrazenych dotazniku
(elektronicky, jedna se o orientacni udaj, ktery nebere v potaz ty oslovené respondenty, ktefi
ani nezobrazili Uvodni text, neklikli na odkaz na dotaznik).

Jednotlivé otazky dotazniku, respektive jeho pfesné znéni, naleznete v pfiloze Cislo .

Vysledky byly porovnany s dalSimi studiemi na toto téma.
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5 Vysledky

5.1 Respondenti

Byly shromaZzdény odpovédi celkem od 597 respondentl. Tento vyzkumny vzorek
se skladal ze 491 7en a 106 muz(i. Zeny tedy zaujimaly 82,24 %.

Co se tyce véku dotazovanych, nejstarSimu clovéku bylo 89 let a nejmladSimu 18 let.
Takto byla zaroveni stanovena minimalni vékova hranice pro dotazované respondenty.
Jelikoz v CR je jednou z podminek osvojeni psa z Gtulku, byt osobou starsi 18 let. Statisticka
data byla pro nasledujici vypocty ocisténa o 5 % hodnot z kazdé strany. Statisticky byl
pramérny vék respondentll 24,8 let, variacni rozpéti 32, rozptyl 45,1 let, smérodatna
odchylka 6,72 let, medidn 22, modus 22. Nejvétsi ¢ast tvofili jedinci ve véku 22 let, 13,4 %,
dale 21 let 11,89 % a 20 let 10,55 %.

5.2 Ochota ujmout se psa z utulku

Ve vétsiné pripad byli lidé ochotni ujmout se psa z Utulku (viz Obr. 7).

Jste ochoten/ochotna ujmout se psa z Gtulku?

B Ano: 468 (78,39 %)
B Nevim: B0 (13,4 %)
B Ne: 49 (8,21 %)

Zdrof. https:fpreferencevdbypsa-z-utulk vyplinto.cz

Obrazek 7: Ochota ujmout se psa z utulku
Castou pfi¢inou, pro¢ se respondenti nechtéli ujmout psa z Gtulku, bylo to, Ze vibec

nechtéli psa a nereflektovali, zda je z Utulku. DGvodem byly alergie, vlastni prostredi, situace,
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finance apod. Osoby, které nebyly ochotny ujmout se psa z Gtulku, uvadély, ze si chtéji
vychovat psa od Sténéte. Ddle mély obavy z minulych zkuSenosti zvifete, z agrese. Také
proto, Ze jiz zvite vlastni a boji se interakce psa sjejich zvifetem. Mély zajem o psa
s prukazem puvodu.

Nasledné byly ve vzorku porovnany Zeny a muzi. MuZi by se ujali psa z utulku
s 55,66% vyskytem. Oproti tomu Zeny v 83,30 % ptipadu.

Co se tyce odlisnosti dle véku respondent(, 81,61 % osob do 30 let véku bylo ochotno

ujmout se psa z Utulku. Z dotazovanych ve véku 30 let a vice 65,18 %.

5.3 Preference pri volbé psa z Gtulku
Mezi sledované preference bylo zafazeno pohlavi zvifete, vék psa, morfologické

znaky a kastrace. Vysledné odpovédi respondent(l jsou zobrazeny v ndsledujicich grafech.

5.3.1 Pohlavi zvifete

Na Obr. 8 je signifikantni, Ze pohlavi zvitete nebylo pti vybéru psa z Gtulku rozhodujici

pro vice nez 50 % dotazovanych. Ostatni respondenti uprednostnili samice v 56,93 %.

Jake pohlavi zvirete preferujete?

B MNeziled minatom: 281 (51,28 %)
OSamice: 152 (27,74 %)
BSamec: 115 (20,99 %)

zdroj: hitps:dpreferencewdby-psa-z-utulk vypinto.cz

Obrazek 8: Pohlavi zvirete
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55,56 % muzl pfi vybéru psa z utulku nefesi jeho pohlavi, u ostatnich muza byl
v 63,89 % preferovan samec. Zendm nezéleZelo na pohlavi zvifete s 50,54% vyskytem, zbylé

Zeny favorizovaly samice v 60,17 %.

5.3.2 Vék zvifete

Této urovni dominovala vékova kategorie 6 mésicli — 1 rok s 50 %. Voleni byli spiSe
mladsi psi. Oproti tomu psa ve véku 10 let a vice by se ujalo jen 1,82 % respondenta.

Ovsem pro 34,67 % osob ucastnicich se vyzkumu nebyl vék pfi vybéru podstatny (viz Obr. 9).

Jaky v&k zvifete je pro Vas piijatelny? (Je mozné vybrat vice
kategorii)
———— Al

7 Co G mésich 48,18 % | 264)
1- 2 moky 41,79 % (229)
MNezdled minatom 34,67 % (190)
2-5 et 2225 % (122)

5-10 ket 493 % (27)

10 et @ vice 1,82 % (10)

0% 10% 20% 30% 40% S80% 6B0% 70% 80% S90% 100%

B 5 mésicl -1 rok 274 (50 %)

ODo 6 mésicl: 264 (48,18 %)

E1 -2roky: 229 (41,79 %)
BNezaled minatom: 190 (34,67 %)
B2-5let: 122 (22,26 %)

B5-10 let: 27 (4,93 %)

E101et avice: 10 (1,82 %)

zdroj https:ipreferencewvdbypsa-z-utulk.vyplnto.cz

Obrazek 9: Vék zvirete

5.3.3 Velikost psa

Dle Obr. 10 je zfejmé, Ze byli preferovani zejména stfedné velci psi (35 — 45 cm
v kohoutku), 62,04 %. Mali (do 35 cm v kohoutku) a velci (nad 46 cm v kohoutku) psi ziskali

podobny pocet hlas(l. 23,36 % dotazovanych na véku zvifete nezélezelo.

Jak velkého psa byste chtél/a? (Je moZné vybrat vice mozZnosti)

_ Strednibo (35 - 45 cm v kohouthu) G204 % (340)

I P Welkéha | nad 45 cm v kohoutku) 27,55 % (151)
Malého (do 35 cm v kohouthu) 27,19 % (143
Mzzaled minatom 23,35 % (128)
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% V0% @0% 80% 100%
B Strednlho (35 — 45 cm v kohoutku): 340 (62,04 %)
OVelkeho (nad 46 cm v kohoutku): 151 (27,55 %)

EMaleho (do 35 cm v kohoutku ) 149 (27,19 %)
BNezaled minatom: 128 (23,36 %)

zdroj https: Vpreference vobypsa-z-utulk vyplnt o

Obrazek 10: Velikost psa
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Muzi velikost psa nereSili v17,28 %, zbyvajici uprfednostrfiovali stfedné velké psy,
nasledné velké, v mensi mife malé. Pro Zeny nebyla velikost podstatnd s 24,41% vyskytem,

dalsi favorizovaly stfedné velké psy, ndsledné malé a v mensim mnozstvi velké.

5.3.4 Typ srsti

Z vysledkl vyplyva, Ze typ srsti nebyl dlleZity pro 43,98 % tazanych osob. Zbyli jedinci
volili spise kratkosrsté psy, 37,77 % (viz Obr. 11).

Jaky typ srst preferujete?

B Nezdled minatom: 2417 (43,98 %)
O Kratkosrsty: 207 (37,77 %)
B Dlouhosrsty: 98 (17,88 %)
BNahag 2 (0,36 %)
Zdrof. https. Mpreferencevobypsa-z-utulk.vypinto.cz

Obrazek 11: Typ srsti

33,33 % muzl nezaleZelo na typu srsti psa. Zbyli v 77,78 % preferovali kratkosrsté
zvife, ovSem Zadny muZ nefavorizoval nahdce. Pro 45,82 % Zen neni typ srsti vyznamny,
zbytek v 65,22 % dal prednost kratkosrstym pstim, 2 Zeny z celého vzorku predné volily

nahace.
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5.3.5 Barevna varieta

Barevnda varieta zvifete nebyla pro respondenty rozhodujici ve vétSiné pripadq,

presnéji v 83,03 %. V ostatnich pfipadech by volili spiSe tmavé psy (viz Obr. 12)

Jakou barevnou varietu zvifete upfednostiujete?

B Nezdled mi natom: 455 (83,03 %)
O Tmavou: 74 (13 5 %)
B Svétiou: 19 (3,47 %)

zdroj. https:fpreferencevdbypsa-z-utulk.vyplnto.cz

Obrdazek 12: Barevna varieta
85,87 % Zen neupiednostnilo Zddnou barevnou varietu, ostatni Zeny by vybraly spise
tmavého psa v 77,27 %. Muzi nehledi na barvu v 66,67 % pfipadd, zbyli by volili tmavé zvife

s 85,19% vyskytem.
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5.3.6 Plemenna pfislusnost

Co se tyce plemenné pfislusnosti, nebyla podstatna pro 43,98 % dotazovanych. Byli
by tedy ochotni ujmout se také kfizence. A 26,09 % osob nepreferovalo Zadné urcité

plemeno (viz Obr. 13).

Preferujete uréité plemeno?

B MNezdled minatom: 241 (43,98 %)
OAno: 164 (29,93 %)
BEMe: 143 (26,09 %)
zdroj. hittps:/preference v oby-psa-z-utulk vyplnto.cz

Obrazek 13: Plemenna prislusnost

Respondenti, ktefi preferuji urcité plemeno, ve 4 % pfipadd uvadéli labradorského
retrievera. Podobné procentualni zastoupeni mél také sibifsky husky. Jednd se o nejvice
upfednostiiovana plemena z Utulku. Ddle to jsou jezevéik a némecky ovéak se 3 %. Nasleduji
bullovita plemena, pak border kolie. Poté ceskoslovensky vI¢dk s necelymi 2 %. V zavésu
retrievefi, Spicové. A dalsi plemena.

Muzi ve vétsiné pripadd favorizuji urcité plemeno, presnéji v 38,27 %. 34,56 % muzl
na tom nezalezi. Oproti tomu Zenam na plemenné pfrislusnosti nezalezi ve 45,61 %.

A 28,48 % zen preferuje konkrétni plemeno.
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5.3.7 Plemena typu bull

50,36 % dotazovanych by bylo ochotno ujmout se pfislusnika bullovitého plemene.

Avsak 31,39 % nikoliv (viz Obr. 14).

Byl/a byste ochoten/ochotna ujmout se plemene typu bull®
(.bojoveho™)?

B Ano: 276 (50 36 %)
B Nevim: 100 (18,25 %)
B Ne: 172 (31,39 %)

zdroj: https: dpreference ¥ cbypsa-z-utulk vwypinto.cz

Obrazek 14: Plemena typu bull

V pripadé, kdy respondenti nebyli ochotni ujmout se psa, ktery se fadi mezi plemena
typu bull, uvadéli jako nejcastéjsi dlvod strach. Domnivaji se, Ze jsou tito psi agresivni.
Dalsim argumentem byl nedostatek zkuSenosti a prostoru pro dlslednou vychovu. Také
proto, Ze se jim tento typ plemen nelibi, 2 % odpovédi. Nékteri uvadéli, ze by se ho ujali
pouze od Sténéte.

Zeny by se ujaly ptislusnika bullovitého plemene v 51,39 % pfipadd a odmitlo to

29,98 % Zen. MuZzi byli ochotni ve 44,44 % a odmitali psa typu bull s 39,51% vyskytem.
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5.3.8 Kastrovany pes

Na Obr. 15 je signifikantni, Ze kastrace psl neni rozhodujici pro 55,11 % dotazovanych

osob. Kastrované zvife upfednostnuje 23,54 % jedincu.

Preferujete kastrovaného psa?

B MNezdaled minatom: 302 (55,11 %)
OAno: 129 (23,54 %)
BMNe: 117 (21,35 %)

Zdroj: https:/preferencewdbypsa-z-utulk vyplnto.cz

Obrazek 15: Kastrovany pes
Pro vétsSinu muzl nebyla kastrace dulezZita, presnéji 44,44 %. Ostatni muZi dali
pfednost nekastrovanému zviteti v 68,89 %. Zeny nefesily kastraci v 56,96 % ptipadd, zbylé

preferovaly kastrovaného psa 57,21 %.
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6 Diskuze

Pes je oblibenym spole¢nikem ¢&lovéka. Urover uatulkd pro psy je v CR zpravidla
na dobrém stupni, coZ je oSetfeno také legislativné. To vSe nejspiSe pfispiva k tomu,
Ze vétsina lidi je ochotna ujmout se psa z utulku, jak vidime v predchozi kapitole.

Ovsem pozorujeme odliSnosti mezi Zenami a muzi, kdy jsou Zeny ochotnéjsi ve vétsi
mife. To mlzZe byt vSak zpUsobeno tim, Ze zkoumany vzorek obsahoval vice Zen. Ale zde
vidime, Ze Zeny jsou zaroven svolnéjsi k odpovidani na takovyto dotaznik.

Rozdily v ochoté osvojit si psa z Utulku jsou patrné téZz mezi vékovymi kategoriemi.
do tficeti let a osob nad tficet let.

Co se tyce pohlavi zvitete, vice nez poloviné respondentl na pohlavi psa nezalezi.
Mezi ostatnimi je vétsi mira téch, ktefi upfednostiuji samice. Ale muzi davaji prednost spise
samclm. Pak je otazkou, zda pohlavi osvojitele nema vliv na preference pohlavi zvirete.
Pokud se zaméFime na ekvivalenci pohlavi zajemcu a psl, u muzd je na 74,87 % ekvivalentni,
Ze si vybere samce. Implikace je vSak ve vysi 20 %, tedy slaba zavislost. U Zen dosahuje
ekvivalence 42,88 % pro volbu samice. Implikace nabyva 91,45 %, coz znaci, Ze se jedna
o silnou zavislost.

Nase vysledky tykajici se volby pohlavi se do jisté miry shoduji s vysledky studie
Leuscher a Medlock (2009). Kdy tvrdi, Ze pohlavi zvifete neni pfi vybéru rozhoduijici.
Respektive toto plati pro 51,28 % nasich respondentd. Zbyvajici se shoduji s hypotézou Zaka
et al. (2014), ktera poukazuje na favorizovani samic, stejné tak Zak et al. (2015). A pfiblizuji
se teorii Weisse et al. (2012), kde je dlleZitost pohlavi psa stanovena na 35 — 45 %. Zaroven
se uréitym zplUsobem neshoduje s tezi Vitulové et al. (2018) poukazujici na vyrovnané
poméry adoptovanych samcl a samic.

V Urovni véku zvitete je nejvyssi zdjem o psy do 1 roku Zivota, poté o kategorii do 2 let
zivota. Nasleduji respondenti, pro které neni vék rozhodujici. Tato skupina zaujima 34,67 %
z celkového vzorku. Kazdopadné s rostoucim vékem zvirete klesa zajem dotazovanych osob.
Od 5 let véku rapidné. Pst ve véku 10 let a vice by se ujalo pouze 1,82 % potencialnich
osvojiteld.

Tyto vysledky si z vétsi casti odporuji se zavéry Luescher a Medlock (2009),

podle kterych vék psa neni pfi vybéru podstatny. Naopak se shodujeme s vyrokem Prisové
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(2016) a predpokladem Sticco et al. (2011). Nade vysledky podporuje také Zak et al. (2014).
Stejné tak Vitulova et al. (2018) a Zak et al. (2015). Procentudlné se bli#i vypovédi Weisse
et al. (2012), kde piSe, Ze vék je pro osvojitele dulezity z 66 — 75 %. Coz v naSem vyzkumu cini
65,33 %.

Velikost psa je podstatna pro vétSinu dotazovanych, presnéji pro 76,64 %. Nejvice
hlasu ziskali stfedné velci psi (35 - 45 cm v kohoutku). Se znaénym odstupem ndsledovali
velci psi (nad 46 cm v kohoutku), hned za nimi s nepatrnym rozdilem mali psi (do 35 cm
v kohoutku). Takto to Fadila i muzskd €ast vzorku. Zeny mély podobné vysledky, akorat velké
psy umistily na posledni pricku.

Toto odporuje Zakové et al. (2014) teorii, stejné tak Zakovi et al. (2015). Naopak se
do jisté miry shodujeme s vyrokem Vitulové et al. (2018), kdy uvadi, Ze nejvétsi zajem je
o stfedné velké psy. Ovsem ddle odpovida pouze Zenské sekci naseho Setfeni, kdyz malé psy
fadi na druhou a velké psy na treti pricku.

Typ srsti neni vyznamny pro 43,98 % dotazovanych. DalsSi z vétsi ¢asti preferuiji
kratkosrsté psy, presnéji 37,77 %, nasleduji dlouhosrsti. Nahacée si vyvolilo jen nepatrné
mnozZstvi. Podobné rozlozeni sledujeme u muzl i Zen. Az na nahace, které neuprednostnil
zadny muz, pouze 2 Zeny z celého souboru.

DllezZitost typu srsti zmifuje také Protopopova et al. (2016). Naopak Sticco et al.
(2011) mu neprikladd zadnou vahu, stejné tak Wells a Hepper (1992).

V oblasti barevné variety, 83,03 % respondent( nezdleZi na zbarveni psa a 13,5 %
upfednostni spiSe tmavou barevnou varietu. Pokud porovndme dotazované Zeny a muze,
pro Zeny je barva méné dllezitd nez pro muze, coz muzZe byt prekvapivé. V ostatnich
pripadech si drzi prvenstvi tmavi psi.

Tyto vysledky se do jisté miry shoduji se studii Protopopové et al. (2016) a Sticco et al.
(2011) i Wells a Hepper (1992), které pfi vybéru psa z Utulku nepfrikladaji fyzickému vzhledu
velkou vahu.

Plemenna pfislusnost neni rozhodujici pro necelou polovinu dotazovanych osob, tedy
43,98 %. 26,09 % nepreferuje urcité plemeno. Avsak muzsky dil vzorku v majorité
upfednostiuje jisté plemeno, kdezto vétsiné Zen na tom nezalezi.

Kdyz se zaméfime na konkrétni plemena, prednim favoritem je labradorsky retriever
a sibirsky husky, nasleduji jezevcik, némecky ovcak, dale bullovita plemena, border kolie,

Ceskoslovensky vicak, retrievefi, Spicové a dalsi.

35



Toto se z ¢asti shoduje s hypotézou Luescher a Medlock (2009), kdy potira dalezitost
plemenné pfislusnosti pro osvojeni psa z Utulku. Respektive uvadi vyrovnanost adopce
kiizencl a Cistokrevnych psia. Naopak Prisova (2016) tvrdi, Ze pro potencidlni zdjemce je
podstatné byt seznamen s plvodem psa, plemennou pfislusnosti, nebo alespon zakladem
kiizeni. Voslarova et al. (2014) sdéluje, Ze Cistokrevni psi tézi z vétSiho zajmu,
tak snaze ziskdvaji nové majitele. V dalsi své studii informuje o preferencich jednotlivych
plemen a trochu se rozchazi s nasimi vysledky. Na prvni pricku radi malda spolecenska
plemena. Druhou pozici pridéluje severskym taznym plemen(m, kam spada i sibifsky husky,
ktery se vsak v nasich vysledcich délil o prvni misto. Na treti Voslarova umistuje obfi
plemena, dale lovecka. Nasledné bull plemena, kterd se v naSem Setfeni téSi o néco vétsi
oblibenosti. Dalsi jsou stfedni spoleenska plemena a za nimi retrievefi, ktefi jsou u nas
hodnoceni podobné vyjma labradorského retrievera, ten v nasem zkoumani ukofistil prvni
pricku.

Co se tyce plemen typu bull, zhruba polovina dotazovanych osob by byla ochotna
ujmout se pfisludnika bullovitého plemene, aviak 31,39 % nikoliv. Zeny se procentudlné
priblizuji parametram celku. Kdezto u muz( je neochota vyssi a to 39,51 %.

Mezi nejCastéjsi priciny neochoty se fadil strach, predsudky tykajici se agresivity
téchto psu atd. Ovsem nesmime zapominat na pfipady favorizace téchto plemen v predchozi
otdzce a téz ve studii Voslarové et al. (2014).

V tomto pripadé bych se priklonila k tezi Luescher a Medlock (2009), kde je kladen
dliraz na vycvik a pravidelny kontakt s lidmi, coz zvysuje Sance psli na osvojeni. Takto se také
mohou potencidlni osvojitelé zbavit negativnich pfedsudki o plemenech bullovitého typu.

Kastraci neresi vice neZ polovina potencidlnich osvojiteld. 23,54 % dotazovanych
kastraci uprednostriuje. Podobné hodnoty byly pozorovany i u Zen. Zatimco u muzd,
kterym na kastraci zalezelo, vitézila spiSe varianta nekastrovat.

Kastrace se v utulcich aplikuje mimo jiné také jako nastroj proti vdznym projeviim
agrese. V nékterych pripadech pozitivné plsobi na zmirnéni agrese (Galetova 2008). Pravé
tato skutec¢nost mlze mit vliv u respondentl preferujicich kastraci. Mezi dalsi pficiny je
mozné radit také fakt, kdy si zajemce chce pofidit samici, ale nestoji o to, aby nékdy méla
Sténata. Pfipadné nechce v budoucnosti resit tuto problematiku.

Ze studie Zaka et al. (2015) také vyplyva, Ze v jistych pfipadech se potencidlni zajemce

prikloni spiSe ke kastrovanému zvifeti. Tato situace nastava pomérné casto.
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Vysledky naseho experimentu ocividné poukazuji na fakt, Ze morfologické vlastnosti
nejsou pro vétsinu potencidlnich osvojitelll podstatné. Coz potvrzuji také Wells a Hepper
ve své studii (1992). Ovsem jak mlzZeme pozorovat vyse, co se véku a velikosti psa tyce, tam
uz respondenti voli konkrétni varianty ve vétsi mife. Obecné jsou vsak pfipadni adoptanti

otevreni rozlicnym variacim podob psa z utulku.
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Zaveér

Vétsina lidi byla ochotna ujmout se psa zatulku. Vzhledem k preferencim
morfologickych vlastnosti, bylo nejvice pfihlizeno na velikost a vék zvifete. Zeny
i muzi se nebranili riznorodym fyzickym vlastnostem psG. Zpravidla neméli presné
ohranic¢ené standardy, kterych by se striktné drzeli pfi vybéru psa z utulku.

V praci byla zmapovana ochota lidi ujmout se psa z utulku a jejich pripadné
preference. K cemuz by mélo byt prihlizeno pfi propagaci pst z Gtulku. S vyuzitim
téchto informaci je moZiné lépe oSetfit a nabidnout psy z utulkli potencidlnim
zajemcim, vyzdvihnout jejich prednosti. Tato prace umoznuje pfispét k vyraznému
snizeni poctu pst v Gtulcich. A umoznit jim tak Zit opét jako spolec¢nik ¢lovéka, svého
pana, coz je jejich pfirozenost.

Pocatecni definované cile této prace byly naplnény.

Kazdy zajemce o psa by se mél nejprve poohlédnout po psim pfiteli v Gtulcich
a pripadnym osvojenim tak zaroven udélat dobry skutek. Pes potiebuje pana a ne
travit Zivot zavreny v kotci v Utulku. Pofizeni mazlicka je zaroven zodpovédnost.

A tak by k tomu mél kazdy novy majitel pristupovat a zvazit pfedem vsechna fakta.
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9 Seznam pouzitych zkratek a symbolt

CR — Ceska republika

FCI — Federation Cynologique Internationale (Mezinarodni kynologicka federace)
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10 Priloha | — Pfesné znéni dotazniku

1. Jaké je Vase pohlavi?
a) Muz
b) Zena

2. Kolik je Vam let?

3. Jste ochoten/ochotna ujmout se psa z utulku?

a) Ano
b) Ne
c) Nevim

Ve Ctvrté otdzce se dotaznik vétvi.

4. Pokud ne, napiste proc: (Otdzka pro ty, ktefi ve tfetim bodé odpovédéli ne, po této
otdzce pro né dotaznik konci)

4. Jaké pohlavi zvifete preferujete? (Otdzka pro ty, ktefi ve tietim bodé odpovédéli ano,

¢i nevim)

a) Samec
b) Samice
c) NezaleZi mi na tom

5. Jaky vék zvitete je pro Vas pfijatelny? (Je mozZné vybrat vice kategorii)
a) Do 6 mésicl
b) 6 mésicu - 1 rok
c) 1-2roky
d) 2-5let
e) 5-10let
f) 10 let a vice
g) NezdleZi mi na tom
6. Jak velkého psa byste chtél/a? (Je mozZné vybrat vice mozZnosti)
a) Malého (do 35 cm v kohoutku)
b) Stredniho (35 — 45 cm v kohoutku)
c) Velkého (nad 46 cm v kohoutku)

d) NezdleZi mi na tom



7. Jaky typ srsti preferujete?
a) Dlouhosrsty
b) Kratkosrsty
c) Nahac
d) NezdleZi mi na tom

8. Jakou barevnou varietu zvirete uprednostiujete?

a) Tmavou
b) Svétlou
c) Nezalezi mi na tom

9. Preferujete urcité plemeno?

a) Ano
b) Ne
c) Nezalezi mi na tom

V desdté otdzce se dotaznik vétvi.
10. Pokud ano, napiste jaké: (Otdzka pro ty, kteri v devdtém bodé odpovédéli ano. Ddle
pokracuji otdzkou 10(1))

III

10(1). Byl/a byste ochoten/ochotna ujmout se plemene typu ,bull” (,bojového”)?
(Otdzka pro ty, kteri v devdtém bodé odpovédéli ne, Ci nezdleZi mi na tom, a pro ty, kteri

odpovédéli na otdzku 10)

a) Ano
b) Ne
c) Nevim

V jedendcté otdzce se dotaznik vétvi.

11. Pokud ne, napiste proc: (Otdzka pro ty, kteri v bodé 10(1) odpovédéli ne. Ddle
pokracuji otdzkou 11(1))

11(1). Preferujete kastrovaného psa? (Otdzka pro ty, ktefi v bodé 10(1) odpovédéli ano,
Ci nevim, a pro ty, ktefi odpovédéli na otdzku 11)
a) Ano
b) Ne

c) Nezalezi mi na tom



11 Ptiloha Il - Legislativni zajimavosti

v

Zakon ¢. 449/2001 Sb., o muyslivosti, vymezuje pravidla chovu a wvyuZiti psh
vykonavajicich myslivost a moZnosti odsttfelu volné pobihajicich pst. Pouze myslivecka straz
a myslivecky hospodar ma pravo usmrcovat v honitbé toulavé psy. Ti ale musi pfimo
pronasledovat zvéf, musi byt mimo vliv psovoda a ve vzdalenosti vétsi nez 200 m od nejblizsi
nemovitosti slouzici k bydleni (pokud je tato nemovitost umisténa na oploceném pozemku,
vzddlenost se pocitd od oploceni). Toto opravnéni se nevztahuje na psy ovcackych
a loveckych plemen, na psy slepecké, zdravotnické, zachranafské a sluzebni. Myslivecka
strdz, kterd usmrtila psa, je povinna o tom neprodlené informovat jeho vlastnika a sdélit
misto usmrceni zvitete, pfipadné jej na toto misto doprovodit. Coz znamend, Ze béiny

myslivec neni opravnén psa zastrelit.



