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Projekt venkovské zahrady s pirednostnim vyuzitim prirodnich a uzitkovych druht rostlin

Souhrn

Uvodni ¢ast je zaméfena na intenzitu a rozsah lidského piisobeni na piirodu, které se neustale
stupiiuje. Clovék k tomu vyuZiva svych schopnosti tvofit a bohuzel i ni¢it. Dopousti se také chyb a
omyli. Casto si kazi prostiedi, v némz Zije. V poslednich letech pii vyuZivani ptirody stale zfetelngji
prevlada snaha tvorit, udrzovat, Setrn¢ se chovat a chranit dnes jiz jen vzacné rostouci rostliny, zivo¢ichy
I cela uzemi. Zvolna se tak obnovuje ticta k ptirod¢€, v niz rostliny zajistuji dychatelnou atmosféru a zdroj
zivotni energie. Podminuji lidskou civilizaci, bez péstovanych rostlin by nebylo kulturniho zivota.

Néplni této diplomové prace je rozsifit povédomi a vytvoftit uceleny piehled tykajici se venkovskych
zahrad.

Cilovym vystupem je projekt venkovské zahrady s pfednostnim vyuzitim ptirodnich a uzitkovych
druhil rostlin. Svym kompozi¢nim uspofddanim a druhovou skladbou rostlinného materidlu vhodné
navazuje na charakter sidla a vytvafi tak plynuly a piirozeny ptechod do okolni krajiny.

Do teoretické literarni ¢asti prace byly shroméazdény vSechny dostupné materialy tykajici se dané
problematiky. Jsou zde uvedeny jednotlivé teorie autord na historickou i soucasnou situaci venkova a
jejich shrnuti je uvedeno v literarnim piehledu. Prostor je zde také vénovan pfirozenym prostiedim,
prvkim a struktufe venkovskych zahrad, Zivotu vnich a v neposledni fad¢ také péci o plidu a
kompostovani.

Dalsi neméné¢ dilezitou kapitolou je zhodnoceni podkladovych udaji. Tato kapitola je zamétena na
vymezené Uzemi a popisuje jeho pfirodni, klimatické, kulturni a historické charakteristiky, které jsou
zakladnim kamenem celého projektu.

Projekt diplomové prace vznikl jako kontrast k soucasné stale se rozsifujici “satelitni zastavbé* na
zéklad¢ pozadavkl investora. Duraz je zde kladen na pfirozend prostiedi, ekologickou stabilitu a
druhové slozeni nové vzniklé kompozice zelené. U projektu byl bran ohled na krajinny raz okoli, historii
venkovského prostoru, v némz se feSené zemi nachazi. Kompozicni pojeti projektu je vypracovano jako
vzorové feseni a stanoveni zasad pro tvorbu bydleni ve venkovské krajin€. Tento styl bydleni v ptirodé
nabizi svym uZzivateliim naprosto odlisné podminky od stavajicich nabidek na komer¢énim trhu. Projekt je
zpracovan na mapovych piilohach a vizualizacich, které znazornuji plivodni a navrZeny stav a je také

rozsifen o komplexni ekonomické zhodnoceni v podobé rozpoctu praci a materialt.

V zavéru prace lze konstatovat, Ze esteticky zajimavou kompozici 1ze vytvofit i prostfednictvim
pfirodnich a uzitkovych druhti rostlin s pfevahou domaécich druhii. Neméli bychom se proto bat je

pouzivat i v okrasnych zahradach a podporovat tim krajinny raz naSeho venkova.

Klicova slova:
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trvalky

uzitkové druhy rostlin



Design of a countryside garden with natural and production species

Summary

The first part is focused on the intensity and extent of human impact on nature, which is
constantly escalating. People use their abilities to create and unfortunately also destroy it. They also
make mistakes. They often ruin the environment which they live in. In recent years, while using nature
there more clearly prevails effort to create, maintain, behave gently and protect the now rare flora, fauna
and the whole area. Slowly there is renewed respect for nature in which plants provide breathable
atmosphere and a source of energy. They determine human civilization, there wouldn’t be cultural life
without cultivated plants.

The aim of this thesis is to increase awareness and create a comprehensive overview of the rural
gardens.

The final output is a project of rural gardens with preferential use of natural and utility plant species.
It appropriately follows the character of location and creates smooth and natural transition into the
surrounding landscape with its compositional structure and species composition of plant material.

There has been collected all the available materials regarding the issue to the theoretical literary part
of the work. There are given particular authors theories of the historical and current situation of rural and
their summary is stated in the literature review. The work also deals with the natural environment,
elements and structure of rural gardens, life in them and, ultimately, conservation of soil and composting.

Another equally important chapter is the assessment of the source data. This chapter focuses on
defined area and describes its natural, climatic, cultural and historical characteristics, which are the
cornerstone of the entire project.

Thesis project originated as a contrast to the current still expanding "satellite house-building™ based on
the investor's requirements. The emphasis here is put on the natural environment, ecological stability and
species composing of the newly formed green composition. In this project there was considered the
surroundings landscape, history and countryside, where the area is located. Compositional concept of the
project is made as a model solution and establishing principles for the creation of housing in the
countryside. This style of living in the countryside offers its users a totally different conditions from

existing proposals on the commercial market. The project is designed to the map annexes and

visualizations that show the original and proposed state and is also extended to complex economic
assessment in the form of work budget and materials.

In conclusion we can say that aesthetically interesting composition can also be created through
natural and utility plant species with a predominance of home species. We should not therefore be afraid

to use them even in decorative gardens and support the landscape of our countryside.

Keywords:
natural garden
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native trees
perennials

production plant specie
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1 Uvod

Intenzita a rozsah lidského piisobeni na piirodu se neustéle stupiiuji. Clovék k tomu vyuziva svych
schopnosti tvofit a bohuzel 1 nicit. Dopousti se také chyb a omyld, a proto si dost ¢asto kazi prostiedi,
v némz zije. V poslednich letech vSak stale zietelngji prevlada snaha tvofit, udrzovat a Setrné se chovat
K pfirod¢ pfi jejim vyuzivani a dnes jiz jen vzacné rostouci rostliny, zivocichy i celd uzemi chranit.
Zvolna se tak obnovuje ucta k pfirod¢, v niz rostliny zajistuji dychatelnou atmosféru a zdroj zivotni
energie. Dale také podminuji lidskou civilizaci, bez péstovanych rostlin by nebylo kulturniho Zivota.

Z retrospektivniho pohledu, pokud jde o nase kulturni rostliny, lze rozliSit dva okruhy. Prvni jsou
to rostlinné druhy dfive hojn¢ péstované a dnes jiz téméf zapomenuté, vytlacené nebo péstované jen
omezen¢. Druhou skupinou rostlinnych druhti jsou takové, které byli v minulosti i dnes hojné
péstované, pritom vSak soustavné slechténé k produkci novych "modernich* odrd a kultivard. Pfitom
»staré® odridy zanikly, pfipadné existuji jen vzacné. Dnes je tkolem jejich ochrana a zachovani.
Ptikladem mohou byt diive Casto péstované odridy jabloné — naSe znamé a kdysi obzvlast’ oblibené
‘Panenské ceské’ nebo* Jadernicka moravska’.

V poslednich letech se rozsifila a dokonce se stdva mdédou myslenka vytvéfeni zahrad vstficnych
K volné zijicim tvorim. Mnoho vyznamnych zahradnikti ji vnima jako novy pfistup k ptirodé. Zahrady
stale vic pfedstavuji piimé propojeni s venkovskou krajinou. Pravdou ale je, ze vzdy existovala
obrovska rozmanitost tvorti, ktefi na naSich zahradach zili nebo je navstévovali, i kdyz konven¢ni
zahradnické postupy a materidly vedly ke snizovani jejich poctu. Poznavani a respektovani
ekologickych vztaht je umoziuje vyuZzivat v na§ prospéch. Nejedna se vsak o zadny nové objeveny
postup, ale jen o znovuobjeveni jiz objeveného. Casto zmifiované uznani ke znalostem nasich piedki
V oblasti péstovani mé své opodstatnéni. Ona dovednost nebyla nic jiného nez po generace predavané
znalosti vypozorované z piirody. Zahrady a zivo¢ichové z volné piirody vzdy sdileli tyz prostor.

Pro mnohé lidi znamena ptedstava zahrady pratelské k volné Zijicim tvorim potiebu vzdat se
dokonalého travniku, zarovnanych okrajii nebo zahonu rizi. Jini soudi, Ze venkovska piirodni zahrada
pfedstavuje neuspofadané oku nelahodici misto. Nic nemiize byt vzdaleng;si skutecnosti! Venkovské
zahrady se ve skute¢nosti opravdu inspiruji ptirodou a vytvareji dynamicky systém, ktery si sam hleda
vyvazeny a regulovany stav. Pfi vytvareni zahrady ptatelské k ptirod¢ hraji dulezitou roli i1 druhy

péstovanych rostlin a je potieba zajistit velkou Skalu a rtiznorodost pé€stovanych rostlin.



2 Cil prace

Hlavnim cilem této diplomové prace je predevSim definovat venkovskou zahradu z rtznych
pohledu. Prostor je zde vénovan pfirozenym prostfedim, prvkiim a struktufe venkovskych zahrad,
zivotu v nich a v neposledni fadé také péci o ptidu a kompostovani.

Cilovym vystupem je projekt venkovské zahrady s pfednostnim vyuzitim ptirodnich a uzitkovych
druhti rostlin s pfevahou domacich druht. Svym kompozi¢nim uspotadanim a druhovou skladbou
rostlinného materidlu vhodné€ navazuje na charakter sidla a vytvaii tak plynuly a piirozeny prechod do
okolni krajiny.

Cilem projektu bylo vytvofeni venkovské zahrady, ktera by byla kontrastem K soucasné a stale se
rozsifujici “satelitni zastavb&™. Diraz je kladen na pfirozend prostiedi, ekologickou stabilitu a druhové
sloZzeni nové vzniklé kompozice zelené. U projektu byl bran ohled na krajinny raz okoli, historii
venkovského prostoru, v némz se feSené uzemi nachazi.

Kompozi¢ni pojeti projektu je vypracovano jako vzorové feseni a stanoveni zasad pro tvorbu bydleni
ve venkovské krajing. Tento styl bydleni v pfirod€ nabizi svym uzivatelim naprosto odlisné podminky
od stavajicich nabidek na komerénim trhu. Projekt je zpracovan na mapovych piilohach a

vizualizacich, které znazorfiuji ptivodni a navrzeny stav a je také rozSifen o komplexni ekonomické

zhodnoceni v podob¢ rozpoctu.



3 Literarni piehled

3.1 Historie krajiny a venkova

,,ProC se obracime k historii naseho venkova? Protoze béhem ni byla vytvotfena nase sidelni sit’,
tvar nasich vesnic a uspotadani krajiny, protoze jde o dilo naSich predkd, na které chceme kulturnim
zpusobem navazovat. A jestli mdme na né navazovat, pak bychom méli znat divody, pro¢ a jak to
vzniklo, co bylo dobré a co Spatné a co vlastné tvofi tu specifickou hodnotu ¢eského a moravského
venkova. Vysledky prace nasich pfedkli nds v mnohém mohou poucit, jak se v tom citlivém prostiedi

jako je venkov, chovat a jak bychom méli i dnes o ném piemyslet.” (Sykora, 1998)

3.1.1 Poéatky osidlovani

Ceska krajina je osidlovana jiz od mladsi doby kamenné, tedy pied 6. — 5. 000 pi. n. L,
primitivnimi zemédélci Zijicimi v rodovych chatach vétSinou polozapusténych do zemé a chovajice
prvni domestikovana zvifata. Pida byla ve spolecném vlastnictvi rodii, obdélavala se primitivnim
dfevénym néfadim, plodiny se sklizely pomoci pazourkovych srpl. Jednotlivd policka se vyuzivala
pouze n¢kolik let, po snizeni jejich produkéni schopnosti se zeméd¢lci presunuli na jiné pozemky.
Osady lezely uprostied obdélavanych pozemku v nasich nejteplejSich a nejurodnéjsich oblastech, byli
jimi Polabi, dolni Ohfe a jizni Morava, tam kde krajina méla charakter stepi, tehdy pokryvaly listnaté
pralesy (Sykora, 1998).

Obr. 1 Slovanska osada z 6. stoleti - polozemnice (L6w a Michal, 2003)

Velky prelom nastava v druhé poloving 6. tisicileti pf. n. 1. v dobé neolitické revoluce, kdy se
osadnici stavaji zeméd¢lci a zacinaji pretvaret okolni krajinu. Stavi se vsi, hibitovy, vznikaji pastviny a
postupnym zd’afenim mizi lesy (L6w a Michal, 2003).

Epocha doby bronzové, Zelezné a obdobi laténské a germanské kultury pfinesla urcita
zdokonaleni zeméd¢lstvi, rozsifeni plodin a uziti trojpolniho systému, zalozeného na stfidani jate,

ozimu a uhoru (Sykora, 1998).

3.1.2 Vyvoj péstovani plodin a p¥ichod slovanskych kmenu

Jasngji se rysuje vyvoj péstovani plodin az po zac¢atku naseho letopoctu, kdy fimsti legionafi
prenesli zahradni kulturu pfes Alpy do drsné Germanie. V prvnich staletich po Kristu se dostaly do
Evropy rizné druhy zeleniny — tykve (Cucurbita L. spp.), okurky (Cucumis L. spp.), chiest (Asparagus
L. spp.) a ¢esnek (Allium L. spp).

Mnoho bylin a také ,,neuzitecné* okrasné rostliny jako ruze (Rosa L. spp.), lilie (Lilium L.spp.)
a violky (Viola L. spp.) tehdy poprvé dostaly misto v zahradach. Vinna réva (Vitis vinifera L.),
meruniky (Prunus armeniaca L.), broskvoné (Prunus persica L.) a tfesné¢ (Prunus avium L.) nesly
diive nevidané sladké plody. VSechny tyto nadherné péstované rostliny postupovaly spolecné
S rozsifovanim fimské fiSe po svété a obyvatelé dobytych izemi (obr. 2) pozdéji nékteré z nich také

péstovali ve svych zahradach (Ott, 2003).

450 Legenda
Zéapadorimska rida
Vychodorimska riSa
Vandall

W Huni
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Ostrogéti
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M Burgundovia
s L ongobardi

250 - 280

Obr. 2 Stéhovani narodl a rozsifovani zemédélstvi (www.wikipedia.org, 2015)


http://www.wikipedia.org/

Slovanské kmeny zacaly vice zasahovat do nasi krajiny. Tyto kmeny se na naSem Uzemi
objevily v 5. a 6. stoleti a ziskaly opét relativné nejteplejsi a nejméné zalesnéna mista, podél dolnich
tokt Labe, Ohfe, Vltavy, Dyje a Moravy (obr. 1).

Prvni formy slovanského osidleni byly patrné roztrousené rodové dvorce, z nichz se postupné
stavaly rodové vsi. Vyjma vesnic zakladaly slovanské kmeny téz hradisté — spravni centrum a utocisté
okolnich vesni¢and. Pidorysny tvar slovanskych vesnic se ustalil na nékolika typech. Navesni typ,
ulicovka s pomérn¢ kompaktnimi zastavbami a na navesni ulicovce s volnéjsi zastavbou (obr. 3).
V téchto typech ptidorysného uspotradani byla obytna staveni kladena Stitem do navsi, usporadani
téchto typti do jisté miry ovliviioval terén. Kompaktnéjsi zastavby se uzivalo v rovinaté krajing,
volngj$i v udolnich mistech. Hranice vesnic, policek a pastvin byly pfirozené a tvorili je okraje lesa,
vodni toky ¢i terénni srazy. Obdé¢lavané plochy pfitom leZely radidlné kolem vesnice, pokud to

dovoloval terén (Sykora, 1998).

3.1.3 Selska zahrada v 9. stoleti

Koteny selské zahrady sahaji do daleké minulosti. KdyZ Karel Veliky kolem roku 812 n. L.
vydaval pro ptidu soupis rostlin, které povazoval za vhodné péstovat, jeho experti uzce spolupracovali
s nejvyznamng&j$imi klastery. Bohaté zahradnické zkuSenosti méli hlavné benediktini. Ale i u¢eni mnisi
Cerpali z mnohem starSich pramenid. V knihovnach klasterti, pfedevSim v prastarém klastete
Montecassino v Italii, m&li mnisi k dispozici knihy antickych ugencti z Rima a Recka. Herbafe a
1ékatské knihy Hippokrata, Theofrasta, Galéna a Dioskurida tvotily zédklady botanického a 1ékarského
védéni v Evropé jesté ve stiedoveéku. Dopliiovala je 1 soudoba dila Plinia starSiho a Columellova.
Anticti znalci rostlin také Cerpali ze starSich tradic, které sahaly od evropského Stfedomoii do severni
Afriky, Egypta, Malé Asie a ke starym kulturam kvetoucim mezi Eufratem a Tigridem.

Prezil v8ak jen vybér uZitkovych rostlin za zdmi klasteri. K témto ,,zelenym pokladim® obratil
svou pozornost Karel Veliky. Odnoze a semena mnoha bylin a zeleniny se pomalu dostavaly do
selskych zahrad. Co v praxi ptezilo a osvéd¢ilo se v tvrdych podminkach, v uréité oblasti zdomacnélo
(Ott, 2003).

3.1.4 Obdobi 9 - 11. stoleti

Ptiblizné v dobé pocatkl velkomoravské fise kolem roku 833 zanika rodovy tad a od konce 10.
stoleti pfestavaji vznikat rodové vesnice a zanika spolecnd plida. Zacina sloZity proces majetkovych a
mocenskych pfesund, ktery zndme v jeho konec¢né podobé jako feudéalni tad. Za feudalismu byla
nejvetsi Cast pidy vlastnictvim feudalniho pana a pracovali na ni nevolnici. Mensi ¢ast pudy tzv.

rustikdl byla rozptylena a pronajimana poddanym za poplatky nebo naturalni odvody a pracovni

povinnost na panském tzv. robota. Ranné stfedoveka vesnice je proto Casto vazana na feudalni sidlo
jako hradisté a pozdéji tvrz nebo hrad. Po rozsifeni kifestanstvi téz na kamenny romansky kostelik
Z divodu tkrytu v dob¢ ohrozeni (Sykora, 1998).

V této dobé byli vSichni obyvatelé vesnic poddanymi. Byli sice svobodni ale véazani k ptadé,

kterou nevlastnili (Low a Michal, 2003).

3.1.5 Obdobi 12. — 13. Stoleti

V této dob¢ dochazi k rozsifovani osidleni. Stavby novych vesnic, mést, klasteri, hradii a to
jednak v ptvodnim, fidce osidleném tzemi jednak v mistech dosud zalesnénych. Mycenim lest
vznikaji nové prostory pro zemédélskou ptidu i rozsiteni sidel.

Na tento obrovsky tkol uz nestacilo domaci slovanské obyvatelstvo a byli proto k nam
povolani némecti kolonizatofi. Koloniza¢ni vystavbu fidil na zakladé smlouvy s feudalem ¢&i
s cirkevnim hodnostafem tzv. lokator, ktery zamétil vybrané uzemi na jednotlivé lany, tak ze byly
vedle sebe, kolmo k cesté. Tim vznikl novy tip vesnice — lanovy, ktery doplnil navesni a ulicovy typ.

Prevladajicim zpuisobem hospodafeni byla trojna soustava, v niz se péstovalo obili, cocka,
hrach, konopi, len, hoicice, fepka, zeli, fepa, okurky a kotenova zelenina, z ovocnych druht jabloné,
hrusné, tiesné, broskvong, Svestky, kdoulong, ofesaky a vinna réva. Venkované chovali skot, prasata,

driibez a ovce (Sykora, 1998).

Obr. 3 Navesni ulicovka (Low a Michal, 2003)



3.1.6 Obdobi 14. — 15. stoleti

Obdobi rychlého rstu obyvatelstva v obdobi 11 - 13. stoleti, na n¢z se kromé piirozené¢ho
prirastku domaciho obyvatelstva podileli zejména ve 13. Stoleti a v prvni poloviné 14. Stoleti 1
kolonisté némeckého ptivodu, kdy 1ze odhadovat zrychlujici se vzestup lidnatosti. Primérné hustoty
obyvatelstva Geskych zemi kolisaji tehdy v rozpéti 9 — 42 osob / km?. Piesto je jisté, Ze Ceské zemé
pattily okolo roku 1400 k nejlidnatéjsim zemim Evropy (Léw a Michal, 2003).

Obdobi prvni velké kolonizace konc¢i na pocatku 15. stoleti. Nasledujici doba méla pfinést
zlepSeni situace poddanych na venkové, ale dopadlo to jinak. Véalkami byly zpustoSené celé kraje,
vypaleno a vylidnéno mnoho vesnic. Aby se obnovila zeméd¢€lska produkce, zptisnila vrchnost vazbu
vesni¢anl k ptidé a podnitila nové obsazeni a obnovu znicenych vsi. Pfitom se zacaly vytvaret rizné
majetné vrstvy venkovského obyvatelstva.

V této dobé také stoupd zajem svétskych i cirkevnich feudali o vyssi hospodaiské vyuziti
krajiny a o vyssi zemédélskou produkei.

Dochdzi k rozsahlému scelovani piidy a zakladani velkostatkd. V plidoryse vesnic, u zdmki a
klaSterti se Casto objevily velké zemédélské dvory, €lenéné na Cast obytnou, stdjovou, skladovou,
stavéné okolo manipula¢niho prostranstvi. Byly stavény ze dfeva a z kamene, pievladala v nich ru¢ni
prace, pti dopravé hmot pomoci koniskych a volskych potaht.

V nékterych oblastech doslo vtomto obdobi k proméné celé krajiny a zhodnoceni jejiho
hospodarského vyuZiti. Renesancni Slechta méni tvar svych venkovskych a méstskych sidel. Pivodni
opevnéné hrady nahradily obytngjsi zdmky s upravenym okolim. Tak vznikaji zamecké zahrady,

komponované dle platnych renesanc¢nich principi (Sykora, 1998).

3.1.7 Obdobi 16. stoleti

Na pocatku 16. stoleti byly zachovany pldorysy vesnic v plivodni urbanistické podobg.
Populacni prirtistek venkovskych obyvatel se pak projevil v zaplnéni neobydlenych usedlosti, pozdéji
délenim statkll a nartistem chalup. Ty se objevili podél cest a také uprostied velkych navsi. Kromé
puvodnich tfiprostorovych selskych staveni, k nimz patfi chlév a stodola, se na vesnici objevuji
dvouprostorové domy pro chudé vrstvy a vyménkarské domky pro nejstarsi generaci, umist'ované
vedle selského obydli, nebo pred nim. Nové dvorce velkostatkli jsou budovany bud’ ve vesnici, nebo

uprostied obdélavané pudy (Sykora, 1998).

3.1.8 Obdobi 17 — 18. stoleti

Dalsi rozvoj venkova naruSila tficetiletd valka a to velmi citelné. Vesnice byly zc&asti
rozboieny, z€asti opustény, pole zlstala neobdélana, vinice a zahrady poni¢eny. Ladem lezici ptda
zacala piirozen¢ zarustat. Na venkove se rozhostila bida a hlad (Sykora, 1998).

V Evropé stale pievlada trojpolni soustava, ktera se ke konci této doby dostdva do maximalné
mozného rozvoje a limitnim faktorem dalsi intenzifikace zemédé€lstvi se stdvd nedostatek zivin.
Vyznamnym faktorem se stava od 18. stoleti hospodaiské vyuzivani novych plodin — brambor,
kukufice a picnin. Zejména rozsifeni pestovani brambor, které radikalné zvysSuje uzivnost klimaticky
dosud nevhodnych poloh, znamenalo dal§i vyznamnou ,,bramborovou* revoluci v chudsich oblastech
Evropy a umoznilo v nich vysoky nartust populace. Ke konci barokniho obdobi doslo k vycerpani
intenzifika¢nich mozZnosti trojpolni soustavy. Limitem zastavujicim dal§i rozvoj produkce se stal
nedostatek pfisunu zivin do pidy. Tehdejsi zemédélskd soustava tak dosdhla svych maximadlnich
moznosti a prahu vynosnosti. Dals§i rozvoj byl mozny pouze za cenu trvale neudrzitelného piinosu
dodatkové energie. Po tézkych populacnich ztratich vélky tficetilet¢ chybély na venkové po dvé
generace pracovni sily a jesté okolo roku 1685 byla v Ceskych zemich fadove pétina poddanské pidy
zcela opusténa a zarustala lesem (L6w a Michal, 2003).

Aby se zvysila zemédélska produkce a pro primysl ziskaly pracovni sily, doslo k osvobozeni
vesnického obyvatelstva od robotnich povinnosti. Zemské zakony z pozdéjSich let pak opraviiovaly
sedlaky, aby libovolné nakladali se svym majetkem a uvolnily tim obchod s pozemky. To nesporné
pfispé€lo k dalsimu rychlému vzestupu selského stavu, ale i k majetkové diferenciaci na venkove.
V pudoryse historickych venkovskych sidel tak dochézi k naruseni pavodnich ,Cistych™ tvard
zastavbou velkych navsi, vystavby podél silnic ven z vesnice, pfi¢emz se zastavba nékdy méni ve
shluky budov (Sykora, 1998).

18. stoleti pfineslo velké zmény ve vyuzivani krajiny, a to zavedenim polnich picnin, jetelovin
a okopanin, které umoznily stfidani plodin na jednom misté a tim nepfetrzité vyuzivani orné pudy.
Meéni se také statky. Plvodni pfevazn€ dievéné konstrukce zacinaji byt dopliovany a nékdy 1
nahrazovany zdénymi. Nosné zdivo z kamene je hmotnéjsi a zabira v dispozici vice plochy, objevuji se
prvni klenby. Obdobi baroka ndm zanechalo vice pamatek a umoziuje provést i ur¢itou rekonstrukci
vlivll na lidovou stavbu a jeji kulturu. Vyvoj vrcholil pravé v barokni dob&. Vedle zmény ve vyuzivani
pudy a skladby zeméd¢lskych plodin, se v krajin€ méni téz tvar lesi. Od druhé poloviny 18. stoleti se
plvodni listnaté lesy méni na smrkové a borovicové monokultury pro rychlou produkci stavebniho
diivi. Regionaln¢ zacala dfevo nahrazovat samovyroba susenych cihel — vepiovic, a misto vesnickych

tesafi zaujali zednici, kteti nové cihlové vystavbé udavali spole¢ny raz vzdy v nékolika sousednich
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obcich. Historicky novéjsimi kulturnimi ptekryvy s barokni inspiraci doslo pozd¢ji k dalsi diferenciaci
zdéného vesnického domu z palenych cihel s barokizujicim, pozdéji klasicizujicim pracelim (obr. 4)
V jiznich Cechach, ve stfednich Cechach, pii slezské hranici, na Hané a na Slovacku (Sykora, 1998;

Low a Michal, 2003).

Obr. 4 Priiceli a brana domu €. p. 6 v Dobrovizi (Jana Midlochova, 2014)

3.1.9 Obdobi 19. stoleti

Low a Michal (2003) uvadi, ze v baroknim obdobi, které v na$i krajiné pokracovalo i
V osvicenstvi, se krajina, jeji vyuzivani a osidleni dostdva do relativné harmonickych a vyvazenych
vztahll hospodaiskych i ekologickych( obr.5). Je to v podstaté dlouhodobymi staletimi vytvafena a
provéiend soustava zivota v krajin¢ bez dodatkové energie fosilnich paliv. Zjednodusené 1ze fict, Ze
sily ¢loveka a ptirody se na dané energetické urovni ocitly v trvale udrzitelném stavu s maximalnim
uzitkem pro ¢lovéka. O tomto vzhledu krajiny nejlépe informuji obrazy Ceskych krajinditi 19. stoleti a
tato krajina pro nas ztstdva dodnes symbolem uzitecné krasy, idealem a archetypem naSeho vniméani

kladnych estetickych hodnot krajiny.

Obr. 5 Rozptylené dvorce z roubenych valagskych domi (Léw a Michal, 2003)

Zvéetsil se zajem o hospodaiské vyuziti venkova a stavi se objekty pro hospodatsky priimysl
(cukrovary, pivovary, sladovny, mlékarny, syrarny, lihovary, konzervarny ovoce a zeleniny) které jsou
umist'ovany na volnych pozemcich u silnic nebo zeleznic (Sykora, 1998).

Vesnice 19. stoleti maji ¢asto svoji Skolu, rozviji se kulturni Zivot v obci a existuje cela fada
zajmovych spolkii a organizaci. Radou typické formy vesnic, ke kterym se dlouholety historicky vyvoj
osidlovani naseho venkova dopracoval, jsou napiiklad: navesni typ s Cockovitou navsi, ves
z rozptylenych dvorcti, mald okrouhlice, velkd okrouhlice se zastavénou navsi, Sirokd ulicovka,
navesni typ s paralelni ulici a protékajicim potokem, raabiza¢ni ndvesni typ s dostavbou a pravidelnym
rozdélenim pozemki, lanova rozptylend ves, kopanice, nepravidelna shlukova ves a dalsi.

V poslednich desetiletich 19. stoleti se za¢ina projevovat odborny zajem o lidové stavitelstvi na
venkové, které se poklada za nenahraditelné dédictvi predkii a svédectvi o jejich umu a kultufe. Byla
tedy v této dobé zachovana. Dala se rozd¢lit na ur¢ité druhy dle funkce naptiklad: statky, chlévy,
stodoly, Skoly, fary, hospody, kovarny, zvonicky, bozi muka a mnoho dalSich. Dnes téchto paméatek
vyrazné ubylo, ale daji se v dnesni vesnici objevit. Mnohé jsou evidovany a chranény zakonem.

Kvili déleni zemédélské pidy doslo k né€kolika pozemkovym reformam, scilem byla
pudorysna uprava a sceleni pozemku. V krajin€ pokracuje vystavba silic a rozristé se zelezni¢ni sit’.

V této dobé jsou také zakladany romantické zahrady ve stylu anglické krajiny, piivodné v okoli
mést a zamkd, pozd&ji 1 ve venkovské krajin€. Soucasti krajiny ziistdvaji i zficeniny hradd, které tvoii

jeji dominantu a typické siluety v krajiné (Sykora, 1998).

11



3.1.10 Obdobi 20. stoleti

Na konci 19. a na zacatku 20. stoleti tvofila venkovské osidleni cela Skala velikostnich
kategorii sidel, od shluku nékolika staveni az po velké vesnice a mald mésta. Hustota osidleni byla a je
dosud velmi vysoka — vzdalenost vesnic ¢inila v praméru 1,5 — 3 km.

Pievaznou rozlohu krajiny vyuzivalo zemédé€lstvi, asi 1/3 jeji rozlohy pokryvaly lesy.
Venkovska sidla byla spojena siti silnic a polnich cest a néktera 1 zeleznici. Do zacatku 1. svétové
valky (1914) zdomécnély nové typy staveb potravindiského primyslu, jako obilni sklady a sila, mlyny
a pekarny, skrobarny, sladovny, rafinerie olejl, zpracovny Inu, tabdku a konopi, susarny plodin a

bramborarny.

Obr. 6 Mezivale¢né obdobi - obecni Skola a kaple v Bazantové.
Obec zanikla po 2. svétové valce. (www.bazantovzanik.cz)

Tyto stavby pfinesly do krajiny nové méfitko a diky novym konstrukénim principim a
materidlim se zvétsil jejich rozpon a vyska. Byly vSak upravovany tak, aby toto métitko neplisobilo
pfili§ nasilnym dojmem.

Po druhé svétové valce v roce 1945 byly nékteré vesnice jednak poni¢ené nebo opusténé (obr.
6) a postupné se zacaly osidlovat ¢eskym obyvatelstvem. Pfesto mnoho vesnic zistalo neobnoveno,
zejména v pohranici v disledku vybudovani vojenského pohrani¢niho pasma.

Radikalni proména naseho venkova zafala po nasilné zméné spolecenského ztizeni v roce
1948. Pozmeénila se sidlistni struktura. Z celkového poctu asi 14 000 venkovskych sidel ubylo sidel
mensSich a snizil se pocet venkovského obyvatelstva. To bylo zapii¢inéno naborovou politikou statu do
pramyslu, nasilnou kolektivizaci zemédélstvi a tlakem na koncentraci venkovského osidleni. Cast obci
zanikla v dusledku rozvoje povrchové tézby uhli, vystavbou piehradnich nadrzi, zfizenim vojenskych

cvi¢nych prostort.

Po vzoru sovétského svazu byla politickym néatlakem zakladana jednotnd zeméd¢€lska druzstva
(JZD obr. 7) a ziizovéany statni statky (CSSS). Soukromé vlastnictvi pidy, zvitat a strojii bylo zruseno

a nahrazeno druzstevnim ¢i1 statnim.

Obr. 7 Jednotné zeméd¢€lské druzstvo a jeho pusobeni (http://www.ustrcr.cz)

Vyznamnou demografickou skute¢nosti zejména v malych venkovskych sidlech je klesajici
porodnost, starnuti obyvatelstva a negativni migrace. V 90. letech 20. stoleti se pokles poctu obyvatel
venkovskych regionii zastavil a tento trend se pienesl do prevdzné méstskych regionl, coz lze
povazovat za vyznamny signal z hlediska dal§iho rozvoje venkova. Dlouhodoby ubytek obyvatelstva a
jeho dalii starnuti viak jsou velmi realnou perspektivou dal$iho socialné demografického vyvoje v CR
(Marecek, 2005).

Trnkova a Trnka (2000) uvadi, Ze vétSi stabilita venkovského obyvatelstva je dana i
skute¢nosti, ze vétSina zmén pobytu se déje na kratké vzdalenosti, ¢asto pak pouze mezi obcemi téhoz
okresu. NejcCastéjsimi pfi¢inami tohoto pobytu obyvatel jsou snatky, zdravotni divody a moznosti

bydleni.
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3.1.11 Obdobi 1990 — 2014

Na dne$ni podobé¢ krajiny se podileji hlavné restituce pudy a také prondjem statni pudy, ktera
vede K prohlubovani rozpori mezi vlastnictvim a vyuzivanim pidy a ke zvyraznéni struktury
zemédélstvi podédéného od minulého rezimu.

S koncem totalitni éry se vSeobecné predpokladal také konec devastace krajiny. Na misto
komunistickych pohlavarii pfisly investorské lobby, které Casto chépou svobodu jako bezuzdnost.
Devastaéni tendence sice zménila svou podobu, ale nikoli nebezpecnost (obr. 8). Je nezbytné, aby
soub&zné zrychlily i ochranné, brzdici a kontrolni mechanizmy, jejichz potencidlnim nositelem je

poucena vetejnost (Low a Michal, 2003).

Obr. 8 Vystavba hal pro Amazon v tésné blizkosti obce (J. Langer, 2014,
http://www.ceskatelevize.cz/ct24/ekonomika/273702-dobroviz-podivejte-se-jak-se-zije-ve-stinu-amazonu/)

13



3.2 Venkov

,»Venkov nepotfebuje vyhlasky ,,upravujici* venkovsky zpiisob Zivota tak, jako kdyby ,,venkov*
byl homogenni v prostoru i v ¢ase, ale moudré, v osobni a mistni zkuSenosti zakotvené a obyvateli té
které obce nebo regionu postupné zase uznavané zasady. K tomu ale nejdiiv cely nas venkov potiebuje
obnovit si své sebevédomi, aby se zase zacal tidit svym selskym rozumem, a nechtél jen dohanét

mésto* (Blazek, 2004).

V CR je venkov charakterizovan celou fadou definic a aZ doposud se posuzoval od poétu
obyvatel v sidlech, ktery je nizsi nez 2000 osob. Podle kritérii EU je pro vymezeni venkova pouzivana
hustota osidleni niz$i nez 100 obyvatel/kmz' V tomto smyslu je takto vymezovanych obci 4995, to je
80% z 6242 obci CR. Jejich celkové rozloha &ini 59,418 km?, to je 75 % celkové rozlohy statu. Zije
v nich 2298346 (k 1. 1. 1998) obcand, coz je 22,3 % (Trnkova a Trnka, 2000).

3.2.1 Venkovska sidla

Piedstavuji vyznamnou souéast struktury osidleni CR. Jsou charakterizovana izkou kontinuitou
s vnéjSim krajinnym prostiedim, pfevahou nizkopodlaZzni zéastavby, bohatstvim plidorysnych typt,
velkou plochou intravilanu S vyraznym zastoupenim zahrad i systémem spadovosti z aspektu jejich
hospodarské funkce, spolecenské vybavenosti, vefejného a kulturniho zivota. V minulosti byla jejich
podstatnym rysem zavislost vétSiny obyvatel na zemé&délstvi. Vyznamnym soudobym hospodatskym,
socidlnim a tzemné planovacim problémem venkovskych sidel jsou hospodaiské a demografické
zmény ve spojeni s Ubytkem obyvatel zavislych na zeméd¢€lstvi a s naristem vyuzivani rekreacniho

potencialu venkovské krajiny.

g
H”I“m \\\\h;
TSR i
e A RS
Obr. 9, 10 Navesni prostor obce Dobroviz s kapli Panny Marie (Jana Midlochova, 2014)

Vyznamnou kulturné historickou hodnotou téchto sidel je nejen fada dochovanych historickych
staveb, drobnych pamatek a ptidorysnych typu, ale i stale zivy zivotni styl venkovského obyvatelstva
(obr. 9, 10). Toto spolu s hodnotami krajinného prostiedi utvaii kvalitativné pestrou identitu nejen
venkovskych sidel, ale hlavné jejich krajinného prostiedi (Marecek, 2005).

Rada zemi zahrnuje do systému venkovskych sidel i mésta, paklize maji vyrazné obsluzny
charakter v rozptyleném zptisobu osidleni USA, Dansko, nékteré ¢asti Nizozemska aj. (Trnkova a
Trnka, 2000).

3.2.2 Venkovské zahrady

Tim Ze se stale vice stird rozdil mezi méstem a vesnici, jsou do venkovskych sidel vnaseny
Casto i jevy leckdy negativni, typické pro méstskou zastavbu. Piesto muzeme vystopovat mezi
bydlenim ve mésté¢ a na venkové rozdily. Ty prameni z koncepce architektury objektu a predevSim
z daného krajinného rdzu, coz by se mélo promitnout ve vytvarné — architektonickém pojeti prostoru,
V jeho organizaci plo$né i prostorové, v jeho funkci a predevsim v druhové skladbé uzitych rostlin.

Z hlediska urbanistického zpravidla pievlada ulicovy zpisob zastavby domdi. S plochou
pozemku se zachazi velmi Setrné. To znamena, Ze ,,pro okrasu“ je vénovana mensi ¢ast a je ¢lenéna na
prostor uli¢ni tzv. ptredzahradku, a ¢ast ,,dvorni®. Pfredzahradka byva zpravidla fesena ,,na efekt* jako
reprezentacni nastup do domu.

Cast dvorni by méla byt feSena s vtipem, méla by vytvéiet izolovana zakouti od ostatnich
hospodaftskych staveni a provozi tak, aby se zde ¢lovék citil uSetfen vSech starosti vSedniho dne, aby
byl v pfijemné zelené ,,svétnici“. U venkovské zahrady se vice vyuziva optickych predéll, terénu,
vegetace ¢i jednoduchych lehkych staveb a konstrukci. Vzdy materidlové a architektonickym
ztvarnénim navazujicim na architekturu okolnich budov. Snahou bude také zpfistupnéni a propojeni
obytné casti interiéru s venkovni zahradou tak, aby prvek piirody fakticky nebo alesponn pohledové
komunikoval s interiérem a naopak (Otruba, 2002).

Mnoho druht rostlin se tradi¢né péstuje ve venkovskych zahradach a zahradkach jenze ty se
nyni svym vzhledem a druhovou skladbou stale vice ptiblizuji zahradam ve méstech. I na vesnicich se
vyrazné prosazuje sortiment dfevin a bylin slouZici k dekoraci, potravinovych rostlin ubyva, jak pokud
jde o rozmanitost druhu, tak o mnozstvi produkce.

Venkovska zahrada je tradi¢né také charakterizovana barevnosti vysazenych rostlin (obr. 11)

a dekorativnimi doplnky, c¢asto napodobujicimi denni potifeby obyvatel. V tomto razovitém,
rustikdlnim a neformalnim propojeni estetické a funkéni slozky se v pribéhu let uplatiiovaly tradi¢ni
materiadly, husté vysadby a rozmanité smési okrasnych, potravinovych, lé¢ivych, aromatickych,

krmnych a jinych rostlin. Tyto zahrady se zpravidla nevyznacovaly velkou rozlohou, ale nachazely se
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prakticky u vSech staveni, takze je zakladala a udrzovala vétSina obyvatel. Na venkovské zahradé se

vétSinou nepéstovaly néjak zvlastni nebo vzacné rostliny, témet chybély konifery (Novak, 2013).

Obr. 11 Kvétinova zahrada s kouzlem starych ¢ast (Bednai P. 2010, http://hobby.idnes.cz/foto.aspx?r=hobby-
zahrada&c=A101005_143638)

Zahrady jsou ve venkovskych sidlech nejen nejvétsi plochou zeleng, ale soucasné i nejveétsim
plosnym utvarem, zahrnujicim bézné 50 — 70 % plochy intravilanu. Tento podil je zpravidla vzdy vétsi
u obci mensich. Zahrady mnohem intenzivnéji nez kterykoliv jiny utvar sidelni zelen¢ napliuji
moznosti, ale soucasné 1 kulturni vyspélosti jejich uZivateli a predstavuji nejmasov€j$i moZzZnost
rekreacniho pobytu v pfirodnim prostfedi. Vzory v zahradach se ptekryvaji s krajinnymi vzory, proto
by nemély byt vy€lenény z okolni krajiny, ale mély by spiSe ptisobit jako jeji soucast. Usporadani
zahrady by mélo zohlednit okolni zemédélské praktiky a mezi rostlinami by nemély chybét ptirozené
druhy. Na rozdil od jinych utvard zelené¢ plni tuto svoji komplexni funkcnost kazdodenné a
Vv nejtésnejSim kontaktu s obytnym domem, takze maji zcela zdsadni a pozitivni vliv na stav zivotniho

prostiedi v sidle (Brookes, 2002; Marecek, 2005).

Takovou zahradu s rozmanitymi rostlinami popsala Bozena Némcova v povidce Baruska z roku
1853: ,,Jeho statek byl na konci mésta, a tim mél vice podobu statku zcela selského: staveni bylo

prostranné a tak sporadané, jak byvaji dvory panské, byt i nebylo tak velké. Ku ceste byly dve

zahradky ne sice cizim kvitim se honosicim; ale rize, karafiaty, yzop, Salvéj, levandule, balsamek, lilie,
pivoriky a jiné kviti se zde nachazelo, i po jarnich byly jeste pamdatky a pozdnich nadéje; mezi temi ale
kuchynské rostliny se vypinaly, jako by chtély vici: pro nas, vy vonicky jste jen ledaco, ale my, cesnek,
cibule, kopr, pazZitka, okurky a my jiné, my jsme zde doma. Bylo ale videt v techto zahradkach, Ze zde

dohlizi a panuje mysl cila a ruka pilna, ne z rozkazu, ale z libosti poradek udrzujici. **

Marecek (2005) dale uvadi, ze zahrady mohou byt pti vhodném uspotadani a dobie provadéné
péstitelské Cinnosti v tomto komplexnim pojeti vyznamnou soucasti systému trvale udrzitelného
rozvoje.

Typickym rysem funkénosti zahradniho prostiedi je jeho dynamicka proménlivost vyplyvajici
ze skuteCnosti, ze zahrady vzdy plnily zejména ty funkce, které v dané etapé hospodarského a
socialniho stavu spolecnosti jejich uzivatelim nejvice chybély.

Tato funk¢ni pfeména zahrad od Cisté hospodaisky a provozné vyuzitelnych ploch k obytnym
zahradam v zavislosti na zménach hospodaiskych, socidlnich a demografickych probihd v soucasné
dob¢ ve venkovskych sidlech zvlasté intenzivné. Z hlediska vlastniho vyuziti zahrad a s ohledem na
feSeni jejich vztahu k ostatnim formam zelené lze jejich funkénost definoval jako hospodatskou,

ekologickou, mikroklimaticko — hygienickou, estetickou a obytnou.

3.2.3 Venkovska zemédélska usedlost

Postupnym omezovanim ¢i zdnikem vyrobni ¢innosti zejména v ramci mensich venkovskych
zemédélskych usedlosti vznika problém dalsiho vyuZiti nejen téchto provoznich a obytnych staveb, ale
i prilehlych hospodatskych ploch, to je zejména dvorl. Prestavba tohoto bezprostiedniho okoli
venkovskych obytnych domt by méla zcela jednoznaéné sméfovat ke zlepSeni standardu bydleni.
Mcély by se zde rozvijet zejména obytné, hygienické a estetické hodnoty vSech staveb, ploch a zafizeni
(obr. 12). Prakticky polovina naseho obyvatelstva zijictho ve venkovskych obcich na podstatné
zlepSeni svého trvalého bydleni v téchto smérech stale jesté ¢eka. Z celoplosného hlediska je proto
vétsinou nejvhodnéjsi tyto plochy nové zhodnotit pfeménou na zahrady (Dvofak a kol., 1975;
Marecek, 1992).

Tyto plochy pfedev§im zaujimaji velmi rozsahlé vymeéry, jejichZz osdzenim vhodné feSenou
zeleni se mohou podstatné zlepSit bioklimatické poméry nejen v obci jako celku, ale zejména
Vv mistech obytné zéastavby, kde je feSeni tohoto stavu nejvice Zadouci. Pifeména dvorti na zahrady
umozni 1 v podminkach vesnickych sidlist’ pfimé spojeni bytu se zahradou, coz zde velmi podstatné

zlepsi zivotni prostiedi (Dvorak a kol. 1975).
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Velmi ¢astym ukolem pii pfeméné dvort na zahrady bude dale i opticka izolace nékterych
sousednich objekti, jez jsou bud’ v nevhodném stavebnim stavu, nebo s ohledem na soucasné vyuziti
dvora nevhodn¢ prostorové situovany. Budou zde tedy velmi ¢asto potiebné rizné typy maskovacich

vysadeb.

Obr. 12 venkovska zemédélska usedlost (http://www.prirodnizahrada.com/fotogalerie.html)

Pti adaptacich starych venkovskych objektil je tfeba respektovat i n€které zvlastnosti vesnické
architektury a soucasné s tim i1 mistni, tradované zvyklosti v pojeti drobnych staveb i v pojeti zelen¢ —
napiiklad vhodny typ plotii, zachovani charakteristickych ptedzahradek, stromt, vjezdi a podobné.
Doslovné respektovani téchto tradicnich vztahti a forem vSak bude na misté pouze v téch ptipadech,
kdy se pfi této prestavbé zachova i viceméné pivodni seskupeni a architektonicky vyraz staveb

(Marecek, 1992).

3.2.4 Venkovska prirodni zahrada

Velké venkovské zahrady nabizeji hojnost moznosti vyuziti, protoze maji spoustu prostoru, jak
pro fadu zahradnich prvk, tak pro Sirokou Skélu druhd. Zatimco velka zahrada neni sama o sobé o

mnoho uzitecnéjs$i nezli mens$i, co se fauny ty€e, pfesto umoziiuje napodobit pfirodu mozaikou

riznych piirodnich prostfedi. V zahradé se pravdépodobné usidli natrvalo mnohem vic zivocisnych
druhti a nebudou ji jen prilezitostné a nahodné navstévovat (Lavelle a Lavelle, 2009).

Velky prostor také dovoli nechat se unaset piedstavivosti. Neustaly ubytek hodnot a krés
puvodni volné piirody zesiluje v lidech touhu po uréitém zpusobu navratu K piirodé. Tato tendence se
projevuje nejen Vv obecnych spoleCenskych rovinach, napf. v zivotnim stylu ale i v konkrétnich
predstavach o utvofeni zahradniho prostfedi. Na zahradich ma tento nazorovy proud prozatim
zpravidla nevyhranéné formy, projevujici se vétSinou v extrémnich pfistupech. Je to naptiklad
uznavani vyhradné domécich druhii rostlin a odmitani veSkerych rostlin cizich, minimalizace
veskerych péstitelskych zasahii v celém zahradnim prostiedi bez rozdilu s tim, ze se vSe ponechéva
zcela samovolnému piirodnimu vyvoji. Jedna se tedy o ur€ity typ téméf absolutni negace zamérné
kultivovanych zahrad, introdukce vysledku $lechtitelské prace a valné ¢asti aktivnich piistupti clovéka
k ovlivitovani ptirody viibec (Marecek, 1992).

Piirodni zahrady vSak nesmi byt neudrZzované a uz vibec nesmi drazdit sousedy svym
vzhledem nebo Sifenim semen z pleveli. Tyto zahrady nemaji nic spole¢ného se zméti nebo dzungli,
pravé naopak by mély byt harmonickym celkem fungujicim v souladu s pfirozenym kolobéhem divoké

prirody (Boomgaarden a kol., 2011).

Obr. 13 pohled do venkovskeé pfirodni zahrady (Bednar P. 2010, http://hobby.idnes.cz/foto.aspx?r=hobby-
zahrada&c=A101005_143633)
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Pfirodni zahrady mohou mit i urcitou troven hospodatského vyuziti. Typicky by pro n¢ mély
byt biotechnologie, to je bezodpadové systémy hospodateni, které jsou pro ptirodu velmi
charakteristické. Kompostovani veSkerych organickych zbytkd a urcitd Groven péstovani domacich
zvitat, mimo jiné s cilem zuzitkovat co nejdokonaleji vyprodukovanou organickou hmotu a mit vlastni
zdroj hnoje, bude vtomto sméru velmi vyznamné. Chemizace pii racionalnim péstovani
hospodaiskych plodin nemusi byt vzdy plné¢ vyloucena, ale pouze omezena, mimo jiné i formu
pestovani takovych druhli a odrtid rostlin, které jsou rezistentni nebo tolerantni k riiznym chorobam a
Skudctm, a proto chemickou ochranu nevyzaduji viibec nebo pouze ve velmi omezené mife.

Obecné biologicka hlediska by se méla u tohoto typu zahrad uplatiiovat zejména ve vytvareni
vétsiho poctu riznorodych a pro dané misto z hlediska SirSich i1 uzsich vztaht typickych biotop —
napiiklad mista zastinéna a slunna, vlhka a sucha, plochy s riznou hodnotou a kvalitou pudy atd. Tyto
biotopy by pak mély byt osazeny takovou vegetaci, jeZ se u nich da pfedpokladat s tim, ze jeji dalsi
rozvoj bude zdmérmné usmériovan. Ekologicky vyznam téchto Uprav bude vétsi, jestlize takovychto
zahrad bude vice a budou soucasné vytvaret i uréity, vzajemné spolu uzemné souvisejici celek.

Zahrady Vv piirodnim stylu se vyznacuji i ur€itym posunem v oblasti jejich estetického chapani.
Ptedné by to mélo byt intenzivngj$i chdpani krasy samotné pifirody. Tomu by mélo odpovidat i
tematické pojeti nové zakladanych zahradnich partii. Dale to mize byt spatiovani krasy v dokonalosti
béznych ptirodnich prvkl — listd, kiiry, ale 1 v provazanosti rostlinné a zivoc¢isné tise a zakonité ¢asové
posloupnosti vSech pfirodnich jevii béhem dne, mésice 1 roku. Obdiv ke krase piirody se miize
promitnout i1 v upfednostiiovani malokvétych okrasnych rostlin pfed velkokvétymi a plnokvétymi
rostlinami a podobné¢. Jednim z inspirac¢nich zdroja estetického chapani zahrad v ptirodnim stylu by se
mohly stat mnohé nékdejsi predzahradky venkovskych usedlosti. Byly zde soustfedény predevsim
kvétiny luk, poli a h&ji — kopretiny, upoliny, pomnénky, kapradiny, néprsniky, divizny, viesy ¢i
netiesky, jako odraz tehdejsi okolni venkovské krajiny. Jednalo se tedy o urcitou umocnénost krasy
piirody, respektive o jeji novou estetickou hodnotu v €lovékem uméle vytvofenych podminkach

(Marecek., 1992; Boomgaarden a kol., 2011).

3.2.5 Venkovska prirodni zahrada v zastavbé

Specificnost budovani pfirodnich zahrad v zastavénych ¢astech obci a mést spoc¢iva v tom, ze
ve vétsiné piipadii nenavazuji na vice ¢i méné ptvodni piirodni lokality a musi proto byt zakladany
nove, v ekologicky naprosto zménéném prostiedi. Navic, vétSinou nedostatecné prostorové podminky
V ramci nové provadéné parcelace pozemkil zde dovoluji vytvofit zpravidla pouze velmi omezeny
pocet biotopli. Aby se zvysila tc¢innost téchto jednotlivych pfirodnich lokalit, je vhodné uvazovat o

prostorovém seskupeni zahrad s timto ekologickym programem (Marecek, 1992).

Z t&chto dil¢ich riznorodych ptirodnich lokalit miize vzniknout ptirodni lokalita vyssiho fadu
s vlastni ekologickou dynamikou. Toto zénovani jednotlivych ¢asti zahrad podle charakteru jejich
ekologického vyuziti by se mélo tykat i ostatnich, tedy zejména hospodarskych a obytnych ploch. Je
také dobré volit pfirodni materidly vyskytujici se v dané lokalité a ty promitnout v interiéru i exteriéru

abychom dospéli k urcité harmonii celku (Marecek, 1992; Falkenberg, 2008).

3.2.6 Venkovska divoka zahrada

Divoka zahrada se patrné nejvice blizi pfirozenému piirodnimu prostiedi, a jestlize jsou
spravné rozvrzené, mohou vytvorit nddherné misto. Ziistava stale zahradou a vyraz ,,divoka“ by se
stejn¢ tak dobfe mohl nahradit vyrazem ,,pfirozend®. Pravidelnd udrzba je nezbytna, zvlast u biotopi
typu kvétnaté louky.

Divoké zahrady se od takzvanych pfirodnich 1i8i v prvni fadé€ tim, Ze se v nich vyuZivaji pouze

rostliny, které jsou v dané lokalité ve volné ptirod¢ bézné.

Obr. 14 divoky kout zahrady (http://www.szuz.cz/cs/hlavni-menu/akce/zahrada-roku/2011)

To je ptesné diivod, pro¢ tradicné orientovani péstitelé zahrad jimi Casto opovrhuji a témét je povazuji
jen za jakési zaplevelené placky. Pfitom mnoho takovych rostlin je nejen nesmirn¢ krasnych, ale také

dobfe ptizplisobenych mistnim a ptidnim podminkam v dané lokalité. Jediny skutecny rozdil pii tvorbé
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divoké zahrady tkvi v tom, Ze poskytne utocisté spousté zajimavych zejména noc¢nich a dravych tvort,
kteti se zde ukryvaji pied slune¢nimi paprsky. Také brslici (Aegopodium podagraria L.), kopfiveé
(Urtica L. spp.), hluchavkam (Lamium L spp.) a dalsim divokym rostlinam dovolime bujné&;si rust. To
vSe zajisti dokonalé podminky pro uZitecné Zivo€ichy a vytvoii zakouti rozmanitych ptivodnich rostlin,
z nich mnohé¢ jsou ve volné piirod¢ stale vzacnéjsi (Lavelle a Lavelle, 2009; Bruchter, 2012)

Design divoké zahrady musi byt promyslen stejné¢ dobie jako u konvenéné fesené zahrady.
Diraz by se mél klast na to, aby feSeni zahrnovalo co nejSir§i vybér rliznych prostfedi. Obzvlaste
cenné jsou kvétnaté louky a listnaté stromy, o nichz je znamo, ze ke kazdému z nich se vaze cela fada
tvor. Jsou zdrojem cenné potravy pro ptaky, motyly, véely a dalsi zivoCichy. Plochy s nakratko
sekanou travou jsou u tohoto druhu zahrad omezeny na minimum a stojici odumielé stromy se tyci

hrdé vzhiiru (Lavelle a Lavelle, 2009; Boomgaarden a kol., 2011).

3.2.7 Venkovska selska zahrada

Kofteny selskych zahrad sahaji zhruba do 9 stoleti n. 1. Dominuji v ni romantické rostlinné
celky ve vyraznych barvach: kulovité ¢ervené pivonky (Paeonia L. spp.) zaii vedle plnych hlavek zeli
(Brassica oleracea convar. capitata L.) Pfes dfevény plot se sklanéji kvéty vysoké slunecnice
(Helianthus L. spp.), jifinky (Dahlia L. spp.), rize (Rosa spp.) a vikve (Vicia L. spp.) Pro selskou
zahradu je charakteristicka barevna plnost a rozmanitost rostlin (obr. 15). Po mnoho staleti zde mély
spole¢ny zivotni prostor zelenina, byliny, ovoce a kvétiny. Rostlindm se dobfe dafi v pestré smési, ale
nejednd se o nahodilost. Selské zahrada je zkraslena uzitkova zahrada, ve které v§echno ma své misto a

praktické zarazeni (Ott, 2003).

Obr. 15 selska zahrada (http://www.bhg.com/gardening/plans/vegetable/vegetable-garden- plans/#page=8)

3.2.8 Selsky sad

Selské sady extenzivniho typu vysadby v uz§im slova smyslu jsou charakterizovany kmennym
tvarem stromil polokmenii a vysokokment s vySkou kminku od 1,3 do 2 m. Odridy jsou §tépované na
siln€ rostouci, generativné mnozené podnozi (semenac, plané), kterd zarucuje jejich dlouhou zivotnost.
Stromy se tak podle druhu mohou dozivat 50 a vice let, u hrusni, které jsou velmi dlouhovéké, nejsou
neznamé 1 piipady 200 let véku. V extenzivnich vysadbach typu ovocnych sadi se mizeme setkat
S volngj$im sponem, respektive vzdalenosti vysazenych stromkd. Minimalni vzdéalenost byva 5 m, u
pastvinnych sadti i vice nez 10 m (Novak, 2013).

Hlavnim rysem téchto vysadeb je nizkd uroven provadéné udrzby. Puda byva celoplosné
zatravnénd, miZze mit 1 charakter kvétnaté louky. Mira GdrZzby vétSinou nepiekracuje frekvenci dvou
se¢i do roka nebo miiZze byt spasan dobytkem. PouZivani syntetickych chemickych latek na ochranu
nebo vyzivu rostlin je velmi omezené nebo uplné vyloucené. Uptednostiiuje se organické hnojeni.
Udrzba stromt fezovymi pracemi je nepravidelna, rozhodné ne kazdoroéni. Ve vysadbach pouzivame
méné ndro¢né ovocné druhy, které poskytuji nizsi specifickou i celkovou sklizenn na danou plochu.
Jejich prednosti je ovSem relativni stabilita plodnosti i v hor§ich pidné — klimatickych podminkach.
Ekologickou hodnotu venkovské zahrady s ovocnym sadem urcuje druhova i odridova pestrost a mira

agrotechnickych zasaht (Boc¢ek, 2008; Bruchter, 2012).

Obr. 16 selsky sad s kvetoucimi ovocnymi stromy (http:/flyingear.eu/majove-novinky/)
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Vyznam starych a krajovych odrid

Star¢ odrtidy mohou mit produkcéni vyznam v okrajovych oblastech, v méné ptiznivych pidné —
klimatickych podminkach, kde fada modernich odrid zklame. Ovoce osvédcenych starych odrid,
adaptovanych na drsn¢js$i klima i méné¢ urodnou puidu se vyuziva jako hospodaiské a mostové.
Nicmén¢ mnohé z odrid maji atraktivni vzhled, velmi dobrou chut’ i ostatni plodové parametry,
kterymi mohou konkurovat soucasnym trznim odradam (Novak, 2013).

Ze starych jablonovych stromil se nejlépe ovoce zuzitkuje na suSeni, mostovani a ptipadné dale
na vyrobu ovocnych palenek a vin. Zde se uplatni zejména krajové odriidy, dobie plodné a adaptované
na mistni podminky. Z naSich domacich si cenime odrtidy jablon¢ ‘Panenské ceské’ a ‘Jadernicka
moravskd’, obé drobnoplodé, ale vynikajicich vlastnosti. Ze skupiny odriid vhodnych pro kuchynské
zpracovani, vyrobu détskych presnidavek nebo kompotli je mozné doporucit odridy jako ‘Kardinal
zihany’, ‘Boikovo obrovské’, ‘Vilémovo’.

Na suseni se vyborné hodi odriida ‘Boikovo’, ‘Boskoopské’ a ‘Boskoopské cervené’, ‘Citronoveé
zimni’, ‘Jadernicka moravska’, ‘Jeptiska’, ‘Kratkostopka kralovska’, ‘Smifické vzacné’, ‘Panenské
Ceské’ nebo ‘Rehdc soudkovity’. Z hrusni zejména odriida ‘Charneuska’, které se lidove tika fikovka,
pravdépodobné protoze nehnije, ale sesycha.

Ovocné druhy patii mezi trvalé kultury, které se na rozdil od vétSiny jednoletych zemédé€lskych
plodin vyznacuji stabilizujicim ucinkem v ekosystému. Jako zivé organismy ovliviiuji piiznivé
mikroklima, na stanovisti rostou desitky let, vyvinou se v mohutné stromy, které svou korunou chrani
pudu pied teplotnimi a vldhovym vykyvy. Jejich kofenovy systém sahd do zna¢né hloubky a ma tak
ptiznivy vliv na stabilitu pidy, plsobi protierozn¢ na svazich.

Ovocné stromy péstované na polokmenech nebo vysokokmenech neslouzi pouze ¢loveéku, ktery
obvykle neni schopen sklidit z vysokych stromi veskeré ovoce, ale jsou zdrojem potravy 1 pro ostatni
zivo€ichy, kterym navic poskytuji Gkryt a zdroj obzivy. Ovocné stromy plni i funkci okrasnou. Jako
zastupci opadavych listnatych stroml prochdzi dynamickymi proménami béhem roku. Extenzivné
péstované stromy se dozZivaji vysokého veéku, diky tomu se mohou projevit utvadfenim rozmanitych

tvart korun typickych pro danou odriidu (Bocek, 2008).
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3.3 Prirozena prostredi

Zvifata a rostliny, podobné jako lidé, maji zakladni Zivotni potieby. Pfirozené prostiedi se miize
vztahovat k celkovym podminkam okoli ovliviiujicim mnoho Zivoc¢isnych a rostlinnych druhu, které
Vv oblasti ziji, v€etn¢ pudy, klimatu a spoluziti s dal§imi rostlinami a zvifaty. Tato definice se tyka
zivotniho prostiedi v Sir§im slova smyslu a Casto je ozna¢ovana jako ekosystém.

Ekosystém je spletity pojem, ktery zahrnuje vzajemné vztahy vSech rozdilnych piitomnych

prvku, a to zivych a nezivych (Lavelle a Lavelle, 2009).

3.3.1 Ekologicka stabilita

Ekologicka stabilita je schopnost ekologickych systéml uchovavat a obnovovat své zakladni
rysy pomoci autoregulacnich procesti. Projevuje se jako urcita rovnovaha ekosystému, pohybujiciho se
Vv rozmezi men$ich zmén a zpétnych navrati k pivodnimu stavu. Podstata autoregulacnich procesti
spocivd ve vzajemnych vztazich rostlin, zivoc¢ich a mikroorganismi vytvaiejicich ekosystém.
Ekologicka funkénost zelen¢ ve venkovskych zahradach by se méla odrazet v celkovém prostorovém,
sortimentnim a provozné technologickém pojeti veskerych vegetacnich ploch (Mareéek, 2004).

Aby se urcity organismus vyskytoval na dané lokalité, musi tam pro n¢ho byt ptiznivé prostiedi
a byt schopen se na piislusné misto dostat. Druhové slozeni ur¢itého biotopu je tedy ovlivnéno jednak
lokalnimi faktory, pisobicimi piimo na dané lokalité, jednak Sir§im kontextem ptislusné lokality — jeji
polohou vii¢i ostatnim lokalitdm, jeji historii, ale 1 historii celé $ir$i oblasti. Lokalni faktory mohou byt
rozmanité, nicméné v zdsadé mohou vyskyt organismil omezovat tfi typy faktort.

Prvnim typem je stres — to jsou ty vlivy prostiedi, které omezuji schopnost pieziti a rozmnoZeni
jedince. Vétsinou souvisi s fyziologii daného organismu. Stresem miize byt nedostatek zdroji, moc
sucho nebo naopak pftilis vlhko, pfitomnost ¢i neptitomnost iontll v ptidé atd.

DalSim typem jsou disturbance, tedy nenadald vice ¢i méné opakovand vnéjsi naruseni daného
stanovisté, které zplsobuji piimo zanik nékterych jedinct, n€kdy je za disturbanci povazovano i
pusobeni predatora.

Tretim typem faktorti plisobicich na dané lokalité¢ je mezidruhova konkurence. Ta omezuje
pocet druhti, které spolu mohou zit v jedné lokalité. Jejim nasledkem je vlastné specificky typ stresu,
zpusobeny ostatnimi organismy. Jednotlivé druhy se li§i podle toho, jak se vypotadavaji s riznymi

faktory prostiedi (Sadlo a Storch, 2000).

3.3.2 Sortimentni skladba porosti

Urcujici vyznam bude mit pfedné sortimentni skladba trvalych porostii, zejména dievin. Zde by
mélo platit, ze zdkladni kostra zelen¢ bude tvofena sortimentem domacich dfevin, odpovidajicich
mistnim pfirodnim podminkdm. Protoze se vSak jednd o zelen venkovské zahrady, muze se zde
soub&zn¢€ uplatnit i cela fada introdukovanych druht, které jsou schopny Uplnéji napliovat nekteré
potiebné funkce obytné, estetické a hospodarské. Ekologicky piistup k sortimentni skladbé nemuze
spocivat v uplné negaci introdukovanych rostlin, ale ve zdiivodnéném stanoveni jejich kvantitativniho
poméru k domacim druhim a dale v rdamcovém rozmisténi takto kombinované skladby na feSeném
uzemi. Pln€ vylouceny by vSak mély byt invazni introdukované druhy, které v dusledku svého
spontanniho rozsifovani negativné ovliviiuji druhovou skladbu stavajicich domacich rostlin. Naptiklad
trnovnik akat (Robinia pseudoacacia L.), javor jasanolisty (Acer negundo L.), pajasan zlaznaty
(Ailanthus altissima Mill.) a dalsi (Marecek, 2004).

Dalsim sortimentnim hlediskem by méla byt snaha o dosazeni bohaté biodiverzity porosti, coz
je v plném souladu s estetickou, mikroklimaticko hygienickou a obytnou tendenci vytvaiet funkéné
rozmanité prostory. Pée o Zemi v sobé miize zahrnovat také péci o vSechny rozmanité formy Zivota,
které obyvaji nasi planetu. Tato péce neni zavisla na soudobé uzitecnosti, kterou pro nas ta kterd forma
zivota m4, ale uznéava je vSechny za pravoplatné soucasti zivé Zeme se skutecnou hodnotou. Schopnost
starat se pfimo o rozmanitost zivotnich forem je stejné¢ limitovana jako naSe schopnost postarat se o
celou planetu (Holgren, 2002; Marecek 2004).

Rostliny jsou praptivodnimi obyvateli nasi planety, jsou to prvni zivé organizmy, které se
objevily na zemi a jsou vhodné pro vyzivu vSech Zivo¢ichd. Z tohoto hlediska i my lidé, predstavitelé
nejvyssiho stupné vyvoje v Zivocisné fisi, jsme v podstaté odkazani na rostliny jako na zdroj veskeré
potravy. Urcitou specifiku pozitivni ekologické plisobnosti maji 1 nékteré skupiny rostlin nutné
pouzivanych k utvafeni venkovské zelené.

Stalezelené dieviny nepostradatelné pro plnéni celé fady estetickych, obytnych a hygienickych
funkci jsou v dobé vegetacniho klidu soucasné i vybornym krytem pro volné zijici zivoCichy a
vyznamnym Cinitelem pro utvaieni piiznivych mikroklimatickych lokalit.

Trvalky jako dulezitd skupina kvétin mohou byt vedle své vysoké estetické hodnoty i
ekologickym piinosem. Je to dano zejména tim, ze v jejich bézném sortimentu je fada druhii domacich,
které mohou plné¢ vyuZzivat piirozené podminky stavajicich stanovist. Shodou jejich stanovistnich
pozadavkll s podminkami dané lokality tak nevznikaji dal$i naroky na intenzivni hnojeni, Upravu

pudniho substratu, zavlahu apod., jako je tomu napiiklad u vétSiny letni¢ek, cibulnatych a hliznatych
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kvétin. Trvalkové porosty jsou vyznamné jako utocisté¢ volné Zijicich Zivocicht, protoze pii malé
naroc¢nosti na jejich udrzbu vytvari ur€ité ,,klidové lokality a v zimnim obdobi i vhodny kryt.
Esteticky vyznamné skupina dfevin s okrasnymi plody je ve své vétSin€ soucasné i bohatym
zdrojem obzivy zejména ptactva. Stromy jako naprosto zdkladni prvky funkcénosti zelené jsou
soucasné i podstatnym prvkem utvarejicim dané ekologické vztahy a piedstavuji zaruku dlouhodobost

tohoto vlivu (Moélzer, 1977; Marecek, 2004).

3.3.3 Funkce zelené

Vysokou ekologickou hodnotu mohou mit i dobfe volené péstebni technologie, které by proto
meély byt soucasti projektl. Mulcovani vysadeb snizuje mimo jiné zaplevelenost, takze mize byt
vylou€eno pouzivani herbicidd a pifi témét uplném vylouceni okopéavani jsou soucasné
minimalizovany zéasahy do pidy. Zahusténé vysadby ket urychluji zapojeni porosti, a vytvari tak
velkoplos$na ,klidova mista®“. Uliéni vysadby mohou byt vegetacni infrastrukturou navazujici na
biokoridory nebo mohou plnit pfimo funkci interakénich prvki. Interakénim prvkem mohou byt i
piijezdové komunikace k obci, solitéry vytvatejici pfechod intravilanu do jeho krajinného prostiedi,
uprava prochazkovych tras z obce do okoli a podobnég. V sidlech casto vyZzadované vytvareni urcitych
bioklimaticky pfiznivych lokalit nema pfiznivy ucinek pouze na obyvatelstvo, ale je soucasné i
vyznamnym ¢initelem spoluutvarejicim dany biotop, ¢ili ma Sirsi ekologicky smysl. Vyznamné jsou i
nekteré dalsi charakteristické prvky zelen€. Voda jako dilezity esteticky, obytny a hospodarsky prvek
je ve vétsin€ piipadii i znacnym ekologickym piinosem, respektive obohacenim daného piirodniho
celku. Zvlastnim biotopem mohou byt ptirodni skalky nebo soustava volné narovnanych kamennych
zidek ve svahu ¢i v okraji koryta vodotecCe. Zcela zasadni ekologicky vyznam ma celkové hospodaieni
na zahradach, které jsou nejvétsim Utvarem sidelni zelené, ale soucasné i vegetaci, jeZ je v nejtésnéjSim
a kazdodennim styku s obyvateli (Marecek, 1992; Marecek, 2004).

Marec¢ek (2004) dale uvadi, Ze rozhodujici parametry ekologické, estetické, obytné a
hospodaiské funkcnosti zelené si mohou byt velmi blizké a jsou proto schopny ve vzajemné prostorove
funk¢éni provazanosti vytvaiet dynamické, vzajemné propojené systémy. Vyznamnou skute¢nosti
zvlasté aktualni pro venkov je vtomto sméru uréity spoleCensky posun v chapani esteti¢na zelené
,smérem k piirod¢*. Tato tendence odrazejici se nejen v sortimentni, ale i prostorové funkéni podstaté
nov¢ zakladané zelené mé znacny vyznam z hlediska metodickych pfistupii, a méla by proto byt

hloubé¢ji sledovana a teoreticky 1 prakticky rozpracovana.

3.4 Prvky a struktury venkovskych zahrad

Postupy vyuzivané ve venkovskych zahradach vychézeji z pfirodnich principti a jevii. Pro
aplikaci v zahradé¢ vytvati prvky, které napodobuji originalni pfirodni skladby. Jejich vytvofeni je
pomérné naro¢né na zalozeni a vysadbu, velkou vyhodou je jejich nasledna a témét bezudrzbova péce.
V koneéném thrnu tak pfevazi pozitivni vystupy nad vstupy prace a ¢inorodosti. Péstitel se nemusi
bat, ze by ptirodni prvky plsobily na zahrad€ nepatifi¢né. Naopak se jednd o elegantni a na pohled
zajimavé struktury, které venkovskou zahradu ozvlastni. O tom svéd¢i 1 fakt, Ze se v této dobé stavaji

oblibenymi a hodné se pouzivaji pfi navrhovani novych zahrad (Bruchter, 2012).

3.4.1 Kbvétnaté louky

Kvétnaté louky a travniky jsou tvofeny nejen travinami, ale i ostatnimi kvetoucimi bylinami.
Protoze vytvarnym smyslem téchto travnikii je mimo jiné i vyuziti barevnosti vSech zucastnénych
rostlin, sekaji se mén¢ Casto. Druhova rozmanitost trav a ostatnich bylin vytvaii rozmanitost v barvach,
tvarech i texturach, takze kvétnaté louky mohou pusobit jako samostatny vytvarny prvek (obr. 17).
Nehodi se proto piili§ jako popiedi kvétinovych zahonl a zahradnich dominant. Jejich krasa vynika
spiSe v estetické samostatnosti. Jsou to krasn€ kvetouci louky, pastviny, ale i takto pojaté travniky
v ovocném sadu ¢i v prirodné krajindfsky pojaté okrasné ¢asti zahrady s volné usporadanymi kefi,
stromy a trvalkami a s pohledovou navaznosti na okolni piirodu. Kvétnaté louky mohou byt
Vv odpovidajicich ptipadech dopliiovany vhodnymi cibulovinami, hliznatymi kvétinami a trvalkami

(Marecek, 1992).

Obr. 17 kvétnaté louky v zahradé (http://www.magazinzahrada.cz/galerie/kvetnata-louka-soucasti-vasi-zahrady)

Kvétnata louka jako takova opét poskytuje mnozstvi pozitivnich vlivii na zahradu. Louky
obecné opatii k druhové nejbohatSim ekosystémim. Na druhové hojnou smés rostlin je navazano velké
mnozstvi ptakt, hmyzu a dalSich zivocicht, které pomahaji v boji proti Skiidcim i na zahonech

(Bruchter, 2012).
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Marecek (1992) dale uvadi, ze na téze zahradé mohou byt pouzity oba typy jak kobercové tak
luéni travniky samostatné nebo v riznych kombinacich. Napiiklad pravidelné vysekavané cesty a
odpocivadla utvarena zelenymi kobercovymi travniky v kvétnatych loukach ¢i v ovocném sadu, nebo
naopak ,,ostrov* kvétinového travniku jako kvalitativné zvlastni pfirodni prvek v ploSe zelen¢ho

kobercového travniku a podobné.

3.4.2 Volné rostouci Zivé ploty

Voln€ rostouci Zivé ploty maji mnoho vybornych vlastnosti, pro které jsou do zahrad
umist'ovany po mnoho staleti. Zlepsuji mikroklimatické podminky, protoze udrzuji vlhkost, brani pted
slune¢nimi paprsky a slouzi jako vétrolam. Pro méstské prostredi je dulezité, ze tlumi hluk i prasnost a
pomaha ¢istit vzduch. Dale je vhodny pro uchovani soukromi v zahrad¢. Poskytuje misto ke hnizdéni

ptactva ale i jinym zvifatim. Pfi vhodné vybéru druhu zivého plotu je také zdroj potravy v zimé.

Bobulovité kefe pusobi také velmi esteticky svym jarnim kvetenim a letnimi ¢i podzimnimi plody

(Marecek, 1992).

Obr. 18 volné rostouci zivé ploty tvotici plody. Zleva Ligustrum, Spiraea, Euonymus (www.habitas.org.uk)

Pro podporu pestrého Zivota v zahradé volime spiSe listnaté kefe tvofici plody (obr. 18), jako
jsou: pta¢i zob (Ligustrum L. spp.), brslen evropsky (Euonymus europaeus L.), hlohyné (Pyracantha
spp.), fesetlak (Rhamnus spp.), svidu (Cornus spp.), zimolez (Lonicera spp.), skalnik (Cotoneaster
spp.), pustoryl (Philadelphus spp.), kaliny (Viburnum spp.), komule (Buddleja spp.), tavolniky
(Spiraea spp.) hloh (Crataegus spp.), habr (Carpinus spp.) nebo dtist’al (Berberis spp.).

Vhodné jsou i druhy, jejichz plody mizeme pouzivat pro vlastni potiebu (obr. 19) jako bez
¢erny (Sambucus nigra L.), rtzi svraskalou (Rosa rugosa Thunb.) a Sipkovou (Rosa canina L.), diin
(Cornus spp.), trnku obecnou (Prunus spinosa L.), rybiz (Ribes spp.) ¢i rakytnik (Hippophae spp.).

V kiovinach rada hnizdi pénice (Sylvia spp.), zvonek zeleny (Carduelis chloris L.), konopka

obecna Carduelis cannabina L.), strnad obecny (Emberiza citrinella, L.) ¢ervenka obecna (Erithacus

rubecula L.), kos (Turdus spp.), pénkava (Fringilla spp.), hrdlicka zahradni (Streptopelia decaocto
Friv.) (Bruchter, 2012).

Obr. 19 volné rostouci zivé ploty pro vlastni potiebu. Zleva (Sambucus, Hippophae, Rosa)
(https://hemlocklily.wordpress.com)

3.4.3 VyvySené zahony

Vybudovanim vysokého zahonu lze vyfteSit problémy s péstovanim na chudych a Spatné
odvodnénych pudach, ve svahu nebo tfeba na vybetonovaném dvofe. Vhodna néapli vyvySeného
zahonu je tvofena z vétsi ¢asti nerozloZenym organickym materidlem (vétve, listi, zbytky rostlin) a
doplnéna zeminou nebo substratem. Pfi postupném rozkladu organické biomasy vznika teplo, které
ohfiva rostliny ve vysokém zdhonu. To se kladné€ projevi na vzchézeni rostlin nebo diivejsi sklizni.
Vysoky zdhon také usnadniuje oSetfovani. Idealni je pro handicapované a star§i osoby. Kvalitné
provedeny zdhon ma i vysoky esteticky vyznam a ozivi zahradu o vertikalu.

Na budovani vyvysenych zahonti je nejlepsi vyuzit prirodni materidly. Nejéastéji se pouziva
dievo ve formé kulatiny, tramkt nebo desek je mozné pouzit také cihly, kdmen ale 1ze vyuzit i prouti.

Nejvhodnéjsi vyska zahonu je 60 — 80 cm. Vysku lze volit i vy$si do 120cm ( Bruchter, 2012;
Vlasinova, 2006).

Obr. 20 vyvysené zahony (http://www.profizahrada.cz/a/cz/5928-vyvyseny-zahon/)
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3.4.4 SmiSené kultury

SmiSend kultura je typ péstovani velmi podobny piirozenym vztahiim v pfirodé mezi
rostlinami. Jde o smés riznych vhodnych druhti zelenin, bylinek, ale 1 ovoce ¢i okrasnych kvétin na

pozemku. Nejedna se vSak o nahodile vysazené rostliny ale o dobfe naplanovanou smés (Obr. 21).
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Obr. 21 ukazka zahont ve smiSené kultufe (http://priroda-zahrada.cz/clanky/zahrada/smisene-kultury/)

Druhy by se mély dobte snaset, nemély by se navzdjem potlacovat vyluCovanymi chemickymi

latkami, ale naopak by si témito latkami mély navzajem pomahat (Tab. 1).
Plodiny ve smésich by mély mit riznou velikost a rizné tvary, ¢imz se zabrani vzédjemné konkurenci a
boji o ziviny. Vhodna je rizna hloubka kofenéni, rostliny si tak nekonkuruji o vodu. Hluboko kofenici
rostliny obohacuji ptidu o Ziviny ve vyssich vrstvach. Klasickym ptikladem je kombinace fadkt mrkve
obecné (Daucus carota L.) s cibuli (Allium cepa L.). Rostliny se skvéle dopliuji, nejsou ptibuzné a
dokonce se vzajemné chrani pied hlavnimi skadci.

Mrkev, podobné jako vSechny rostliny celedi mirikovitych (Apiaceae), tedy i celer (Apium
graveolens L.) a petrzel (Petroselinum spp.), chrani vSechny cibuloviny pfed kvétilkou cibulovou
(Dalia antiqua Meigen.). Podobnou sluzbu déla cibule mrkvi — odpuzuje pochmurnatku mrkvovou
(Chamaepsila rosea Fabri.) apod. Rychle rostouci druhy se také dobie hodi k pomaleji rostoucim.
Rané a rychleji rostouci rostliny by mély v€as uvolnit misto déle a bujnéni rostoucim plodindm.
Moznosti, jak péstovat rostliny ve smisené kultufe je mnoho (Larkcom, 2008; Bruchter, 2012).

Vlasinova (2006) uvadi, ze dalsim zplsobem péstovani smiSenych kultur je tzv. ,,polykultura“
kdy sejeme naSiroko na pfipraveny zdhon zaroven riizné druhy zelenin.

Husty porost vhodné doplnény o nastylani mulce zabrafiuje proriistani plevelim a udrZzuje
vhodné mikroklima. Protoze pida mad mensi vypar a zadrzuje 1épe vlhkost, coz prospiva ptdnim
organismim, které se podileji na tvorbé struktury, tolik dilezité pro pudni urodnost. Odpada také casté
okopavani, pleti nebo zalivka. SmiSené kultury dokéazou také zmast Sklidce, kteti na rozdil od ploch
s monokulturou hite nachazeji objekty svého zajmu. Také rtizné kofeninové a aromatické rostliny

dovedou zmast skiidce a nékdy dokonce i odpudit (Larkcom, 2008).
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Tab. 1 Vhodné a nevhodné kombinace zahradnich plodin (upraveno podle Mélzera, 1977; Bruchtera,2012; Vlasinové, 2006)
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3.4.5 Mokrady, jezirka a baziny

Voda je jednim zvelmi dulezitych prvkia v piirodé. Proto se Casto ve venkovské piirodni
zahradé navrhuji vodni prvky, zejména jezirka, mokiiny a baziny. Ty upravuji mikroklimatické
podminky na pozemku a slouzi jako Gto¢ist¢ mnoha zivoc¢ichim. Pro udrZeni samocistici schopnosti
zvolime hloubku jezirka minimalné 80 cm. M¢lo by se také postupné svazovat, ¢imz v riznych
hloubkach vzniknou vhodné biotopy pro riizné organismy (Bruchter, 2012).

Vodni prvek musime vhodné zaclenit a specifikovat ulohu, kterou ma voda v zahrad¢ sehrat.
Na uzivatelich je, zda bude vodni dilo na slunci nebo ve stinu. Voda urc¢end ke koupani by méla byt
alesponl z ¢asti oslunénd. Rozhodnout je tfeba i jejich povahu ve vazbé na obytny dim. V malych
zahradach se jevi jako nejvhodnéjsi pravidelny tvar s moznosti riiznych pfechodli nebo ve spojeni
s jinymi prvky jako odpocivadlem, pergolou apod. I ve zcela malych zahradnich Gpravach plsobi
vodni pitko pro ptaky, drobna fontanka ¢i moktad velice zajimavé a zdGraznuji ptivab prostoru. Tam,
kde je vysoka hladina spodni vody a jilovitad ptida, mnohdy postaci vyhloubit jamu potfebného tvaru,
hloubky a rozsahu, dno vysypat piskem a zpevnit biehy. Kde tuto variantu nelze pouZit volnime PVC
nebo PE folie. Okraj jezirka, jeho vnéjsi obrubu, mohou tvofit desky z pfirodniho kamene. Namisto
kamene je mozné pouzit dubové dievo, ze kterého se po obvodu nadrze vytvoii zpevnéni ve tvaru
palisady. Pfi praci z folii je nutné postupovat velmi opatrné, aby nedoslo k protrzeni (Jelinkova a kol.,
1997).

po par tydnech je jezirko obydlené zastupci riznych zivocisnych, zejména uziteCnych druhi, které
mimo jiné brani i mnozeni komart ve vod¢ (Bruchter, 2012).

Do hlubsich vod je vhodny napiiklad leknin (Nymphaea spp.), orobinec (Typha spp.), plavin
(Nymphoides spp.), rdest (Potamogeton spp.), prustka (Hippuris spp.), rizkatec (Ceratophyllum spp.).
Do piibieznich a mélkych ¢asti jezirka pouzijeme naptiklad blatouch bahenni (Caltha palustris L.),
kejklitku (Mimulus spp.), kosatec zluty (lris pseudacorus L.), lakusnik (Batrachium spp.), pomnénku
bahenni (Myosotis palustris L.), rakos (Phragmites spp.), rdesno obojzivelné (Persicaria amphibia L.)

nebo suchopyr (Eriophorum spp.) (Stein, 2003).

3.4.6 Predzahradky

vvvvvv

Prostor piedzahrddek je nejtypictéjSi a nejredlngjsi formou vesnické uli€ni zelené.
Ptedzahradka se dfive vyznacovala svou neformdlnosti, ovocnymi stromy, bohatstvim tradi¢nich
kvétin, n€kdy loubim nebo lavi¢kou, na niz se vecer sedavalo. Ve vinorodych krajich v ni ¢asto byvala
vinna réva. To vSe podtrhovalo mistni rdz a osobitost daného regionu. Je dulezité, aby si kvétinova
predzahradka podrzela svij venkovsky charakter ve vysadbé kvétin a ovocnych stromi. K tomu je
tteba, aby lidé naddle nepodléhali ptfedstaveé, Ze jsou moderni, kdyz plvodni bohaté kvetouci
predzahradku zrusi, na jejim misté zalozi travnik a do n€¢ho vysazeji kultivary jehli¢in (Kocourkova,
1993).

Obr. 22 ptirodni jezirka (http://mujdum.dumabyt.cz/rodinne-domy/elegantni-venkovska-stavba_143_katalog.html)

V nové zalozeném jezirku se vzdy vyskytuji fasy. Je to pfirozeny proces postupného ozivani
vody. Po urcité dob¢ se nastoli rovnovaha a fasy by mély ustoupit. Proti jejich pfemnozeni je dalezité
zasazet dostatecné mnozstvi vodnich a bahennich rostlin v mélkych partiich. Tyto rostliny by méli

pokryvat alespoini 1/3 plochy jezirka. Ponechdme-li filtraci pfirodnim procesiim a ne strojiim a chemii,

Obr. 23 venkovské predzahradky (http://www.vikendotevrenychzahrad.cz/sindex.php?idvyrb=145&akc=detail,
staraanglie.blogspot.com)

CNT4

Vedle své funkce ,,zprosttedkovani socidlnich vztaht* by méla dotvaiet souvislosti mezi
domem a ulici a hygienickou ochranou domu proti negativnim vlivim nadmérného uli¢niho provozu
(Obr. 23). Vyrazny vliv na vztah ptedzahradky k uli¢énimu prostoru ma oploceni. Ptili§ vysoké ploty jej
nasilné rozde€luji a jsou hlavni pfi¢inou poruSeni dynamické jednoty ulice, praceli domil a jejich

zahradniho prostiedi. Tohoto idealniho propojeni tvarti, barev, ptirodnich i technickych prvki mutze
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byt dosazeno bud’ nizkym oplocenim, nebo posunutim vysSich ploti zahrad za praceli budov

(Marecek, 2004).

3.4.7 Suché zidky

Suché¢ zidky sice nepatii do zadné kategorie venkovské zelené, ale bezprosttedné s ni souviseji,
podtrhuji nebo potlacuji jeji vyznam.
Predevsim kamenné zidky kryté rozchodniky a jinymi pokryvnymi rostlinami jsou soucasti

prirody a zaroven ryzim prvkem pravého venkovského prostiedi (Kocourkova, 1993).

Obr. 24 suché kvétinové zidky (http://www.novinky.cz/bydleni/zahrada/268401-jak-probudit-kamenne-zidky-k-
zivotu.html)

Suchymi zidkami oznacujeme stavby vytvofené z volné polozenych kamenti nespojenych
betonem nebo cementovou maltou (Obr. 24). Jako pojidlo se pouziva zemina. Kamen ke stavbé
suchych zidek mlze byt pfirodni nebo opracovany. Zakladem zidky je ryha hlubok4 40 — 70 cm. Na
podsyp Stérku jsou kladeny kameny tak, aby jednotlivé kameny na sebe sparami navazovaly jako u
zdiva z cihel. Podle tvaru a velikosti kamenti ponechavame v zidce mista pro vysadbu rostlin. Suché
zidky se osazuji zejména vhodnymi suchomilnymi trvalkami s mensim vzristem. Hodi se naptiklad
husenik (Arabis spp.), hvozdik kropenaty (Dianthus deltoides L.), lomikamen (Saxifraga spp.),
matefidouska (Thymus spp.) netfesky (Sempervivum spp.), rozchodniky (Sedum spp.), zvonky
(Campanula spp.), dobromysl (Origanum spp.), chrpa ¢ekanek (Centaurea scabiosa L.), hadinec
(Echium spp.), koniklec (Pulsatilla spp.) a rozrazil.(Veronica spp.) Nejlepsi je rostliny zasazovat
souCasn¢ se stavbou zidky, do hotové zidky je obtizné sazet zakotenélé rostliny (Molzer, 1977;
Bruchter; 2012).

Vrchni koruna zidky by méla byt oproti spodni strané vychylena asi o 15 — 20 %. Toto opatieni
se provadi pro vetsi stabilitu zidky a také proto, aby se k rostlinam vysdzenym mezi kameny dostala
zavlahova voda. Vyska zidky by neméla s ohledem na stabilitu prekrocit 60 — 70 cm (Jelinkova a kol.,
1997)

3.5 Zivot Vv zahradé

Stejné jako plané rostliny, maji i volné Zijici zivocichové svoje misto v kazdé zahrad¢. Uz jsme
pochopili, Ze zahradu sdilime se spoustou dal$ich zivo¢ichu (Vl1asinova, 2006).

Clovék si zvykl délit Zivo¢ichy na uzite¢né a $kodlivé. V piirodé ale uZiteénost nebo $kodlivost
neexistuje. Kazdy organismus ma jen jeden cil hlavni a jeden dil¢i. Hlavnim cilem je rozmnozit se a
piedat dal svou genetickou informaci. K tomu mutze dospét jen dil¢im cilem pfezit a pfijimat potravu.
Kazdy organismus ma také své misto v ekosystému a potravnim fetézci. V umélém ekosystému
zahrady i v divoké piirodé ziji vedle sebe predatofi, herbivofi i parazité. Skodlivi Zivogichové maji tu
smulu, Ze jejich potravou jsou nami péstované rostlinné druhy, chovna zvirata apod. A naopak uzite¢ni
zivo¢ichové maji to $tésti, Ze jejich potravou jsou pro zménu pravé ony Skodlivé organismy (Bruchter,
2012).

Vyse uvedené rozdeleni neni nikdy uplné jednoznacné. Mnoho druhli nelze oznalit za jen
skodlivé nebo uzite¢né, jak mizou ukazat nasledujici piiklady. Skvor (Dermaptera, spp.)&asto
uvadény jako sktdce. Muze poskozovat mladé pupeny a kvéty. Na stranu druhou jeho nejoblibenéjsi
potravou jsou msice. Pti velkém vyskytu mSic se zivi pouze jimi a pupent a kvétl si nevSima.
Mravenec (Formica spp.) je bran také jako obtizny nebo $kodlivy hmyz. Zejména ale diky vztahu
mravence ke msicim (Aphis spp.), ktery 1ze povazovat za urcity druh symbidzy, ho mizeme zaradit
mezi uzite¢ny hmyz. MSice vylucuje medovici, ktera mize tvofit vyznamnou ¢ast potravy mravencu.
Pro ziskani medovice mravenci msice nezabiji, ale chovaji je a chrani pted predatory. Pti st€hovani
mravenci kolonie dokonce ptfinaseji své msice na nové misto. Mravenec ma ale i1 zasluhy ve smiSenych
kulturach, kde roznasi semena rostlin. Lovi také jiny skodlivy hmyz, a to zejména housenky. Mnoho
uzite¢nych Zivoc¢ichd jako napiiklad sykora (Parus spp.) zase nerozliSuje pii hledani své potravy mezi
Skodlivym a uzitecnym hmyzem. Jeji potravou se mohou stat housenky bélaska, ale i1 jinych
neskodnych motylt, anebo dokonce uzitetna zlatoo¢ka (Chrysoperla spp.). Dal§im uZitenym
zivoCichem v zahradé jsou zizaly, které se zivi pfevazné odumielymi rostlinnymi zbytky a ptidou
neprolézaji, protoze maji na to ptili§ mékké télo, ale doslova se ji proziraji. Drobnymi chodbi¢kami,
které zizaly za sebou zanechavaji, se pida provzdusnuje a zaroven spolu s pretravenymi rostlinnymi
zbytky obohacuji pidu o humus (Mélzer, 1977; Bruchter, 2012).

Navic 1 zivoCichové zjevné Skodlivi mohou v nékterych situacich na zahradé¢ pomadhat a
ulehcovat praci. Naptiklad kvétopas jablonovy (Anthonomus pomorum L.) umi zredukovat velkou
nasadu plodii u ovocnych stromil, coZ mnoho zahradnikli samo déla. Takto mohou sktidci paradoxné
nékdy usettit praci samotnému péstiteli. Dllezité je také myslet na to, ze Zivocich, ktery mu zplisobuje

Skody na jeho urodg, je soucasti konkrétniho potravniho fetézce. Snaha o likvidaci téchto zivocicha by
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mohla spustit mnozstvi problémi a naruseni ekologické stability. V pfirozeném prostiedi se pii
premnozeni ur¢it¢ho druhu nésledné rozmnozi jeho predator. Jednd se o rovnovazny stav. Bohuzel
vV umélém vytvoreném prostiedi pouze nékolika druhl jakym muze byt zahrada, se pfirozené stability
dosahuje velmi obtizné. Proto také ptiznaky chorob a napadeni Skiidci maji u péstovanych plodin tak
razantni projevy. Cim bude zahrada pestiejsi, tim vice uSetiime za postiiky a také &as s likvidaci

Sktidca.

Obr. 25 Ukryty a mista k piezimovani pro prospésny hmyz v zahradé tzv. ‘hmyzi hotely’

(https://www.modrastrecha.cz/blog/lubosek/album/hmyzi-hotel-v-zahrade-60ip2t/18074866/)

Vse se odviji od pestrosti péstovanych a tolerovanych divokych rostlin na zahrad¢. Na pestré
zahradé se sami za¢nou usidlovat Zivo¢ichové, ktefi nam budou pomahat v boji s t€émi, které nevidime
uplné radi. Pomaha jim také utvafeni vhodnych podminek, kde naleznou své Ukryty a mista
Kk ptezimovani (Obr. 25). Vhodnymi tkryty jsou hromady dfivi nebo kameni, malé misto nékde
Vv kouté¢ zahrady ponechané bez zasahu, vyvéSovani umélych hnizd a domeckt pro zivocichy (Lavelle

a Lavelle, 2009; Bruchter, 2012).

3.5.1 V¢eli zahon

Bez opyleni by velké mnozstvi rostlin, zejména ovocnych stromti a keti nemohlo vytvorit

plody. Proto se také synonymem uzite¢ného hmyzu stala vcela (Bruchter, 2012).
Molzer (1977) uvadi, Ze pokusy bylo prokdzano, ze hmyzosnubné rostliny opyluji véely
z 88%. Vypliva to z toho, Ze k pfeneseni 1 kg medu musi vely navstivit nejméné 40 tisic kvétd.
Velkym nebezpecim pro vely byvaji posttiky proti Skiidciim, zvIasté v dob¢ kveteni. Dale pouzivani
umélych hnojiv, péstovani geneticky modifikovanych plodin, pfevaha Casto sekanych travnikt jako
jediné zelené v zastavéném uzemi se projevuje zvySenou nemocnosti véelich rojii. O tom, ze se jedna o
vazny problém, sv€d¢i mimo jiné i vznikajici organizace na mezinarodnich urovnich zabyvajici se

vyzkumem a podporou opylovact.

Pro vc¢eli zdhon mimo ovocné stromy a ketfe 1ze uplatnit i kvétnatou louku a zdhony trvalek.
Rovnéz pti sklizni bylinek, které se sklizi tésné pied rozkvétem, ponechat nékolik rostlin K vykveteni
prave pro opylovace. Piiklady rostlin vhodné pro véeli zahony (obr. 26): jetel lu¢ni (Trifolium pratense
L), salv¢j hajni (Salvia nemorosa L.), naprstnik ¢erveny (Digitalis purpurea L.), hrachor Sirolisty
(Lathyrus latifolius L.), zvonek Sirokolisty (Campanula latifolia L.), orlicek obecny (Aquilegia
vulgaris L.), zmarlika JidaSova (Cercis siliquastrum L.), meruzalka krvava (Ribes sanguineum Pursh.),
ruze Sipkova (Rosa canina L.), ¢esnek obrovsky (Allium giganteum Regel.), perovskie lebedolista
(Perovskia atriplicifolia Kar.) a jiné (Lavelle a Lavelle, 2009; Bruchter, 2012).

Obr. 26 Rostliny vhodné pro v¢eli zahon. Zleva Salvia nemarosa, Lathyrus latifolius, Aguilegia vulgaris
(http://www.hgtvgardens.com/flowers-and-plants/)

3.5.2 Motyli zahon

Motyli maji na opylovani rostlin také obrovsky podil. Navic potési oko kazdého navstévnika
zahrady. Za posledni roky motyli ve volné krajin¢ i v zahradach ubylo. Tuto skutecnost vyvolala
uniformita a monokulturnost porostti, coz snizuje potravni nabidku zejména motylim housenkam. Sviij
dil na tom maji rovnéz rizné druhy chemické ochrany rostlin. Pro zddrny vyvoj housenek nekterych
vzéacnych a elegantnich druhil staci ponechat nékde na zahrad¢ ,,zapomenuty koutek* s koptivami. Sva
vajicka zde budou klast babocka kopiivova (Aglais urticae L.), babocka pavi oko (Inachis io L.),
babocka admiral (Vanessa atalanta L.). Divoky koutek je mozné doplnit i o dalsi divoké rostliny
podporujici housenky riznych druhti motyld, napiiklad jetel (Trifolium spp.), stirovnik ruzkaty (Lotus
corniculatus L.), jitrocel kopinaty (Plantago lanceolata L.), matefidousku (Thymus spp.), kakosty
(Geranium spp.), mochny (Potentilla spp.), tuzebnik jilmovy (Filipendula ulmaria L.) nebo krvavec
toten (Sanguisorba officinalis L.).

Pro dospélce vytvaiime smiSené zahony pro jejich velkou pottebu nektaru. I barva kvéti mize
byt dulezitd, protoze fidicim systémem dennich motyll je zrak. VétSina motyli vyhleddva modrou,
fialovou, zlutou a bilou barvu (Obr. 27). Velmi vhodné jsou: stirovnik rtizkaty (Lotus corniculatus L.),

astry (Aster spp.), bfe¢tan popinavy (Hedera helix L.), chmel otacivy (Humulus lupulus L.),
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dobromysl obecna (Origanum vulgare L.), pilat modry (Anchuza azurea Mill.), rdesno hadi kofen
(Bistorta major Grey.), ostalky (Zinnia spp.), majoranka zahradni (Majorana hortensis L.), hvozdiky

(Dianthus spp.) a z kett krusina olsova (Frangula alnus Mill.), vrba jiva (Salix caprea L.), hloh

(Crataegus spp.), komule (Buddleia spp.), trnka obecna (Prunus spinosa L.), cesmina ostrolista (llex
aquifolium L.) apod. (Lavelle a Lavelle, 2009; Bruchter, 2012).

Obr. 27 Rostliny vhodné pro motyli zdhon. Zleva Lotus corniculatu, Thymus , Buddleia
(http:/lwww.hgtvgardens.com/butterfly-gardens/)

3.5.3 Utotisté pro ptaky

Soucasti zivé prirody na zahradé jsou rizné druhy ptakt. Vétsinou jsou vitanymi hosty, protoze
jsou nejlep$imi pomocniky v udrzeni zZivocisné rovnovahy v zahrad¢. Pres vegetacni sezonu je u
vétSiny druhli zakladni potravou rizny hmyz, pfevazné housenky, mouchy, komafi, mravenci, msice,
dratovci a mnoho dalsich. Delikatesou jsou také drobni plzi jako $neci nebo slimaci. Uzite¢né zpévné
ptactvo je na zahradé Zadouci, a protoze za tuhé zimy Casto hyne hladem a zimou, snazime se je
chranit pravidelnym krmenim do krmitka, a tim je lakat na zahradu i ve vegetaci (Molzer, 1977).

Pestra rostlinnd spolecenstva poskytuji ptakiim bohaty zdroj potravy (hmyz, bobule, semena) a
také moznost ukrytu a hnizdéni. Idedlni jsou riizné listnaté bobulové kefe, letnicky, trvalkové kultury a
ovocné stromy jako napiiklad: rdesno hadi koten (Bistorta major Grey.), pelynék ¢ernobyl (Artemisia
vulgaris L.), slune¢nice ro¢ni (Helianthus annuus L.), jefab pta¢i (Sorbus aucuparia L.), febficek
obecny (Achillea millefolium L.), levandule 1ékai'ska (Lavandula angustifolia Mill.), cerny rybiz (Ribes
nigrum L.), hlohyné Sarlatova (Pyracantha coccinea M.J.Roem.), cesmina ostrolista (llex aquifolium
L.), laskavec ocasaty (Amaranthus caudatus L.), pomnénka rolni (Myosotis arvensis L.), jablon (Malus
spp.), tis Cerveny (Taxus baccata L.), zlatobyl obecny (Solidago virgaurea L.), mési¢nice rocni
(Lunaria annua L.), vrati¢ obecny (Tanacetum vulgare L.), medurika lékaiska (Melissa officinalis L),
srstka angrest (Ribes uva-crispa L.), jahodnik obecny (Fragaria vesca L.) apod. Také vyvéSovani
ptac¢ich budek je popularnim a pfitom uzite¢nym koni¢kem mnohych majitelti zahrad (Lavelle a

Lavelle, 2009; Bruchter, 2012).

Obr. 28 Budky a krmitka pro ptactvo v zahradé (http://www.dumazahrada.cz/zahrada/2012/1/16/ptaci )

3.5.4 Ukryt pro jezky

Jezek (Erinaceus sp.) na zahradé je velmi dobrym pomocnikem. Potravou jsou mu zejména
slimaci, ponravy, hmyz, ale i mali hlodavci a rostlinam prakticky neskodi. Jezek se da velmi snadno
ochocit, je ovSem no¢nim tvorem a pies den hleda tkryt v hromadach listi nebo vétvi. Do zahrady je
mozné umistit i specidlni tkryt, ktery vyuzije pies den, ale i pro pfezimovani (Obr. 29) (Mdlzer, 1977;

Bruchter, 2012).

S
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Obr. 29 Ukryty pro jezky (http://www.zivotnazahrade.cz/jezci/)
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3.6 Péce o ptidu
3.6.1 Pida

Prevaznd cast rostlin se péstuje, piipadné volné roste na pudach na pfirozenych stanovistich.
Zajist'uji rostlindm potiebné podminky a latky pro zivotni procesy, hlavné vodu a ziviny. Vzhledem
k Sirokému sortimentu zahradnickych rostlin, jejich specifickym narokiim a mnohdy zna¢né odliSnym
péstebnim podminkam i vlastni rozdilné zahradnické Cinnosti se zahradnik setkava s velmi pestrou
paletou pid. Jedna se o pady pfirozenych stanovist od urodnych az po pidy nevhodné pro
zemédé@lskou Cinnost, ale také velmi Casto rizné€ upravené ¢i premisténé pidni hmoty — ty oznacujeme
jako zeminy ¢i hliny (napf. sprasové hliny z podorni¢niho podlozi). Pro zajisténi odpovidajicich
podminek pro péstované rostliny musi byt ¢asto nékteré nevhodné vlastnosti pid upravovany nebo
pestovany jen takové druhy, kterym dané podminky vyhovuji. Znalost nejvyznamnéjsich ptidnich
vlastnosti a moznosti jejich ovlivnéni je proto predpokladem uspé$ného péstovani vétSiny zahradnich
plodin. S ohledem na vzajemné souvislosti mezi rostlinami a prostfedim je nutné se také alespon
encyklopedicky zabyvat chemismem plidy a celého prostiedi. Je to ptedpoklad pochopeni velmi
slozitych chemickych 1 biologickych procesi, které v pide probihaji, jejich vyuziti a usmérnéni.

Pidou oznacujeme pfirodni utvar, ktery se vyvinul a vyviji z povrchovych zvétralin kiry
zemské a organismi, pusobenim podnebi a puidotvornych procesti. Ma tedy charakteristické rysy
urcitého stanovisté, tj. porostu, geologického substratu, nadmoiské vysky, polohy, povétrnostnich a
hydrologickych podminek, a mnohdy 1 vlivu ¢lovéka.

Vznik a vyvoj pid je dlouhodoby proces, trva staleti az tisicileti. Plida tak patii ke zdrojim
velmi obtiZzn€ obnovitelnym, spiSe neobnovitelnym, majicim strategicky vyznam pro soucasnost 1 dalsi
generace. Piida zajiSt'uje potravinovou bezpecnost i pfirozené prostedi pro vSechny Zivé organismy na
Zemi. Z tohoto v podstaté existenéniho hlediska vyplyva nutnost dobré péce o pidu a jeji ochranu.
Jedna se nejen o omezeni Ubytku kvalitnich pid, ale aby téZ nedochazelo ke zhorSeni jejich vlastnosti,
sniZzeni obsahu organickych latek, zne€isténi rizikovymi prvky apod., a tim k omezeni pfirozenych

funkei az ke sniZeni urodnosti (Vanék a kol., 2012).

Struktura pudy

Dtlezitou vlastnosti pid je jejich struktura. Strukturu pldy ovliviiuje pfedev§im mechanicka
skladba ptdy, obsah humusu v pid¢, kofenova soustava rostlin, mnozstvi vodnich srazek a vsakovani
a vzlinani vody. Voda do ptidy zasakuje poéry. Vedle porii jsou v pudé jemnéjsi otvory, kapiléry, jimiz

voda vzlina ze spodnich vrstev k povrchu pidy. Nejptiznivejsi pro rostliny je struktura drobtovita.

Pfi této struktufe jsou jednotlivé castice pidy slepeny v drobty o priméru 1 — 10 mm. Navzijem

souvisejici vzdusné poéry umoznuji snadné zasakovani srazkové vody 1 pronikani kotenil rostlin.
K vytvoreni trvalé drobtovité struktury napomaha zasobovani pidy humusem.

Struktura slita je pro rostliny méné prizniva. K vytvaieni slité struktury byvaji nejnachylné;si
tézsi pudy s velkym podilem jilnatych ¢astic. Po vyschnuti pidy se vytvoii ptidni Skraloup, ktery je
nutno rozrusit kyptenim.

Struktura prasna je pro rostliny jest¢ méné vhodna, protoze kofeny rostlin v ni nejsou dobie
upevnény. Jednotlivé ¢astice nejsou stmeleny v drobty, pida je sypkd, je v ni mnoho pora. Voda rychle
zasakuje do spodnich vrstev pidy a splavuje ziviny do spodiny. Rostliny trpi nedostatkem vody i zivin.

Struktura piidy neni vlastnost stala a lze ji do jisté miry ovliviilovat doddvkami humusu (Mélzer, 1977).

Urodnost pidy

Charakteristickym znakem je pidni urodnost, tedy schopnost poskytovat rostlinam i ostatnim
organismim nezbytné zZivotni podminky. Je to v podstaté soubor ptiznivych fyzikalnich, chemickych i
biologickych vlastnosti pd urcitého stanoviste, které¢ se vzajemné ovliviiuji a vytvareji s ostatnimi
vngjsimi vlivy podminky pro rist rostlin. Urodnost piid se da obtizné charakterizovat jednou nebo
nékolika vlastnostmi (biologicka ¢innost, obsah organického uhliku a dusiku a jejich vzajemné vztahy,
mineraliza¢ni potencidl, obsah piijatelnych zivin apod.). Z hlediska vyzivy rostlin se jedna kromé jiz
uvedenych pfiznivych vlastnosti i o pfiméfeny obsah Zivin a jejich spravné relace. Plidni Grodnost je
tedy funkci slozitého souboru vlastnosti a faktort, které pii vhodné kombinaci jednotlivych slozek
zajistuji rostlinam dobré podminky pro rlst a vyvoj. Je ji tteba chapat vzdy pro urcity konkrétni ptidné
— ekologické podminky.

Nejcastéji je pudni tGrodnost definovana jako schopnost pid poskytovat rostlinam dobré
podminky pro rist, a tim realizovat jejich potencial. Lze vSak stanovit kritické parametry nékterych
prvki ptdni trodnosti pro urcité ptidné — klimatické podminky, naptiklad pH, obsah pfijatelnych Zivin,
nasycenost sorpéniho komplexu apod. Prvky pidni Grodnosti 1ze roz¢lenit na dva typy:

= Konzervativni prvky, které jsou stabilni, obtiZné¢ meénitelné a znacné zavislé na
stanovisti. VéEtSinou je musime respektovat a podle nich usmeériiovat péstebni i
agrotechnické opatfeni. K jejich pfipadné zméné je zapotiebi velké mnoZstvi
prostredki a energie a maji vétSinou meliora¢ni charakter.

* Dynamické prvky jsou kratkodobégjsiho charakteru, snadné€ji se usmérnuji a vyzaduji
také Cast¢jsi, ale méné nakladna opatieni. Patii sem hlavné zivinny rezim, obsah
snadno mineralizovatelnych organickych latek a biologicka ¢innost.

Jednotlivé prvky pladni trodnosti se vzajemné ovlivituji a jejich vyslednym plsobenim je

celkova ptdni urodnost (Vanék a kol., 2012).
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3.6.2 Zelené hnojeni

Starou selskou metodou k udrzeni ptirozené trodnosti pudy je zelené hnojeni. K tomuto ucelu
se vysévaji vhodné rostliny, které se pak kompletné zapracuji do pidy. Tim se do pidy vpravi
vyprodukovand hmota rostlin, ktera byla péstovana kK tomuto Gcelu. V pidé pak tento material dale
piln¢ zpracovavaji mikroorganismy. Mezi nejcastéji péstované meziplodiny patii hoicice (Sinapis
spp.), fepka (Brassica napus L.), fedkev (Raphanus spp.), svazenka (Phacelia spp.), slunecnice
(Helianthus spp.), jilky (Lolium spp.), oves (Avena spp.), jetel plazivy (Trifolium repens L.) a inkarnat
(Trifolium incarnatum L.) (Obr. 30). Vhodné je péstovani bobovitych rostlin vzhledem k pfinosu
fixovaného dusiku dobrého osvojovani zivin a celkové piiznivého plisobeni na ptidu. V zahrani¢i jsou
Casto péstovany afrikany (Tagetes spp.), které maji antinematodni ptsobeni. Zelené hnojeni ma
pozitivni vliv na plidni Urodnost, pusobi jako pieruSsova¢ nevhodného sledu plodin, omezuje
zapleveleni, mlze poutat nevyuzité ziviny a mobilizovat piidni ziviny. Rozhodujicim kritériem pro
uplatnéni a efektivnost zeleného hnojeni je: ¢asové hledisko, vlahové podminky stanovisté a finan¢ni
naro¢nost (Boomgaarden a kol., 2011; Vanék a kol., 2012).

Vanék a kol. (2012) uvadi, Ze zelenému hnojeni by se méla v naSich podminkéch vénovat
zvysena pozornost a mély by se rozsifit jeho plochy.

Vysev se na pidach nezarostlych plevelem provadi od biezna do zafi. Kratce pred rozkvétem je
nejvhodnéjsi zelené hnojeni pokosit, uvalcovat nebo nechat pomrznout, protoze kvetouci rostliny

spotiebuji velké mnozstvi vody a vyhneme se vysemenéni (Boomgaarden a kol., 2011).

Tab. 2 Mnozstvi osiva na zelené hnojeni (Boomgaarden a kol., 2011)

Osivo na zelené hnojeni MnoZstvi osiva g/m2
fepka (Brassica napus L.) 20 g/10m*
hoi<¢ice (Sinapis spp.) 20 g/10m*
redkev (Raphanus spp.) 30g/10m*
slune¢nice (Helianthus spp.) 40 g/10m*
vikev (Vicia spp.) 170 g/10m*
hrach sety (Pisum sativum L.) 170 g/10m*
lupina (Lupinus spp.) 250 g/10m*
jetel plazivy (Trifolium repens L.) 15 g/10m*
svazenka (Phacelia spp.) 15 g/10m*

Obr. 30 Rostliny pro zelené hnojeni. Zleva Trifolium repens , Phacelia spp., Pisum sativum
(http://www.ireceptar.cz/zahrada/uzitkova-zahrada/zelene-hnojeni-pude-prospiva-vysejte-svazenku-vikev-bob/)

Zapravenim zeleného hnojeni do pldy se vnaSi dobfe rozlozitelnd organickd hmota, ktera
piiznivé ovliviiuje biologickou ¢innost plidy, ale vétSinou nemize vyraznéji zvysit obsah C v pude.
K tomu je nutné kombinovat zelené hnojeni se zapravenim slamy (Vanék a kol., 2012).

Zelené hnojeni se pouziva samostatné nebo v kombinaci s hnojem, kejdou, mocivkou i
sldmou. Na zahradidch obecné je ucelné vyuzivat meziporostniho obdobi pro péstovani zelené¢ho
hnojeni. Zvlasté pro lehké pidy chudé na humus se hodi rostliny s vysokym obsahem zelené masy,
jako jsou fepka, slune¢nice nebo svazenka. Brukvovité rostliny se pro svou schopnost pienaset
choroby se nesm¢ji vysévat pred vysadbou brukvovité plodiny ani po ni. Osvédcuje se i pozdni vysev
jetelovin v druhé polovingé vegetace, nejcastéji koncem Cervence a zacatkem srpna do jiz plodicich
zahont. Jetel ke konci jiZz nekonkuruje rostlindm, brani vyskytu plevelll a nartist biomasy je dostate¢ny
(Boomgaarden a kol., 2011; Van¢k a kol., 2012).

Vedle zlepseni ptidnich vlastnosti maji kvéty vétSiny rostlin pouzivanych jako zelené hnojeni
vysokou pfitazlivost pro uzite¢né druhy hmyzu, k jakym patii zlatoocka obecna (Chrysoperla carnea
Stephens.), zaketnice dvojte¢na (Platymeris biguttata L.)a vcely (Apis spp.) (Boomgaarden a kol.,
2011).

3.6.3 Kompost

Komposty jsou vyznamnym c¢lankem v kolobéhu latek a zivin v ptirod€. Maji nezastupitelnou
ulohu ve vyuziti a zapojeni odpadd a vedlejSich produkti rostlinné produkce do obnovy ptidni
urodnosti. Pro pfirodni zahradu je nepostradatelné piipraveni kompostu z vlastni zahrady. Timto
zpusobem se da realizovat téméf uzavieny kolobéh Zivin. Rozumnym kompostovanim je do pldy
vraceno velké mnozstvi zivin a organickych latek, a soucasné se snizuje mnozstvi odpadi, které by
zatézovali zivotni prostiedi. Kompostovani rostlinnych odpadt a ptipadné zapojeni dalSich latek do

kolobéhu zivin mé tudiz kromé& agronomického hlediska i1 velky vyznam hygienicky a ekologicky.

30



Jedna se v podstaté o transformaci C organického odpadu do stabilnich organickych latek humusovych
substanci a omezeni produkce CO, (Boomgaarden a kol., 2011; Vangk a kol., 2012).

Dobry kompost pfedstavuje rozloZzenou organickou hmotu, které je ¢aste¢né transformovana na
humusové latky a je stabilizovana mineralni koloidni frakci. Dodava se jimi do pidy velké mnozstvi
organickych latek a Zivin, které se uvolnily v procesu rozkladu mineralizaci. Kvalitni kompost by tedy
mél obsahovat dostatek stabilizovanych organickych latek. Vykazovat velké sorp¢i a iontovyménné
kapacity. Mit dobie rozlozenou a transformovanou organickou hmotu, a tim vykazovat pozvolny
rozklad v padé po jeho aplikaci.

Mnozstvi a kvalita organické naplné rozhoduje 0 vysledném produktu. Kompostovat je mozné
napiiklad listi, trdvu, slamu, piliny, ktiru, zbytky zelenin po sklizni, odpad z ovocné a okrasné zahrady,
vétve a letorosty — nejlépe drcené, odpad z kuchyné.

Vhodnym doplitkem jsou statkova hnojiva, zejména je-li kompostovan odpadni material t€zko
rozlozitelny. Statkovd hnojiva jsou tak nejen dobrym zdrojem snadnéji rozlozitelnych organickych
latek, ale soucasn¢ ockovacim materialem — zdrojem mikroorganismi. V kompostech lIze zuzitkovat
hnij a trus domacich zviftat.

Jako mineralni napli je nejlepSi zemina s dobrou sorpéni kapacitou, které jsou zdrojem
jilovitych ¢astic, ale také prinaseji potiebnou pidni mikrofloru k rozkladu organické naplné. Zemina
pusobi na sorpci zZivin zvlasté na pocatku kompostovani, kdy ptivodni organickd hmota nema témet
Zadnou schopnost sorpce, ale také vody, a na schopnost pohlcovat vznikajici zdpachy. Zemina ma tedy
vyrazné hygienické pasobeni (Bruchter, 2012; Vangk a kol., 2012).

Kromé statkovych hnojiv je mozné pouzit i nékterd hnojiva organického ptivodu, jako jsou
kostni, rohové, a krevni moucky, a dale tézko rozpustné fosfaty, ptipadné riizné odpadni horniny, které
jsou potencidlnim zdrojem Zivin, predevS§im Ca, Mg a K. Pfidavek vapenatych hnojiv neni vZdy nutny,
pokud jsou zarueny dobré vzdusné podminky. VétSina materiali ke kompostovani vykazuje
dostatecny obsah Ca, a proto jsou piedpoklady neutrdlni az alkalické reakce. Ptidavek vépence
zarucCuje lepsi prubeh biologickych procesti a omezeni acidifikace pii rozkladu organickych materialt
Spatn¢ provzdusSnénych, nebot’ za anaerobnich podminek vznikd vice organickych kyselin, které
kompostovany material siln€ okyseluji. Pfidavek vapence je tak preventivnim opatienim (Vanck a kol.,
2012).

Vangk a kol. (2012) dale uvadi, ze je velmi ¢asto doporucovano, zejména pro kompostovani
odpadi v zahradach a domadcnostech, pfiddvani rGznych preparati, oCkovacich latek, které maji
pusobit jako startéry kompostovani a zajistit spravné tleni a tvorbu humusovych latek. Je nutno
zdiraznit, Ze tyto latky nemohou pfinést Zadny efekt, i kdyZ jsou mnohdy oznacovany jako ,, zdzracné

piipravky®. Jsou to vétSinou argumenty tzv. biologicko-dynamického pojeti systému hospodaieni,

které se snazi jednostranné propagovat urCité vyrobky a klamat spotiebitele vyzdvihovanim ptednosti
hnojiva a nésledné i vypéstovanych produktii — zv1asté jejich oznacenim ndlepkou ,,biokvalita®. Dobfte
zalozeny a oSetiovany kompost dava predpoklady spravného pribehu biologickych rozkladnych a
nasledné 1 transformacnich procest, protoze vychozi organicky material, pfidavana statkovéa hnojiva a
zemina jsou nejlepsim pfirozenym ockovacim materidlem. Spatné zalozeny a oSetfovany kompost

naopak nemuze vést ani po pridani téchto preparatt ke zlepseni vysledného produktu.

3.6.4 Muléovani

Svoboda (2009) uvadi, ze mul¢ je v podstaté jakykoli pokryv povrchu pudy organickym
materidlem. Mlze to byt slama, posekana trava, listi, klra, rostlinny odpad nebo ztéch méné
pfirozenych, ale vhodnych materidl do pfirodnich zahrad to jsou nepotisténé kartonové krabice a
koberce z ptirodnich materiali bez ptimési umélych vlaken, pojidel a gumy.

Vlasinova (2006) uvadi, ze k mulcovani ovSem nemusime pouZzivat jen organické materidly. Mizeme
pouzit i §térk, oblazky nebo ploché kameny (Obr. 31). Kameny se daji zaroven pouzivat jako naslapy a
jako akumulatory slune¢niho tepla, které se z nich v noci uvolfuje.

Svoboda (2009) dale uvadi, ze mulCovani je piirozeny pftirodni proces, ktery muzeme
pozorovat Vv pfirod¢ — listi padd ze stromi a ziistdva pod stromem, tradva na podzim odumfe a zlstava
na mist¢ atd. Neni upln¢ jasné proc, ale ¢lovéku se to nelibi, a tak odvazi ze svého pozemku kolecka
listi, travy, vétvicek a viibec v§eho, co zrovna dozije. A kvuli této prehnané ,,Cistotnosti* se ochuzuje o
veskeré vyhody, které mul¢ poskytuje.

Mulc¢ovani ma mimotadny vyznam a jeho vyhody jsou mnohostranné. Chrani pudu pied
vysychanim, pfimym slune¢nim zafenim a silnym vétrem. Pusobi také jako izola¢ni vrstva a brani tak
neproduktivnimu odpatrovani vody. Piuda zlstava kypra a vlhka. Plevel hyne jiZz pfi kliceni, a pokud
proroste mul¢em, muize se snadno vytrhnout. Stalym odbourdvanim organického materidlu jsou
mikroorganismy a dalsi zivoc¢ichové zijici v ptidé neustale zasobeny potravou. Z tohoto vypliva ze, ¢im

vys$i je biologicka aktivita pady, tim lepsi je jeji trodnost (Ott, 2003; Boomgaarden a kol., 2011).
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Obr. 31 materialy vhodné pro mulcovani zleva slama, stérk, kira (http://rodinnezahrady.cz/mulcovani/)
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4 Zhodnoceni podkladovych udajt

4.1 Charakteristika obce a §irSi uzemni vztahy

4.1.1 Sirsi tzemni vztahy

Katastralni tizemi obce Dobroviz se nachazi v okrese Praha — zapad a lezi ve StiedoCeském
kraji. Pfiblizn¢ 16 km zapadné od centra Prahy a 5 km severozapadné od mésta Hostivice (Obr. 32).
Dominantou obce je jeji historické jadro stfedovékého ptivodu s barokni kapli Panny Marie. Rozloha
katastralniho Gizemi je 5,97 m® s nadmorskou vyskou 344 m. n. m. Poet obyvatel k 1. 1. 2010 je 473.
Zhruba 2 km jizné od Dobrovize vede rychlostni silnice R6 Praha — Karlovy Vary (Dostalik a kol.,
2013).

NejvyznamnéjS$im negativnim antropogennim zasahem do krajinného prostedi obce Dobroviz
je lokalizace arealu Amazon. Ktery zaujima plochu 95000 m®a lezi v tdsném sousedstvi obce.
Dominuje nejen plosSnym rozsahem, ale i rozméry objektl, které jsou jeho soucasti (Dostalik a kol.,

2013).
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Obr. 32 Zkoumané uzemi — $ir§i uzemni vztahy (http://geoportal.gov.cz/web/guest/map)

4.1.2 Historicky vyvoj obce

Prvni pisemna zminka 0 obci pochazi z roku 1238. Tehdy vesnici ziskal klaSter na Zderaze
darem od Vsebora z HrabiSic. Skutecny vznik vesnice se ale odhaduje jiz v obdobi ran¢ho sttedovéku.
Béhem husitskych valek byla Dobroviz roku 1422 zabrana Prazany, v nésledujicim obdobi pattila
prazskym méstanim. Od 15. prosince 1436 se s posvécenim cisafe Zikmunda dostava Dobroviz do
rukou Tvocha z Nedvidkova. V roce 1447 obec piipadla Jindfichu Libstejskému z Kolovrat, ktery ji
ptipojil ke statku BuStéhrad. Béhem konfiskaci pocatkem tficetileté valky roku 1620 Kolovratové o
Dobroviz pfisli. Na tvatfi Dobrovize se nejvice podepsala tricetiletd valka. Osm z dvanacti tehdejsich
usedlosti zustalo opusténych. Navic byla obec vydrancovana a uplné zanikla osada Vervenice ktera

stala v misté dnesnich bozich muk (Obr. 33) (Dostalik a kol., 2013).

Obr. 33 bozi muka u Dobrovize
(http://cs.wikipedia.org/wiki/Dobrov%C3%ADz?uselang=cs)

Od dob pobélohorskych az do nedavné minulosti byla Dobroviz nejbohatsi obci z panstvi
Stiedokluky, predevsim diky ptade€. V roce 1713 bylo dle ocité visitace v Dobrovizi vlastnéno 53 koni,
23 vola, 50 krav, 29 jalovic, 175 ovci a 29 prasat. Jezuitim ves patiila az do 1773, kdy byli jakozto
tad zruseni. Udolim mezi Dobrovizi a Hostouni podle povésti tahla pruska arméada v roce 1866.

V 50. letech 20. stoleti se v tésném okoli obce rozoraly meze a vysazely vétrolamy (Dostalik a

kol., 2013).
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4.1.3 Historicky vyvoj pudorysného typu obce

Obec je charakterizovana hodnotnym historickym jadrem stfedovékého puvodu. Okolo
navesniho prostoru nepravidelného ptidorysu jsou soustfedény vyznamné zdéné stavby piizemniho a
hlavn¢ patrového uspotradani s bohatym dekorem priceli. Stavby obytného a hospodarského

charakteru pochazeji predevsim z 18. a 19. stoleti.
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Obr. 34 vojenské mapovani — (zleva I. a 1) padorysny typ obce (www.oldmaps.cz, 2015)

Z mapy |. vojenského mapovani Josefovského nelze rozpoznat prostorovou skladbu obce.
V dob¢ Il. vojenského mapovani FrantiSkova jiz lze rozpoznat navesni skladbu vesnice (obr. 34).
Jednotlivé stavby nejriiznéjsi funkce jsou soustiedéné kolem tustfedniho prostoru vefejného charakteru

— navsi.

Obr. 35 I1I. vojenské mapovani frantisko — josefské (www.oldmaps.cz, 2015)

II1. vojenské mapovani (obr. 35) se od piedchoziho piili§ nelisi. Typ historického jadra se
dochoval dodnes.
Uprostfed navsi je situovana sakralni stavba. Navesni prostor je vice ¢i méné vymezen a

ohrani¢en jednotlivymi usedlostmi. Ohraniceni tvoii jak praceli obytnych a hospodaiskych staveb, tak

Casto ohradni zdi s vjezdovymi branami. Naves je vymezena pievazné z opuky vyzdénymi usedlostmi.
Zastavba svazité navsi je ur€ovana byvalou hospodou s valbovou stfechou a byvalym hostincem, ktery
byl pozdéji prestavén. Za vzrostlymi stromy se nachazi barokni kaple Panny Marie s charakteristickym
zakon¢enim zvonicové véze cibulovou bani (obr 37). V popiedi fotografie (obr. 36) je vidét stavebni

parcela ¢. 19, na které stavala zanikld usedlost. Na tomto misté obec planuje v roce 2015 rozsitit a

zbudovat novy navesni prostor obce.

Obr. 36 parcela zaniklé usedlosti pro zbudovani nového Obr. 37 obec Dobroyiz na historické pohlednici
navesniho prostoru (Jana Midlochova, 2014) (www.pupcsik.cz)

Jihozapadni ¢ast navsi je situovana na terase, umoznujici snadnou dostupnost obdélavanych
poli bez nutnosti piekonavani vyskového rozdilu. Jednotlivé usedlosti jsou piedev§im objemnymi
patrovymi domy s branami, odrazejicimi hospodarskou prosperitu urodného kraje i blizkost Prahy jako
odbytiste zemédélské vyroby. O usedlostech ¢islo popisné 3 — 10, se rovnéz piSe v souvislostech
s existenci zaniklé tvrze a dvora naleZicich pivodné ke klasteru na Zderaze v Praze. Této skutecnosti
by napovidala i vyvySena poloha nad pramenem a celkova velikost pozd¢ji rozparcelovaného dvora
(Cernansky, 2004).

4.1.4 Pamatky

Obec Dobroviz byla roku 1995 vyhlasena za vesnickou pamatkovou rezervaci, ktera nema
Vv irokém regionu zapadné od Prahy obdoby. Dominantou katastralniho uizemi je barokni kaple Panny
Marie na navsi z konce 18. stoleti. Dale do vesnické pamatkové rezervace patii venkovské usedlosti

(obr. 38) s popisnymi ¢isly 1, 2, 4, 5, 6, 8, 14, 15, 16, 27 (Narodni pamatkovy tstav, 2013 — 2015).
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Obr. 38 Vesnicka pamatkova rezervace obce Dobroviz. Zleva nahoie €. p. 16,1,2, zleva dole ¢&. p. 15, 27, 5.
(http://cs.wikipedia.org/wiki/Seznam_kulturn%C3%ADch_pam%C3%Altek_v_Dobrov%C3%ADzi)

4.1.5 Obc¢anska vybavenost

Obcanska vybavenost je v sidle na stfedni trovni. V obci se nachazi obecni ufad, obecni policie
a rozmanité sluzby a obchody. Skolstvi reprezentuje mateiskéa $kola. Kulturnim zatizenim je knihovna
a kulturni dim. Pro volnocasové aktivity je v obci fotbalové htisté a t€locviéna. Obec nabizi ubytovani
V penzionu a stravovani ve 2 restauracich.

Technicky je obec zabezpefena vefejnym vodovodem, kanalizaci s napojenim na cisticku

odpadnich vod a plynofikaci (Www.risy.cz).

4.1.6 Doprava

Dominantni komunikaci v okoli obce je rychlostni silnice R6 Praha — Karlovy Vary a
rychlostni silnice R7 Praha — Slany. Do samotné obce vedou silnice III. tfidy od Hostounég, B¢lok,
Knézevsi a JenCe. Rozsifenim letisté Vaclava Havla v Ruzyni pfisSla Dobroviz o pfirozené dopravni
spojeni na vychod Ruzyné a jihovychod Hostivice.

V zastavéném uUzemi se nachazi mnozstvi mistnich a ucelovych komunikaci primérné
V dobrém stavu.

V obci jsou zastdvky autobusové linky do téchto cilii: Praha- Terminall, Dejvice, Zlicin,
Kladno a Jene¢. Dale se v obci nachazi vlakovéa zastavka na trati ¢islo 121 Hostivice — Podlesin a

Slany — Praha Masarykovo nadrazi (WwWw.risy.cz).
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4.2 Ptirodni podminky

4.2.1 Klimatické udaje

Zajmova lokalita patfi do mirné teplé oblasti, do mirn¢ suché oblasti a do okrsku mirn¢ teplého
a mirn¢ suchého, pfevazné s mirnou a suchou zimou. Léto je dlouhé 50 — 60 dni s primérnou teplotou
Vv Cervenci 17 — 19 °C a thrnem srazek za vegetacni obdobi 350 — 400 mm. Pfechodné obdobi je velmi
kratké 100 — 110 mrazovych dnt. S primérnou teplotou v dubnu i fijnu 7 — 9°C. Zima je kratka 30 —

40 ledovych dnti a mirné tepla s praimérmou teplotou v lednu — 2°C az - 3°C. Uhrn srazek v zimnim

obdobi 200 — 300 mm.

Primérny pocet dnli v roce s teplotou vétsi nez 10 °C (Obr. 39) je 160 — 170, se srazkovym

uhrnem nad 1 mm 90 — 100 dni (Obr. 40). Primérny pocet zamra¢enych dni ¢ini 120 — 150, jasnych

dnti je 40 — 50.

Klimatické oblasti byly stanoveny na zakladé méfeni klimatickych a srazkovych stanic

(http://www.chmu.cz).

Tab. 3 Dlouhodobé primérné srazkové uhrny ze srazZkomérné stanice Praha Podbaba za 1éta 1901 — 50:

Mg¢sic I I I v \Y/ Vi Vil [Vl | IX X XI XIl
mm 20 18 24 40 53 61 69 63 39 36 28 25
Primérny ro¢ni Gthrn srazek 506 mm
Srazkovy uhrn ve vegetacnim obdobi 350 — 400 mm
Srazkovy uhrn v zimnim obdobi 200 — 300 mm
Délka vegetacni doby (pocet dni s primérnou teplotou nad 10 °C) 160 — 170 dni
Tab. 4Dlouhodobé primérné teploty z klimatické stanice Praha Podbaba za 1éta 1901 - 50
Mg¢sic I I I v V Vi Vil [Vl | IX X XI XIl
°C -10 {00 |39 (85 |140 (170 |189 |17,7 |139 |85 (38 |03

Primérna ro¢ni teplota 8,8 °C
Primérna teplota v obdobi duben — zati 15°C

Prumérna roéni teplota vzduchu v roce 2014 [°C]

11

1
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Zpraoovéni & Anna Viaslerianova, Petr Skaldk Data © CHMU

Obr. 39 Primérna ro¢ni teplota vzduchu v roce 2014
(http://portal.chmi.cz/files/portal/docs/meteo/ok/images/t14.gif)

Uhrmn srazek v roce 2014 [mm]

[1 400-500

Zpracowéni @ Anna Vialeridnova, Petr Skaldk Data© CHMU

Obr. 40 Uhrn srazek v roce 2014 (http://portal.chmi.cz/files/portal/docs/meteo/ok/images/sral4.gif)
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4.2.2 Geologické a hydrologické poméry

Zajmov¢é Uzemi lezi v rovinatém terénu s nadmoiskou vyskou 329 — 340 m n. m.
Z geologického hlediska patii toto izemi do Ceského masivu. LeZi na styku berrendienké panve a &asti
ceské kiidové panve. Snéhova pokryvka zde lezi v priméru 33 dni v roce v obdobi 1. 12. az 1. 3. a jeji
primérnd maximalni mocnost byva 0,13 m.

Horniny piedkvarterniho podkladu jsou zde zastoupeny ordovickymi horninami charakteru
jilovitych bridlic, reprezentované facii Cernych jilovitych bridlic s prolohami skaleckych kiemencti. Na
tyto horniny nasedd ve vychodni ¢éasti tizemi vitavsko — berounskd enklédva ceské kiidové tabule
mezoického stari.

V zajmové lokalit¢ prevazuji predevSim cCernozemé na sprasi, vétSinou stiedné té€zké
hnédozemé, véetné jejich oglejenych forem. V nivni ¢asti Dobrovizského potoka se vyskytuji nivni a
luzni pudy s podzolovym glejem. Pudni typ — fluvizem glejova, pudni druh jilovito hlinity

(www.pla.cz).
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Obr. 41 Hydrologické poméry obce Dobroviz V mapé je zietelny tok Dobrovizského potoka
(http://www.pla.cz/planet/webportal/internet/cs/obsah/rok-2013 2241.html)

4.2.3 Fytocenologické poméry

Z hlediska biogeografického ¢lenéni spadd uzemi do Ceskobrodského bioregionu,
fytocenologicky do termofytika, pievazuje slabé teplomilna biota 2. (buko — dubového) vegeta¢niho
stupné. Z hlediska rekonstruované ptirozené vegetace dle geobotanické mapy Prahy nalezi potoc¢i niva
Dobrovizského potoka do spolecenstva luhy a olSiny, uzemi mimo nivu do spoleCenstva dubo —
habrové haje.

Luhy a olSiny: dominantni druh stromii — olSe lepkava. Kefe — kruSina olSova, vrba popelova a
meruzalka Cerna.

Dubo habrové haje: pfevazuje ze stromového patra — dub zimni, habr obecny. Z kefového patra —
zimolez pyfity, liska obecna, 1ykovec jedovaty a z bylin — srha lalo¢nata, ostiice pyfita, ¢erny$ hajni,

tiezalka chlupata, svizel lesni (Www.spucr.cz).

4.2.4 Vegetatni poméry

Resené tizemi je charakterizovano intenzivnim zemé&délskym vyuzivanim. Zemé&délska pida se
podili na celkové vymére Uzemi témeér 89 procenty. Vysoky zemédélsky vyznam utzemi, které
signalizuje vysoky podil zemédélské plidy, snizuje polohu feSeného tizemi v zazemi Prahy a jeho
dobré¢ dopravni napojeni (silnicni i zelezni¢ni). Tyto faktory patii mezi vyrazné predpoklady
K intenzivni urbanizaci tzemi. Intenzita vyuziti zeméd¢lské pudy signalizuje podil orné pudy z vyméry
zemédé@lské pudy. V uzemi je naprosty nedostatek nelesni zelen¢ a v podstaté se zde nevyskytuji lesy.
Podil lesnich ploch z celkové vyméry tizemi €ini 0,6 %. Jako les je evidovano nékolik vétrolami. Tato
skutecnost se promita do koeficientu ekologické stability (KES), ktery spada do kategorie (0,4 — 0,9)
intenzivné vyuzivana Krajina.

Nejvyznamnéj§imi prvky zelené ve volné krajin€ jsou vétrolamy, nékolik ovocnych sadl a
aleje podél cestni sité.

Jedinou vodni plochou obce je rybnik v centralni ¢asti sidla. Dobrovizsky potok, ktery uzemim
prochazi je velmi malo vodnaty. Liniova zelen podél potoka je tvoiena piedev§im vrbami (Salix ssp.) a
olsemi (Alnus ssp.). Zelen kolem silnic mimo nové vysadby lip tvoii pfevazn€ ovocné stromy.

Interakéni prvky v rovinatych vyrazné¢ zemédélskych oblastech, predstavuje vysadba
doprovodné liniové zelené¢ jedno z hlavnich krajinafskych opatfeni. Liniovd vegetace umoziuje
intenzivni zeméd¢€lské obhospodatovani a pfitom ma kladné krajinarské piinosy (estetickeé,
ekostabilizujici, mikroklimatické apod.) Zplsob vysadeb a sortiment dievin je nutno rozlisit podle
funkce liniové stavby tucCelové komunikace, silnice, Zeleznice, cyklistické stezky a jiné

(www.spucr.cz).
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5 Metodika

Literarni piehled prace byl zpracovan z dostupnych pramenti odborné literatury ceskych a
zahrani¢nich autorti uvedenych v seznamu literatury. Ukolem bylo veskerou dostupnou literaturu
prostudovat a uvést jeji prehled podle pfedem stanovené osnovy. Literarni piehled byl ztizeny
nedostatkem autori, ktefi se zamétuji na venkovské zahrady.

Samotny projekt vznikl z iniciativy autorky prace. Ktera vytvotila letaky s nabidkou zpracovani
projektu venkovské zahrady v ramci diplomové prace a s t€émito materidly obesla vytipované
objekty v obci Jene¢ a Dobroviz. Z celkového poctu 8 zajemcii o spolupraci v uvahu piipadl pouze
jediny, nebot’ rozloha ostatnich venkovskych zahrad byla od 500m?— 1000m?. Studentka si proto
zvolila nejvétsi mozny pozemek o plose 1647 m? Vv obci Dobroviz. Nasledovala osobni konzultace
S majitelem pozemku a prohlidka zdjmového uzemi se zmapovanim soucasného stavu pozemku a
jeho fotodokumentace.

Dalsim krokem projektu bylo charakterizovat feSené tizemi. Popsat $ir§i izemni provazanost
obce a krajiny v minulosti i v soucasnosti. V textové Casti je dale obsazena obCanska vybavenost
obce a vycet domi v pamatkové rezervaci Dobroviz, do které¢ho spada i feSeny pozemek.

Soucasny stav a uspotfadani pozemku je popsano v textové casti a graficky znazornéno
Vv piiloze €. 1 soucasného stavu.

Pro daldi fazi projektu bylo nutné ziskat mapové podklady, které poskytl Cesky uiad
zememeticsky a katastralni ve forme digitalnich map.

S ptihlédnutim ke vSem charakteristikdm izemi a idaji vyplivajicich z literdrniho piehledu
vznikl projekt venkovské zahrady s pfednostnim vyuZzitim pfirodnich a uzitkovych druht rostlin.

V kapitole ekonomické zhodnoceni byl kladen diraz na rozpocet rostlinného materialu
Z katalogu Okrasnych Skolek Montano spol. s.r.o. (2014) a praci spojenych se zaloZzenim zahrady a
vysadbovych praci podle katalogu smérnych cen a praci, URS (2014). Vybudovani jezirka a
zpevnénych ploch nebyly v praci feSeny, jejich realizaci budou povéfeny specializované firmy
s vlastni cenovou nabidkou.

Vsechny ptilohy a pofizené fotografie byly vytvofeny nebo upraveny v programu Adobe
photoshop CS5, Auto CAD 2014 a SketchUp 2013.
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6 Vlastni projekt

6.1 Analyza FeSeného uzemi

Pro vlastni projekt byl vybran objekt s parcelnim cislem st. 38 v obci Dobroviz. Jedna se o

pozemek nemovitosti &. p. 15 v ulici Kladenské o vyméie 1647 m?.

6.1.1 Analyza prostorova a kompozi¢ni

Pozemek je rovinaty. Na severozapadni stran¢ pozemku se rozprostira Stitové orientovany
patrovy dim, pochazejici nejpozdéji z 1. poloviny 19. stoleti. Hospodatsky dvir uzavird branka a
klenuta brana klasicistniho ptivodu. Z Kladenské ulice vede do objektu travnata, nezpevnéna vjezdova
a prichodova plocha. Priceli domu nese narocnou Stukovou vyzdobu v podobé pilastri zakoncenych
V patfe volutovymi hlavicemi a v podobé Sembran lemujicich okenni otvory. Oproti tomu je
trojuhelnikovy S§tit zcela bez vyzdoby. Pravdépodobné z diavodi jeho prezdéni pii nahrazeni
polovalbové stiechy, stfechou sedlového tvaru. Dam nalezi k domovému typu severozapadnich Cech a
byl roku 1995 vyhlasen za nemovitou narodni kulturni pamatku v rezervaci Dobroviz.

Cely prostor zahrady je obehnan opukovou zdi, kterd v jihovychodni ¢asti pozemku volné
navazuje na sousedni usedlost a stodolu. V této ¢asti je umisténo lehké dievéné zahradni posezeni —
altan k odpocinku, ktery vhodné dopliuje charakter mista a v projektu bude zachovano. V jihozapadni
¢asti je rovnéZ umisténa lehka dievéna stavba, ktera slouZi jak altan - pfistfeSek pro motorova vozidla,
ktery bude rovnéz zachovan. Prostor pfed domem plni provozni a z €asti i okrasnou funkci. V severni
¢asti pozemku za domem je umisténa plocha pro opravy opukovych zdi, ktera bude pted realizaci

zahrady majiteli odstranéna (piiloha 1).

6.1.2 Analyza rostlinné skladby

Na celém pozemku se rozklada travnata plocha s nepravidelné rozmisténou vysadbou kett a
s nizkou estetickou 1 funkéni hodnotou, proto budou pfi realizaci projektu odstranény.

V severozapadni ¢asti zahrady v tésné blizkosti domu je kruhovy zédhon s luénim kvitim, ktery
nebude v projektu zachovan, ale lu¢ni porost bude v projektu pouzit v malém ovocném sadu ve
vychodni ¢asti pozemku.

V severni Casti pozemku u obvodové opukové zdi se pne loubinec trojlalo¢ny (Parthenocissus
tricuspidata) a vinna réva (Vitis vinifera) na draténé konstrukci, ktera bude v projektu zachovana.

V jizni Casti zahrady z pohledové levé strany je vysazena lipa srd¢ita (Tilia cordata). Ktera

bude rovnéz v projektu zachovana (pfiloha 1).

6.1.3 Analyza pohledu a vyhledi

Jelikoz je cely pozemek obklopen opukovou zdi do vysky 3 — 5 m. Nejsou z prostoru zahrady
vidét zadné negativni vyhledy. V severovychodni ¢asti pozemku se pfes obvodovou zed vypinaji
mohutné stromy ve smeési listnatych a jehlicnatych dfevin. Nejblize k zahrad¢ je oreSdk kralovsky

(Juglans regia) ktery je zaznamenan v projektu soucasného stavu v ptiloze ¢ 1.

6.1.4 Analyza pohybu obyvatelstva

Nejcastéji vyuzivany prostor je V zapadni ¢asti pozemku. Nezpevnéna travni plocha slouzi jako
vstup i vjezd na pozemek. Travni plocha v zahrad¢ slouzi k volno¢asovym sportovnim aktivitam celé

rodiny majitele. Déle je Casto vyuzivany prostor vedouci k altanu.

6.1.5 Analyza pozadavki

Pozadavky majitele a jeho rodiny na kompozicni uspotadani a vybér rostlin nebyli nijak zvIast

omezujici.

Pozadavky na uspoiadani kompozice
= Roz¢lenit prostor zahrady do dil¢ich ploch, které by na sebe esteticky a funkéné navazovali.
= Prostor zahrady by m¢l byt atraktivni v priibchu celé vegetace i mimo ni.
= Zpevnéni piijezdové a vstupni plochy pfed domem ptirodnim kamenem.
= Zanechat v zahradé¢ volny travni prostor k hram a aktivitam celé rodiny.
= ZruSeni plochy piskovisté.
= Navrhnout v zahrad¢ ptirodni jezirko v podob¢ koupaciho biotopu.

= Zohlednit moznost Gto¢ist’ pro ptactvo a dalsi drobné zivocCichy v zahradg.

Pozadavky na rostlinny material
= Vyssi podil opadavych dievin a trvalek nad jehli¢nany.
= Do zahrady vhodné zaclenit kvétnatou louku a doplnit porosty o cibuloviny.
= Pouzit pfedevsim domaci druhy dfevin a kvétin, které by vystihovali charakter daného mista a

vhodné podtrhovali historii domu.
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6.2 Koncepce projektu

Projektovana venkovska zahrada a jeji jednotlivé zony dané charakterem ekologického pojeti
na sebe svym zpisobem vzajemné navazuji. V pfirodni zoné, ktera zaujima témét 2/3 plochy zahrady,
je vytvoreno celkem 6 biotopti — kvétnata louka, sucha zidka, stinny porost devin s trvalkami, vodni
plocha jezirka, skupina dfevin s bohatou plodnosti a vyvysené zahony smiSenych kultur. Dale je zde
situovana ¢ast obytn¢ - okrasné zahrady bez jakychkoliv negativnich dopadii na ekologické poméry
dané lokality — pfirodni koupaci biotop s palubovou terasou a altan. Jezirko je jednou z dominant
zahrady. Cisténi vody v ném zajistuji vyhradné vodni rostliny vysazené tak, aby pomér koupaci
hladiny a osazenych ploch byl zhruba vyvazeny. Spravné zalozené jezirko se obejde bez filtra, UV
lamp a Cerpadel. Jezirko pfinasi celoro¢ni radost nejen obyvatellim ale i mnoha zivo¢ichiim. Pozitivni
ekologicky ptinos v této Casti zahrady maji také postupné kvetouci trvalkové zahony s cibulovinami,
které poskytuji nektar a pyl Siroké Skale hmyzu. Jako ekologicky vyznamny prvek bude zahrada
doplnéna o tkryty pro ptaky, jezky, hmyz a jiné drobné Zivocichy.

V hospodaiské zoné jsou umistény ovocné vysadby krajovych odrid jadrovin a peckovin na
vysokokmenech, pod kterymi je rozprostiena kvétnata louka. Jihovychodni cip skyta dostatecné misto
pro kompostovani veskerych organickych zbytki.

Z hlediska obecnych funkci ma zahradni prostiedi celkem ctyfi vyrazné funkéni celky. Je to
uzitkova cast, predzahradka, extenzivni sad a obytné - okrasnd zahrada, kterd je feSena ve vyse
uvedeném volném pfirodnim stylu tuto skutecnost zachycuje pfiloha ¢. 2 studie. V dalsich pfilohach ¢.
3 — 12 jsou detailné¢ zndzornény osazovaci plany jednotlivych ¢asti zahrady, osazovaci plan

vyvysenych zahoni, fezy terénem a vizualizace.
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Priloha ¢. 1 Soucasny stav venkovske zahrady

PROJEKT 1 - SOUCASNY STAV
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Priloha ¢. 2 Studie venkovské zahrady

PROJEKT 2 - STUDIE
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Priloha ¢. 3 Osazovaci plan kosternich drevin

PROJEKT 3 - OSAZOVACI PLAN
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12 Salix integra

13 Prunus serrulata "Kanzan’

14a Ribes rubrum "Losana’

14b Ribes rubrum "Blanka’

14c Ribes nigrum 'Otello’

15a Ribes uva - crispa 'Ceska Koruna’
15b Ribes uva - crispa "Zlaty Fik’

16 Rubus idaeus "Granat

17 Rubus fruticosus "Thornfre’

18 Staphylea pinnata

19 Lonicera tatarica

20 Hydrangea macrophylla

21 Cornus mas "Aurea’

22 Acer griseum

23 Physocarpus opulifolius "Diabolo’
24 Amelanchier lamarckii

25 Spirea japonica "Gold Flame’

26 Sambucus racemosa "Plumosa Aurea’

27 Euonymus alatus "“Compactus’
28 Berberis thunbergii *Atropurpurea’

cibuloviny:

29 Leucojum vernum
30 Galanthus nivalis
31 Narcissus poeticus

32 Muscari recamosum

A,B,C oznageni zahoni
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Priloha ¢. 4 Osazovaci plan zahon A

trévnik

piistiesek pro parkovéni

0 5 10m

hranice zdhonu

Slapdky.

A
g W) \ v hranice pozemku
/ b '/}
. @S 90710 ; 7

dpoliikovd dfevina

PROJEKT 4 - OSAZOVACI PLAN - ZAHON A

LEGENDA:

1 Doronicum plantagineum

2 Miscanthus sinensis

3 Lupinus polyphyllus

4 Aruncus dioicus

5 Achillea filipendulina

6 Digitalis purpurea

7 Salvia nemorosa

8 Aquilegia caerulea

9a Hosta plantaginea 'Royal Standard’
9b Hosta plantaginea "Fireworks’
9¢ Hosta plantaginea "June’

10a Bergenia cordifolia

10b Bergenia cordifolia "Purpurea’
11 Alchemilla mollis

12 Geranium macrorrhizum

13 Rudbeckia hirta

14 Chrisanthemum sp.

cibuloviny:

15 Galanthus nivalis

16 Leucojum vernum

17 Colchicum autumnale
18 Crocus sativus

19 Muscari racemosum
20 Tulipa fosteriana

21 Hyacinthus orientalis
22 Narcissus poeticus
23 Allium aflatunense
24 Fritillaria imperialis

312 ¢&islo rostliny/ks na vyznacenou plochu
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Priloha ¢. 5 Osazovaci plan zahon B

dim

trdvnik

chodnik

obvodovd zed-

studna

)
45/‘\3/4 %ﬂ travnik
40/12
L2\

vodni biotop

hranice zdhonu

Slapdky

=N 216 amz

PROJEKT 5 - OSAZOVACI PLAN - ZAHON B

7 N\ 7115

2614 |/ '

34/8 /

).

LEGENDA:

okrasné rostliny:

1 Peonia lactiflora

2a Hosta plantaginea "Royal Standard’
2b Hosta plantaginea "Fireworks’
2¢ Hosta plantaginea "June’

3 Lupinus polyphyllus

4 Geranium macrorrhizum

5 Alchemilla mollis

6 Aquilegia caerulea

7 Achillea filipendulina

8 Echinacea purpurea

9 Hemerocallis corky

10a Miscanthus sinensis "Zebrina’
10b Miscanthus sinensis

L1 Verbascum densiflorum

12 Papaver orientale

13 Euphorbia epithymoides

14a Bergenia cordifolia

14b Bergenia cordifolia "Purpurea’
15 Salvia nemorosa

16 Lysimachia punctata

17 Dianthus barbatus

18a Phlox paniculata

18b Phlox subulata

19 Iris sibirica

20 Dryopteris filix - mas

21 Delphinium elatum

22 Carex grayi

23 Echinops ritro

24 Digitalis purpurea

25 Leucanthemum maximum

26 Stachys byzanthina

10m

uzitkové rostliny:

27 Thymus serpyllum

28 Mentha piperita

29 Hypericum perforatum
30 Lavandula angustifolia
31 Salvia officinalis

32 Phaseolus vulgaris

33 Allium schoenoprasum
34 Petroselinum crispum
35 Foeniculum vulgare

vodni rostliny:

36 Juncus spiralis

37 Juncus conglomeratus
38 Calla palustris

39 Acorus calamus

40 Myosotis palustris

41 Typha angustifolia

42 Caltha palustris

43 Carex acutiformis

44 Mentha aquatica

45 Euphorbia palustris

cibuloviny:

46 Galanthus nivalis

47 Leucojum vernum
48 Crocus sativus

49 Tulipa fosteriana
50 Narcissus poeticus
51 Allium aflatunense
52 Fritillaria imperialis
53 Scilla siberica
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Priloha ¢. 6 Osazovaci plan zahon C

PROJEKT 6 - OSAZOVACI PLAN - ZAHON C

S

*

LEGENDA:

dim

1 Verbascum densiflorum
2 Lupinus polyphyllus
3 Iris sibirica
doplitkovd drevina \ 4 Phlox subulata

' 5 Euphorbia polychroma
6 Echinacea purpurea
7 Achillea filipendulina
8 Geranium macrorrhizum
9 Salvia nemorosa

hranice zdhonu cibuloviny:

10 Muscari racemosum
11 Narcissus poeticus
12 Fritillaria imperialis
13 Tulipa fosteriana
stavba

obvodovd zed'

0 2 4 6 8 10 m



Priloha ¢. T Osazovaci plan vyvySenych zahonii

PROJEKT 7 - OSAZOVACI PLAN - VYVYSENE ZAHONY

LEGENDA:

Artemisia absinthium
Levisticum officinale
Leonurus cardiaca
Mentha piperita
Symphytum officinale
Melissa officinalis
Alechemilla vulgaris
Origanum vulgare

9 Marrubium vulgare
10 Fragaria vesca

11 Raphanus sativus

12 Calendula officinalis
13 Allium porrum

14 Lactuca satiuva

15 Brassica oleracea

16 Anethum graveolens
17 Allium cepa

18 Cucumis sativus

19 Allium sativum

20 Phaseolus vulgaris

21 Tropaeolum majus

22 Solanum lycopersicum
23 Brassica oleracea var. gongylodes
24 Valerianella locusta
25 Brassica oleracea convar. botrytis
26 Ocimum basilicum

27 Apium graveolens

28 Foeniculum vulgare

0NN B W —
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Priloha ¢. 8 Rezy porostem

REZ A-A’ dim

okrasny zdhon

vodni biotop

chodnik dfevéné molo

REZ B-B’
dim
okrasny zdhon vodni biotop
chodnik
drevéné molo Slapdky
\ ‘,
‘.\ ‘Y
b
REZ c.c ' ovnc!ﬁ sad |

obvodovd zed'

altdn

okrasny zdhon vyvy3ené zdhony

trévnik

PROJEKT 8 - REZY

ovocny sad
1

obvodovd zed

okrasny zdhon

vyvy3ené zdhony

studna
trdvnik

VYZNACENI REZU

0 5 10 15 20 25m



Priloha ¢ 9 Vizualizace

CELKOVY POHLED

PUVODNI STAV

NAVRH

VIZUALIZACE
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Priloha ¢. 10 Vizualizace

PUVODNI STAV

PUVODNI STAV

NAVRH

NAVRH

VIZUALIZACE
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6.3 Ekonomické zhodnoceni

Tab. 5 Rozpo&et smérnych cen stavebnich praci (zdroj: Katalog popisti a smérnych cen stavebnich praci. 2014. URS)

Cena celkem

Cislo polozky

Nézev polozky Jednotek

odstranéni nevhodnych dievin v praiméru kmene do 100mm s odstranénim paiezu do 100m2 v roving

111 21-2211 | nebo na svahu do 1:5 m? 19,4 6 116,4 140,8
odstranéni nevhodnych dfevin v priméru kmene do 100mm vysku pfes 1m s odstranénim parezu do

111 21-2351 100m2 v rovin€ nebo na svahu do 1:5 m? 170 2 340 4114

111 30-1111 | sejmuti drnu tloustky do 100mm v jakékoli plose m? 40,1 713,53 28612,5 34621,2

111 11-1411 | odstranéni starfiny do souvislé plochy 100m? v roviné nebo ve svahu do 1:5 m? 8,6 21,3 183,2 221,6
zalozeni zahonu pro vysadbu rostllin v rovin€ nebo na svahu do 1:5 v zeming¢ tf. 4 (s doplnénim

183 20-5113 | substratu) m? 13,9 453 6296,7 7619
hloubeni jamek pro vysazovani rostlin v zeminé tf. 1 - 4 s vyménou pudy na 50% v rovin¢ nebo ve

183 10-1212 svahu do 1:5, objemu pies 0,01 do 0,02 m ? ks 19,1 16 305,6 369,8
hloubeni jamek pro vysazovani rostlin v zeminé tf. 1 - 4 s vyménou pudy na 50% v rovin¢ nebo ve

183 10-1213 svahu do 1:5, objemu pies 0,02 do 0,05 m ? ks 47,8 20 956 1156,76
hloubeni jamek pro vysazovani rostlin v zemin¢ tf. 1 - 4 s vyménou pliidy na 50% v roviné nebo ve

183 10-1214 svahu do 1:5, objemu pfes 0,05 do 0,125 m 3 ks 107 4 428 517,9
hloubeni jamek pro vysazovani rostlin v zemin¢ tf. 1 - 4 s vyménou plidy na 50% v roviné nebo ve

183 10-1215 svahu do 1:5, objemu ptes 0,125 do 0,4 m 3 ks 394 2 788 953,5
hloubeni jamek pro vysazovani rostlin v zemin¢ tf. 1 - 4 s vyménou plidy na 50% v roviné nebo ve

183 10-1221 | svahu do 1:5, objemu pies 0,4 do 1 m * ks 912 3 2736 3310,6
vysadba kete do predem vyhloubené jamky se zalitim v roviné€ nebo na svahu do 1:5 vysky do Im v

184 10-2211 |terénu ks 19,3 32 617,6 747,3
vysadba kefe do pfedem vyhloubené jamky se zalitim v roviné nebo na svahu do 1:5 vysky do 2m v

184 10-2311  |terénu ks 23,2 3 69,6 84,2
vysadba stromt do pfedem vyhloubené jamky se zalitim v rovin€ nebo na svahu do 1:5, pfi vySce

184 20-1111 |kmenedo 1,8 m ks 67,4 12 808,8 978,6

184 21-5112 | ukotveni dieviny ktly, jednim ktilem, délky ptes 1 do 2 m ks 38,2 12 458,4 554,7

184 80-6111 fez stromi, kefli nebo riizi netrnitych o priméru koruny do 2m ks 33,5 35 1172,5 1418,7

183 21-1312 | vysadba trvalek do pfipravené pudy se zalitim ks 9,53 1069 10187,6 12327

183 21-1311 | vysadba letni¢ek a dvouletek prostokofennych do pfipravené pidy se zalitim ks 5,47

183 21-1313 | vysadba cibuli nebo hliz do pfipravené piidy se zalitim ks 7,62 956 7284,7 8814,5

184 91-1431 | mulcovani vysazenych rostlin mulcovaci kiirou vrstvou 100 - 150 mm v rovin€ nebo ve svahu do 1:5 | m? 38 453 17214 20829,9

184 91-1161 mulcovani zahoni kacirkem nebo drcenym kamenivem tloustky mulce pies 50 - 100 mm m? 51,2 39 1996,8 2416,1
rozruSeni pidy na hloubku ptes 50 do 150 mm souvislé plochy do 500m? s doplnénim substratu v

183 40-2121 | roving nebo svahu do 1:5 m? 12,9 281,75 3634,6 4397,8

183 40-3153 obd¢lani piidy hrabanim v roviné nebo ve svahu do 1:5 m? 2,32 281,75 653,7 791
zalozeni lu¢niho travniku na ptid€ pfedem piipravené plochy do 1000m? vysevem vcetné utazeni v

181 41-1121 | roving nebo ve svahu do 1:5 m? 5,23 281,75 1473,6 1783
profezani travniku hloubky do 5 mm s pfisevem travniho osiva pii souvislé plose do 1000 m 2 v roving

183 45-1431 | nebo ve svahu do 1:5 m? 3,65 665,8 2430,2 2940,5

Celkem 107 406
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Tab. 6 Rozpodet pouZitych rostlin (Skolky Montano s.r.o. nabidkovy katalog 2014)

Nazev polozky
Acer griseum

600

600

Acer tataricum 121 890 1 890
Acorus calamus 0,51 45 6 270
Achillea filipendulina 0,51 15 61 915
Alchemila mollis 0,51 15 30 450
Allium aflatunense 3ks 35 25 315
Allium schoenoprasum 0,51 30 12 360
Amelanchier lamarckii 7,51 585 1 585
Aquilegia caeurela 2l 35 58 2030
Aruncus dioicus 0,51 15 4 60
Berberis thunbergii 2 129 2 258
Bergenia cordifolia kultivary 2l 55 46 2530
Calla palustris 0,51 60 6 360
Calta palustris 0,5l 30 12 360
Carex acutiformis 2 55 22 1210
Carex grayi 2 55 8 440
Carpinus betulus ‘horizontalis’ | 45l 1750 1 1750
Colchicum autumnale 5ks 45 45 405
Cornus mas "aurea’ 45| 1430 2 2860
Crataegus monogyna 121 590 1 590
‘variegata’

Crocus sativus 5ks 45 85 765
Delphinium elatum 0,51 15 12 180
Dianthus barbatus 0,51 15 5 75
Digitalis purpurea 0,5l 15 30 450
Doronicum plantagineum 0,51 15 40 600
Dryopteris filix-mas 1l 65 6 390
Echinacea purpurea 0,5l 15 52 780
Echinops ritro 0,51 18 6 108
Euonymus alatus 51 290 2 580
Euphorbia epithymoides 0,51 15 10 150
Euphorbia palustris 0,51 45 8 360
Euphorbia polychroma 0,5l 15 8 120
Fagus sylvatica ‘Dawyck’ 121 1040 1 1040
Flittilaria imperialis 1ks 70 5 350
Foeniculum vulgare 0,5l 15 12 180
Fritillaria imperialis 1ks 40 10 400
Galanthus nivalis 1ks 5 330 1650
Geranium macrorrhizum 0,51 18 90 1620
Hemerocallis corky 1l 105 18 1890
Hosta plantaginea kultivary 2l 55 41 2255
Hyacinthus orientalis 1ks 10 5 50

Hydrangea macrophylla 3l 180 4 720
Hypericum perforatum 1l 18 20 360
Chrisanthemum sp. 0,51 45 16 720
Iris sibirica 2l 55 31 1705
Juncus conglomeratus 0,5l 35 12 420
Juncus spiralis 0,51 35 6 210
Lavandula angustifolia 0,5l 15 6 90
Leucanthemum maximum 0,5l 15 17 255
Leucojum vernum 1ks 5 211 1055
Lonicera tatarica 3l 173 2 346
Lupinus polyphyllus 2 35 34 1190
Lysimachia punctata 0,5l 15 4 60
Magnolia stelata ‘rubra’ 151 1200 1 1200
Malus domestica ‘Kardinal 51 169 1 169
zihany’

Malus domestica Panenské 51 169 1 169
Ceské’

Mentha piperitta 0,51 15 16 240
Menttha aquatica 0,5l 45 8 360
Miscanthus sinensis 0,5l 15 12 180
Miscanthus sinensis ‘zebrina’ 0,51 15 3 45
Muscari racemosum 15ks 29 235 464
Myosotis palustris 0,51 35 6 210
Narcissus poeticus 1ks 4 100 400
Paeonia lactiflora 3l 120 8 960
Papaver orientale 0,51 15 6 90
Petroselium crispum 0,5l 30 8 240
Phaseolus vulgaris 1ks 10 10 100
Phlox paniculata 2l 55 6 330
Phlox subulata 2l 35 20 700
Physocarpus opulifolius 2l 56 1 56
Pinus mugo ‘arpad’ 3l 225 2 450
Prunus avium ‘Doniesova zluta’ | 5l 320 1 320
Prunus serrulata ‘kanzan’ 25l 1040 1 1040
Pyrus communis ‘MuSkatelka 51 169 1 169
letni’

Pyrus communis ‘Spinka’ 51 169 1 169
Ribes nigrum 51 140 1 140
Ribes rubrum 51 140 2 280
Ribes uva-crispa 2l 140 2 280
Rubus fruticosus 2l 140 1 140
Rubus idaeus 1,51 105 1 105
Rudbeckia hirta 0,5l 15 36 540
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Salix integra 2 40 1 40
Salix repens 2l 40 1 29
Salvia nemarosa 0,5l 15 50 750
Salvia officinalis 0,51 18 8 144
Sambucus racemosa 2l 150 1 150
Scilla siberica 0,51 15 100 1500
Spirea japonica 1l 45 5 225
Stachys byzantina 0,5l 15 20 300
Staphylea pinnata 3l 162 1 162
Thymus serpyllum 0,5l 35 16 560
Tulipa fosteriana 3ks 15 85 435
Typha angustifolia 0,51 35 6 210
Verbascum densiflorum 10ks 15 8 120
Viburnum opulus 2,51 218 2 436
Celkem 52 969

Tab. 7 Rozpocet ostatni material

Nézev polozky

Cena za
jednotku

jednotek | Cena celkem s DPH

Osivo (kvétnata louka) 0,2kg 1840 4 7360
Osivo travni pro zatézované plochy | 1kg 83 25 2075
Prouténa konstrukce zahonti 100 cm 99 54 5346
Drevéné kily s ivazkem 150/4cm 56 12 672
Ttidény zahradnicky kompost im° 847 15 12705
Ztratné 3 % 282
Celkem 28 440

(Zdroj: http://www.kvetnatelouky.cz, http://www.fredos.cz, http://www.prodej-zeminy.cz)

Tab. 8 Souhrnny rozpocet

Nazev polozky Cena celkem s DPH

Rozpocet smérnych cen stavebnich praci 107 406
Rozpocet pouzitych rostlin 52 969
Rozpocet ostatni material 28 440
Celkem 188 815
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7 Diskuse

V literarnim piehledu byly vyuzity hlavné literarni zdroje psané Ceskymi autory. Jen ziidka
byla vyuzita prekladova literatura. Timto divodem byla snaha zachytit nazory ¢eskych autorii a tviirct
zahrad a také fakt Ze se jednd o praci, kterd se vaze k ¢eskému venkovu.

V soucCasnosti je tvorba soukromych venkovskych zahrad ovlivnéna faktory tykajici se
zivotnim stylem obyvatel a soudobymi trendy.

Diplomova prace je vypracovana jako vzorové feSeni a stanovi zasady pro tvorbu bydleni ve
venkovské krajing. V projektu byly uplatnény poznatky autoru tykajici se venkovskych zahrad, systém
jejich uspotadani i pouziti rostlinnych druhd.

Ve vétsing piipadd se autofi v dilezitych informacich shoduji. Cast dostupné literatury byla
dosti obSirnd a zobrazovala stile stejné stru¢né informace o daném tématu. Zakladni roz¢lenéni
venkovskych zahrad bylo provedeno dle publikaci Marecka (1992), (2005) a Otruby (2002). Kteti
popisuji detailnéji danou problematiku s doplnujicimi tidaji dalSich publikaci od riznych autort.

Ve zpracovani literatury byly objeveny nékteré odliSnosti: Marecek (1992) uvadi, ze
nezbytnou soucasti venkovskych zahrad je respektovani nékterych samozasobitelskych hledisek, ve
form¢ péstovani nejen ovoce ale i zelenin a bylinek. Vyznamna je i spravna volba pouzitych druhi
rostlin. Pfi adaptaci starych venkovskych objektl je tieba respektovat i nékteré zvlastnosti vesnické
architektury a sou€asné stim 1 mistni, tradované zvyklosti v pojeti zelen€, napiiklad zachovani
charakteristickych predzahradek, starych a domacich drevin apod.

K tomuto dopliiuji Lavelle a Lavelle (2009) Ze, v posledni dobé nastal odklon od zahrad
s tradi¢nim uspofadanim a Ze pivodni rostliny jsou nyni bézné vyuzivané jako okrasné. S trochou
vynalézavosti mohou vyvolat mimotadné ptisobivy dojem.

Oproti tomu Otruba (2002) uvadi, ze v pohledové izolovaném prostoru venkovské zahrady si
muzeme dovolit pestiejsi druhovou skladbu s vyuzitim rostlin ,,exotickych®, vymykajici se charakteru
dané krajiny. Autorka s timto tvrzenim nesouhlasi a v praci se ptiklonila k tvrzeni (Marecka, 1992 a
Lavelle a Lavelle, 2009).

Molzer (1977) povazuje mravence v zahradé za nezadouci. Dfive na né v zahradach bylo
pouzivano DDT a jiné smrtici jedy.

Oproti tomuto tvrzeni stoji Bruchter (2012) ktery mravence povazuje za uziteny hmyz
zejména diky jeho vztahu ke mSicim, ktery lze povazovat za urcity druh symbi6dzy. Mravenec ma ale i
zasluhy ve smiSenych kulturach, kde rozndsi semena rostlin. Lovi také jiny Skodlivy hmyz, a to

zejména housenky. Autorka se ptiklonila k tvrzeni Bruchtera (2012).

U projektové casti Otruba (2002) uvadi, ze uzitkova zahrada byva zpravidla odsunuta do
vzdalengjSich ¢asti pozemku. Pfitom by ale tzv. ,,kuchyfiska zahrada® méla byt blizko kuchyné¢.

Oproti tomu Jelinkova a kol.(1997) uvadi, ze veSkeré uzitkové rostliny by mély byt uplné
odd¢€lena od okrasné Casti zahrady.

Autorka se v projektu priklonila k tvrzeni Otruby (2002) a pokusila o oboje feSeni. Do
trvalkovych zadhonii u obytné ¢asti domu zaradila rostliny 1é¢ivé a koteninové (Thymus serpyllum,
Mentha piperita, Lavandula angustifolia, Salvia nemarosa, Phaseolus vulgaris, Allium
schoenoprasum, Petroselium crispum, Foeniculum vulgare) a do vzdalenéjsich vyvySenych zahonu
pouzila rizné dalsi druhy bylinek a zelenin ve smiSenych kulturach.

Z vyse uvedeného je patrné, Ze se neékteti autori publikaci v nazorech rozchazeji.

53



8 Zaveér

= Naplni této diplomové prace bylo ptredevsim definovat venkovskou zahradu z riznych pohleda

a priblizit jeji problematiku.

» Cilovym vystupem se stal projekt venkovské zahrady, ktery svym charakterem a slozenim

rostlinnych druht vhodné doplituje venkovské prostredi.

» Kompozi¢ni pojeti projektu bylo vypracovano jako vzorové feseni a stanoveni zasad pro tvorbu

bydleni ve venkovské krajin€.

» Rostliny pouzité v projektu ztvariiuji dynamicky celek, ktery si hled4d vyvazeny a regulovany

stav a bylo v ném dosazeno celoro¢ni atraktivity.

= Lze konstatovat, ze esteticky zajimavou kompozici 1ze vytvofit 1 prostfednictvim pfirodnich a
uzitkovych druhti rostlin s pfevahou domacich druhii. Neméli bychom se proto bat je pouzivat i

Vv okrasnych zahradach a podporovat tim krajinny raz naseho venkova.
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