Posudek vedouci bakalarské prace
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Ustav socidlni prace Univerzity Hradec Kralové

Autorka prace: Jitka LACMANOVA
Nézev prace: Komunikace mezi oSetfujicim personalem a obyvateli domova pro seniory

Vedouci bakalaiské prace: PhDr. Daniela Kvétenska, Ph. D.

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: a) vyborné

Odtvodnéni: Cilem prace je ,,...zjistit, zda persondl domova pro seniory u sebe vnima né¢jaka
omezeni v komunikaci se seniory...“. Cil je formulovan jasn¢ a srozumitelné.

Hodnoceni struktury prace: a) vyborné

Odtvodnéni: Prace je prehlednd, logicky Clenéna.
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Hodnoceni teoretické ¢asti prace: a) vyborné

Odtivodnéni: Autorka vymezuje oblast stafi, nasleduje ukotveni socidlni sluzby typu domov pro
seniory. Navazujici kapitola vymezuje v kontextu daného tématu problematiku pracovnikl
v socidlnich sluzbach. Zavérecnd kapitola teoretické Casti prace se zabyva komunikaci, diraz je
kladen na komunikaci se starymi lidmi. Teoretickd ¢ast v sob&é zahrnuje aktudlni poznatky
k danému tématu, kapitoly jsou vhodné propojeny jako vychodiskova cast k ¢asti teoretické.
Autorka vyuziva aktudlni dostupné zdroje.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: a) dobie

Odtivodnéni: Autorka zvolila kvalitativni vyzkumnou strategii, konkrétné polostrukturovany
rozhovor. Pouzitd technika je vhodna. Schazi transformace cile do vyzkumnych otazek, vyzkumné
otazky nejsou vytyCeny souhrnng, schazi tazatelské otazky, teoretickému ukotveni prace je vénovan
minimdlni prostor. Délku praxe vyhodnocuje autorka na zékladé jedné z vyzkumnych otazek, tato
otazka se zda nadbyte¢nd, uvedenou informaci neni potteba zahrnovat do vyzkumné otazky, staci ji
uvést do prehledu charakteristiky informanti (napf. v tabulce). Zajimavé by bylo tfeba
zaznamenani, jaké vzdélani maji informantky — asistentky v pfimé péci.

Hodnoceni zpracovani vysledkii vyzkumu: a) velmi dobfie

Odtvodnéni: Empirické Setfeni s vyhradami odpovidd pozadavkim. Vyhodnoceno je sedm
vyzkumnych otdzek — neni jasné, do jaké miry se jednd o vyzkumné otazky a do jaké o tazatelské
otazky. Odpovéedi osmi informantek jsou zaznamendny, autorCiny komentare, reflexe, hodnoceni se
objevuji sporadicky. Kazda vyzkumna otdzka je stru¢né¢ vyhodnocena. Ptehlednost zpracovani
vysledki je na standardni urovni.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéra prace: a) dobie

Odtivodnéni: Cil prace byl naplnén, na zakladé zavéra praktické casti by mohla byt podrobnéji a
konkrétnéji rozpracovana prakticka doporuceni pro praxi. Autorka v zavéru (s. 49) zminuje
naplnéni dil¢ich cila, které vSak nebyly nikde zietelné stanoveny.



Hodnoceni formalni stranky prace: a) velmi dobie

Odtivodnéni: Formalné je prace na standardni Grovni, v praci jsou patrny pieklepy a drobné
formalni nedostatky.

Otazky k obhajobé:

1. Jaka tskali mohou byt v komunikaci se seniory?

2. Jakym zplisobem hodnoti poméhajici profesiondlové bariéry v komunikaci se seniory? Jaka
zjisténi jste ziskala na zaklad¢ Vami provedeného empirického Setfeni?

3. Jaké doporuceni pro praxi byste stanovila na zakladé Vaseho vyzkumného Setfeni?

Celkové zhodnoceni prace: velmi dobie

Odtvodnéni: Jednd se o praci standardni urovné, odpovida pozadavkim kladenym na bakalarskeé
prace.

Datum: 6. 5. 2015 v Hradci Kraloveé Podpis:
PhDr. Daniela Kvétenska, Ph. D.





