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Uvod

,Cit vile jsou v c¢lovéku vedle rozumu Cinitelé svépravni,
v nich jest dan podnét vseho jednani, jich musi dbdt proto
v prvni radé promysSlenda vychova"“

(F. Drtina, 1925, s. 21)

V uvodu bych se chtéla zminit o Skole, jako o spolecenské instituci pro vychovu
a vzdélavani nastupujicich generaci. Jednd se o instituci, kterou jsme absolvovali,
protoze je povinnd a poskytuje zakladni vzdélani populaci od 6 do 15 let bez ohledu
na socialni postaveni, etnikum apod. Na toto zdkladni vzdélani navazuje gymndzium,

SS, SOS, OU, a ty si jiz vybirame podle svého rozhodnuti a osobniho zaméfeni

Skola nam poskytuje vzdélani, a tedy se nabizi otdzka, co rozumime pojmem
vzdélani. Laicky feCeno, vzdé€lani je soubor poznatkd z jednotlivych obord védy
atechniky a na n¢ navazuji intelektudlni a praktické dovednosti a néavyky, které
si jednotlivec osvojuje pii vyuCovani ve Skolach, studiem a jinymi formami
sebevzdelavani nebo v praktické ¢innosti. Jedna se tedy o proces, ktery nekon¢i devatou
ttidou, maturitnim vysvédcéenim nebo vyu¢nim listem ¢i jinou zkouskou. Kazdy z nas
se vétSinou vzdelava po cely zivot a prechodem do praxe rozSifuje své teoretické
znalosti praktickymi. Ob¢as mame dojem, Ze teorie, kterou jsme ziskali ve Skole, nejde
s praxi ruku vruce, ale pozd¢ji pfichazime k zavéru, Zze se obé slozky vzajemné

propojuji a navazuji na sebe bez naseho védomi.

Chceme-li, aby vzdélani novych generaci zaki bylo co nejkvalitngjsi a odrazelo
potieby soucasné moderni doby, musi byt reformovano a nesmi stagnovat. Reforem
vzdélani zazilo naSe Skolstvi jiz n€kolik, ale stale se hledd nova a lepsi koncepce
zakladniho a stfedniho vzdélavani. Pfedstavy Casto nekoresponduji s financemi, a tak
se hledd cesta, jak skloubit tyto dvé skute¢nosti, tj. reformu a finance. Experti
na vzdélavani stale dokola upozoriiuji, Ze jednou z nejlepsich investic je praveé investice

do podpory vzdélavani a zvySovani jeho kvality.

Velké ¢ast populace rodic¢i si i pies veSkeré finan¢ni potize nastésti uvédomuje
dilezitost investic do vzdélavani. Vzdélani zavisi na socidlnim statusu rodiny a také

od toho, jaké vzdélani maji oni sami. Se zvySujicimi se nadklady zacinaji rodice stale
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vice premyslet o jeho kvalité, aproto diaraznéji kontroluji, aby jejich investice
do vzdélani déti mely pozitivni vysledky, a to vyzaduje dostatek kvalitnich a dobie

placenych ucitelq.

V tomto uvodnim zamysleni mi jde hlavné o to, abychom si uvédomili, ze stale

plati? ,,Investice vlozena do vzdélani je nejkvalitngjsi ulozena investice®.

V soucasné dobé se stale castéji hovoii o poklesu moralky. Je to zavazny
problém, ,,nemoc‘“celé spolecnosti bez ohledu na vék kazdého jednotlivce. Do poptedi
se dostavaji takové vlastnosti jako sobectvi, bezohlednost, prospéchaistvi aj. Ucitelé
si stézuji na to, Ze jsou nuceni neustale fesit vychovné problémy svych zakd ve tiidé

¢asto na ukor vyucovani.

Tyto skutecnosti pfispély k tomu, Ze se mnozi odbornici zacali danou
problematikou vice zabyvat. Hledaji pti¢iny neukaznéného chovani zaku, které mohou
mit pavod v roding€, v postoji ucitele, v psychice zaka atd. Mélo by byt samoziejmosti,
ze jsou pedagogové seznameni se vSemi dosud zjisténymi poznatky tykajicimi se feSeni

nekéazné, zejména pak jeji prevenci.

Dostatecné pouceny ucitel mize na zakladé svych znalosti a védomosti v tomto
sméru lépe a vice U€inn¢ plsobit na zaky. Je zcela jist¢ v zdjmu kazdého pedagoga
veédét o danych skutecnostech co nejvice, tak se nemusel témito otazkami ve vyucovani
zbyte¢n¢ zabyvat, a mohl tak vénovat vice prostoru vyuce. Ucitel mize ptsobit na zaky
denné¢ nékolik hodin, umi vyuzit nejrozmanitéj$i techniky k formovani rozvoje
pozitivniho chovani zakt. To plati dvojnasob o zacich mladsiho Skolniho véku, které
muze v tomto sméru rozvijet nejlépe a nejucinnéji, protoze prave oni vidi vzor ve svém

uciteli a snazi se ho napodobovat.

Proto jsem se rozhodla vénovat se této problematice ve své bakalarské praci.



1. Termin kazen

Se vzdélavanim a Skolou tzce souvisi kdzen. Bez ni nelze dojit k vzdélavacimu

cili bez ohledu na pili, intelekt nebo talent jedince.

Nez budeme hovofit o kazni jako o discipliné vedouci k ziskdni védomosti
je tfteba vymezit si tento pojem. Zjednodusené feCeno — ,,kazen* je dodrzovani poradku
a pravidel nezbytnych pro vykon kazdé individudlni i spolecenské prace jednotlivce
ivice lidi. Kazdému spolecenskému ziizeni odpovidé jiny charakter pracovni kazné

a z toho vyplyva dobrovolné a uvédomélé plnéni povinnosti.

Jak tuto kazen a disciplinu ziskat a jak se ji naucit? Uc¢ime se ji souasné
se vzdélavanim a ziskdvame ji vnimanim okoli nebo prostiedi, kulturou spolecnosti,

v niz zijeme, piikladem atd.

Prvnimi ,,uciteli kdzn¢ zaka* je rodina, rodice, rodinné prostiedi a jejich socidlni
postaveni. Pak nastupuji dalsi instituce, a to napf. jesle, matetska Skola, zdkladni Skola,

ttida, kamaradi, média, pracovni skupina aj.

Jak se reformuje Skolstvi a vzdélavani, méni se i kdzen zakd. Vyvoj moderniho
sveta klade vyssi naroky na vzdélavani, zrychluje zivotni tempo 1 komunikaci, a to ma

vliv i na Groven a kvalitu kazné.

V pedagogickém slovniku se uvadi, zZe ,,kazen je védomé, piesné plnéni zadané
socialni role, stanovenych ukold, ur¢enych ¢innosti, spojené s respektovanim autority.*
V pedagogickém kontextu je kazen chapédna riiznymi zplsoby, napt. jako jeden z cili
vychovy, jako prostfedek k dosaZeni jinych cili, jako riskantni aZz nepfijatelny
prostfedek  nicici spontaneitu, tvofivost, individualitu =~ zdka  (Prlcha,

Walterova, & Mares, 1998, s. 105).

Stielec konstatuje (1998, s. 151), Ze ,kéazen je spoleCensky jev spocivajici
v dodrzovani stanovenych nebo dobrovolné pfijatych norem. Normy piedstavuji tad,
ktery zabezpeCuje podminky pro existenci jedince, socialnich skupin a fungovéni

spole¢nosti.*
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Podle Bendla (2001, s. 79) v otazce kazn¢ ,,bézi vzdy o podiizovani se néjaké autorite.
Jak ucitelova autorita, tak kéazen, kterou po détech vyZaduje, by méla byt sice pevna
a disledna, ale zaroveti laskava. Zaci by méli piijmout ugitelovo postaveni a uznat jeho
pravomoc fidit jejich chovani a pribéh uceni. Pak teprve respektuji pozadavky ucitele.*
Optimalni je totiz pravé uvédoméla kazen, ktera se projevuje predevsim respektovanim
pozadavkl rezimu Skoly, pozadavkl uclitele nebo rodict, a to i tehdy, kdyz nejsou
pfitomni, kdyZ nehrozi trest. Dozorcem ukaznéného chovani je pouze Zadk sam. Jde
dochazky. ,,Naproti tomu kazen z donuceni je drilem, ktery mlZze byt také ucinny, ale
jde o kazen ze strachu pied trestem. Tento druh disciplinovanosti se objevuje hlavné

u mladsich déti, kde zdlivodnéni neni jesté plné pochopeno* (Mojzisek, 1986, s. 103).

Bendl uvadi (2001, s. 243), ze idealni Skolni kazen vychazi z respektu a vzajemné ucty
mezi UCastniky Skolniho Zivota. Obecné se jevi jako idedlni stav, kdy kazen neni
pocitovéana jako zatéz. Také Obst doporucuje (Kalous & Obst, 2002, s. 387), aby
pievazovalo uvédomélé dodrzovani kazné. Zaci by se méli fidit stanovenymi pravidly
proto, ze jsou presvédceni o jejich prospésnosti. Méli by mit také moznost podilet se
na stanoveni danych pravidel. Pokud vede skola Zaky k ucté k pravidlim a k jejich

dodrZovani, je vychova ke kdzni optimalni a G¢inna.

Skolni kazen je oSetiena také legislativng, a to ve Skolském zakoné §30 (Sbirka
zakonl €. 261/2004). S témito materidly nebyvaji Zaci pfimo seznameni, ale dilezité

informace z nich jsou zahrnuty ve Skolnim fadu.

1.1 Kazen v minulosti a v sou¢asnosti

Réda bych se nyni zaméfila na srovndni kédzn€ v minulosti a v soucasnosti.
Vzorem pro srovnavani mohou byt hrdinové literdrni a filmové tvorby. Filmy
pro pamétniky nas ¢asto seznamuji se Skolnim prostfedim a vztahy mezi kantory a zaky
(studenty). I v nich se setkdvame s kazni pti vyuce a s konflikty mezi Zakem a ucitelem
a zaky navzajem. Napf. film ,,Cesta do hlubin §tudakovy duse“ nebo ,,Skola zaklad
zivota“ nas humorné ladénym podivinstvim a autoritativnim chovanim stfedoskolskych

profesori seznamuje se stiety studentii a profesorti. Z nékterych scén ve filmu je citit
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témé&f vojensky dril, na kterém si mnozi profesofi az ptilis zakladali, a byli presvédceni
o jeho ucinné metodé ve vychove a kazni svych studentli. Na druhé strané se objevuji
profesofi, ktefi byli ve svych oborech skute¢nymi odborniky, ale vychova ¢i kazen jim
de facto nic nefikala. Uz tehdy byli mezi studenty takovi, ktefi védéli, co a jakym
zpusobem si mohou ke svym uciteliim dovolit a to vétSinou bez prekroceni hranice etiky

dané doby.

To byl nahled do filmové doby, ale podivame-li se do tvorby literarni, zjistime,
ze 1 zde hraje vychova a vzd€lani dalezitou d€jovou situaci. Spisovatelé 19. a 20. stoleti
ve svych roménech a povidkach popisuji osobnosti hlavnich hrdinti — uciteli- a jejich
postaveni ve spolecnosti J. V. Rais — Zapadli vlastenci, B. Némcova — Pan ucitel.
V tehdejsi dobé byla uloha ucitele (pana tidiciho) Upln€ jind nez v dobé soucasné.
Osobnost ucitele na vesnici znamenala nejen vzdélanost, ptiklad pro nejmladsi generaci,
ale také predstavitele ve vedeni obce rovnocenného se starostou ¢i knézem. Ucitel nejen
vzdelaval, ale také se podilel na kulturnim déni v obci nebo ve mésté. Soucasti jeho
plisobeni byla také divadelni, hudebni a osvétova ¢innost. VéEtsSina téchto hrdint byla
svému poslani natolik oddana, ze mu vénovala veskery sviij volny ¢as 1 osobni zivot.
Byli predstaviteli tehdejs$i moralky, moralniho Zivota, osobniho postoje a s tim souvisela

1Ucta k povolani ucitele u vefejnosti.

Vratme se do soucasnosti a zkusme se podivat na postaveni ucitele dnes

z pohledu uciteli samotnych a z pohledu vetejnosti.

1.2 Nazory ucitelii a verejnosti

Ucitelé byli, jsou a budou vzdy témi, kteti jsou pfipravovani béhem studia na to,
aby mohli své védomosti a poznatky predavat dal§im a vétSinou povazuji své povolani
za poslani. Ucitele ani sebelepsi technika (pocitace, interaktivni tabule) nepostavi mimo
proces vzdélavani, protoze neni schopna nahradit osobni kontakt, mimiku, osobni nazor,
slovni vyjadfovani, pocity, postoje atp. Technika muze vyklad ucitele obohatit o celou
Skalu novych poznatkti, vyzkumt nebo procviovacich technik, ale osobnost ¢lovéka
nahradit nedokaze. Ve vyuCovacim a vychovném procesu je uclitel nezastupitelny.

Postaveni ucitele ma vliv na zdky a mladdez. Pokud si ziské autoritu u rodicii, pak stejny

12



postoj zaujima 1 k nému 1 zak a otdzka nekazné je daleko 1épe fesitelna pro ob¢ strany —
zaka 1 uclitele. Aby si autoritu zajistil, musi se béhem svého pracovniho plisobeni
neustdle vzdéldvat a byt stile o krok napied, jinak ztrdci osobni autoritu nejen
pred zaky, ale také pred rodi¢i. Naroky na ucitele jsou stale vys$S$i, a to vyzaduje
psychickou vyrovnanost, bohaté¢ pedagogicko-psychologické znalosti a velkou lasku
k ucitelskému povolani a k détem. Bez téchto predpokladi nepfindsi toto povolani

uciteli pohodu a uspokojeni, ale velky stres, ktery mtize vést az ke zméné povolani.

Ucitelem se Clovek stava nejen tim, Ze ziskdva stdle nové a nové védomosti
a dovednosti, ale ze pfijima soucasné i roli, kterd s timto povolanim souvisi, tj. stava se
pro své zaky ,pravodcem™ v poznavani svéta. Tato role klade vysoké naroky
na psychické procesy, pozornost, vili, pfekonavani obtizi. Souvisi se stoupajicimi
naroky na ucitele v oblasti vychovné vzdélavaci prace a kazné, ktera je neodd¢litelnou
soucasti vzdelavaciho procesu. Jeho ¢innost neni nikdy jednoducha a v pravém slova

smyslu je neopakovatelna. Hluboce pronika ve svych disledcich do Zivota zakd.

Lze vibec odpovédét na otizku: Kdo je dobry ucitel? Snad by se dalo
odpovédét, ze je to pfedev§im clovek, ktery ma rad praci s Zéky, nachdzi radost
ve spolupraci s nimi, umi se s zaky prtatelit, nejsou mu lhostejné jejich radosti i zalosti,
zna dusi zdka a nikdy nezapomina, Ze on sdm byl také Zakem. Véfi, ze se kazdy zak
se muze stat dobrym clovékem a umi v ném nachéazet predevsim kladné vlastnosti.
Jestlize toto ucitel umi, pak i mnohem lépe piedchazi nekazni ve tfidé, skupiné a také
jidaleko 1épe zvlada, pokud uz kni dojde. Dodava-li zdkim svym jednanim
a pristupem k nim sebevédomi, jistotu, chut' do dalSi prace, inspiraci a povzbuzuje-li
je co nejvice pochvalou, pak neni dan prostor pro nekazen a konflikt. Snahou dobrého
ucitele je pochvalou motivovat zaky, aby chodili do Skoly radi a t&$ili se na plnéni

¢innosti.

Pokud viak jiz dojde ke konfliktu, pak je tieba trest ukladat uvazené. Zak by mél
pochopit, ze trest je zaslouzeny a spravedlivy. Mél by byt navodem ke spravnému

jednani a feSeni problému.

L. N. Tolstoj (1906) kdysi napsal: ,,Détsky vek jest v€kem, jenz podléhd vlivu. Proto

vvvvvv

s. 775). Z tohoto divodu je dulezité¢ studovat vlivy vychovy, prostiedi i biologickych
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Cinitelll na osobnost ¢loveka. Tyto znalosti maji velky vyznam pro kvalitu a efektivitu
ucitelovy prace. Podle Heluse (1992) ,nemohou byt ucitelé pln€ kvalifikovanymi
a kompetentnimi odborniky, pokud se nedokazi orientovat v otazkach vlivu socialnich

Cinitelll na utvareni osobnosti zakt* (Helus, 1992, s. 4).

Dnes se setkdva ucitelské povolani u vefejnosti se dvéma nazory. Tim prvnim
je velmi zjednoduSeny pohled na to, ze ucitel prakticky uci po celou dobu své kariéry
stale stejnd témata a uziva si velkého mnoZstvi volna na rozdil od zbytku populace.
Také pocet odpracovanych hodin tydne se podstatné 1iSi od délky pracovni doby
v jinych profesich. To je velmi zjednoduseny pohled, ktery podrazi autoritu ucitelti
a Castecné ovliviuje 1 postoj zakt vici uciteli a kdzni ve Skole. Praci uciteltl znesnadiiuji
mnohdy sami rodice, kteti n€kdy jednaji v rozporu s Usilim Skoly, misto aby byli jejimi
nejlepSimi pomocniky, jsou ¢astecné zodpovédni za bujeni nekazné ve Skole. Oteviraji

problém, s kterym si pak sami nevédi rady.

Druhou skupinou vetejnosti jsou lidé, kteti se Skolou a s Zaky nebo mladezi vice
spolupracuji, napt. vychovatelky Skolni druziny, trenéti, vedouci krouzkli, pracovnici
domt déti a mladdeze apod. a také rodice zakl Skolou povinnych. Ti védi, ze prace
s zaky neni jen jejich vzdélavani, ale predevsim vychova, kazen, moralka a ta neni
zahrnuta jen do pracovni doby, ale zahrnuje 1 znalost rodinného prostiedi Zéka,
socialniho postaveni rodiny, talentu zaka, postaveni v kolektivu vrstevniki, zalib
a dalSich etickych kvalit. Prace pedagoga je tady velmi Sirokd, a proto také velmi

naroc¢na.

1.3 Zmény kazné v soucasné dobé

Dlvody nebo pfi¢iny zmén kazn€ mizeme shrnout do téchto bodu:

1) socialni postaveni jedince (rodiny) — nestejné financni podminky 7kt ve skupiné

(tride)
2) puisobeni Skoly a rodiny — vzdjemné vztahy (zak x rodi¢, zak x ucitel, Skola x rodina)

3) zmény zivotnich podminek — devastace prostiedi, migrace, pielidnéni Zemé
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4) globalni problémy — uspéchanost doby, nespravné vzorce chovani a jednani lidi,

nasili, ztrata tradic, hodnot apod.

5) politické a ekonomické zmény — sociologie, etika, ekonomie apod.

Podle nazoru etologa K. Lorence (Cabalova 2011, s. 39) se tyto divody projevuji
v procesu vychovy cClovéka, tedy 1 kazni a ucitelé, vychovatelé a rodice jsou vystaveni

ve vychovném procesu problémim, jako jsou:

- omezeni socialnich kontaktii mezi lidmi

- tendence nezabyvat se problémy druhych a udrzet si odstup

- lhostejnost k druhym

- necitlivost a neptatelsky postoj ke skole a rodi¢im

- zisk, Gspéch a penize se stavaji spise cilem nez prostredkem

- spéch a stres

- precitlivélost vli¢i nepiijemnym situacim a bolesti

- otupé€lost a pohodlnost

- snaha dosahnout vysledk co nejrychleji a bez vétsi ndmahy

- citova otupélost k lidem, zvifatim i vécem

- ztrata smyslu pro odpovédnost, ztrata autority (rodicovské, ucitelské)
- ztrata svobody rozhodovat se a jednat, ztrata mravniho jednani

Ve vychove bude nezbytné uvedené problémy ve spolupraci s zaky a rodici dlouhodobé

a velmi citlivé fesit.
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,Prostfedi a vychova mohou velmi vyrazné ovlivnit vyvoj jedince, jeho chovani k sobé&,

svému okoli, spole¢nosti 1 ke svétu (D. Cabalova, 2011, s. 39).

1.4 Zaci z jinych etnik

V nasich Skolach ptfibyva zaki jinych etnik. Nejdiskutabilnéjsi je problematika
romskych zéka. Dle Bartoniové (2005) romsky zak vyristd v prostfedi, které ma
odli$nou kulturu, jazyk a uznava jiné hodnoty. Romska rodina a vychovné styly, které
jsou v rodiné uplatiovany, jsou hlavnimi determinanty, jez ovliviluji vyvoj celé

osobnosti romského Zaka.

Nékteti ucitelé to vnimaji jako problém, jini jako vyzvu, kterd miZze byt
pfinosem pro né 1 pro ostatni zaky. Nabizi se otdzka. Potfebujeme multikulturni
vychovu? Déle jen MKV. Podle mého nazoru ano. Diky Skolskému vzd€lavacimu
programu - SVP - se zafazuje MKV jiz na zékladni §koly, a tak se v dne$ni dobg, kdy
snad neexistuje Skola, kde by asponl v nékolika tfiddch nebyli zaci jinych etnik
¢1 narodnostnich menSin, Zaci riznych ndbozenskych vyznani pro nase konciny
az ,.exotickych®, jako jsou pravoslavni, buddhismus, isldm atd., nevytvareji umcle

bariéry néceho jiného a odlisného, nez na co jsme doposud byli zvykli.

Ucitel by mél vSem svym zakiim co nejvice porozumét, a nejenom on, ale
1 spoluzaci ve tfidé a ve skole. MKV tak pro ucitele a zdky znamena poznavat jiné,
dosud neznamé, tajemné a nepoznan¢ a zaroven je nechdvat tim vSim obohacovat,
rozvijet a okouzlovat. Cilem MKV je seznamovat zaky s jinymi kulturami, pomahat jim
rozumé&t odliSnostem v chovani a jednani jinych lidi a zaroven najit misto ve vlastni
kultufe. Péstovat toleranci a porozuméni, ucit je neobavat se zbytecné¢ neznamého, ale

vystupovat vstiicné a oteviené a byt souc¢asti multikulturni reality souc¢asného svéta.

Z4ci jsou velmi vnimavi, a pokud uéitel do svého chovani a mysleni nepiinese
pozitivni zménu, pak nemuze o¢ekavat, ze zaci uvéii jeho sloviim a budou se chovat
multikulturné. Jsem presvédCena, Ze musi jit o opravdovy prozitek a osobni
presvédceni, a pak zak jiného etnika, ndbozenstvi ¢i jiného kulturniho zazemi pro nas

(ucitele 1 spoluzaky) nebude ,,cizi*“ v tom zdsadnim slova smyslu.
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Pokud dojde ke skutecné integraci zaka jiné etnické skupiny do tfidniho
kolektivu, pak se vzniklé problémy fesi daleko Castéji a ,,ti jini* mohou v ramci riznych
vychov a narokli na kazen préaci ucitele usnadnit. Zapojenim zakl zjinych etnik
do z4ymové Cinnosti nebo Skolnich vystoupeni pro rodice a vefejnost mohou tito Zaci
ukazat sviij talent a schopnosti, a ptedejit tak problémim Sikany, napadani mezi zaky,
rvackam apod. I takto lze multikulturné vychovavat, tj. otevfit Skolu v§em nazorim
a brat si inspiraci z odlisného a odbouravat pticiny nekazné ve Skole. Podle Bardotiové
jsou ,,romsti zaci skute¢né talentovani. Je jejich muzikalnost, schopnost vnimat rytmus,
jejich estetické citéni a sportovni zaméfeni by mélo byt to prvotni, ¢eho vyuzit, aby

ziskali respekt, snahu a potfebu se vzdélavat (2005, s. 131).

Jan Pricha ve své knize Multikulturni vychova uvadi, ze ,,dominantni sloZkou
multikulturni edukace (mysleno v ramci Skolni vychovy) je vzdélavani. ,,Tim Skola
poskytne zaktim piekonat pfedsudky a vZzité stereotypy a pomuiZe jim pifijmout odliSnost

lidi na svéte 1 jejich vzdjemnou rovnost a rovnopravnost® (J. Sevcikova, 2009).

1.5. Kazen - nekazen

V posledni dob¢ se zda, ze predmétem odbornych diskuzi neni termin kazen, ale
daleko frekventovanéjSim a castéji diskutovanéjSim tématem je ve Skolach otazka

nekédzné 7akl. Neni to problém novy, diskutuje se o ném uz neékolik poslednich let.

Kdo nebo co je hlavni ptic¢inou tohoto jevu? Nekdzen ovliviiuje skolni vzdélani
a vychovu. V prosttedi, kde vlddne nekazen, nelze tadné vyucovat a vychovavat.
Uvolnéni skolni kazné pfispiva rovnéz k narlstu nasili, agresivity a Sikany ve Skolnich
kolektivech. Ucitel¢ si stézuji, Ze Zaci jsou hor$i nez diive. Je tomu opravdu tak? Jsou
Zaci jini, nez byli diive? Se zménou spolecnosti se méni i zplsob vychovy a vzdélavani.
Hlavnimi aktéry téchto zmén jsou predevsim rodiCe, ucitelé a zaci. Dulezitou roli

sehrava také vnitini klima a vztahy v rodinach a ve skolach.

S nariistem svobody v poslednich dvaceti letech a s pfijetim vlastni
zodpovédnosti kazdého jedince doslo ke konzumnimu chovani, zméné zivotniho stylu,

charakteru prace, prohloubeni socidlnich rozdild a poklesu moralnich hodnot.
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Spolecnost se orientuje na okamzitou spotiebu, na rychly a bezpracny uspéch a tyto
skutecnosti vedou k vy$§i nepoctivosti, nezodpovédnosti, bezohlednému kofisténi,
agresivit¢ a vulgarité¢. Hodnoty, které byly po staleti povazovany za ,,skutecné®, jdou
stranou. Jednd se o celosvétovy vyvoj, ktery u nas probiha rychleji, nebot’ dohénime,

co jsme zameskali v poslednich desitkach let.

Neméli bychom zavirat o¢i nad souasnym stavem moralky mladeze, ale méli
bychom hledat vhodna feSeni situace. Nyni se lidé zajimaji spiSe pouze o prava a naroky

a pro mladou generaci jsou vzorem lidé medidln€ slavni, nikoliv mravni.

Zadné dité se nerodi z1¢. Odkud se tedy bere necitlivost, sadismus, Sikana atp.?
Vezmeme-li v ivahu, ze za vychovu zakt odpovidaji v prvni fad€ rodice a ze Zaci jsou
tedy doznacné miry jejich vérnym obrazem, pak jednou =z pfi¢in zhorSujiciho
se chovani zakd a Zdkyn v poslednich letech je pravé rodina. Tam, kde jsou rodice
hodné¢ zaméstnani nebo svym zivotnim stylem nejsou détem dobrym vzorem, tam
prameni citovad prazdnota. Tradi¢ni model rodiny prochazi krizi a logicky se jeji
dasledky projevuji ve vychové a chovani zaki. Nejvyraznéji se tato skute¢nost projevi
pravé ve Skole. Krizi rovnéZ prochézi i spoluprace rodiny a Skoly. Postoj rodi¢t vici
ucitelim je velmi kriticky a fadu vychovnych problém, ve kterych jako rodice selhali,
svadéji na Spatnou praci uciteli a Skoly a v fad€ piipadii obvinuji ucitelé¢ za Spatné

vysledky zéka.

Rodina je podle sociologické definice ,,skupina osob (ptipadné vice skupin osob)
navzajem spjatych pokrevnimi svazky, manzelstvim (nebo srovnatelnym pravnim
vztahem) nebo adopci, jejiz dospéli €lenové jsou odpovédni za vychovu déti.” Ta by
se rok od roku ve stale vétsim poctu stavaji svédky konfliktd a domdaciho nasili mezi
rodi¢i. Jsou svédky kiiku, naddvek, poniZovani, zesméShovani, vyhrizek, ale

1 fackovani a biti svych matek a stejné tak byvaji terorizovani i sami Zaci.

Bezpecné misto pro zaka casto supluje za rodinu Skola. Ta spolupraci
vychovného poradce s psychology ze specidlnich poraden a dal§imi institucemi se snazi
zabrénit rostoucimu ndsili na Skoldch nebo Sikané. Aby bylo mozné tuto zavaznou
chorobu 1éc¢it a UspéSné s ni bojovat, pak musi byt pedagogové odborné pfipraveni

(8koleni), musi mit podporu vedeni skoly i rodi¢i. Dnes se ucitelé stale Castéji setkavaji
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s zaky s poruchami uceni a chovani. M¢li by v¢as reagovat na zmény chovani zéka,
hledat pficiny, volit nové pfistupy a tomu vSemu se musi naucit, stejné jako novym

a modern¢jSim zptisobim vyuky.

Ptibyva zaka se specidlnimi potifebami, ktefi maji v dnesni moderni dobé jiné
zdroje informaci nez ty, které jim poskytuje Skola, a ovladaji nové technologie mnohdy
1épe nez dospéli. Jejich moralka je nastavena na uspokojovani okamzitych potieb.
Zékladnim citovym projevem sobectvi: kdyZ néco nedostanu hned, musim si pomoci
(urvat si) sam. A Skola? Pro tento jejich zpiisob moralky je ptebytecnd, neucelnd — tak
pro¢ v ni ztracet €as (tvrdnout) a chovat se podle pokyna ucitele, ukaznit se, kdyZ tato

pravidla v jejich rodiné nikdo nevyZaduje.

Hledat tedy definici kdzn¢ je naro¢ny ukol. Jednoduse feceno — kézen
je dodrzovani pravidel, které si stanovime a v nichz ob¢ strany, tj. (napf. rodi¢ x zZak,
ucitel x zak) maji stejna prava. Kézen je ideélni stav, ktery vyhovuje obéma (vyse

413
1

jmenovanym) stranam. Rceni: ,,Kdo si hraje (uci se, pracuje), ten nezlobi®, je stale
aktualni a platné. Pokud umime zaujmout hrou nebo zajimavou formou vyuky své zaky,
pak se nekdzné¢ nemusime obavat, a pokud dokdZeme vytvafet pravidla vzdjemného
poznavani, otukavani se zdravou mirou benevolence, narokti a pozadavkl, pak mame

jistotu, Ze kazeii bude samoziejmosti pro jednotlivce ve skupin€ i ve vztahu k uciteli.

Na zacatku bylo feCeno, Ze kazei je dodrzovani pravidel, které miZeme stanovit

nekolika zptsoby:

- pravidla stanovi ucitel

- pravidla stanovuji zaci

- pravidla stanovuji zaci spole¢n¢ s ucitelem

Ktery zplisob stanoveni pravidel si ucitel zvoli, zaleZi jen na ném. Dilezité je,

aby se vyvaroval zbyte¢nych nebo nadbytecnych pravidel.

Tato pravidla a jejich vymezeni by méla byt pro zaky jasnd a naprosto
zapamatovatelnd a méla by vést zaky k tomu, aby premysleli o svém chovani. Vymezit

takova pravidla je slozitou a komplikovanou skute¢nosti.
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G. Petty (1996 s82) uvadi, ze pravidla by méla byt ,,zalozena na pohnutkich
vychovnych, bezpecnostnich a moréalnich, neméla by vychdzet zvasi povahy

¢i osobnich sklonu*.
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2. Charakteristika zaka mladsiho Skolniho véku

Slovo charakteristika pochdzi z fectiny a znamena vytceni podstatnych vlastnosti
jevu, osoby nebo né&jakého predmétu. Nés z tohoto vyctu bude zajimat zv1asté vytceni
vlastnosti osoby, a to osoby mladsiho Skolniho véku, ktery je vymezen vstupem zéka
do skoly az po pocatek psychického a télesného dospivani, tj. vétSinou do 11 let. Jde

o obdobi od 1. do 5. tridy.

Clovék jako jednotlivec je osobnost, kterou se zabyva fada piirodnich
1 spolecenskych véd, napt. psychologie a pedagogika. Psychologicky se jevi osobnost
jako systém duSevnich vlastnosti, charakterovych ryst, schopnosti a temperamentu,
postojii, potfeb a z4jmu. Podstatnym rysem osobnosti je védomi jako produkt
spoleCenskych vztahl a vyvojovych zvlastnosti jedince. Vyvoj osobnosti se uskuteciiuje
ve vziajemném pusobeni biologickych a socidlnich faktori, pfedevSim ucenim
a vychovou. Clovék potiebuje spolecnost, kterd jej ovliviiuje v jeho postojich,
v jedndnich a chovani vi¢i ostatnim lidem. Pedagogika se zaméfuje na osobnost

z hlediska vzdé€lavani a rozumového vyvoje.

2.1 Mladsi Skolni vék — vyvojové zmény ditéte

Pro tento vek je vétsi charakteristickd rozumova zralost. Zak dokaze jiz provadét
logické operace a pokousi se prozkoumdvat véci s piispénim pomoci dospélého
se obraci na rodi¢e nebo na jinou osobu, kterd mu pomlze se ve vécech zorientovat

nebo mu poradi, kde dané informace najit (knihy, zkuSenosti starSich, internet apod.).

Ve skolnim obdobi dostava dit¢ zaklady k motivaci. Motivace zvySuje jeho Usili
k ur¢itétmu jedndni (hledani kamarada, omluvy, zlepSeni znamky) a odstraiiuje strach
apocit napéti pii kontaktu s autoritou. Takovou motivaci je pro ného pochvala,

povzbuzeni, ptiklad, podpora...

Velkou zménou pro zZaka je vstup do Skoly a jeho Skolni uspéchy v uceni.
Ty znamenaji pro zdka spokojenost. Je tfeba chvalit a komentovat uspéch a chvalit

za dobrou znamku, at’ jiz pro nékteré zaky je to jednicka, pro jiné trojka. Pfiprava
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do skoly znamena praci a ze strany zaka tsili, které vyzaduje pravidelnost, dochvilnost,

dodrzovani Skolniho fadu a duvéru.

Nezastupitelné misto ma hra a zdjmova cinnost. Cituji: ,,Hra je pro dité

vvvvvv

vvvvvv

Hry rozvijeji u zaka socidlni dovednosti, kreativitu, postieh i t€lesnou zdatnost. Rovnéz
se u¢i ovladat vlastni neuspéch a prozivat radost z vyhry druhého. Pii hfe mame
moznost poznavat zaka i jinak. Lépe pozname jeho radost, smich, zranitelnost, vtipnost,

napad, jesitnost, nadhled.

Hra nam také prozradi, kterd zajmova ¢innost je pro Zaka vhodna a které ¢innosti
by se mohl vénovat i v budoucnu a také 1épe odkryje ptipadné vlohy. Bohaté nabidky
zdjmovych krouzki DDM, ZUS apod. pomahaji rodi¢tim i uéitelim s vybérem vhodné
mimoskolni ¢innosti pro zaka. Nikdy zéka nepfetéZzujme navstévou krouzki,
pamatujme na to, ze zak v tomto vé€ku potiebuje Cas na své kamarady, se kterymi si jen

tak hraje, jezdi na kole, zkratka ,,blbne.*

Nastupem do skoly se zak seznamuje se svétem, jaky skutecné je. Jeho nevazana
fantazie se vytraci a je nahrazena souvislostmi a zakonitostmi, které se dozvida
od rodic¢i, uciteli nebo tyto informace ziskava z knih, encyklopedii, ¢asopisii a map.
Poznava a dovida se konkrétni a redlné pojmy a situace, se kterymi se jiz setkal nebo
si je dovede predstavit. Toto obdobi mladsiho Skolniho v€ku byva nazyvano obdobim

,,Stiizlivého realismu.

Vedle realnych pojmil se zak setkdva i s pojmy abstraktnimi, jako je moralka,
spravedlnost, Cestnost, rovnopravnost... a ty si zdk nedovede ptedstavit ani zaradit
a Casto nevi, co znamenaji. Je dobré, kdyz 74k vyzaduje na rodi¢ich (dospélych), aby
mu je vysvétlili. Sdm rodi¢ by mél s Zdkem o nich mluvit a vysvétlit je tak, aby byly
pro zaka srozumitelné. Doba, kdy zdk véfi tomu, co mu rodi¢ nebo jina autorita sd€li,
se oznacuje jako tzv. ,,naivni realismus.* Nekonfrontuje tyto informace s vrstevniky ani
nepozaduje jejich nazor. Ovérovat si, zda informace jsou spravné a vyzadovat ndzory

svych spoluzakl za¢ne az v dalSim ,,pubertalnim* obdobi.
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Dal$imi vyvojovymi zménami zdka mladSiho Skolniho véku v kontextu sledovéni

problematiky kazné, které charakterizuji zaky tohoto véku, jsou:

Vyvoj predstavivosti — Predstavivost je daleko vice rozvinuta, vnimani véci a jevi
je detailngjsi, presnéjsi a dokonalejsi. Dovede jevy vzajemné propojovat a na zakladé
pfedstav a znalosti o nich samostatné hovofit. Podle Piageta (2000) miiZze Zak na urovni
konkrétnich operaci fesit problémy po jednotlivych myslenkovych krocich. Stale vSak

zustava pro mysleni charakteristicka konkrétnost a nazornost.

Slovni zasoba, pamét’ ditéte — Slovni zasoba je stale bohatsi a pamét’ dlouhodobé;jsi,
trvalejsi. Zak se dovede dobfe vyjadiovat, pouzivat souvéti a slova podobného
vyznamu. Slovni zasobu a obrazotvornost si Zak rozviji Cetbou, ktera je v tomto obdobi
velmi dulezitd a méli bychom ji maximalné podporovat a také bychom méli s zakem

co nejvice mluvit a dat mu prostor k sebevyjadieni.

Vyvoj poznavacich procesi — Samostatné poznava jednotlivé jevy, rado zkouma
a poznava vztahy mezi vécmi a ziskava kladné i zdporné zkuSenosti. Na tomto zékladé
se rozviji jeho mysleni a vyviji se logika Zdka. Podle Vagnerové (1999) se ve Skole
,»deéti u¢i novym strategiim k feSeni problémd, uci se chapat souvislosti a vztahy mezi

jevy. Jsou jiz schopny soustiedit se na detaily a opakovat si diilezité informace*.

Pri¢ina a dusledek pro zaka — V mnoha ptipadech chce vysvétlit, pro¢ se n¢jaka véc
stala a jaky to bude mit dopad pro né¢ho samotného, pro jeho rodinu nebo pro okoli,
ve kterém zije. Sleduje sd€lovaci prostiedky, a pokud se dozvi néjakou informaci,
zajima ho, co to pro néj miZe znamenat. VyZaduje vysvétleni od dospélych a toto
vysvétleni mu pomédha odhalit neznamo anebdt se ho. Pokud je Zdk uzavieny
a o vécech premysli, pak musi rodi¢ zacit hovofit o problému sam a nenechat zaka, aby
si s problémy poradilo samo. Vstupem do Skolniho prostiedi se zdk zasadné¢ méni
dosavadni zpusob zivota. ,,Role Skoldka piinasi ditéti vysSSi socidlni prestiz®.
(Bartoiova, 2005, s. 123) Musi se prizpiisobit novym povinnostem, rezimu dne,

vyrovnat se s riznymi situacemi a fesit dané problémy.

Odpovédnost ditéte — U zaka se zvySuje pocit odpovédnosti. Samo si kontroluje
chovéani a odpovédnost, kterou si nese z piedskolniho obdobi. Je si védomo trestu

za nesplnéni pozadované Cinnosti. M¢lo by si uvédomovat, ze je hodnoceno a toto
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hodnoceni by mu nemélo byt lhostejné. Nemélo by mu dé€lat potize ptiznat se, Ze néco
udélalo Spatné, nést za to ndsledky a chtit je napravit. Musi védét, Ze svét ma sva

pravidla, ze se je bude ucit a muset je dodrzovat s pomoci dospélych.

Socialni zralost Zaka — V tomto véku se jiz dovede zaclenit do socidlni skupiny
ve skole, v krouzku, ve spolecnosti. UCi se nebat se néco fict, pozadat, nesouhlasit
s né¢im, hledat nova feseni s kamaraddem, spoluzdkem...Tuto komunikaci musi rodi¢
a ucitel zaka ucit, musi byt pravdiva a jasna ve vztahu mezi zadkem a dospélym zaroven
1 mezi zaky vzajemngé. Jen tak zak poznd, ze pti konfliktu s druhym vrstevnikem nemusi

pouzit fyzickou silu, ale Ze existuji i jiné moznosti feSeni sport.

2.2 Formovani charakterovych vlastnosti ditéte v mladSim

Skolnim véku

Za zékladni body pro formovani kladnych charakterovych vlastnosti zaka v mladSim

Skolnim véku mizeme pokladat:

- podpora zaka ve zvidavosti

- pozorovani citovych projevi a jejich zmén u zaka

- rozhovor s Zaky

- naslouchan z4kiim

- podpora zaka v jeho z4jmech a zalibach

- rozhovor o vécech, které se v rodin¢ déji a zak jim nemusi rozumét
- podpora kamaradstvi s jinymi zaky

- seznameni se s kamarady Zaka a reakce na jejich nazory a postoje

- traveni spole¢ného volného Casu s zaky

- komunikace s uciteli, rodi¢i spoluzaki i se spoluzaky zaka

2.3 Profil ditéte po ukonceni 1. stupné

Obdobi mladSiho Skolniho véku je limitovano od doby nastupu do Skoly
az do jedenacti ¢i dvanacti let, kdy Zak nastupuje na 2. stupei ZS a vstupuje do puberty.
,» Toto obdobi zahrnuje ptredevsim adaptaci zaka na Skolni prostiedi* (Vagnerova, 1999).
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Pokud s zakem pracujeme a vedeme ho smérem, ktery jsem se pokusila popsat v této
¢asti své prace, pak dojdeme k zavéru, ze 74k, ktery opousti 1. stupenn (mladsi Skolni
vék) je vybaven predpoklady, které ziskal spravnym vedenim a spolupraci rodicl

a ucitel/-0, rodiny a Skoly.

Profil Zaka pak lze shrnout do téchto bod:

- chce se ucit a umi se ucit

- zna své piednosti (v ¢em je dobry) i1 rezervy (co mu nejde, v em se ma
zlepSovat)

- neboji se zeptat v piipade, ze né¢emu nerozumi

- v ptipad€ nouze umi pozadat o pomoc

- stoji si za svym nazorem, ktery umi podepfit argumenty

- umi dobfe ¢ist s porozuménim, vi, co ¢te, a rozumi obsahu

- bez problému tvoii otazky

- vyhledavé a zpracovava informace

- umi ohodnotit svou préci, ale 1 praci druhych

- umi se o sebe postarat v situacich, které odpovidaji jeho veéku

Rodi¢e by méli védét, ze spoluprace mezi rodinou a §kolou vyznamné napomaha
rozvoji zaka, posiluje dobry vztah k uceni, k sobé navzijem, k ndm dosp€lym a ke svétu
vibec. VSichni Zaci potiebuji védét, Ze jsou pro nés, dospélé, diileziti, ze jsou milovani
takovi, jaci skutecné jsou. V této skuteCnosti je ukryta cesta ke kvalitni vychove

a vzdélavani déti.
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3 Vychovné problémy na 1. stupni a priiny

nekazné

Na vychové zéka se podileji nejvétsi mérou rodice a rodina. Tato disciplina je velmi
tézka, nebot’ uméni vychovavat se cloveék ve Skole neuci, ale piredpoklady k vychové
svych potomkd si vétSinou piinasi ze svého rodinného prosttedi a z vlastnich zkuSenosti
a to 1 s chybami, které do zna¢né miry ovliviiuji vychovu jeho zaka. Kazda spolecnost
se ve vychové zaméfuje na jiné hledisko. Co platilo pied vice nez 20 lety - Skola
vychovava a vzd€lava, se zménilo na - Skola vzdélava a je napomocna pii vychove.
Z toho vyplyva, e $kola a dalsi instituce (MS, DDM, ZUS atd.) spolupracuji vzajemng

s rodinou a podileji se na vychové, ale jejich hlavnim ukolem je vzdélavani.

Vychovné problémy maji mnoho pfi¢in a meéni se s kulturnim 1 historickym
vyvojem spolecnosti. Kazdd zména s sebou piinasi klady a zapory. Uved’'me si alesponl

nckteré priciny, které jsou divodem nekdzné na 1. stupni soucasné skoly.

Rada rodi¢i i pedagogli nerada pfipousti, Zze vychova neni vSestranna.
Dé&dicnost, prostiedi, ve kterém Zijeme, zivotni podminky i soucastny svét se vyznamné

podepisuji na kazdém z nés a odrazeji se ve vyvoji naSich nazort, postojli a vztahti.

My dospéli se snazime najit co nejrychleji feSeni a neuvédomujeme si, ze v fadé
pfipadl to nejde. Jednim z problémii soucastnych kontaktl je rychla a pfilisna zaplava
informaci, ale vytraci se trpélivost, vnimani a naslouchdni druhych a to hlavné
ve vztahu k zakim. Soucastna doba vede k odcizeni lidi mezi sebou, a to 1 mezi témi,

ke kterym bychom méli mit co nejblize — détem, partnerovi atd.

Chybi spole¢nd komunikace mezi ¢leny rodiny a vazba k vétSimu rodinnému
svazku se spolecnym jidlem, u kterého ma kazdy své misto, povidani ptfed ulozenim
ke spanku, spoleéné traveni ¢asu a vylety o vikendu. Zakim z takovéto rodiny chybi
laska, pocit bezpeci, jistoty, zdzemi a pochopeni. S timto deficitem pak vstupuje
do skolniho prostiedi a nedokdze se adoptovat na podminky a postaveni v kolektivu
vrstevnikl a respektovat autoritu ucitele. O takovém zakovi tvrdime, Ze je neukaznény,

nezvladatelny a drzy, ale vlastné ho rodice nevybavili jistotou, divérou, pocitem
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bezpeci a neposkytli mu citové vazby. Tento nedostatek pak musi vzit na sva bedra

ucitel a dokondéit to, co méli udélat rodice.

Dal$im problémem muze byt rozchod z tradici, tj. bourani tradic, a to se odrazi
1vrodiné a do jist¢é miry dochazi k oslabovani citovych svazkli a rozpadu hlubsiho
vztahl déti k rodi¢im. Dne$ni generace si vytvaii vlastni formy péce a vychovy Zaka
podle soucasného stavu spolecnosti, kterd je zalozena na jakési ,,osamélosti. Vypliuji
J1 nejmodernéjSi vymozenosti civilizovaného svéta, ale této generaci chybi pfirozena
autorita zkuSenéjSiho v rodin€ (rodicl, starSich sourozencti), ta upadla v dneSnim
podvédomi natolik v nemilost, Ze si ji mnoho rodi¢l ani nedovoli uplatnit. Tato
osamélost nespociva jen vtom, Ze kazdd rodina zije tzv. ,pro sebe,“ale i jednotlivi
Clenové rodiny ziji a travi svlij ¢as po svém (prace u pocitaCe, internetu, sledovani
televize, pracovni vytizenost jednoho nebo obou rodi¢i, profesni angazovanost,

kariéra).

Osobni piiklad a vzor je stidle jednim =z nejvyznamnéjSich vychovnych

prostfedkil a hekti¢nost doby tyto vychovné faktory potlacuje do pozadi.

Abychom mohli ptesvédcené plisobit jako rodice i pedagogové, nesmi byt nase
jednani v rozporu snaSimi slovy. Je to velmi tézké, ale Zaci jsou opravdovi
a neodpousti, chovame-li se jinak, nez jak vyzadujeme po nich samotnych. Chceme-li

vychovavat, musime nejdiive pracovat na sob¢.

Pti¢in nek4zné existuje celd fada, navzdjem se prolinaji a kombinuji. Mezi
hlavni pfiCiny nekdzn€, uvadéné v odbornych literaturach, patfi na prvnim misté
zejména rodina, respektive jeji naruSené funkce. Mnoho rodict zatézuje pfili§ vysoka
pracovni narocnost, ekonomické dno rodinného rozpoctu, ¢asové moznosti a mnoho
dalSich faktorti, poukazujicich na realitu, Ze rodi¢e nemaji na své déti cas a nemohou

se jim dostatecné vénovat.

Mezi pti€iny vzniku nekazné dale patii vyzdvihovani vychovy ke ctizadostivosti
a bezohlednosti na ukor tolerance k ostatnim lidem. Nedostatecné vyplnéni
a nehodnotné traveni volného Casu, nuda ve Skole, stale vice rostouci agresivita, ale také

vSeobecna krize hodnot spole¢nosti se podepisuji na ristu vseobecné nekazné. Kyriacou
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(1996, s. 97) zastava nazor, ze ,,zaci se chovaji nevhodné pouze tehdy, maji — li k tomu

diivod®.

Vychovnych problémt s kazni je celd fada a potykame se s ni odpradavna. Najit
idedlni cestu, jak odstranit nekdzen nasich potomku z rodin a ze Skol je beh na dlouhou
trat’. Je nutné hledat stdle nové formy a nelze vytvofit Sablonu, kterd by zajistila
stoprocentni UspéSnost, nebot’ se zménou spolecnosti a jejim kulturnim a technickym

rozvojem se meni i pozadavky na moralku a etiku.

3.1 Osobnost ucitele

Zalezi na osobnosti ucitele, na jeho pfistupu k zdkim, na jeho nérocich
a pozadavcich vi¢i zaklim 1 na zéacich samotnych. Pokud ma ucitel kladny vztah
k zakim, tj. umi nalézt v kazdém jedinci néco jedinecného a zdravého, pak snadno
navazuje kontakt s zdky a dochazi k vzajemné diivéfe, a to je na 1. stupni pro dalsi roky

ve Skole velmi dileZzité. Tito ucitelé si pak vétSinou na nekazen nestézuji.

Jiz od nastupu zdka sehrava ucitelova osobnost vyznamnou ulohu ve vztahu
,»dité a skola.” V mlad$im Skolnim véku (zvlasté v 1. tfid¢€) je zak nejlepSim objektivnim
kritikem, ktery bez ptetvarek da uciteli najevo sviij citovy vztah vici jeho osobé. Kdyz
st ucitel a zdk tzv. ,sednou“a uclitel se stane pro zdka vzorem, n€kdy siln¢jSim neZ

rodice, je to ten nejidedIné;jsi stav a nekézen nema Sanci.

Pokud berou ucitelé kazdého Zaka jako osobnost liSici se povahovymi
vlastnostmi, zajmy a schopnostmi, pak snadnéji a rychleji dokdZzou odkryt divody
respektovani ¢ odmitani danych pravidel chovani podle Skolniho ¥adu. Pokud témito
vlastnostmi ucitel nedisponuje, pak dochazi ke stfetim mezi ucitelem a Zzakem
a z tohoto vztahu prameni nekézen, kterou zak vétSinou vyjadiuje vzdorem, odmitanim
plnéni  pozadavkli, povinnosti, pouzivanim hrubych vyrazi, vysméchem,
zesméSnovanim, ponizovanim spoluzdki i1 uditele a celkovou nechuti k uceni a skole

vubec.
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Ondréacek (2003, s. 52) uvadi nckolik bodu, které vyjadiuji vnitini stabilitu

a sebejistotu ucitele:

- pfistupovat k zakovi s respektem

- komunikovat v osobni formé

- opirat se o vlastni mySlenky, nebat se vyjadfovat své pocity

- zajimat se o zaka, o jeho svét

- pozadovat od zéka odpovédnost za podil na vyuce

- zam¢fit se na to, co se zakovi dafi, ne jen hodnotit jeho chyby

- pozadovat, aby zak projevoval svlij vlastni nazor

Podle Pettyho (1996) je formalni autorita udrZzovéana i neverbalné. Ucitel by mél
stat rovné, uvolnéné, mél by se divat zakiim pifimo do oci, jeho hlas by mél byt
sebevédomy. Zak musi z uéitelova chovani pochopit, ze pokud mu ucitel da né&jaky

pokyn, mél by jej splnit.

Petty déle radi ucitelim, ze pokud davaji néjaké instrukce, jejich ucinnost

se nezvysi kiikem, ale dodrzovanim tfi nasledujicich zésad:

- tésné blizkost — ¢im blize k ditéti stojite, tim je vyS$si UcCinek, a to pfedevSim
pokud vniknete do Z&kova osobniho prostoru (psychologicky problematické
doporucenti)

- kontakt o¢ima — pokud mluvite, mél byste se divat zdkovi do o¢i

- polozeni otazky — zdkovu pozornost upoutate, pokud mu polozite otazku piimo

3.2 Skolni ¥ad

Z4ik musi byt hned od prvnich dnd $kolni dochazky sezniamen s pravidly, kterymi
je povinen se fidit. Spole¢n¢ s pravy ma kazdy z nds i své povinnosti a s nimi je zak
seznamovan jiz v predskolnim véku v roding a pozdéji i v MS. Pokud byl zak veden
témito pravidly a byl schopen je chépat, pak snadno a lehce navaze na pravidla Skoly
a ta mu nebudou ¢init zd&dné problémy. Ne vzdy tak tomu byva a pak dojde ke konfliktu,

tj. poruSovani pravidel = nekazni.

29



Skolni 4d nam predstavuje pravidla chovani pro viechny Zaky platné v dané
Skole, které vychazeji z pozadavka Zaka a ucitelt. V 1. az 3. tfid¢ se zaci seznamuji
s témito pravidly a u¢i se je dodrzovat. Pokud dojde k poruSeni nékterého z boda
Skolniho fadu, jsou Zaci upozornéni na tento prestupek formou ,,napomenuti, ditkou
tfidniho ucitele nebo feditele Skoly.” Ve 4. a 5. tfidé k témto napomenutim uz piibyva

vyssi trest za hrubé poruseni skolniho fadu a to je snizena znamka z chovani.

Skolni tad by mél byt pro zaky této vékové skupiny, tj. 6 — 10 let srozumitelny,
jasny, s malo a snadno zapamatovatelnymi pravidly vytvofenymi ucitelem spolecné
se zaky. Funk¢ni pravidla by méla apelovat na zdravy rozum z4kl a vést je k tomu, aby
pfemysleli o svém chovani. Pii poruseni nékterého pravidla by mél byt zdk upozornén,
které pravidlo porusil a timto upozornénim a opakovanim si snadnéji a rychleji osvoji
znalost pravidel a upravi 1 své chovani. Vysoky pocet pravidel ztraci svou funkc¢nost,

zaci se podle nich nechovaji a nedodrzuji je. A to je Castou pfi¢inou nekazng.

3.3 Duslednost

Jiz v ptedchozi ¢asti, kde se zminuji o pficiné jsem vysvétlila, pro¢ je dilezité
opakovat stanovena pravidla. Je to o tzv. dislednosti povéiim zaka ukolem, pokaram ho
nebo upozornim na novou skutecnost, je mou povinnosti provéfit, zkontrolovat, jak ukol
splnil (pochvalim, opravim, ozndmkuji), stanoveny trest za pokarani dodrzet (zdkaz
pocitace, navstéva kamarada), novou skuteCnost splnit (psat diktat, prezkouset recitaci
basn¢). Pokud je diislednost pti vychoveé dodrzovana rodi¢i doma a ucitelem ve skole,
pak ma Zzak naprosto jasné vymezeno, co smi anesmi, a kizei pro n¢ho neni
vychovnym problémem. Dislednost je zalozena na komunikaci ucitele, rodice a zaka.
Podafti-li se domluvit pravidla mezi témito skupinami a dojde-li k vzijemné divéie
a respektu, pak zak vi, ze vzdorem a smlouvanim nic¢eho bezpracné nedosahne. Pokud
daslednost nefunguje nebo funguje jen jednostranné, (rodi¢ nebo ucitel nedodrzuje
stanovend pravidla anebo podléhd natlakiim ze strany zéka), pak dochéazi ke stfetim
anekazni a Casto pak slySime z ust rodic¢e nebo ucitele vétu: “Nevim si s nim rady, at’

cokoliv feknu nebo po ném pozaduji, neposloucha a nerespektuje me.*
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3.4 Osobnost Zaka se specialnimi vzdélavacimi potiebami.

Kazdy 7ak je jiny a to i zjedné rodiny. Casto si pak klademe otdzku, jak
je mozné, ze prestoze se snazime k zakiim pristupovat stejné, je jejich reakce a chovani
vetsinou rozdilné. Pidime se po rlznych radach a doporucenich, studujeme odbornou
literaturu a obracime se opomoc k pedagogicko-psychologickym poradnam,
psychologim a pedagogiim. Postupné dostdvame odpovédi a zjiStujeme, v cem tkvi
rozdilnost mezi zaky. Seznamujeme se s pojmy — dyslexie, dysgrafie, dyskalkulie,
ADHD/ADD (Attention Deficit Hyperactivity Disoeder — porucha pozornosti spojena
s hyperaktivitou/ Attencion Deficit Disorder — prostd porucha pozornosti), atp.
K tomuto vyctu se prikladaji dalsi dvé kategorie: ADHD s agresivitou nebo
bez agresivity a opozi¢ni chovani ( ODD - Oppositional Defiant Disorder). Jde
o specifické vyvojové poruchy souvisejici s rozumovymi procesy pii vzdélavani, které
souvisi rovnéz s unavitelnosti pfi udrzeni pozornosti béhem vyucovaciho procesu
a chovanim. Téchto zakid ve Skolach stale pfibyva a zaci s leh¢i formou téchto poruch
nepatii do zékladni Skoly specialni, ale jsou integrovani do kolektivu bézné tfidy. Jejich
diagnéza potiebuje pouze individudlni pldn uciva a individudlni pfistup ucitele, ale
s touto skuteCnosti souvisi i1 jiné metody vychovy. Jejich chovani plisobi v kolektivu
rusivé. Svou nekézen nejsou schopni ovladat a fada z nich musi byt 1é¢ena poddvanim
1k, aby se omezila jejich pohybova aktivita, neklid a snadngji a déle udrzeli
pozornost. V soucasné dobé postihuje tento problém 1 az 5 procent obyvatelstva.
Diivodem téchto poruch je uzivani alkoholu, nebo omamnych latek, koufeni béhem
téhotenstvi a také plisobeni stresovych faktorti na matku v prib¢hu gravidity, nebo

proziva-li béhem 12. az 22. tydne téhotenstvi tizkostné stavy.

Hyperaktivni zéaci potiebuji hodné pohybu. Fyzicka aktivita je pro tyto zaky
to nejlepsi. V roding, a pokud to jde, tak i ve Skole je dobré zavést pro tyto zaky pevny
rezim, aby si navykly, co po ¢em nasleduje. To je zklidiiuje a snizuje jejich stres.
Ve skole pottebuji informace dopfedu o cinnostech, které je cekaji. Nejlepsi
je hyperaktivni zaky povzbudit pochvalou, nez je karat za nedodrzovani ,,Skolnich
pravidel“. Je velmi dilezité brat je takové, jaci jsou, podporovat je, smérovat a dodavat
jim jistotu, oporu a diivéru v okolni svét i v sebe samu a rodice i ucitelé musi védét, jak
snimi pracovat a uklidnit je. Vtom nam pomohou specialisté z oboru specialni

pedagogiky a psychologie. Zde je nutné spoluprace s PPP, rodici a détskym lékatem.
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Mimo tyto zaky se miizeme setkat i s zaky, ktefi maji rozdilny zpisob reagovani
a dobijeni energie. Jsou to extroverti a introverti, dva poly dimenze osobnosti, jedné

ze Ctyt dimenzi, které podle typologie MBTI tvoii nasSi osobnost.

Extroverti jsou ,spoleCensti a komunikativni“ a introverti ,uzavieni
a ostychavi.“ Tuto preferenci nemlzeme zménit, sni pfichdzime na svét. Z této
charakteristiky jasné vyplyva, se kterym typem zdka budeme mit v oblasti chovani
viditeln¢j$i problémy. Neni obtizné piedstavit si, jak rozdiln€¢ se chovaji extrovertni
a introvertni zaci ve Skole. Z pohledu nepouceného ucitele mohou byt introverti
ti ,,hodnéjsi®, protoZze nevyktikuji, neskacou do fec€i, nevyzaduji pofad zménu Cinnosti
jako jejich extrovertni spoluzaci. Ti svym vystupovanim c¢asto pusobi pohotovéji,
rychleji, a tim 1 chytieji. O to slozité;si je vSak pfistup k témto zaklim v oblasti vychovy

a udrzeni kazné.

3.5 Klima tridniho kolektivu

Podle Pedagogického slovniku (Pricha, Walterovd, Mares, 1998, s. 107)
jeklima tfidy oznacovano jako ,socidlné psychologicka proménna, predstavujici
dlouhodobéjsi socialné emocionalni naladéni, zobecnéné postoje a vztahy, emocionalni
odpovédi zaki dané tfidy na udalosti ve tfidé. RozliSuje se klima aktudlni a klima

preferované, které si zaci pieji.*

V soucasné skole se setkavame s zaky zrodin rozdilnych socialnich poméri
(finan¢ni Uroven, neuplnd rodina, niz§i vzdélanostni rodina, etnicka rozdilnost, apod.)
S tim souvisi nové a velmi roz§ifené negativni kazenské jevy, zvané Sikana, nevrazivost,
vysméch, vzdjemné ubliZzovani aj. Setkavdme se s nimi jiz nal.stupni, kdy se projevuji
velmi nendpadné, a proto mohou snadno uniknout nasi pozornosti a v§imneme si jich
az v okamziku, kdy jiZ dojde ke konfliktu. Ve Skolnim prostiedi travi Zaci mnoho Casu
se svymi vrstevniky. Jak se ve své tfide€ citi? Je jim tam dobte, jsou spokojeni? To jsou
Casté otazky zodpoveédnych ucliteli. V atmosféte tfidniho kolektivu se odrazeji i Skolni
vysledky zakt, chut do dalsiho vzdélavani, soustfedéni na vyuku a motivace
k vykontim. Skola je misto, kde se stfetivaji rtizné osobnosti, u¢i se spolu Zit

v kolektivu, reaguji na podnéty z okoli, prozivaji emoce. Vyuka na né klade velké
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naroky. Kde se citi dobie, tam se vzdélavani i1 1épe dafi. Proto je potieba posilovat
kladné¢ vztahy v tfidnim kolektivu a soucasné¢ preventivné piredchazet frustraci

jednotlived, piiznakiim ostrakismu a zamezit vzniku Sikany.

Stanislav Bendl ve svém ¢&lanku ,,Pro¢ se ucitelé ZS boji piiznat nekazefi svych
zaka?* (2006) konstatuje ponckud problematicky fakt, ze pro ceské ucitele
je ukaznénost povazovana skutecné¢ pouze za ukol, aby mohli dosdhnout néjakych

vysledki ve vzdelavani (tj. nepovazuji vychovné vysledky za soucast kurikula).

Cangelosi uvadi (2006, s. 26), ze cilem ucitele je ziskat si Zdky pro spolupraci.
To je velmi tézké, protoze kazdy zak (jak uz bylo uvedeno vyse) je jedinecnd osobnost
s mnohymi charakterovymi rysy. Co muze byt pro jednoho zaka motivujici, jin¢ho
nemusi motivovat viibec. Proto je dulezité, aby ucitel zédky ve své tfidé¢ poznal

a pfizplsobil jim své vyu€ovaci a vychovné metody.

Klima tfidniho kolektivu je zdkem nebo Zzaky s poruchami pozornosti
a chovanim do zna¢né miry ovliviiovano, bohuzel vétSinou negativné. Ostatni Zaci
se snazi jeho chovani napodobovat, nechapou, proc je ucitelem do jisté miry tolerovano,
pro¢ ma zak jisté ulevy a vyhody v uceni 1 piesto, ze ucitel zadkiim poskytl vysvétleni
svého jedndni vici jejich spoluzédkovi a seznamil je s problémem jeho diagndzy. Velmi
Casto zaci tohoto spoluzaka chtéji za vyhody, kterych se mu dostava, potrestat a voli
prostiedky, které se odrazi na kazni kolektivu tfidy, tj. posméSky, nadavkami,
odmitnutim kamaradstvi, postavenim mimo kolektiv, negovanim jeho napadi a navrhi

az k Sikané.

S téchto divodt zacinaji Skoly spolupracovat s CPIV (Centra podpory
inkluzivniho vzdélavani), zapojuji se do projektu a vyuzivaji poradenskou a metodickou
podporu pfi posilovani pozitivniho klimatu tfidy. Pracovnici CPIV ve Skolach
zapojenych do projektu spolupracuji s vychovnymi poradci a tfidnimi uciteli
a na zaklad¢ aktualnich problémt dané tiidy vypracuji herni diagnostiku zabavnych
aktivit, které jsou cilené na cely tfidni kolektiv a pod vedenim specialni pedagozky
se dafi snadnéji odbouravat negativni prvky v chovani jednotlivcd, odhalovat pocity,
které brani pozitivnimu vyvoji vztahi uvniti kolektivu a posilovat kladné vlastnosti

jednotlivych zaki i celé tridy.
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I nase $kola (ZS a MS, piispévkova organizace, ul. Bezru¢ova 418, Tfinec 1)
je zapojena do spoluprace s CPIV a zaznamendva po dobu této spoluprace pozitivni

vysledky v chovani a kazni zakd 1. stupné.

3.6 Frontalni a komunika¢ni vyuka a vychova

Kézen zakt je ve velké mife ovlivnéna stylem uéeni. Casto uzivana frontalni vyuka
je pro zaky nezazivna a neoblibend. Je chybou, kdyz ucitel vétSinu hodiny hovofi sdm.
SpiSe by mél dat prostor pro vzajemnou komunikaci mezi zdky. Umoznit jim, aby své
nazory, myslenky a postichy sdileli mezi sebou nebo ve skupiné. Ukolem ugitele
je klast takové otazky, které vzajemnou komunikaci podporuji. Kazdy ma moznost
vyjadfit svilj nazor, kazdy je vyslySen a spole¢né se uci pravdivost ndzoru ovétit nebo
vyvratit. Tento styl uCeni lze praktikovat pouze pii zavedeni pravidel pro diskusi.
Pravidla si vytvari ucitel se zaky a ucitelova tuloha spociva v jejich dodrzovani

a je samoziejmé, ze tato pravidla dodrzuje i ucitel:

mluvi vzdy jen jeden

- poslouche;j, co fikaji ostatni

- neskakej jinym do feci

- dodrzuj téma, o kterém se hovoti

- kazdy ma pravo na sviij nazor

Frontalni vyuka a vychova je pro Zdky v soucasné $kole minulosti, a tam, kde jesté

preziva, znesnadiiuje praci uciteli 1 zaktim a pfinasi nekazen, Spatnou pracovni moralku

a nenuti zaka k pfemysleni a radosti z vysledku. Zaci chodi do $koly s nechuti a prace

rrrrr

Komunikacni vyuka a vychova je zaloZena na koncepci ,,na vS§echno noveé at’ si Zaci
pfijdou sami“. Tento zplsob vyuky a vychovy je obsazen ve SVP a je pro déti

pfijatelné;si a jednodussi.

SVP doporuéuje zasady, které pomahaji zaktim pochopit, pro¢ se uéi, jak nové

poznatky vyuzije ve svém zivoté, motivuje je k vlastnimu pochopeni problému
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a porozuméni stavi nad zapamatovani drilem. Pfi tomto zplsobu prace dochazi
k odbouravani nekazné¢, protoze umoziuje zdkim se aktivné zapojit do vyuky, tedy

nebyt pasivni a zak, ktery se o néco intenzivné zajima, nema cas zlobit.

Podle Ondracka (2003, s. 50) je za pozitivni komunikaci oznacovan socialni

kontakt, pfi kterém z¢astnéné osoby:

- mohou beze strachu a svobodn¢ vyjadfovat své pocity, mySlenky a zkuSenosti
- jedinci si navzdjem nasloucha;ji
- snazi se pochopit nazory a postoje druhého

- navzajem se nehodnoti ani nesrovnavaji

Pti vstupu do Skoly maji Zaci pfirozenou touhu badat a objevovat nové poznatky.
Pokud je tato touha Skolou potla¢ena na tkor pamétného uceni zdanlivé nesouvisejicich
faktli a informace jsou jim poddvany hotové, bez moznosti zapojit se do procesu
objevovani, pak se zak stavi k uceni pasivné, nudi se a ma prostor k nekdzni. Naopak

zak, ktery se o néco intenzivné zajima, nema cas zlobit.

Zde se nabizi Cinské pfislovi, které by mohlo byt krédem soucasnych

1 budoucich ucitelu:

,UCIi8-1i se proto, aby sis zapamatoval, zapomenes. UCis-li se proto, abys porozumél,

zapamatujes si.*

3.7 Hodnoceni zaka

Nemam na mysli klasifikaci a vysvédceni, ale hodnoceni slovni: pochvalu
a pokarani. Na téchto dvou slovech také zavisi kazen zZadka beéhem jeho Skolni dochazky.
Pokud opakované slysi z ust dospélych (ucitele, rodic¢e/-t1) negativni hodnoceni svého
prospéchu a chovani, dochazi u takového zaka k prohlubovani kazenskych prestupki —
prestava si vérit a pristoupi na roli neuspésného, neschopného a opozi¢niho jedince.
Takovéto hodnoceni je tlumivé, (dezaktivacni) a motivuje zdka k negovani vseho
kladného a posiluje vném pocit kiivdy a nespravedlnosti vici ostatnim a ztoho

prameni vazné pedagogické problémy.
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Za dobu své praxe jsem dospéla k nazoru ze: ,,V kazdém jedinci je néco dobrého
aje na kazdém z nds to dobré v ném objevit a umét vyzvednout.“ Tento nizor se mi

velmi osvédcil a snazim se ho v§tépovat i svym zaktm.

Pokud se na dany problém podivame z psychologického hlediska, mizeme
zminit psychiatra Rudolfa Dreikurse, kterého uvadi 1 Pasch (1998, s. 358). Je autorem
teorie rusivého chovani zakt. Dreikurs se pokousi vysvétlit, pro¢ se zaci chovaji
nevhodnym zplisobem. Musime si uvédomovat, ze za Spatnym chovanim zaka je tieba
sledovat cil, kterého chtéji dosahnout. M¢li bychom tento cil pochopit, abychom mohli
vychovné piisobit na zdka. Dreikurs zastdva nazor, ze zlobicim Zaklim schazi jistota.

Mysli si, Ze se nemohou prosadit béZnym chovanim, a proto zlobi.

Autor setadil nevhodné chovani do Ctyf skupin. Skupiny nazyva cile, kterych

chtéji déti Spatnym chovanim dosédhnout:

upoutani pozornosti

boj 0o moc

snaha o pomstu

- vymahani soucitu

Hodnoceni vykonu zdka je také soucasti kdzné ve tfid¢, protoze zvySuje
motivaci a chut’ do dal$i prace predevsim u zaka se slabsim prospéchem. Tito zéci Casto
trpi pocitem ménécennosti. Nemohou-li vyniknout védomostmi, snazi se vyniknout
negativnim chovanim, které z vlastniho pohledu nepovazuji za nevhodné a nespravné.
Chtéji byt stejné stfedem pozornosti jako Zaci prospéchové vyborni, a protoze toho
nemohou dosdhnout, tak na sebe upozoriiuji odliSnym chovanim, neZ se od nich
oc¢ekava. Stavaji se ,hrdiny tfidy* a zvysSuji si vlastni sebevédomi. ZkuSeny ucitel
odstrafiuje tento kdzenisky jev pochvalou sebemensiho uspéchu v uceni, vystupovani,
pristupu k dosp€lé osob¢, vrstevnikiim, pomoci slabsimu, dodrzeni pozadavku
za odménu, povefenim ukolu ve prospéch tiidy, za reprezentaci Skoly a snazi
se odkryvat pozitivni vlastnosti zdka. Ve vétSin€ piipadi dochéazi k zlepSeni kazné

a narustu sebevédomi zaka.

ZhorsSeni prospéchu a kazné u zéka vnaseji do jeho zivota zmatek, ztrata jistoty,

pocit bezpeci a zdzemi, které mu fungujici rodina ma poskytnout. Projevy nekazné
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se shoduji s témi, které uvadim v bod¢ 3.1 i postup ucitele v tomto piipadé¢ by mél byt

totozny s bodem 3.1 a soucasné¢ by se mél ucitel zhostit tilohy tzv. ,,nahradniho rodice.*

Pocit osaméni a odcizeni je jevem dne$ni doby. Zaci jsou obklopeni spoustou
darkti, hracek, materidln¢ jsou velmi dobie zajiSténi, rodiCe jim splni jakykoliv
pozadavek, ale chybi jim pocit jistoty, lasky, ¢as vénovany pouze jim ze strany rodicu,
pohlazeni, nézné objeti, fyzicky kontakt, poplacani po zadech, obdivny pohled — jejich
wcitova nadrz“ je prazdna. Rodi¢ ma pocit, ze materidlni zajiSténi a blahobyt
je projevem jejich bezmezné lasky a obdivu k ditdti. Zak to viak miiZe vnimat jinak —
citovou prazdnotou, vyprahlosti, nezdjmem a opusténosti. Volanim o pozornost pak
muze byt fada kazenskych konflikti ve Skole nebo odmitani jakékoliv domluvy
a spoluprace s dospélymi. Projevem téchto konflikti mize byt uzavienost, zaketnost,

nenavist, vzdor, imyslné ublizovani, zalovani, vysméch, apod.

3.8 Konflikty v rodiné

Moderni hekticka doba pifinasi fadu zmén v klasickém uspoiadani rodiny,
na které byly zaci zvykli a v némz byly vychovéavany ptedchozi generace (snatek, mala
rozvodovost, souziti vice generaci). Dne$ni doba pfindsi fadu negativ, které ovliviiuji
rodinné prostiedi a predev§im zaky. Rozvody, ztrata zaméstnani, finan¢ni problémy,
nasili v roding, hadky rodict nebo zavislost na drogach s sebou nesou tfadu velmi
vaznych situaci. Na zaka maji tyto situace dopad v podobé strachu, tuzkosti
anepochopeni. Rodi¢e vétSinou tyto problémy Zzakiim nevysvétluji a netesi
je vdomnéni, Ze je nechapou a nerozumi jim. Zak v takovéto situaci reaguje
nepozornosti, nesoustfedénosti, vzdorem, neposlusnosti a nezajmem o uceni

a poslusnost, z ¢ehoz prameni zhorSeni prospéchu a chovani doprovazené nekazni.
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4 Projevy nekazné

VétSina  kazenskych probléml, s nimiz se ucitelé potykaji, vznikaji
uz v planovani vyu€ovaci hodiny. ZkuSeni ucitelé¢ problémy nefesi, ale pfedchazeji jim
(Petty, 1996, s. 88). Klicovou otazkou je pfitom angazovanost ucitelii pro otazky
spojené s touto problematikou a odvaha k vychové a ke kazenskému zasahu (Bendl,
2001, s. 49). Zpusob chovani zakl na Skolach se méni s vyvojem spolecnosti. V dnesni
dobé mnoho ucitell vstupuje do tfidy s obavou, co je ¢ekd a které kdzenské problémy
bude muset zase fesit. Proto si ucitel casto klade otdzku, co mlize ud¢lat, aby se chovani
74kl zménilo, nebo které vlivy zapti¢iiuji, ze k nekazni viibec dochazi. Zda k nekdzni
zakl vede spoleCnost, ktera se stale rychleji vyviji, rodina co nema na své déti Cas,
prostiedi Skoly, komunikace ve tiid¢ jako jedna z forem Skolni nekazné. Pficin

je mnoho, ale v priibéhu Casu se méni formy a frekvence projevl Skolni nekazné.

Nekteré z forem Skolni nekazné: (upraveno dle Ondracka, 2003; Patizka, 1990)

neurotické tendence v chovani — tyto tendence ovliviiuji zejména Casté zatézove

situace v kazdodennim Zzivoté¢ zakli a projevuji se bolestmi bticha, hlavy,

pokaslavanim, zakloktavanim se, tiky atp.

- neklid — k velmi Castym projevim nekazné vedou faktory projevujici se jako
neklid, nesoustiedénost, impulzivita, nadmérna aktivita, tendence k verbalnim
projevim a vydavani riznych zvukl

- nepofadnost a nepozornost — k projeviim nekdzné patii 1 organicky podminéna
porucha (ADD), kterd je casto spojena s neklidem, kratkodobou paméti,
impulsivnosti a zbrklosti, ov§em také snizenou frustracni toleranci, emocionalni
nevyrovnanosti a odmitanim zmén

- nejistota, obavy a strach — zdrojem téchto faktorti miize byt posméch spoluzaki,
nepfijeti do kolektivu tfidy, Spatné hodnoceni a negativni reakce rodici
pfi netspéchu, strach ze selhéni, atp.

- zakovské zerty — ve vétSin¢ piipadl nebyvaji mysSleny zle, nemuseji vSak

pokazdé dopadnout dobfe, mohou byt chapany jako projevy drzého a neuctivého

chovéni, proto by m¢l byt kazdy ucitel pohotovy, rozhodny a neméla by mu

chybét urcita davka smyslu pro humor
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Poruchy chovani jsou velkym a vleklym problémem v udrzeni kazné. Jde
o poruchu, kterou lze ovlivnit dodrZovanim pravidel chovani, stalym vysvétlovanim
nevhodnosti chovani v daném okamziku, dostatkem odpocinku formou stfidani ¢innosti
a zamezeni pretizeni v disledku nepfiméfenych narokd. Jde o vyvojovou poruchu
a vybavenost nervového systému. Zde pomiize pouze trpélivost a tolerance v hodnoceni
chovani a prospéchu. Nekdzen u téchto déti se projevuje vykiikovanim, samomluvou,
upozoriiovanim na chovani ostatnich zZakli béhem vyucovani, neklidem, upozoriiovanim
na sebe samu tzv. ,,Saskovanim,“naruSenim pozornosti zaku pti vykladu nového uciva,
procvicovani uciva a upoutdnim pozornosti ucitele 1 negativnimi projevy -

postuchovanim, rozbroji, agresivitou i rvackami.
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5 Prevence nekazné

Prevence je U€inné opatieni, v€asnd obrana, kterd ma zajistit bezpeci, ochranu.
Jakou tedy zvolit prevenci, kterd zabrani nekazni déti. V tomto piipadé¢ musime volit
prevenci podle podminek a stavu nekdzné tfidniho kolektivu. Podle uvedenych pficin

a projevi muzu prevenci shrnout do téchto bodii:

- zkuSend elementaristka zvlasté v 1. - 3. tfid¢ s klidnym a trpélivym ptistupem
k zaktim mladsiho $kolniho véku

- jasnd a srozumitelnd pravidla Skolniho fadu ,,uSitd na miru* zakim dané tfidy
a jejich dodrzovani

- dutslednost ve vedeni k u€eni a povinnostem ve spolupréci s rodinou.

- respektovani poruch chovéni a uceni zédka, individudlni pfistup, individualni
ucebni plan, snizeni pozadavkil ve zvladnuti u¢iva podle pokynti PPP.

- spoluprace s CVPI (dle moznosti skoly)

- zavadéni novych a pro Zéky zajimavych forem vyuky skomunikativnim
charakterem motivace (skupinova prace)

- pouzivani modernich u¢ebnich prostiedkli — PC, interaktivni tabule...

- nahrazovdni pamétného uceni drilem formou objevovani nového na zakladé
svych zkuSenosti a uméni nachdzet informace moderni cestou — internet,
encyklopedie, média...

- objektivni hodnoceni kazdého Zzaka podle moznosti, schopnosti, rodinné¢ho
zazemi, zdravotniho stavu a dalSich okolnost

- prevaha pochval nad pokdranim, vypichnuti kladnych projevii nad negativnimi
jevy.

- uzké spoluprace (Skoly, ucitele) ve vychové s rodinou, vzajemny respekt obou
instituci

- respektovat potieby zaka

- poskytovat ditéti pocit bezpeci, lasku, uznani, citovou odezvu a sounalezitost

se skupinou lidi (rodina, Skola) nezbytnou pro jeho zdravy rozvoj mezi

vvvvvv

- potifeba uznani - pochvala ve vhodné chvili a ziskdme pfirozenou

autoritu
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- potieba citové odezvy — nechame-li zdka vypovidat a neza¢indme hned
radit, je jisté, Ze v nas nasel naprostou divéru a védomi, Ze co nam sdéli,

nebude zneuzito

mél misto, kam se muize uchylit v ptfipadé¢ potieby, misto, kde mu

rozuméji a kde vzdy najde ochranu a azyl

- zajimat se o zajmy a potieby zaka, radovat se zjeho uspéchli, piekonavat
neuspéchy, podporovat jeho zdravé sebevédomi, vénovat pozornost jeho
problémtim a sviij volny ¢as rozdé€lit na ¢as vénovany zédkovi a svym potfebam

- umét se zakovi omluvit a pfiznat své pochybeni viici nému

- netrestat v afektu, kiikem, rozkazy, ale snazit se zakovi vysvétlit, v ¢em
pochybil a kterymi vychovnymi prostfedky chybu napravit

- byt pro zaka vzorem, osobni pfiklad je jednim z nejvyznamnéjSich

- vyplnovat volny ¢as zakovi vhodnymi aktivitami podle jeho zajmii a schopnosti

- fesit kazeniské konflikty vychovnou komisi a vypracovat ,,smlouvy s rodic¢i*

jen v piipadech velmi vaznych vychovnych a kazenskych problémi

Bendl (2001, s. 233) uvadi, Ze ,.klicovou otazkou je angazovanost ucitelll pro otazky
spojené s problematikou kdzn€ a mravni vychovy a odvaha k vychov¢ a ke kazenskému

zasahu.*

Pro vytvoteni norem, které by ptredchazely nekézni 74k, je dilezité si uvédomit,
Zze nemame trestat kazdy sebemensi piestupek, ale naopak Zdkovi by mél byt dan
co mozna nejsirsi prostor pro volné chovani. Musime vSak pfesné vymezit hranice, kam
az zak muze zajit a ucit ho chapat materialni hodnoty jako prostfedek, ne cil Zivota.

Vstépovat jim 1 jiné kvalitativné vyssi hodnoty — kulturni, duchovni a socialni.

UCcit je toleranci viici odliSnosti druhych, véetné jejich nazort, a to je zdkladnim

ptedpokladem toho, co Wilde nazyva ,,chovat se sluSné*.

Velmi vystizné tento ndzor vyjadiuje ¢inské ptislovi, cituji: ,, Darujes-li ¢loveku

rybu, nakrmis ho na den. Naucis-li ho lovit, das mu potravu pro cely Zivot *
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6 Vyzkumny zamér

V soucasné dobé se hovoii stale vice o vzriistajici nekdzni zaki ve Skolach.

Témér v kazdé tiidé se najde alespon jeden zdk, u kterého se objevuji potize
s kazni. Touto problematikou se zabyva mnoho odborniki, ktefi se snazi feSit otazky
spojené s kazni, a to z nejriiznéjSich pohledu a hledisek. Hledaji pficiny neukaznéného
chovéni, feSeni problémovych situaci, pfistup k témto Zakim a dalSi potize s tim

souvisejici.

Nelze se divit, ze ve Skolach fesi ucitelé tyto vychovné problémy stale Castéji.
Vzdyt v celé spolecnosti se v soucasné dob¢ projevuje celkovy upadek moralky. Nékdy
se ani rodice nechovaji tak, aby mohli byt ptikladnym vzorem svym détem. Za kladné
nemuzeme povazovat ani pusobeni médii. Nadale zastava trendem, ze moralni hodnoty
ustupuji hodnotdam materialnim. Jak muze dit€¢ v takové spolecnosti rozlisit,
co je spravné? Jedin€ tak, Ze mu to né¢kdo piijatelné¢ vysvétli a bude na n€ vhodné

plisobit.

Za hlavniho vychovatele svého ditéte je povaZovéana rodina, kterd ma moznost
ovliviovat dité nejvice. Hned po rodiné je za jeho vychovu zodpovédny ucitel. Ucitelé
si Casto stézuji, ze nemohou ve Skole zdky nékdy vibec ucit, protoze jsou nuceni
neustéle fesit nejrizngj$i vychovné problémy. Na uceni jim tak uz zbyva malo Casu.
Otazkou ziistava, zda ucitel svym vychovnym pusobenim dokéze sniZovat projevy
nekazné€ ¢i naopak. Jak zkuSeny pedagog pfedchdzi nekazni a jakym zplisobem ma

reagovat na neukdznéné chovani?

Jak ma ucitel na z&ky pulsobit, aby se v jeho tfidach objevovaly kazenské
prestupky co nejméné? Rika se, ze dobry u¢itel problémy nemusi fesit, protoze jim
dokaze ucinné predchéazet. Dokédze si stanovit pravidla chovani ve tfidé, kterd Zaci
respektuji. Nejdilezitéjsi je vSak osobnost ucitele, jeho jednani se zaky a vitbec chovani
k nim. Dobry ucitel je pro zaky piikladem. Vlastnosti jako tUcta, sluSnost, pomoc
slab§imu aj. jsou pro n&j samoziejmosti a vede k nim i své zaky. Zaci mu davéiuji

a ochotné spolupracuji.
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Vychodisko praktické Casti mé prace Uzce souvisi s problematikou kazné.
Zajima mne, jak ovliviiuje piistup ucitele k zdkovi kdzen ve tfid¢ a jak ucitelé hodnoti

a fesi nekazen, popft. jak ji predchézeji.

6.1 Cil a ukol prace

Cilem mé price je zjistit nazory uditeld na kézen zakd 1. stupné ZS
na vybranych $kolach v Tfinci a porovnat je s dostupnymi vyzkumy v odbornych

zdrojich.
Z daného cile vyplyvaji nasledujici ukoly:

1) Vypracovani ankety, tj. vypracovat a setadit otazky ankety tak, aby mi daly
odpovédi na pficiny, projevy a disledky nekazné v co nejvetsi mife.
2) Ovérit si vhodnost otazek ankety pfed vyzkumem a prodiskutovat
je s vyucujicimi na zakladni Skole, v niz u¢im.
3) Aplikovat anketu na vybranych zdkladnich Skolach v Ttinci a blizkém okoli.
4) Ziskané tdaje z ankety analyzovat a komparovat.
Zamerem ankety je ziskani odpovédi na vyzkumné otazky:
VO 1 Existuji rozdily v projevech nekazné 74kl z mésta a z venkova?
VO 2 Maji chlapci problémy s kazni ¢astéji nez divky?

VO 3 Je rozdil v udrzeni kdzn€ mezi naukovymi a vychovné zaméienymi predméty?

VO 4 Zmeénila se uloha rodiny ve vychové déti a ptistupu ke skole?

6.2 Vyzkumna metoda

NejlepSim zpiisobem, ktery nam ukéze, co je pro ucitele vybranych skol tim

nejvaznéjsim diivodem a pric¢inou téchto potizi ve skolnim prostiedi a vzdélavani, se mi
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jevi anketa. Proto jsem se rozhodla pro tento zpiisob vyzkumu. Je to védeckd metoda,
pfi niZ se Gstnim nebo pisemnym dotazem ziskdvaji informace o ndzorech a minéni

zkoumanych osob.

Metoda ankety - vlastni konstrukce, by nam méla ukazat, zda pticiny a projevy
nekazné na 1. stupni ZS jsou podobné a vychazeji ze stejnych diivodi, ale také jak
se pokousi tyto neduhy soucasné doby preventivné fesit a predchazet jim vedeni Skoly,
ucitelé, rodi¢e a dalsi vzdélavaci instituce 1 na jinych Skoldch naseho regionu. Prvni

verze ankety byla upravena na zéklad¢ kritickych podnétl kolegii — ucitelt.

Pro vlastni vyzkum bylo v kvétnu 2012 distribuovano 50 kust anonymnich
dotaznikli ankety, ktera obsahuje 11 otazek. Z tohoto poctu je 4 otazky uzaviené
a 7 otazek otevienych. viz. Pfiloha. Zpét bylo doruceno 70 % vyplnénych dotazniki.
U nevracenych dotaznikl se nepodatilo zjistit divod. Z vlastni zkuSenosti vSak vim,
Ze se rizna anketni Setfeni k bakalafskym a diplomovym pracim na Skolach objevuji
pomérné Casto, coz muze byt pro ucitele Casem odrazujici. Dotazniky byly do $kol
distribuovany dvojim zptisobem — bud’ byly rozdany osobné&, nebo rozeslany e-mailem.
Toto anketni $etfeni bylo sestaveno k vyzkumu problémii s kdzni Zzaki na 1. stupni ZS.
Otazky se zamétovaly na tii oblasti - pfi¢iny, projevy a dusledky. Cilovou skupinou byli
vyuéujici na 1. stupni ZS. Odpovédi byly hodnoceny kvantitativni analyzou, ktera
vyjadiuje zastoupeni nazorii v celkovém poctu hodnoceni a umoznuje vyjadtit odpovédi

respondentt.

6.3 Charakteristika vyzkumného souboru

Anketniho Setfeni se v Tfinci a okoli zucastnilo celkem 35 vyucujicich
na 4 méstskych a 2 vesnickych Skolach. Tyto cilové skupiny byly vybrany zdmérn¢, aby
mohlo dojit k porovnani ziskanych dat. VE&tsi zastoupeni respondentti vSak maji méstské
Skoly, coz je dano tim, ze je na Trinecku méné vesnickych Skol s niz§im poctem

pedagogt.. Na druhou stranu méstské Skoly ¢asto navstévuji 1 déti vyrastajici na vesnici.
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GRAF C. 1: SKOLY

SKOLY

vesnické
Skoly
33%

méstské
Skoly
67%

Anonymni anketu vyplnilo celkem 34 Zen a 1 muz. Pocet Zen sice vysoce
prevazoval nad poctem muzu, je to vSak pouze odrazem toho, ze zeny maji daleko vétsi

zastoupeni ve Skolstvi nez muzi.

GRATF C.2: VZOREK RESPONDENTU PODLE POHLAVI

VZOREK RESPONDENTU PODLE
POHLAVI

muzi
3%

Procentudlni zastoupeni respondenti podle délky dosazené praxe je vSak
pomérné rovnomeérné. Pocet respondenti s ucitelskou praxi méné nez 10 let je 10 Zen a
0 muzt, s praxi 10 — 20 let je 11 Zen a 0 muzl a s praxi vice nez 20 let je 13 Zen a 1

muz.
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GRAF C. 3: DELKA PRAXE RESPONDENTU

DELKA PRAXE RESPONDENTU
ucitelska
praxe méné

ucitelskd ___ nez 10 let

praxe vice 29%
nezggm ucitelska
° praxe 10 -

20 let

31%

V prvnim ro¢niku uéi celkem 8 ucitelek, ve druhém 7 ucitelek, ve tfetim 5
ucitelek a 1 ucitel, ve ctvrtém 6 ucitelek, v patém 3 ucitelky, ve druhém a tietim ro¢niku
1 ucitelka, ve Ctvrtém a patém rocnikt 2 ucitelky, v prvnim a ¢tvrtém ro¢niku 1 ucitelka
a v druhém a patém rocniku 1 ucitelka.

Vsechny tyto informace jsou podrobné a ptehledné zpracovany v nasledujici

tabulce:
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TABULKA C. 1: SKOLY A VYUCUJICI, KTERE SE ZUCASTNILY ANKETY

TYP o POCET ZENY vyuculici
SKoLY NAZEVSKOLY |\ yueusicicH| muzi PRAXE ROCNIK
méné nez 10 let: 2
6 vyucujici 10-20 let: 1 3.,4.a5.
7€ a MEP. B . vyucujici vice nez 20 2.
v.a - pezruce 6 let: 3 vyucujici 1., 4., 5.
Trinec
0
méné nez 10 let: 2
3 vyucujici 10-20 let: 2 2., 4.
. vyucujici vice nez 20 let: | 2., 3.
/SD.aE. v ey
, , o 9 4 vyucujici 3x1.,4
Zatopkovych Trinec
1 vice nez 20 let: 1 3
Méstské vyucujici '
skol
SKOYY 10-20 let: 3 2.,4,5.
8 vyucujici vice nez 20 let: | 1., 2., 3., 4.,
o 5 vyucujicich 5.,
JMZS Trinec 8
0
méné nez 10 let: 2
7 vyucujici 10-20 let: 2 1., 2.
vyucujici vice nez 20 let: | 1., 4.
ZS Slezska Tfinec 7 3 vyucujici 1., 2., 3.
0
méné nez 10 let: 1
3 vyucujici 10-20 let: 1 3.
vyucujici vice nez 20 let: | 1. a 4.
ZS Vendryné 3 1 vyulujici 2.a5.
.y 0
Vesnické
Skoly
2 |10-20let: 2 vyutuyjici E a3, 4.a
ZS a MS Ropice 2
0
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Vyhodnoceni

Pi"iéiny
1. otazka:

Souhlasite s nazorem, ¥e nekdzeii na 1. stupni ZS md vzriistajici tendenci? A v em
je podle Vas hlavni piic¢ina?

Anketni Setfeni ukdzalo, Ze 100% dotazanych s timto nazorem souhlasi a vSichni
respondenti rovnéz vidi hlavni pfi¢iny v rodiné, konkrétné ve vychove, kdy rodice
nemaji na své déti Cas, v nartstajicim poctu neuplnych rodin, v uvolnénéjsi moralce
v rodin€ 1 ve spoleCnosti, ve zvySené benevolenci rodicl, v nedasledné a nejednotné
vychové vrodiné, v nedostatecné kontrole ditéte rodici, ve Spatné ¢i vaznouci
komunikace s détmi, v nedostatku citovych vazeb v rodindch, v nejistoté¢ a nervozité
rodi¢a, v tzv. ,kupovani si ditéte, v nekritickém pohledu rodi¢i na dité, v nezajmu
o Skolni praci a snizovani autority Skoly a uciteld ze strany rodi¢i, kdy pficiny
problémi rodi¢e Casto hledaji ve Skole a ne u sebe.

Mezi dal$imi zminovanymi odpovéd’mi byly neticta k hodnotam, kdy stale vétsi
daraz se klade pfedevS§im na hodnotu penéz, nedostatek kladnych vzorh, déti nemaji
uctu a respekt k druhym, snaha déti vyrovnat se ostatnim (hlavné dospélym), nevhodni
kamaradi, vysoké sebevédomi déti, sebestiednost nékterych zakd, preceniovani svych
schopnosti, zdkiim chybi smysl pro zodpovédnost, nevhodné filmy a PC hry pro déti,
negativni vliv internetu a jinych masmédii, déti mivaji malo konicki.

Tti respondenti mezi hlavni pfi¢iny uvedli i zvySeny nartist déti s vychovnymi

problémy ve tfidach.

2. otazka:
Domnivite se, Ze chlapci maji problémy s kazni castéji neZ divky?

Na tuto otazku v anketé odpovédélo 26 respondentii ano nebo spiSe ano.
Negativni odpovéd’ byla u 4 dotdzanych osob a 5 uciteld si mysli, Ze problémy s kazni

se vyskytuji stejn¢€ u chlapct jako u divek. Jiné odpovédi se v anketé nevyskytly.
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TABULKA C. 2: KAZEN CHLAPCU A DIVEK

. POCET P
NABIDKA 1, \krouzkovanyc | PROCENTUALNI
ODPOVEDI ODPOVEDI ZASTOUPENI
ano 7 20%
spiSe ano 19 54%
stejné 5 14%
spise ne 0 0%
ne 4 12%
nevim 0 0%

GRAF C. 4: KAZEN CHLAPCU A DIVEK

KAZEN CHLAPgegmA DIVEK

0%

12%

spise ne
0%

stejné
14%

3. otazka:
Domnivdte se, Ze klima tiidy mitZe mit podil na vzniku kdazeriskych problémi Zaki?
Respondenti se v 97% shodli, Ze klima tfidy ovliviiuje vznik kazeiskych

ptestupki. Pouze jedna osoba (3%) nevi. Negativni odpovéedi na dotaz se neobjevily.

TABULKA C. 3: KLIMA TRiDY

NABIDKA POCET | bROCENTUALNI
ODPOVEDI ZAKRggﬁgS\E/S;\'YCH ngTOUgENI'
ano 14 40%
Z';'ze 20 57%
spiSe ne 0 0%
vlbec ne 0 0%
nevim 1 3%
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GRATF C.5: KLIMA TRIDY

spise ne
0%

KLIMA TRIiDY

vlbec ne

0%

nevim

3%

Projevy

4. otazka:

Jakou zavainost prisuzujete nasledujicim kazeriskym prestupkiim, pokud se objevi ve Vasi tiidé?

napadeni ucitele. Jako zdvazné rovnéz vyucujici shledavaji podvadéni pii testech. Na druhou stranu

pobihani o piestdvkach, vykiikovani a vychdzeni z lavice respondenti povazuji spiSe za stfedné

az malo zavazné prestupky.

wew

TABULKA C. 4: KAZENSKE PRESTUPKY - POCTY ODPOVEDI

KAZENSKY PRESTUPEK

. PODVADENT| o iHANI O | VYKRIKO- | VYCHAZENI SLOVNI
SIKANA PRI PRESTAVCE VANI Z LAVICE NAPADENI
TESTECH UCITELE

NABIDKA ODPOVEDI
velmi zavazny 35 2 0 0 0 31
zavainy 0 18 0 2 1 4
stfedné zavainy 0 11 12 19 12 0
malo zavazny 0 4 13 12 17 0
nezavaziny 0 0 10 2 5 0
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GRAF C. 6: KAZENSKE PRESTUPKY - POCTY ODPOVEDI

Kazenské prestupky
M velmizavazny Mzavainy W stfedné zavazny M malo zavazny M nezavainy

35
31

SIKANA  PODVADEN| POBIHANIiO VYKRIKOVANI VYCHAZENiZ  SLOVNI

PRITESTECH PRESTAVCE LAVICE NAPADEN(
UCITELE

TABULKA C. 5: KAZENSKE PRESTUPKY — PROCENTA

KAZENSKY PRESTUPEK
PODVADENI A . (] SLOVNI
. - POBIHANi O | VYKRIKO- | VYCHAZENI "
SLGL TE::EICH PRESTAVCE VANI Z LAVICE ngazf?'
NABIDKA ODPOVEDI
velmi zavainy 100% 6% 0% 0% 0% 89%
zavainy 0% 52% 0% 6% 3% 11%
stfedné zavainy 0% 31% 34% 54% 34% 0%
malo zavainy 0% 11% 37% 34% 49% 0%
nezavaziny 0% 0% 29% 6% 14% 0%
GRAF C. 7: SIKANA GRAF C. 8: PODVADENI PRI TESTECH
$IKANA PODVADENI PRI TESTECH
malo nezdvazny velmi
zavainy 0% zévaziny

11% 6%

stfedné

zavaziny
31%
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GRAF C. 9: POBIHANI O PRESTAVCE

GRAF C. 10: VYKRIKOVANI
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GRAF C. 11: VYCHAZENI Z LAVICE

GRAF C. 12: SLOVNI NAPADENI UCITELE

VYCHAZENI Z LAVICE
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5. otazka:

Ve kterych piedmétech je udriovani kdzné problematiétéisi - naukovych (M, CJ, AJ) nebo
vychovné zaméienych (VV, HV, TJ, PC)? Pokuste se vysvétlit proé. (Zavisi kdzeri
na oblibenosti a neoblibenosti vyucovaciho predmétu Zakem?

Nejvice uciteld (az 82%) se shoduje na tom, Ze vétsi problém s udrzovanim kézné
jeve vychovné zaméfenych predmétech. Hlavni pfi¢iny dotazovani spatfuji v tom,
ze se ve zminénych hodinach déti citi uvolnénéji a neni po nich vyzadovana dlouhodoba
pozornost. Jako problém pedagogové Casto uvadéji 1 to, ze vychovné zaméiené predméty jsou
spolecnosti (v€etné déti) Casto vnimany jako nedtlezité, protoze v nich ,,nehrozi Spatné
znamky* a nemuseji se na tyto hodiny pfipravovat tak diikkladné jako na naukové zamétené
predméty. Nekteti vyucujici uvedli, ze divodem je odliSny zplsob a organizace prace,
pii které mivaji déti potfebu komunikovat se spoluzaky.

Podle dvou ucitell kazen zavisi na kantorovi a na tom jaka si stanovi pravidla. Jeden
respondent odpovédél, ze pokud jsou déti zaujaty Cinnosti, tak nezlobi.

Dva dotazovani tuto situaci nebyli schopni posoudit, protoze neuci oba typy predméti.

TABULKA C. 5: UDRZOVANI KAZNE

. “ . .| PROCENTUALNI
ODPOVED POCET ODPOVEDI ZASTOUPENI
ve vSech 1 3%
ve vychovné zamérenych 29 82%
jind odpovéd 3 9%
nemohou posoudit 2 6%
GRAF C. 13: UDRZOVANI KAZNE
UDRZOVANI KAZNE
nemohou
posoudit ve viech

6% 3%
jind odpovéd _——=—

9%
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6. otazka:
Zménila se podle Vas uloha rodiny ve vychové déti a pristupu ke Skole? V ¢em doslo
k nejvétsi zméné?

I vtomto pfipadé je nejvyssi procento odpovédi tykajici se zmény tulohy rodiny
ve vychové déti a pfistupu ke Skole kladnych a to az 94%. Pouze jedna dotdzand (3%)
je ptesvédcena o tom, Ze se tloha rodiny nezménila. AvSak i pfesto dodava, Ze z netispécht
svého ditéte a jeho negativniho chovani rodina ¢asto vini Skolu a snizuje tak autoritu nejen
téchto instituci, ale i samotnych vyucujicich. K tomuto nazoru se priklani dalSich
19 vyucujicich, coz je dohromady 57% vSech respondentti. Stejné procento (57%) ucitelll vidi
problém 1 v nespravné vychov€, nedlslednosti a pfiliSné benevolenci ze strany rodict
a v dnesni uspéchané dobé¢, kdy rodi¢e nemaji na své déti ¢as. K dal§imi Castéji zminovanym
odpovédim (12%) patiil i rostouci pocet netiplnych rodin.

Jeden respondent tuto problematiku nebyl schopen posoudit, protoze jak sam uvadi,

uci pouze druhym rokem.

TABULKA C. 6: ULOHA RODINY VE SPOLECNOSTI

_— POCET PROCENTUALNI
ODPOVED ODPOVEDI ZASTOUPENI
ano 33 94%
ne 1 3%
nemohu posoudit 1 3%

GRAF C. 14: ULOHA RODINY VE SPOLECNOSTI

ULOHA RODINY VE SPOLECNOSTI

nemohu
posoudit
3%

ne
3%
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7. otazka:
Pokud Vasi skolu navstévuji Zaci z okolnich obci, jsou patrné kazenské rozdily méstskych
a vesnickych Zaki? Pokud ano, uved’te jaké.

Nejcastéji zastoupenou odpovédi je, ze ucitelé nepozoruji rozdil mezi méstskymi
a vesnickymi détmi. 9% dotdzanych osob se shoduje, Ze se rozdily mezi témito zadky Casem
stiraji. Naopak za slu$néji vychované déti, které dodrzuji pravidla a fad, povazuje 11% uciteld
zéaky vesnické. Jedna vyucujici se domniva, ze otdzku nelze takto zobecnit.

Situaci nebylo schopno posoudit 26% kantord a zbyvajicich 20% vyucujicich
se k dané problematice viibec nevyjadfilo. Lze se jen domnivat, Ze s touto situaci rovnéz

nemaji zddné zkusSenosti, ale nemtizeme to pokladat za pritkazné.

TABULKA C. 7: KAZENSKE ROZDILY MEZI MESTSKYMI A VESNICKYMI
ZAKY

.~ POCET PROCENTUALNI
ODPOVED ODPOVEDI | ZASTOUPENI

jsou rozdily 4 11%
rozdily se ¢asem

stiraji 3 9%
nejsou rozdily 11 31%
Jind odpovéd 1 3%
nemohu posoudit 9 26%
nevyjadfili se 7 20%

GRAF C. 15: KAZENSKE ROZDILY MEZI MESTSKYMI A VESNICKYMI ZAKY

KAZENSKE ROZDiLY MEZI
MESTSKYMI A VESNICKYMI ZAKY

nevyjadfili se jsou rozdily )

20% 11% rozdily se
Casem stiraji
9%

jind odpovéd
3%
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8. otazka:

Jaké formy prevence pouZivdte pro udrieni kazné a zmirnéni dopadu na kvalitu vychovy
a vzdélavani Zaki ve Vasi Skole? Uved’te, které formy jsou podle VasSich dosavadnich
zkuSenosti nejefektivnéjsi.

Ze ziskanych odpovédi lze formulovat tii zakladni mysSlenky. Na zacatku Skolniho
roku by méli byt Zaci srozumitelné sezndmeni se Skolnim fadem, navic by si déti mély
vytvotit své vlastni tfidni zasady a rovnéz by mél kazdy ucitel vytycCit pravidla prace
a chovani béhem vyuky i o prestavce. Zaci musi védét, co je tieba dodrzovat a jak mohou byt
piestupky pokarany. Nesmime vSak zapominat ani na pochvaly a motivaci. Podstatné potom
je diisledné dodrzovani vSech téchto zasad a pravidel v pritbéhu celého Skolniho roku.

Samotna vyuka by pak méla byt koncipovéana na dobfte ptfipraveném planu s dostatkem
ruznych cCinnosti tak, aby byly hodiny zajimavé a pestré a zaci se nenudili. Hlavnim
piedpokladem takto rozvrzené vyuky je pecliva ptiprava ucitele na kazdou hodinu s vyuzitim
riznych uceben, rozmanitych didaktickych pomiicek a materiald ¢i s pravidelnou zménou
ruznorodych aktivit.

K vyznamnym formadm prevence muizeme rovnéz zafadit besedy a predndsky,
preventivni a prozitkové programy, Skoleni ¢i tfidnické hodiny, které rozvijeji komunikaci
a dobré vztahy mezi ucitelem a Zdky i mezi détmi navzajem. Podle dotdzanych je vhodné
o problémech oteviené hovofit ve tfidé i mimo ni a snazit se je feSit ihned, pfipadné
1s vychovnym poradcem nebo srodi¢i. Je vSak nutné k Zakovi 1 k vSem problémim

pristupovat individualng.

Dusledky

9. otazka:
Ovliviiuje kdzeii ve tiidé pFitomnost ¥dkit se SPU a integrace postienych %ikii do béinych
tiid? Mate — li osobni zkuSenosti, uved’te jaké.

Z celkového poctu dotdzanych se 51% ucitelti vyjadfilo, ze tento problém opravdu
vyskytuje. Pokud vSak pomineme dotazniky, v nichz se k této otdzce respondenti nevyjadiili
¢1 tyto zkuSenosti nemaji, stoupd pocet kladnych odpovédi az na 67%. VéEtSina vyucujicich
se shodla na tom, Ze zéalezi na typu poruchy ¢i postizeni. Nejvétsi problémy nastavaji u déti

s poruchami chovani (hyperaktivita, ADHD), n€kdy 1 u zakl se snizenou inteligenci. Z Setfeni
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vyplyva, ze tito zaci vyzaduji zvySenou pozornost, zpomaluji tak tempo prace ve tfid¢, casto
odvadéji pozornost ostatnich spoluzakti a rusi je nevhodnym chovénim a poznamkami, takze
se zhorSuje celkové soustiedéni vSech studentii. Navic si z nich Z4ci obc¢as berou $patny vzor
ajejich chovani n¢kdy napodobuji. Na druhou stranu bylo v anketé rovnéz zminéno,
7e by tuto problematiku Casto pomohl vyfeSit asistent, kterého Skoly bohuzel vétSinou
nedostanou.

Pokud se v anketé¢ vyskytovala odpovéd’ ne, nejcastéji nebyla dale rozvadéna. Pouze
jeden respondent uvadi, ze zaky se SPU ¢i postizené studenty lze dobie zaclenit do prace
i kolektivu, pokud je pocet zakli mensi nez 20 déti. V jednom piipadé¢ bylo uvedeno,
ze dotazovana ma dva chlapce se SPU a oba jsou velmi hodni a snaZivi. Jedna vyucujici
uvadi, ze tuto otdzku nelze zobecnit a v jednom dotazniku je odpovéd ponckud nejasna:
,Ve tfidé s dobrym pracovnim klimatem maji déti vétsi klid na praci, mohou se Iépe

soustfedit.”

TABULKA C. 8: KAZEN A INTEGRACE ZAKU
POCET PROCENTUALNI

ODPOVED ODPOVEDI ZASTOUPENI
ano 18 51%
ne 6 17%
jind odpovéd’ 3 9%
nema zkusenost 3 9%
nevyjadfili se 5 14%

GRAF C. 16: KAZEN A INTEGRACE ZAKU
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10. otazka:

Myslite si, Ze uroveii kazné Ize ovlivnit novymi metodami a formami prdce se Zaky (formalni
vyucovani nahradit komunikacnim a vyuZivat moderni techniku — pocitace, interaktivni
tabule atd.)? Jaky je Vas nazor?

I vtomto ptipadé pievazuje na zadanou otdzku odpovéd ano (46%) a vSak byva
doplnéna poznamkami, Ze vyucovaci hodina musi byt dobfe pifipravena s dostatkem riznych
aktivit, které¢ se pravideln¢ stfidaji, a zaroven je velmi dulezité predem si urcit pravidla
adisledné je dodrzovat. Se zaujetim zdkli pomoci novych metod souhlasi dalSich
23% vyucujicich, ale pouze c¢astecné, protoze se domnivaji, Ze je to jen doCasné a zaky
to postupné omrzi nebo tato prace funguje jen do jisté miry, nebot’ moderni technika nenauci
zaky dobrym mezilidskym vztahtim a spolupraci.

23% dotazanych si mysli, ze moderni technika kdzen ve tfidé nevyfesi, spiSe jen mize
vyuku obcas zpestiit. Dvé dotazané odpovedely, ze kazdd metoda ma své misto ve vyuce, ale
konkrétnéji se nevyjadrily. Jedna kantorka se domniva, ze kdzen lze udrzet pouze dislednosti

jak ze strany ucitele, tak rodica.

TABULKA C. 9: KAZEN A MODERNI FORMY PRACE

i POCET PROCENTUALNI
ODPOVED ODPOVEDI ZASTOUPENI
ano 16 46%
¢astecné ano 8 23%
ne 8 23%
jind odpovéd 3 8%

GRAF C.17: KAZEN A MODERNI FORMY PRACE
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11. otazka:

PovaZujete za jednu z hlavnich piicin vzniku kazeriskych problémii u Zdakit nedostatecnou

autoritu ucitele?

Z Setfeni vyplyva, ze se vétSina dotazovanych (66%) priklani ke kladnym odpovédim,
tzn. ze vznik kazenskych probléml né&jakym zplsobem souvisi s nedostate¢nou autoritou

ucitele. S timto nazorem nesouhlasi 17% vyucujicich a zbyvajicich 17% kantord si mysli,

7e je toto tvrzeni pravdivé jen napil.

TABULKA C. 10: KAZENSKE PROBLEMY A AUTORITA UCITELE

. POCET P
NABIDKA ZAKROUZKOVANYCH| ' ROCENTUALNI
ODPOVEDI ODPOVEDI ZASTOUPENI
ano 10 29%
spise ano 13 37%
stejné 6 17%
spiSe ne 4 11%
ne 2 6%

GRAF C. 18: KAZENSKE PROBLEMY A AUTORITA UCITELE

KAZENSKE PROBLEMY A AUTORITA
UCITELE
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Odpovédi v intersexualni komparaci

Srovname — 1i odpoveédi muze s ostatnimi dotazniky, které vypliiovaly Zeny, zjistime,
7e nejcastéji se jeho odpovédi shoduji s ndzorem vétSiny. AvSak nalezneme zde i nckteré
vyjimky, jako napf. v 5. otazce, kdy se oproti kantorkdm vyjadiuje, ze udrzeni kazné
k zasadam sluiného chovani. Zeny se naopak domnivaji, Ze problemati¢t&jsi je udrzeni kazné
ve vychovné zaméfenych predmétech. Rozpor nastal rovnéz v 10. otazce, ke které se pan
ucitel vyjadiuje, ze se troven kazn¢ neda ani ndhodou ovlivnit novymi metodami a formami
prace na rozdil od ucitelek, které jsou vétSinou opacného nazoru. Posledni odlisna odpovéd’
byla na 11. otdzku (Povazujete za jednu z hlavnich pricin vzniku kdzenskych problemu u Zdku
nedostatecnou autoritu ucitele?), kdy se muz jako jeden ze dvou respondentl piiklani

k negativni odpovédi, zatimco Zeny k odpovédi pozitivni.

Odpovédi v komparaci mésto - vesnice

Pokud porovndme odpovédi vyucujicich z vesnickych skol s celkovym poctem
hodnoceni, zjistime, ze se jejich nazory vétSinou shoduji s nejcastéjsi odpoveédi. Samoziejmée
se zde vyskytuji i drobné odchylky, avSak pouze u jednotlivych kantord, ale ne u vSech
vyucujicich na dané Skole. Problematické byly 7. otazka (Pokud Vasi skolu navstévuji zaci
z okolnich obci, jsou patrné kazenské rozdily méstskych a vesnickych Zakii? Pokud ano uvedte
jaké.) a 9. otazka (Ovlivituje kdzen ve tiidé pritomnost Zikii se SPU a integrace postizenych
Zaki do beznych trid? Mate — li osobni zkuSenosti, uvedte jaké.), na které vyucujici
odpovidali, ze takovéto zkuSenosti bud’ nemaji, nebo se k dané problematice nevyjadrili
viibec, z ¢ehoz 1ze pouze usuzovat, Ze se s takovymi détmi ve své praxi nesetkdvaji.

Rovnéz ve srovnani ucitelll podle délky pedagogické praxe se jednotlivé odchylky
vyskytuji u individudlnich vyucujicich, ale rozhodné ne u celé skupiny ucitelii s urcitou
délkou pedagogické praxe. Pouze u nékterych otazek ucitelé s krat$i dobou pedagogické praxe

Cast¢ji uvadeli, Zze s danou problematikou nemaji zkusenost.

6. 4 Zavér — zhodnoceni
Ve své praci jsem se snazila pfijit na to, co zplisobilo nartist nekazné na prvnim stupni

zakladni $koly. Ukolem mé prace neni hledat zpiisoby odstrafiovani tohoto problému,

ale hledat pficiny, projevy a divody.

60



Mrwe

Anketou jsem si ovéfila, Ze mnou uvedené priciny, projevy a prevence sdileji ve velké
mife 1 ostatni respondenti. Na prvni polozenou vyzkumnou otazku, zda existuji rozdily
v projevech nekazné zakli z mésta a z venkova, mohu konstatovat, ze pod vlivem moderni
doby se rozdily zna¢n¢ srovnaly. Dale jsem zjistila, ze vétsi problém maji chlapci nez divky.
Také zélezi na predmétech vyuky. Kézenl se 1épe udrzuje v predmétech naukovych. Posledni
otazka, zda se zménila loha rodiny ve vychové déti a ptistupu ke Skole, je jednoznacné ano.
Casto rodi¢e nevidi u svého ditéte jeho negativni chovani a vini tim 8kolu, a tak snizuji

autoritu nejen téchto instituci, pedagogi, ale 1 svou.

Ekonomicky, politicky a spoleCensky vyvoj svéta kolem nds, vyvoj techniky,
komunikace méni spolecnost a jeji zplsob zivota. Tyto zmény kladou na kazdého jedince
vysoké naroky, které méni jeho postoje, pohled na spoleénost i uplatnéni ve spoleénosti. Zivot
dne$niho moderniho svéta je zcela jiny neZz Zivot naSich predkll a také zména nasSeho
spolecenského postaveni Clovéka s sebou nese vyrazné zmény ve vzdélavani a vychove.

Postaveni rodiny je naprosto jiné, nez bylo pted dvaceti a vice lety.

Soucasna moderni doba v kazdém znas vyvolava jiné pfedstavy a nebezpeci.
Pfed nastrahami moderni doby nelze utéct nékam na samotu, ale musime se s timto

nebezpec¢im doby moderni doby naucit Zzit.

Pod pojmem nebezpeCi moderni doby si kazdy znds predstavuje néco jiného.
Nékdo techniku, elektroniku, zabavu, jiny nezdravou stravu, zménu klimatu, Upadek

tradi¢nich hodnot, postaveni rodiny, soutézivé skolstvi, nezajem o druhé atd.

Adaptacni mechanismy nestaCi reagovat na rychlé zmény v poslednich desetiletich.
Zazit¢ metody zivotniho stylu pfestavaji fungovat a nové navody mnohdy jesté nejsou

vytvofeny, a tudiz ani ovéieny.

Do doby, nez si spole¢nost spolu s odborniky vytvoii novy moderni model zivotniho stylu,

ocitame se podle slov psychologa Klimese, ve svéte tvz. ,,globalni vychovné nejistoty. "
Co ziistava neménné a co potiebuje zak ke zdravému rozvoji je:

- normalni — zdravé jidlo - nikoliv produkty rychlého obcerstveni
- opravdovou hru — nikoliv pasivni zabavu z televize pocitace

- vlastni zkuSenosti s okolim, ve kterém Zije, a se svétem vibec
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Tyto zékladni potteby dokaze zakovi zajistit v prvé fed¢ rodina. Znamena to, ze nedilezitéjsi
vychovatel v zZivoté zaka je a ziistava jeho rodina. Také Skola dokdze v dneSnim modernim
svéte zajistit a poskytnout Zakovi tyto potieby, ale jejim prvoradym ukolem ziistava zajistit
mu vzdélavani, a proto zaujimd az druhé misto v zZivoté kazdého z nas, v zivoté kazdého

jedince ve spole¢nosti.

Zaky bychom méli vést k tomu, aby se dokazali v tomto svété zorientovat, naudili
se zit svobodné a dokazali vyuzit prosttedky moderni doby ve sviij prospéch. Toho Ize docilit
piedevsim prostfednictvim napodoby a nejlepsi piredlohou nadpodoby je rodina. Z ni piebira
zék zékladni vzorce chovani vii¢i ¢leniim rodiny, spoluzakiim ve Skole a druhym lidem.
Rodina voli mantinely a urcuje pravidla hry. Pokud je disledné¢ dodrzuje a pravidelné
kontroluje, pak mé Skola pfipraveny pevny zéklad, na kterém mutize po piichodu zdka do Skoly
stavét podle pravidel, které rodina piipravila. V tomto ptipadé s chovanim a kdzni nema zak

problémy a spoluprace rodiny a $koly je bezproblémova.

Jind je situace, jestlize rodina zaddné mantinely a pravidla hry nenastavila nebo
je nastavila nedostatecné, nespravné. Pak dochéazi k neshod¢ zak — ucitel, rodina — ucitel
a je nutné hledat cestu, jak tyto nedostatky opravit, doplnit nebo zcela zménit, a to se vétSinou
neodejde bez konfliktd a problémt s kdzni. Takova situace vyZaduje hodné Casu a trpélivosti,

nez dojde ke zdarnému kompromisu mezi obéma stranami, tj. rodinou a Skolou.

wewrs

Nejcastéjsi kazenské problémy. Z ankety vyplyva, Ze problém soucasné Skoly, nekazen
zakl, je podminén technicky vyspélym modernim zplisobem Zivota, ktery ma volngjsi

a svobodné&;jsi nazory na moralku a etiku spolecnosti.

Na tom, Ze k nartstu nekdzné doslo a dochazi jiz na prvnim stupni zakladni Skoly,

se shodli vSichni osloveni vyucujici ankety sty procenty.

Po sestaveni zebticku podle procentualnich vysledkt ankety vyplyva, ze na nekazni

zaka se podili podle nazorl respondentti tyto skutecnosti — setazené podle zavaznosti:

- 100 % ptestupky (Sikana, slovni napadeni ucitele, vykiikovani atd.)
- 97% klima tfidy ovlivnéné poctem zaki a zaki se specidlnimi vzdélavacimi potiebami
- 94 % zména Ulohy rodiny ve vychové zaki

- 82 % udrzeni kdzn¢ (obtizn&jsi ve vychovné zamétenych predmétech — Tv, Vv, P¢...)
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- 74 % vyssi nekazen v chovani chlapct (jiz v mlad$im Skolnim véku jsou chlapci
- 66 % autorita ucitele
- 51 % piitomnost zaki se SPU v kolektivu tidy

- 11 % problematictéjsi zaci méstskych $kol nez kol vesnickych
Posileni kazné pfipisuji respondenti pouzivani moderni techniky a prevenci.

- 69 % ziskala moderni technika zafazovana do vyucovani a komunika¢ni forma vyuky

pred formalnim vyu€ovanim
Prevence (nebyla vyjadiena procentualng), ktera je postavena na

- seznameni a znalosti $kolniho fadu
- tfidnich zasadach vytvofenych samotnymi zéky

- pestrym, zajimavym, poutavym vyucovanim s riznorodymi aktivitami

Ke dvéma vyse uvedenym prostfedklim na posileni kdzné z ankety si dovoluji pfidat jesté

dalsi, které jsem z mého pohledu neméné dulezite.

Velmi zajimavy mi piipada projekt tfidnich schiizek, o kterém jsem se docetla v Casopise
Rodina a Skola. Na nékterych Skolach piehodnotili dosavadni skladbu tfidnich schizek
amimo spole¢né se vSemi rodi¢i zavedli systém konzultaci ,,mezi Sesti o¢ima“, na kterych
je kromé rodice a ucitele pfitomen 1 zak. Prvni slovo ma zak, ktery piecte, ceho dosahl, co se
mu dafi, ¢eho si na své préci ceni, jaké ma problémy a jak je chce zvladnou. Potom hovoii
ucitel a nakonec dostane slovo rodi¢. Rozhovor trva cca 15 minut. Piiprava konzultace je
pro ucitele naro¢néjsi, ale uci zédka hodnotit svou praci, vede ho k zodpovédnosti a formulaci
svého pozadavku na pomoc od rodi¢e nebo ucitele. Cilem téchto schiizek je navazat efektivni

konzultaci s rodici a posilit jejich ditvéru ke Skole.

Projekt zcela napliiuje slova danského rodinného terapeuta Juula (2011, s. 39)

,,PI1 spolecném jidle se dé vytesit spousta problém.

Stejné zajimavym krokem k posileni kdzn¢ na zékladnich Skolach, a to i na prvnim
stupni, je podle fady odbornikii zabyvajicich se vychovou zakli navySeni poctu muZzu.

Vzhledem ke spolecenskym zméndm se ucitelstvi stalo velmi ndro¢nou profesi a jsou pro ni
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dilezité také osobni predpoklady. Muzi praci na zakladnich Skolach takika vilbec

nevyhledavaji, nebot’ je mélo placena a ¢asto také malo uznévana.

Vpraxi 1 odborné literatufe jsem se setkala sndzorem, Ze  Skolstvi

je tvz. . kralovstvi Zzen“a vzor muze je ve skole stejn¢ dilezity jako v roding.

Neméné zavaznym problémem v posileni kdzn€é ve Skole je rodinné zadzemi Zéka,
tj. pevna a fungujici rodina. A proto se ptam: ,,Ma také Skola pravo pozadovat pro své zaky
kvalitni rodice?*“ Soucastnd moderni doba nahravd tomuto pozadavku, ale Skola si musi
takové rodice nejdiive vychovat a vyucit. Pies neustaly boj s ¢asem, stresem, tinavou a ztratou

trpélivosti, jde-1i o vychovu, mize Skola mnoho ud¢lat.

Dnes manzelstvi (rodina) nezarucuje jedinci existencni jistotu a presto vyzaduje neustalou

sebereflexi a diskuzi, coz v jednozna¢ném patriarchatu nebylo.

Dnes$ni manzelstvi vyZaduje vice, neZ nabizi, a zdlraznuji se véci, které jsou velmi
nestalé, jako napt. romanticka laska nebo naplno fungujici vztah. Manzelstvi je pouze jednou
z forem Zivotnich dovednosti. Podle mne by se Skola méla vice zabyvat spoleCenskymi jevy.
Mg¢la by vice péstovat dovednosti, jako jsou prace a volny Cas, schopnost milovat, umét byt
s druhymi a umét byt sam. Aspon Skola by mohla umét a pomoci nastinit zakladni piedstavu
o problémech ve vztazich. Ti, ktefi své Zivotni situaci rozuméji, chdpou a dokazou vytvorit

jeji smysl, maji ohromny naskok pted ostatnimi.

Pevnou rodinu a zazemi pro dité Ize udrZet jen tehdy, kdyz si partnefi uvédomi, ze jde
0 praci na sob¢, a ne na partnerovi. Jde o uméni zit spolu tak daleko ¢i blizko, aby to bylo
pro mé piinosné. Pak bude rodina plnit svou funkci a zvladne lehce také vychovné a kazenské

potize a problémy svych potomka.

Jist¢ by se naSla fada dalSich moznosti posileni kazné, ale to by byl material vhodny

pro dalsi bakalatskou praci

Zkuseny a tvorivy ucitel jisté pfijde s napaditéjSimi a u¢innéj§imi metodami na posileni

kazné ve své tridé.
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7. Souhrn

Téma bakalarské prace ,,Problém soucasné Skoly — nekazen zakt‘ se jevi jako snadné
a jednoduché, protoze je velmi aktudlni a diskutované.

vvvvvv

problematiky nekazné Zakl na primarnim stupni zakladnich Skol.

V teoretické c¢asti diplomové prace jsem se pokusila stanovit a objasnit zékladni
pojmy, které se vztahuji k této problematice. Zabyvala jsem se pii¢inami, projevy a disledky
tohoto problému. Na danou problematiku jsem nahliZela z riznych uhli pohledu, dostupnych
odbornych literatur a konzultovala jsem ji se zkuSen¢jSimi kolegynémi, které maji s kdzni
zakl bohaté profesionalni zkuSenosti. O divodech upadku kazné, které nastaly béhem
poslednich dvaceti let a o upadku moralnich a etickych hodnot ve spolecnosti se pise jen
ve velmi malo publikacich. Vice neZz knizni publikace mi pomohly aktudlni rozhovory

zaméiené na tuto problematiku a ¢lanky v Casopisech.

Prakticka cast diplomové prace se vénuje vyskytu neukdznéného chovani na soucasnych
primarnich stupnich zakladnich Skol. VyuZito k tomu bylo kvantitativniho vyzkumu
prostiednictvim ankety, ktera byla uréena uéiteldm prvniho stupné ZS. Ugitelé v ni mapovali
své zkuSenosti z oblasti problematiky nekézné. Nasledné byly tyto zkuSenosti vyhodnoceny

a prezentovany pomoci graf.. Vysledky ziskané Setfenim mohou byt dale ndpomocny pii

diskusich tykajicich se pficin, projevi a disledkli nekazné na zakladnich Skolach.
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Priloha
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Vazeni pedagogove,
dovolujeme si Vas pozadat o spolupraci pii vyzkumu problémit s kazni zaka
na l.stupni ZS. Dotaznik je anonymni a Vase informace niam pomohou
pii mapovani obtizi s kazni na zakladnich Skolach v Ttinci a okoli.

D¢&kuji za spolupraci.

ANKETA - hlavni p¥i¢iny nekazné Zaka na 1. stupni ZS

Skola:
Muz: zena:
Pocet let ucitelské praxe: méné nez 10let  10-20 let vice nez 20 let

Vyucujici rocnik: 1 2 3 4 5
Piiciny
1. otazka:

Souhlasite s ndazorem, Ze nekazen na 1. stupni ZS ma vzrustajici tendenci? A v cem je podle

vas hlavni pricina?

2. otazka:

Domnivate se, ze chlapci maji problémy s kazni casteji nez divky?
(Zakrouzkujte prosim jednu odpovéd’.)
a) Ano

b) Spise ano
c) Stejné

d) Spise ne
e) Ne

f) Nevim
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3. otazka:
Domnivate se, ze klima tridy muze mit podil na vzniku kazenskych problémii zakui?
(ZakrouZzkujte prosim jednu odpovéd'.)

a) Ano
b) Spise ano
c) Spisene
d) Vibecne
e) Nevim
Projevy
4. otazka:

Jakou zavaznost prisuzujete nasledujicim kazenskym prestupkiim, pokud se objevi ve Vasi
tride?

Velmi zavazny, zdvazny, sttedné zavazny, malo zdvazny, nezavazny

Sikana

podvadéni pii testech
pobihéni o pfestavce
vykiikovani

vychézeni z lavice
slovni napadéni ucitele

5. otazka:

V kterych predmétech je udrzovani kazné problematictéjsi — naukovych (M, CJ, AJ,....) nebo
vychovné zamérenych (Vv, Hv, Tv, P¢)? Pokuste se vysvétlit proc. (Zavisi kazen na oblibenosti
a neoblibenosti vyucovaciho predmeétu Zakem?)

6. otazka:
Zmenila se podle vas uloha rodiny ve vychové deéti a pristupu ke Skole? V cem doslo
k nejvetsi zmene?

68



7. otazka:

Pokud vasi skolu navstevuji Zaci z okolnich obci, jsou patrné kazenské rozdily méstskych
a vesnickych zZaku? Pokud ano, uvedte jake.

8. otazka:
Jaké formy prevence pouzivate pro udrieni kdazné a zmirnéni dopadu na kvalitu vychovy
a vzdelavani Zakii ve vasi skole? Uvedte, které formy jsou podle vasich dosavadnich

zkusSenosti nejefektivnéjsi.

Disledek

9. otazka:
Ovliviwje kdzeri ve tiidé piitomnost zdkii se SPU a integrace postizenych zdkii do béznych
trid? Mate-li osobni zkuSenosti, uvedte jake.

10. otazka:

Moyslite si, ze uroven kazné lze ovlivnit novymi metodami a formami prace se zaky (formalni
vyucovani nahradit komunikacnim a vyuzivat moderni techniku — pocitace, interaktivni tabule
atd.)? Jaky je vas nazor?
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11. otazka:
Povazujete za jednu z hlavnich pricin vzniku kazenskych problémii u Zakii nedostatecnou
autoritu ucitele?
(ZakrouZzkujte prosim jednu odpovéd'.)
a) Ano

b) Spise ano
c) Stejné

d) Spise ne
e) Ne

70



Referenc¢éni seznam:

Cébalova, D. (2011). Pedagogika. Praha: Grada.

Priicha, J. (2000). Piehled pedagogiky — Uvod do studia oboru. Praha: Portél.

Prtcha, J., Walterova, E., & Mares, J. (1998). Pedagogicky slovnik. 2. preprac. vyd., Praha:
Portal.

Petty, G. (1996). Moderni vyucovani — Prakticka prirucka. Praha: Portal.

Chapman, G., & Campbell, R. (2002). Déti a pét jazyku lasky. Praha: Navrat domd.

Bendl, S. (2004). Jak predchdzet nekdzni. Praha: ISV.

Prekopova, J., & Schweizerova, Ch.(1994). Neklidné dite. Praha: Portal.

Slavik, J. (1999). Hodnoceni v soucasné Skole. Praha: Portal.

Stielec, S. (1998). Kapitoly z teorie a metodiky vychovy I. Brno: Paido.

Sparihelova, 1. (2008). Privvodce détskym svétem. Grada Publishing,a.s.

Pelikan, J. (1997). Vychova pro Zivot. Praha: ISV.

Piaget, J. (1997). Psychologie ditéte. Praha: Portal.

Pricha, J. (2004). Interkulturni psychologie. Praha: Portél s.r.o.

Sevéikova, J. (2009). Extravert a introvert ve tiidé. Rodina a $kola — casopis pro vSechny
rodice a ucitele.(2010, kvéten),18-22.

Vagnerova, M. (2005). Vyvojova psychologie I. Praha: Karolinum.

Smabhel, R. (2004). Ucitel a jeho Zaci. Olomouc: Matice cyrilometodéjska s.r.o.

Kol. (2007). Kdyz se fekne §kola (informace o reformé §kolstvi pro rodice), MSMT, 39-40.

Jsme inkluzivni. (2011). CPIV, MSMT, 8-9.

Kdyz se fekne $kola. (2007). CPIV, MSMT, 29-40

71



