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ABSTRAKT
Nazev prace: Analyza vyvoje krajiny v oblasti Moste  cké panve

Bakaldfska prace se zabyva analyzou krajinnych zmén ve vybranych
katastralnich uzemich oblasti Mostecké panve. Analyzy byly provedeny v prostfedi
geografického informaéniho systému (GIS), s vyuZitim software GeoMedia
Professional a rGznych typl prostorovych analyz. Hlavnimi podklady byly mapy
Il. vojenského mapovani a dale historické letecké snimky a ortofotomapa
z let 1938 az 2011. Tyto podklady byly postupné transformovany, vektorizovany
a poté interpretovany pomoci programu MicroStation V8i.

Hlavnimi vysledky prace jsou mapy krajinného pokryvu v jednotlivych
sledovanych letech a vyhodnoceni zmén v krajiné pfedevSim s ohledem na zménu
lokalizace zastavby, vodnich ploch a oblasti t&Zby hnédého uhli. Souc€asti prace je
také grafické znazornéni ukonenych, rozpracovanych a také planovanych
rekultivacnich praci v zajmové oblasti.

KLiCOVA SLOVA

Antropogenni ovlivnéni krajiny, vyvoj kulturni krajiny, analyza zmén v krajing,
archivni letecké snimky, archivni mapové podklady, GIS.



ABSTRACT

The title of the work: The analysis of the landscap e development in the
Mostecka basin area

This bachelor thesis deals with the analysis of landscape changes in the
selected cadastral areas of the Mosteck& basin area. The analyses were performed
in the geographic information system (GIS) environment, using GeoMedia
Professional software and using various types of spatial analyses. The main
materials were the maps of the second military mapping and further historical aerial
photographs and the orthophotomap between the years of 1938 to 2011. These
materials have been gradually transformed, vectorized and then interpreted using
the MicroStation V8i program.

The main results of the work are the maps of the land cover throughout
individual years, evaluation of changes in the landscape mainly with regard to the
change in the localization of built-up area, water areas and the areas of brown coal
mining. The work also includes a graphical representation of finished, unfinished
and also planned recultivation works in the area of interest.

KEY WORDS

Anthropogenic influence of the landscape, cultural landscape development,
analysis of the landscape changes, archival aerial photos, archival maps, GIS.
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1. UVOD

Mostecka panev véetné okoli je symbolem pro t&Zbu uhli v Ceské republice.
Krajinna struktura zde proSla obrovskou zménou v souvislosti s povrchovou téZbou
hnédého uhli a naslednou rekultivaci. Tato krajina vSak nebyla vzdy téZebni oblasti.
Zpocatku byla téméF neobyvatelnd, plna bazin a blat. S vyvojem osidleni vznikaly
zemédélské oblasti, které charakterizovaly zemédélské usedlosti uskupované podél
komunikaci, vodnich tokd a navsi. Rozvoj pramyslu a hornické ¢innosti v oblasti
zacCal postupné meénit strukturu mést, vsi a celé krajiny az do soucasnosti. Pomoci
rekultivaci a ostatnich praci, zde pomalu vznika nova tvar krajiny. Pro budouci
rozvoj vyuziti krajiny je velmi dalezité znat i jeji historicky vyvoj. Postupné sledovani
C¢asovych zmén nejen této oblasti, Ize hodnotit pomoci mnoha prostfedki
a pomucek. Tyto zmény muazou lidstvo informovat o vyvoji daného GUzemi a také
mohou lidstvo poucit o nedostatcich v krajinném vyvoji.

Nenahraditelnym zdrojem informaci pro studium vyvoje jsou predevsim
historické mapy. Mapova dila Ize povaZovat za hodnotné prameny pfispivajici
k lepSimu pochopeni vyvoje spole¢nosti v dobovém geografickém prostiedi. Na
mapach lze dobfe pozorovat priibézny vyvoj krajiny a odhalit tak kladné i zaporné
antropogenni zasahy do jejiho razu. Kvalitni mapy, které by skute¢né zachycovaly
prostorové uspofadani krajiny Ceskych zemi, vznikly vytvofenim dél vojenskych
mapovani. DalSim zdrojem k posouzeni vyvoje krajiny jsou historické letecké
snimky, které velmi dobfe zachycuji aktuélni stav krajiny v daném ¢asovém obdobi.
Porovnanim téchto historickych leteckych snimkl lze ziskat mnoho cennych
informaci o zménéch dané krajiny. Dullezitymi zdroji informaci mohou byt také
historické fotografie, skici nebo obrazy.

Tato bakaldfska prace je zaméfena na analyzu vyvoje krajiny v oblasti
Mostecké panve. Podkladem pro tuto analyzu byly historické mapy Il. vojenského
mapovani, historické letecké snimky a sou€asna ortofotomapa. Tyto podklady byly
postupné zpracovany v programu MicroStation V8i a podrobné analyzy pak byly
provedeny v geografickém informaénim systému (GIS).

2. CIL

Cilem této prace je sledovani postupnych ¢asovych zmén ve vyvoji krajiny
v obdobi let 1842 - 1852, 1938, 1964, 1987 a 2011. Prace se sklada z teoretické
casti (reSerSe) a vlastni prace, v niz je stanovena a popsana metodika prace od
transformace, vektorizace az po interpretaci a hodnoceni zmén zastavénych ploch,
vodnich ploch a tokd a ploch oblasti hnédouhelnych lomud. Soucasti prace je také
grafické znazornéni ukonéenych, rozpracovanych a také planovanych rekultivaénich
praci v zajmové oblasti.

Prace by méla ukazat dilezitost vnimani historického vyvoje krajiny, at uz
Z hlediska jeji obnovy nebo budouciho rozvoje. Méla by také prokazat vhodnost
pouzitych podkladovych materiala.
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3. LITERARNI RESERSE

3.1 Krajina

Stejné tak jako Zivot vyznamnych osobnosti naSich déjin je spjat s urcitou
konkrétni krajinou, muZze i krajina mit svij skryty vyznam, sva tajemstvi, maze byt
zdrojem informaci a pouceni (Vorel, 2000). Krajinu je mozné chapat a vnimat
nejriznéjSimi zpusoby, které zvyraznuji a upfednostiuji jeji urcité specifické rysy.

Krajinné oblasti stejné jako lidé maji velmi rozdilné vlastnosti, které se
neustale méni a vyvijeji (Barta et al. 1973). Nékteré kultury vnimaji krajinu jako
posvatny prostor.

Krajinu Ize definovat pomoci mnoha hledisek, mezi které se da
zafadit napf. hledisko obecné, geografické, ekologické, demografické, historické,
ekonomické, urbanistické, spravni nebo hygienické. Z obecného hlediska se mize
vysvétlit jako vizualné vnimavy topograficky celek s vyraznymi spoleCenskymi rysy.
Ekologické hledisko ji zase chape jako soubor ekosystémd, tj. soubor ekotypu
a biocendz na urcitém Gzemi, které jsou k sobé ve vzajemnych vztazich. Z pohledu
geografie je popisovana jako &ast zemského povrchu o rozmérech nékolika km? az
nékolika tisic km?, ktera se kvalitativné odliSuje od svého okoli (Skleni¢ka, 2003).

v

Dle zdkona ¢&. 114/1992 Sb. je krajina definovana jako Cast zemského
povrchu s charakteristickym reliéfem, tvofend souborem funkéné& propojenych
ekosystému a civilizaénimi prvky. Zonneveld (1979) ji ve svém dile popisuje jako
¢ast prostoru na zemském povrchu, zahrnujici komplex systému, tvorfenych
vzdjemnou interakci horniny, vzduchu, rostlin, Zivo€ichi a c&lovéka, ktera svou
fyziognomii vytvafi zfetelnou jednotku. Podle Novotné (2001) znaci Cast Uzemi
vnimanou obyvateli, jejiz charakter je vysledkem pusobeni pfirodnich nebo lidskych
¢initeld a jejich vzajemnych vztahu. V krajiné se stykaji a vzajemné na sebe pusobi
zemska kura s reliéfem, ovzdusSi, voda, plda, biota a ¢lovék se svymi vytvory. Je
také mozaikou rozmanitych ekosystému (Bucek et Lacina, 1995). Dle soucasnych
trendd rozvoje v geografii a v krajinné ekologii se ¢asto povaZzuje za holistickou
entitu realného svéta, za totalni systém geografické sféry, tedy za geosystém
v SirSim slova smyslu (Mikl6s et Izakovi€ova, 1997). Stfedoevropska krajina je
stejné tak pfirodni jako kulturni fenomén dany rliznymi zplUsoby vyuzivani, jako je
zemédélstvi podminujici vznik kulturni stepi, rybnikéfstvi, horské a podhorské
pastevectvi nebo hornictvi (Cilek, 2000).

3.1.1 Prirodni a kulturni krajina

Pfirodni  krajina  pfedstavuje pUvodni a c¢lovékem neovlivnénou
a nepozménénou lokalitu, kterou dnes jiz prakticky neni mozné najit. PozUstatky
této krajiny jsou v malych oblastech na Antarktidé, velehorach, tropickych destnych
lesich nebo poustich (Mirvald et Stulc, 2001). Naopak kulturni krajina je Gtvar vznikly
spoleénym plsobenim trvale usazeného ¢lovéka a pfirodnich sil. Kulturni krajina,
kterd nas obklopuje se vyvijela po staleti a zrcadli se v ni kulturni, technicka
a ekonomicka uroven dané doby (Jelinek, 2000).

Vznik této krajiny spada v Ceské republice do obdobi neolitu nékdy pred
sedmi tisici roky. V té dobé se lidé Zijici ve stfedni Evropé trvale usazovali, zakladali

12



sidla, domestikovali hospodarska zvifata a prfeméfovali krajinu v zemédeélsky
obhospodafované pozemky. Do této doby byla pfirodnim a stabilnim Utvarem,
nachazejicim se ve stavu, do kterého se vyvinula po skonceni doby ledové a byla
oblasti, ale postupem Casu nasledkem zvySovani poctu obyvatel se rozSifovala i do
oblasti méné pfiznivych. Vznikaly nové formace jako pole, pastviny a rumisté, coz
vedlo ke zvySeni rozmanitosti rostlinnych a ZivociSnych druht. Az do 19. stoleti
neprobihaly Zadné zcela zasadni zasahy do ekologickych pomérd. 19. stoleti bylo
charakteristické rozmachem vystavby, zaklddanim dold, budovanim silnic
a Zeleznic, ale i pfes to v 19. stoleti nedoslo k vdZznému naruSeni ekologické
stability. Zasadni zména nastala v poloviné 20. stoleti, kdy prodélala ¢eskéa krajina
druhou revoluéni zménu. Zacalo velkoplosné odvodnovani, scelovani poli do
nevzhlednych blokd a probéhla disledné likvidace pfirodnich prvkd v produk&nich
oblastech. Tim se zhorSila ekologicka stabilita krajiny. Velka ¢ast rostlin a Zivocichl
se stala ohroZenou, zemédélska krajina se presuSovala a vodni zdroje byly znaéné
zneciStovany. ZlepSeni ekologické situace nastalo v 90. letech v disledku mensSich
vstupu do zemeédélské prvovyroby. Pouzivalo se méné pramyslovych hnojiv
a pesticidd. V poloviné 20. stoleti se zemeédélstvi zménilo z krajinotvorného Cinitele
v Cinitele destrukéniho (Jelinek, 2000).

| kdyZz Clovék je a vZdy bude soucasti pfirody, stal se Cinitelem, ktery je
schopny do urgité miry prirodu ovladat. Casem ziskal &lovék stale vétsi schopnost
vyuZit pfirodni zakony ve vlastni prospéch. Technickym pokrokem ziskal i a¢inng&jsi
nastroje pro ¢erpani pfirodnich zdroju. Na mistech poznamenanych lidskou aktivitou
doslo k naruSeni mimoprodukénich funkci lesa. V sou¢asné dobé je takto postizena
velkd &ast Ceské republiky. VétSina krajiny na Gzemi republiky ma narusenou
ekologickou stabilitu. Méfitkem pro posouzeni ekologické stability je pomér
pfirodnich lokalit k hospodéaisky vyuzivanym nebo zastavénym plocham. Za
stabilngjSi se povaZuje krajina, kde vedle zemédélskych a lesnich kultur,
zastavénych GOzemi a komunikaci je dostatek vodnich ploch, mokfadd,
neregulovanych tokd, luk nebo nelesni zelené. Za méné stabilni se pak povazuje
krajina jednostranné vyuzivana jako sidlistni nebo vyrobni Uzemi s nedostatkem
prvkd prfirody. Krajina s dostate€nou ekologickou stabilitou pusobi celkové

Vv s

vvs

NejvyznamnéjSimi faktory, které zpUsobily pfeménu pfirodni krajiny na
kulturni, jsou zemédélstvi a lesnictvi. Proces pfemény smérem ke zcela
urbanizované krajiné je plynuly (Skleni¢ka, 2003). V kulturni krajiné mGzeme vidét
v rizné mife pozménéné a nékdy i devastované prirodni geokomplexy nebo Gtvary
vzniklé zastavénim ploch v podobé riznych typu sidel, komunikaci, prdmyslovych
a zemeédélskych staveb atd. Tim dochazi k velkému ubytku nékterych pfirodnich
spolecenstev, a tim i napf. k mizeni zivocichll v ni zijicich a na ni zavislych jak je
vidét na obr. &. 3.1 (Demek, 1999).
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Obr. &. 3.1 : Mizeni Zivoc€ichu v kulturni krajiné. Zdroj: Demek, 1999.

Kulturni krajina pfedstavuje hybridni otevieny pfirodné-antropogenni systém,
ktery je vysledkem pusobeni ¢lovéka a lidské spole€nosti v prostoru a ¢ase. Tomu
odpovidaji i vyzkumné pfistupy soustiedéné na urcity okruh problémda, napfiklad
pretvareni prirodni krajiny ¢lovékem, v€etné jejich vzajemného ovliviiovani, vyzkum
kulturnich prostort nebo studium vztahG mezi kulturou a pfirodou (Zigrai, 2004).

3.1.2 Stupn é ovlivn éni kulturni krajiny

Podle stupné ovlivnéni krajiny ¢lovékem rozliSujeme tzv. podtypy kulturni
krajiny. Prvni podtyp nazyvame vlastni kulturni krajinou, obhospodaifovanou, nebo
také kultivovanou krajinou. Jeji vzhled ¢lovék podstatné zménil, ale jeho
hospodarska ¢innost probiha v souladu s pFirodnimi podminkami
(Mirvald et Stulc, 2001). U vlastni kulturni krajiny je zachovana rovnovaha mezi
pusobenim antropogennich a ostatnich faktord. V plné mife zde pfetrvava
i autoregulaéni schopnost na jednotlivych Grovnich ekosystému (Sklenic¢ka, 2003).
Jedn& se o oblasti, které jsou fidce zalidnéné nebo o oblasti s nepfilis intenzivnim
zemédélstvim a rozsahlejSimi lesnimi porosty (Kislinger et al. 2002).

Druhy podtyp se nazyva naruSend kulturni krajina nebo také degradovana
krajina. Jedné se o krajinu poSkozovanou hospodafskou €innosti ¢lovéka. Nachazi
se vokoli velkych meést, primyslovych center a v oblastech intenzivniho
zemédélstvi (Kislinger et al. 2002). U naruSené kulturni krajiny antropické vlivy ve
vétSi mife naruSuji stabilitu pfirodnich sloZzek. | presto je zde zachovana
autoregulaéni  schopnost ekosystémd a jejich  schopnost restaurace
(Sklenicka, 2003).

Tfetim podtypem je devastovana, zpustoSend krajina, kde dochazi
k t&éZkému naruSeni autoregula¢nich schopnosti a naprava je mozZna jen za
predpokladu znaénych energetickych vstupd a ekonomickych prostfedki
(Sklenicka, 2003). Devastovana krajina je hospodaiskou &innosti natolik zasazena,
Ze jiz neni schopna se sama navratit do pavodniho stavu. Pfikladem jsou
primyslové a tézebni oblasti. Pfirozena obnova je zde véci dlouhodobé primarni
sukcese nebo Clovékem Fizené rekultivace (Kislinger et al. 2002).
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3.1.3 Typy kulturnich krajin podle hospoda  Fského vyuziti

Kulturni krajinu Ize rozdélit podle hospodafského vyuZziti do CtyF typd. Prvnim
typem je zemédélska krajina, kterou tvofi pfedevSim pole, louky, pastviny,
chmelnice, vinice a sady. Jeji sou¢asti jsou také vesnicka sidla, haje, porostlé meze,
bfehové porosty, solitéry, aleje atd. Zemédélska krajina lezi obvykle
v nejurodnéjSich oblastech a je minimalné z 90 % tvofena zemédélskymi biotopy.
Rozoranim pady se zde zvysuje riziko vodni a vétrné eroze. Tato krajina je také
vzhledem k zemédélskému vyuZziti ¢asto postizena chemizaci. Ze zemédélskych
kultur zde vyrazné prevlada orna pada. Druhym typem je lesohospodarska krajina,
ktera pfedstavuje ¢lovékem méné poznamenanou krajinu. Zde prevlada les, ktery je
Clovékem vyuzivan, oSetfovan a vysazovan. U monokultur byva €asto pouzivana
pro téZzbu dfeva tézkéa technika, ktera ni€i lesni padu a podrost. Lépe jsou na tom
prirodé blizké lesy, které byvaji obhospodafovany vybérové s men3imi negativnimi
vlivy. Lesy se dochovaly predevSim na padach nevhodnych pro zemédélstvi. Tretim
typem je krajina téZebni, kterd byva velmi naruSena téZzbou nerostnych surovin.
Nejvice devastujici nasledky méa povrchova tézba. Reliéf i povrch jsou zde neustale
pretvafreny a nenabizeji tak prostfedi vhodné pro uchyceni vegetace a Zivot
Zivo€ichG. Pdavodnimu rdzu muze krajinu pfiblizit rekultivace. Nékteré zlomu
zarUstaji vegetaci a stavaji se domovem mnoha dokonce i vzacnych ZzivociSnych
druhd. Po vhodnych apravéach slouzi nékteré oblasti dokonce i jako rekreacni Ci
odpocinkova centra. Poslednim ¢&tvrtym typem z hlediska hospodarského vyuZziti
krajiny je méstskd a prumyslova krajina. PFirodni slozky krajiny jsou Elovékem
znac¢né pozmeénéné. V krajiné prevladaji budovy, zpevnéné plochy a komunikace.
Zemédélska vyroba je zde potlaCena. Méstskd krajina je ohroZzovana znecisténim
ovzdusi a nadmérnym hlukem (Go6tz et Stulc, 1999).

3.2 Kartografie

3.2.1 Historie kartografie

Kartografie je védni obor zabyvajici se tvorbou, zpracovanim a vyuzZivanim
map. Historickd kartografie zkouma mapy a také texty, které je doplhuji. Tvofi tak
velmi vyznamné odvétvi historické geografie v ramci historickych véd.

Pojem kartografie pochazi z 19. stoleti a je odvozen zfeckych vyrazu
chartés (list papyru) a graphein (psat, ryt). Manuel Francisco de Barros e Sousa
pochézejici z Portugalska vynalezl slovo kartografie, kdyz hledal vyraz pro studium
veSkerych map. Roku 1849 uvefejnil své dilo Essai sur I'histoire de la cosmographie
et de la cartographie. Nezavislou a samostatnou védou byla kartografie ozna¢ena
roku 1949 (MikSovsky, 1987). B&hem historického vyvoje se kartografie roz¢lenila
na razné discipliny, které se daji klasifikovat podle nejraznéjSich hledisek
(Cerba, 2011).
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3.2.2 Definice kartografie

Definice kartografie se ménila ¢asem a v odborné literatufe mizeme nalézt
mnoho podob. CSN 73 04 06 (1984) definuje kartografii jako v&dni obor zabyvajici
se znazornénim zemského povrchu resp. nebeskych téles, objektl, jevl na nich
a jejich vztahd ve formé kartografického dila. Dle definice OSN (1949) je kartografie
véda o sestavovani map vSech druht a zahrnuje veSkeré operace od pocate¢niho
vymeéfovani az po vydani hotové produkce. Kartografie je uméni, véda a technologie
vytvareni map, véetné jejich studia jako védeckych dokumentl a uméleckych praci
(International Cartographic Asociation /ICA, 1973). Murdych et Novak (1988)
popisuji kartografii jako védu, kterd feSi interpretaci jevd objektivni reality nebo
konstruovaného poznani pomoci matematicko-grafickych metod a vyrazovych
prostfedkd. Vysledkem tohoto snaZeni je tvorba map vSeho druhu. Semotanova
(1994) popisuje kartografii jako obor zabyvajici se tvorbou a védeckym i praktickym
vyuzivanim map. Cilem kartografie je objektivni zobrazeni skute€nosti pomoci
mapy. Specifickym znakem, odliSujici kartografii od jinych podobnych véd je uZziti
jazyka mapy (Cerba, 2011).

3.3 Mapovani

Vyvoj mapovani v minulosti proSel mnoha zménami. Mapy historickych
mapovani poskytuji velmi cenné informace o vyvoji krajiny a jejiho osidleni.
Souc€asné jsou tyto mapy vyznamnymi kartografickymi, ale i uméleckymi dily.
Zkoumani a analyzy téchto mapovych zdroju pfindSi mnoho poznatka, které Ize
uplatnit v fadé oboru.

3.3.1 Definice mapy

Slovo mapa je punského plvodu a oznacovalo platénou rousku, Satek nebo
ubrousek. Termin mapa byl poprvé uzit v 9. stoleti a v eskych zemich se objevil na
konci 14. stoleti (Vozenilek, 2001). Definice vyrazu mapa muze mit mnoho podob.
Casté rozdily jsou v chapani mapy.

Mapy jsou vice nez vypovédi geografickych faktd, jsou to produkty lidské
vynalézavosti. Byly vytvareny od prvopocatku lidskych déjin, aby zobrazily pfedstavy
0 misté Clovéka ve svété a vesmiru. Suverénni staty je uzivaly jako nastroje moci,
jednotlivci jako pomlcku k duchovnimu porozuméni. Mapy jsou vytesany do
kamene, kresleny do pisku, malovany na pergamen, tistény na papir a vymameny
z pixel pocitaCové obrazovky. Neukazuji nam pouze svét. Ukazuji i naSi pfedstavu
o tom, jaky by svét mél byt (Edney, 2009). CSN 73 04 02 popisuje mapu jako
zmenSeny generalizovany konvenéni obraz Zemé, nebeskych téles, kosmu &i jejich
¢asti, prevedeny do roviny pomoci matematicky definovanych vztahu
(kartografickym zobrazenim), ukazujici podle zvolenych hledisek polohu, stav
a vztahy pfirodnich, socioekonomickych a technickych objektd a jevd. Mapy jsou
lidské dokumenty, artefakty, se vdemi omezenimi a zajimavymi kvalitami, které tyto
pojmy naznacuji. Mapy nejsou pfirozené, zjevné vyroky o geografickych
skute¢nostech, vyprodukované za pomoci neutralnich technologii. Ruka jejich tvirce
je vedena rozumem, ktery se nachazi v urc€itém Case na urcitém misté, a podléha
nevyhnutelné pfedsudkdm jeho ¢i jejiho okoli (Harley et Woodward, 1987). Podle
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International Cartographic Asociation (ICA) je mapa zmen3ené zevSeobecnéné
zobrazeni povrchu Zemé, ostatnich nebeskych téles nebo nebeské sféry, sestrojené
podle matematického zadkona na roviné a vyjadfujici pomoci smluvenych znaku
rozmisténi a vlastnosti objektll vazanych na jmenované povrchy.

Historické mapy jsou nenahraditelnym zdrojem informaci pro studium vyvoje
daného prostoru a mohou byt vyuZity mnoha odborniky z oblasti archeologie,
historie, kartografie, geodézie, ale také grafickych véd ¢&i krajinné ekologie.

3.3.2 Mapovani krajiny

VondruSkova (1994) popisuje mapovani krajiny jako celoplosné zachyceni
ekologické diverzity krajiny. Jinymi slovy lze Fici, Ze mapovani krajiny je proces
identifikace nebo vymezeni objektd €i jevd v krajiné. Tim pak vzniknou tématické
krajindfské mapy. Cilem tohoto mapovani je ziskat pfehled o soucasném stavu
a také rozlozeni riznych spoleenstev v krajiné. Mapovani krajiny a vymezeni
jednotlivych klasifikanich jednotek se provadi napfiklad v terénu pochlizkou na
podkladé ortofoto leteckého snimku. Metodiku mapovani krajiny podrobné popisuji
ve svych dilech napfiklad Pellantova et VlaSin (1994) nebo Vondruskova (1994).

3.4 GIS

GIS neboli Geograficky Informacni Systém je pocitacové realizovany systém
umoziujici kompletaci, uloZeni, Upravy, analyzovani a zobrazovani zemépisné
vztazenych informaci. Tento systém obsahuje grafickd i negrafickd data
identifikovana prostfednictvim své polohy. GIS muZe obsahovat textové informace,
obrazové soubory, vektorovou kresbu, inteligentni vektorovou kresbu a jiné
dokumenty, do kterych muzou patfit tabulky, prezentace nebo webové stranky.
Praktické vyuziti GIS mudzZe byt velmi rdznorodé. Lze ho vyuZit v archeologii,
ekologii, geologii, kartografii, meteorologii, spravé majetku, vzdélavani, turistice,
zemédélstvi nebo vfadé dalSich oblasti. Dulezitou soucasti kazdého GIS jsou
kvalitni a aktualni mapové podklady (Bfehovsky et Jedli¢ka, 2000).

3.4.1 GIS a jeho definice

Pro pojem GIS existuje mnoho definic. Nékteré definice jsou vice odborné
jiné zase vice intuitivni.

GIS je organizovany souhrn pocitacové techniky, programového vybaveni,
geografickych dat a zaméstnancl navrZzeny tak, aby mohl efektivné ziskavat,
ukladat, aktualizovat, analyzovat, pfendset a zobrazovat vSechny druhy geograficky
vztazenych informaci (Arcdata, online). Jako konkrétni aplikace je GIS popsan jako
funkéni celek vytvofeny integraci technickych a programovych prostfedkd, dat,
pracovnich postupll, obsluhy, uzivatell a organizaéniho kontextu, zaméreny na
sbér, ukladani, spravu, analyzu, syntézu a prezentaci prostorovych dat pro potfeby
popisu, analyzy, modelovani a simulace okolniho svéta s cilem ziskat nové
informace potfebné pro racionalni spravu a vyuzivani tohoto svéta (Rapant, 1996).
Za GIS jsou oznacCovany programové produkty, které umoziuji ukladani,
analyzovani nebo predvadéni dat vztazené ke shodnym geografickym soufadnicim.
Je to jeden ze zpusobu, jak zprostfedkovat multimedialni pohled na krajinu
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(Kovar, 2008). Objekty reélného svéta, zobrazovaneé v GIS jakymi jsou napf. stavby,
feky, stromy nebo silnice, se vyskytuji na néjakém misté nebo k nému maji alespon
vztah. Tyto objekty se navzajem ovliviuji a tyto vzajemné souvislosti jsou velmi
cennymi informacemi pro dalSi planovani, at uz se jedna o vystavbu obchodniho
centra, elektrarny nebo rodinného domku. Informacim o objektech fikame
geograficka data (Area, online).

3.4.2 Krajina a GIS

V krajinafské tvorbé se GIS vyuziva hlavné pfi krajinné obnové. Tyto
technologie se vyuZivaji pro zaznamenavani, vyhodnocovani nebo navrhovani
nejlepSich postupl pro tvorbu a obnovu krajiny.

V oblasti Zivotniho prostfedi se GIS pouziva napf. pro spravu chranénych
Uzemi, ur€ovani biotopl, monitorovani stavu ovzdusi a nasledné vyhodnoceni jeho
zmény v zavislosti na ¢ase, vyhledavani zdroju znecisténi, modelovani nasledku
ekologickych katastrof, evidenci skladek, monitorovani pfirodnich zdroji nebo jako
zaklad pro planovani v dané lokalité. GIS dale nabizi rGzné moznosti prostorovych
analyz a modelovani, které jsou dobfe vyuZitelné pro studium krajiny, stanovist
jednotlivych Zivocisnych i rostlinnych druhl a vzdjemnych vztaha.
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4. CHARAKTERISTIKA UZEMI

4.1 Obecna poloha zajmového Uzemi

Mosteckad hnédouhelnd panev, dfive nazyvana SeveroCeska hnédouhelna
panev leZi v severozapadnich Cechach mezi Prunéfovem u Kadané a UZinem u
Usti nad Labem. Je ohraniéena Krugnymi horami, Doupovskymi horami a Ceskym
Stfedohofim. Poloha Mostecké panve je zobrazena na obr. €. 4.1. Jeji celkova
rozloha je 1105 km? Vyskovy rozdil mezi Gdolim péanve a n&horni &asti
Krusnohorského masivu dosahuje 250 aZz 900 m. Zajmova oblast Mostecké panve
se nachézi mezi méstem Most a Chomutov a je silné poznamenana antropogenni
¢innosti. Oblasti protéka feka Bilina a vede zde tzv. Ervénicky koridor na kterém se
nachazi silnice 1/13 a dvojkolejna celostatni Zelezni¢ni trat & 130 vedouci
z Chomutova do Mostu. Hlavnim nerostnym bohatstvim panve je mocnd sloj
hnédého uhli.
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Obr. €. 4.1 : Poloha Mostecké panve. Vlastni navrh.
Zdroj dat: Severoceskeé doly a.s., online.

Cela rozloha zajmového Uzemi je 4 078,715 ha a konkrétné se jedna
o katastralni Gzemi Albrechtice u Mostu, Dfinov u Komofan, Ervénice, HoleSice,
Komorany u Mostu, Kundratice u Chomutova, Nové Sedlo nad Bilinou a Tfebusice.
Oblast spada do okresi Most a Chomutov. Poloha a rozloha jednotlivych
katastralnich Uzemi je zobrazena na obr. €. 4.2 av tab. €. 4.1.
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Obr. &. 4.2 : Katastralni mapa zajmové oblasti. Vlastni navrh.

Zdroj dat: Czech Coal Group.

Nazev k.0. Kraj Okres Obec Vymeéra (ha)
Nové Sedlo nad Bilinou Ustecky |Chomutov |Vrskman 443,255
Kundratice u Chomutova | Ustecky |Chomutov | Vysokéa Pec 459,728
Albrechtice u Mostu Ustecky | Most Horni Jifetin 444,477
HoleSice Ustecky |Most Malé Brfezno 603,931
Dfinov u Komoran Ustecky | Most Most 606,210
Ervénice Ustecky |Most Most 569,001
Komorany u Mostu Ustecky |Most Most 445,639
Trebusice Ustecky |Most Most 506,475

Tab. €. 4.1 : Tabulka katastralnich izemi v zajmové oblasti. Vlastni navrh.

Zdroj dat: CUZK, online.
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4.2 Prirodni pom éry

4.2.1 Geologie a geomorfologie

Mosteckd hnédouhelna panev se rozprostira mezi Krusnymi horami,
Doupovskymi horami a Ceskym stfedohofim. Panev se zadala vytvaret asi pfed
45 miliony let. Jeji sedimentarni vypli méa rozlohu asi 1 400 km? a déli se do ti
souvrstvi. NejstarSi souvrstvi je starosedelské, po ném nésledovalo ukladani
sedimentu stfezovského a mosteckého souvrstvi (Bouska et Dvorék, 1997). Podoba
panevni oblasti vznikla vlivem sedimentace ve sladkovodnim jezefe. V prostoru
jezera béhem tfetihorniho obdobi postupné vznikali uhelné sloje a nadlozni jilovité
az piscCité usazeniny, které byly bé&hem c&tvrtohornich ledovych dob prekryty
spraSovymi navéjemi a sutovymi naplaveninami kruSnohorskych zvétralin. Uhelna
sloj postupné vznikala za pfiznivych klimatickych a pfirodnich podminek. K pfeméné
v uhli doSlo postupnym hnitim, tlenim, trouchnivénim a raSelinénim rostlinnych
i ZivoCisSnych zbytk(. Poté za ucasti tepla a tlaku probihalo prouhelnéni, jehoz
vysledkem bylo zuhelnaténi vyvolané nahromadénim organického uhliku.
K vytvofeni 1 m uhelné sloje bylo zapotiebi 10 az 15 m raSeliny. Jeden metr raseliny
se vytvoril pfiblizné za 500 let, takZe vytvofeni uhelné sloje o mocnosti 25 m trvalo
nejméné 125 000 let. Zeminy nad uhelnou sloji tvofi tzv. nadloZi, jehoZz mocnost se
pohybuje od nékolika metrd do 450 m (BenesS et al. 2004). Poloha uhelné sloje
Vv panvi je zobrazena na obr. €. 4.3.

GEOLOGICKY BLOKDIAGRAM SEVEROCESKE HNEDOUHELNE PANVE
(upravenc podle Boulter et. al., 1993)

{ aské sttadahor(

VYSVETLIVKY

Pénevni
sedimenty

E Uhelna sloj

i ~ =] Krusnohorské
- Vulkanity el rystalinikum

Obr. &. 4.3 : Geologicky blokdiagram Mostecké panve - uhelna sloj.
Zdroj: BouSka et Dvorék, 1997.
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swrehni kifdy

Ryolit
(kfemenny porfyr)
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V celé oblasti Mostecké hnédouhelné panve bylo nalezeno 48 druh( nerostu
a ztoho 17 nerostd bylo nalezeno v katastralnich Uzemich zajmové oblasti

(tab. €. 4.2).

Alofan Crandallit Hematit Mascagnit Sira
Aluminit Cermikit Humboldtin | Melanterit Staffelit
Alunogen Dolomit Chalcedon | Melit Stfibro
Anhydrit Duxit Jantar Mirabilit Thenardit
Ankerit Epsomit Jarosit Opél Tridymit
Aragonit Fibroferit Kalcit Pyrit Vivianit
Arsenolit Goethit Kfemen Realgar Wad
Auripigment Halloysit Limonit Sédrovec Whewellit
Baryt Halotrichit Magnetit Salmiak

Bilinit Hartit Markazit Siderit

Tab. €. 4.2 : Tabulka nalezenych nerostd v oblasti Mostecké panve - nerosty

nalezené v zajmové oblasti jsou Zluté podbarvené. Zdroj: Bouska et Dvorak, 1997.

4.2.2 Pedologie

V panevni Casti Mostecka se vyskytuji pfevazné pudy hnédozemniho typu
a podél toka se na naplavach vytvorily ptdy nivni. Na poklesech terénu po hlubinné
téZzbé dochazi ke znalné degradaci pudy, kter4d se projevuje podmacenim,
zabahnénim nebo zavodnénim. PFi povrchové tézbé jsou puvodni humozni vrstvy
pudy odtéZeny a poté jsou opét vyuzivany pfi zemédélské rekultivaci. Na nové
zrekultivovanych vysypkach se puda nazyva antropogenni
(Benes et al. 2004; Barta et al. 1973).

4.2.3 Hydrologie

K historické dominanté patfilo Komofanské jezero, které bylo nejvétSim
jezerem Ceského kralovstvi. Pfed 700 lety mélo rozlohu az 56 km?. Na obr. &. 4.4 je
vidét jak bylo jezero rozsifeno na celou plochu panve. Slo o jezero mélké, které
dosahovalo hloubky jen nékolik malo metri (Benes a kol. 2004). Nachazelo se mezi
obcemi Dfinov, Ervénice, Komorany, Sous, Dolni Jifetin a bylo obklopené mocaly
a raSelinisti. Vodou bylo zasobované fekou Bilinou a mnoha dnes jiz zaniklymi
potoky. Od roku 1831 bylo jezero postupné uméle odvodriovano (Stys et Vétvicka,
2008).
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Obr. €. 4.4 : Historicky obrazek polohy Komoranského jezera.
Zdroj: Dvorék et al. 2010.

V 50. letech 20. stoleti byla pro potfebu tepelnych elektraren Komorany
a Ervénice a chemickych zavodl v Zaluzi vystavéna vodni nadrz Dfinov o celkovém
objemu 9,387 mil. m® Nadrz byla naplnéna vybudovanym umélym
PodkruSnohorskym pfivadéem, do kterého byla jednak svedena feka Bilina a jeji
nedostate¢na vodni kapacita byla posilena vodou z feky Ohfe. Existence nadrze
trvala pouhych 26 let a zanikla v disledku rozSifovani povrchové téZby hnédého uhli
(Povodi Ohfe, online). Vodni toky v oblasti byly béhem povrchové té&zby uhli
nékolikrat upravovany, regulovany a také byl zménén jejich smér. Pfikladem je feka
Bilina, jejiz smér byl zmé&nén nékolikrat. Bilina prameni na Chomutovsku a v Usti
nad Labem se vléva do Labe. Jeji celkova délka je 82 km a primérny prutok u asti
je 5,5 m®s™. Mezi Chomutovem a Mostem je feka Bilina z &asti vedena potrubim
tzv. PodkruSnohorskym pfivadéCem. V dusledku téZby a nasledné rekultivace
vznikly nové vodni plochy, které maji svlj specificky raz. Jde napfiklad o zatopené
zbytkové jamy po povrchovych dolech nebo snizeniny vzniklé po hlubinné tézbé
(Benes et al. 2004).
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4.2.4 Klimatické podminky

Soucasna primeérné rocni teplota v oblasti Mostecké panve je 5°C v horské
oblasti a 8-9°C ve vlastni panvi. V dusledku deStového stinu je v panvi nizsi
obla¢nost, nizké srazky a vétSi kolisani teplot, proto se vice pfibliZzuje
kontinentalnimu klimatu. Pramérné rocni srazky se tu pohybuji v rozmezi 450 az
550 mm. Krusnohorska &ast se zase vice pfiblizuje ke klimatu oceanskému
(Benes et al. 2004).

4.2.5 Flora

Vegetace v oblasti vysypek panve je pfedevdim odkazana na vodu v podobé
atmosférickych srazek, a jelikoZz jsou prameérné srézky velice nizké, jsou vodni
pomeéry v oblasti nepfiznivé. V blizkosti vodnich ploch panve mizeme nalézt nékolik
druhtd hydrofitd. NejvyraznéjSim zastupcem je rakos obecny (Phragmites
communis), nékdy tvorfici fidké porosty. Dale se zde v okoli mokfin vyskytuji
orobinec uzkolisty (Typha angustifolia), kyprej vrbice (Lythrum salicaria) a skfipinec
jezerni (Schoenoplectus lacuster). Ojedinéle se zde vyskytuje i metlice trnata
(Deschampsia caespitosa), medynék vinaty (Holcus lanatus), podbél obecny
(Tussilago farfara), karbinec evropsky (Lycopus europeus) a kuklik méstsky (Geum
urbanum). Na vysypkach je velmi Casty Stovik pfimofsky (Rumex maritimus) a méné
Casté jsou rdesno ptaci (Polygonum aviculare), rdesno bleSnik (Polygonum
lapathifolia) a rdesno peprnik (Polygonum hydropiper). Vzacné lze nalézt i lilek
potméchut’ (Solanum dulcamara), ktery je popinavym polokefem (Barta et al. 1973).

Na svazich a hfebenech vysypek se nachazi nékolik druhti mesofytd. Casty
je vyskyt ovsiku vyvySeného (Arrhenatherum elatinus), kostfavy luéni (Festuca
pratensis), medyrnku vinatého (Holcus lanatus) nebo bojinku luéniho (Phleum
pratense). DalSi mesofyté vysypek jsou napf. kopretina bild (Chrysanthemum
leucanthemum), hrachor luéni (Lathyrus pratensis) a jitrocel kopinaty (Plantago
lanceolata). Z dfevin je nejCastéjSi bez Cerny (Sambucus nigra), javor klen (Acer
pseudoplatanus) a javor mlé¢ (Acer platanoides) (Bérta et al. 1973).

V oblasti vysypek se vyskytuji také xerofity, které se vyznaduji fyziologickou
schopnosti snaSet sucho. Jsou to napf. titina kfovistni (Calamagrostis epigeinos),
pyr plazivy (Elytrigia repens), fedkev ohnice (Raphanus raphanistrum) a hofcice
rolni (Sinapis arvensis). Na extrémé suchych mistech €asto roste hadinec obecny
(Echium vulgare) nebo vesnovka obecna (Cardaria draba). Vyskyt xerofitd Gzce
souvisi se stafim vysypky. Cim je vysypka starsi, tim je zastoupeni xerofitnich
rostlin vétSi. Xerofity signalizuji zhorSeni vodnich pomérl v pudé vysypek
(Bérta et al. 1973).

4.2.6 Fauna

Vyskyt fauny je vesmés vazan na klimatické podminky, reliéf a vegetacni
pokryv. Na vysypkéch v okoli riznych tinék, nebeskych jezirek a mokfadi mudzeme
nalézt mnoho druhl obojzivelnik, véetné mnoha druhl kriticky ohrozenych.
Vyskytuje se zde napfiklad ropucha zelena (Bufo viridis), Colek velky (Triturus
cristatus), ¢olek horsky (Triturus alpestris), ¢olek obecny (Triturus vulgaris), skokan
skifehotavy (Rana ridibunda) a spousta dalSich (Barta et al. 1973). V oblasti vysypek
muzZzeme nalézt také nékolik druhl vazek. Objevit se zde mohou napf. vazka
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jasnoskvrnna (Leucorrhinia pectoralis), nebo ohroZené Sidlo luéni (Brachytron
pratense), vyzadujici oteviené stepni biotopy v okoli tlni. Na severogeskych
vysypkach mazeme také nalézt chranéné Sidélko ozdobné (Coenagrion ornatdm),
které je velmi citlivé na organické znecisténi vody a zastinéni biotopu
(Barta et Dolny, 2007). Na ranné sukcesnich a nelesnich biotopech mosteckych
vysypek se vyskytuji vzacné druhy kutilky a v€ely, modrasek ¢ernolemy (Plebejus
argus) nebo liSaj pupalkovy (Proserpinus proserpina). Z ptakd je pro mostecké
vysypky typick& linduSka uhorni (Anthus campestris), coz je kriticky ohroZeny druh
vyZadujici otevienou krajinu stepi (Prach et al. 2010). Na vysypkach se usidlilo
velké mnozstvi sparkaté zvére, coz nema pfilis pozitivni vliv na rozvoj vegetace.
Patfi sem napf. muflon (Ovis musimon), jelen lesni (Cervus elaphus), srnec obecny
(Capreolus capreolus ) nebo koza bezoarova (Capra aegagrus) (Benes et al. 2004).

4.3 Historie zaniklych obci

4.3.1 Albrechtice

NejstarSi zminky o Albrechticich pochazeji z pfelomu 13. a 14. stoleti. Po
celou dobu své existence patfila obec k panstvi Jezefi. Albrechtice se nachézely na
Cernickém potoce v nadmorské vysSce 244 m asi 9 km severozapadné od Mostu.
Obyvatelé se zde Zivili pfedevSim zemédélstvim nebo v tovarné na zpracovani
dfeva a koncem 19. stoleti se zde rozSifilo hornictvi. Z divodu postupujici t&zby
velkolomu Ceskoslovenské armady (CSA) obec zanikla v letech 1981 az 1983
(Binterova, 2004).

4.3.2 Dfinov

Dfinov lezel 10,7 km severovychodné od Chomutova v nadmoiské vySce
231 m. Jednalo se o ves ulicového typu. NejstarSi pisemna zminka o této obci
pochéazi az z roku 1542. S rozvojem doll, zejména s vystavbou dolu Grohmann roku
1893 vzrlstal pocet obyvatel. Roku 1900 byl pocet obyvatel 994 a v roce 1930 se
pocet obyvatel pohyboval okolo 1811. Dfinov zanikl roku 1976 z ddvodu postupu
daini téZby (Binterova, 2004).

Na vychodni strané obce Dfinov se rozkladalo velké umélé jezero Dfinov
s rozsahlym koupalidtém. Tato vodni nadrz béZzné nazyvana jako Dfinovské jezero
byla vybudovana v 50. letech 20. stoleti. Jejim Ucelem byla akumulace vody pro
zasobeni prdmyslovych velkoodbérateld a caste€né i ochrana Uzemi pred
povodnémi, dale rekreace a rybolov. V roce 1955 byla nadrZz naplnéna
vybudovanym umélym Podkrusnohorskym pfivadé¢em. N&adrz méla tfi sypané
zemni hrdze chranéné z navodni strany kamennym zdhozem. Hraze ohraniCovaly
dilo z vychodni, jizni a zapadni strany. Tyto hrdze byly pfiblizné 6 km dlouhé
s vySkou 8 m a bezpecnostni pfeliv mél Sifku 6 m (Povodi Ohfe, online). Dfinovska
nadrz zanikla v dusledku rozSifovani tézby uhli roku 1981. Jedna se o nejvétsi
zruSenou vodni nadrz na Gzemi CR. Na leteckych snimcich zobrazenych na
obr. €. 4.5 Ize sledovat vyvoj a nasledny zanik byvalé Dfinovské nadrze.
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Obr. €. 4.5 : Ukazka vyvoje a nasledného zaniku Dfinovské nadrze na leteckych
snimcich z roku 1938, 1964, 1987 a 2011. Zdroj dat: Czech Coal Group; VGHMUF
Dobruska.

4.3.3 Ervénice

NejstarSi pisemna zminka o Ervénicich, pochazi zroku 1238. Ervénice
vznikly sjednocenim dvou osad od sebe oddélené fekou Bilinou. Uprostifed nameésti
stala socha svatého Jana Nepomuckého, ktera byla pfemisténa do Malého Bfezna
(Pokorna et al. 2000). Obec se nachazela 11,5 km severovychodné od Chomutova
v nadmorské vySce 252 m. V letech 1890 - 1900 se zde zvySoval pocet obyvatel, ke
kterému pfispival nabor pracovnikd do dolu. Ervénice zanikly pfi rozSifovani dalni
tézby vletech 1959 az 1960. VétSi Cast obyvatel se prestéhovala do nové
vybudované ¢&asti Jirkova, zvané Nové Ervénice. V souasné dobé je uUzemi
rekultivovdno a v misté byvalé obce se nachéazi tzv. Ervénicky koridor. Jedna se
o0 umélé zemni téleso se silnici a Zelezni¢ni trati vedouci z Chomutova do Mostu
(Sykorov4, 2002; Binterov4a, 2004). Na obr. €. 4.6 jsou zobrazené srovnavaci
fotografie.

Obr. &. 4.6 : Srovnavaci fotografie obce Ervénice z 30. let 20. stoleti a misto zaniklé
obce v roce 2011. Zdroj historické fotografie: Zaniklé obce, online.

4.3.4 HoleSice

HoleSice lezely 8 km vychodné od Jirkova v nadmorské vySce 260 m.
V pisemnych pramenech je obec poprvé zminéna po poloviné 14. stoleti, ovSem
nélezy z archeologického vyzkumu dokladaji osidleni jiz v raném stfedovéku.
Obyvatelstvo se zabyvalo zemédélstvim, chovem ovci a pozdéji hornictvim. V roce
1878 zde byl otevien dil Robert a poté dil Robert Il. V roce 1898 doly
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zaméstnavaly 283 horniku, ktefi pochézeli vétSinou pfimo z HoleSic. DUl Robert 1.
byl roku 1946 piejmenovan na Dudl Jan Sverma. Obec zanikla z divodu postupu
téZby v letech 1978 az 1979 (Sykorova, 2002; Binterova, 2004).

4.3.5 Komo Fany

Komorany byly poprvé zminény v listiné krale Vaclava I. z roku 1250. Obec
se nachazela 4 km zapadné od Mostu a puvodné leZela pfi jiznim bfehu dnes jiz
zaniklého Komoranského jezera. Roku 1870 zde byla zprovoznéna Zelezni¢ni trat
spojujici Chomutov, Most a Teplice, kterA umoznila rozvoj téZby hnédého uhli
v okoli. V roce 1875 byl na katastru Komofan postaven dal Jupiter a v roce 1883
Sachta Germania, kter4 byla pozdéji nazyvana Fortuna. Obec zanikla v letech
1986 az 1987. Jedinou zachovanou paméatkou z Komoran je morovy sloup z 80. let
17. stoleti, ktery byl pfemistén do Vtelna (Sykorova, 2002).

4.3.6 Kundratice

Kundratice lezely pfiblizné 4 km severovychodné od Jirkova v nadmorské
vySce 270 m. Horni asti obce prochazela Zelezni¢ni trat a roku 1884 zde byla
postavena zastavka. Od 19. stoleti byl osud Kundratic spojen s dulni ¢innosti.
V roce 1930 se zde pocet obyvatel pohyboval okolo 1760 a bylo zde 249 domd.
Smérem k horam se zde rozkladal znamy anglicky park, sahajici az k zamku Jezefi.
Obec zanikla roku 1974 v dlsledku dulni ¢innosti (Sykorova, 2002).

4.3.7 Nové Sedlo nad Bilinou

Nové Sedlo nad Bilinou se nachazelo 4 km vychodné od Jirkova a 8,5 km
severovychodné od Chomutova v nadmorské vysce 257 m. Obec vznikla uz
zacatkem 13. stoleti, i kdyZ prvni pisemné zminka je az z roku 1352. Nové Sedlo se
sklddalo ze dvou ¢&asti, které byly oddéleny fekou Bilinou. Na levém bfehu stala
v poloviné 14. stoleti tvrz a v 16. stoleti zde byl postaven pivovar, zahrady a areal
dvora. Hlavnim zdrojem obZivy bylo do 19. stoleti hlavné zemédélstvi. Ve
2. poloviné 19. stoleti se zde zacalo tézit hnédé uhli a obyvatelé obce se zacali stéle
vice zabyvat hornictvim. Nasledkem postupujici téZby uhli Nové Sedlo GFedné
zaniklo v roce 1975 (Binterova, 2004).

4.3.8 TrebusSice

Prvni pisemna zminka o TrebuSicich pochazi zroku 1391, avSak okoli
Trebusic bylo osidleno jiz v mlad3i dobé kamenné. Obec se nachazela zapadné od
Mostu nedaleko kopce Ressl. Prvni zprava o dolovani uhli pochézi z roku 1811.
Rozvoj téZby nastal v letech 1879 a 1890 se vznikem velkych dold Saxonia I. a .
Obec zanikla v letech 1978 az 1980 v dusledku rozsifeni tézby uhli a vystavbou
ethylenovodu pro provoz Petrochemie v rdmci podniku Chemické zavody Litvinov
(Sykorova, 2002).
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4.4 Tézba hn édého uhli v oblasti Mostecké panve

4.4.1 Historie t éZby uhli

Zagatky hornického dobyvani uhli v severnich Cechach sahaji az do
stfedovéku. NejstarSi zaznam o hornictvi v oblasti Mostecké hnédouhelné panve
pochazi z roku 1403 (Pokorna et al. 2000). Hnédému uhli se zpodatku fikalo uhli
kamenné. AZ v poloviné 19. stoleti se kone¢né ujala soucasna podoba jeho nazvu -
hnédé uhli. TéZbu v Cechach negativné ovlivnila tficetileta valka a poté napoleonské
valky. Znacné oZiveni tézby nastalo v roce 1830, kdy byla zahajena lodni doprava
uhli po Labi. ProtoZe lodni doprava nestacila pokryt potfebu pfepravy uhli, zacaly se
budovat nové Zelezni¢ni traté a s nimi i vystavba vlastni Zelezniéni sité reviru. Od
60. let 18. stoleti doch&zelo k otvirce mnoha hnédouhelnych dold. V prab&hu druhé
poloviny 19. stoleti byla v provozu fada malych doli. Céast vlastnila mésta, ale
pfevazna cast patfila velkym feudalim, jako byly napfiklad Lobkovicové C&i
Schwarzenberkové (Ausberger at al. 1993). V roce 1945 bylo v reviru 35 hlubinnych
a 28 povrchovych doll. Tehdy pfevazovala tézba hlubinna. Zhruba o 30 let pozdéji
to bylo naopak a zadala prevazovat téZba povrchovéa (HeleSicova et Stys, 1992).

4.4.2 Zpusoby dobyvani uhli

K dobyvani uhli se v Mostecké hnédouhelné panvi vyvinuly dva zpusoby.
Jednim z nich je hlubinny zplsob dobyvani. U tohoto zplsobu se v misté zalozeni
dolu postavi téZni véZ se strojovnou a hloubi se téZzni jama. Jama pronika celym
nadloZzim aZ do vlastni uhelné sloje. Ze dna jamy se razi chodby, u kterych je nutné
zajistit dostate¢ny pfivod vzduchu. VytéZené uhli se dopravuje voziky pfipojenymi
na duIni lokomotivy aZ k t&zni jdAmé a odtud na povrch. Prace v podzemi hlubinnych
doll méla a dodnes ma urcita rizika a pravé tato rizika byla jednou z pfi€in pfiklonu
k druhému zpusobu dobyvani uhli (Benes et al. 2004).

Druhy zplsob dobyvani se nazyva povrchovy neboli lomovy zpusob
dobyvéani. Vyhodou povrchové tézby je vySsSi efektivita a vytéZnost loZiska,
nevyhodou pak vysSi ekologicka zatéZ prostfedi. Kazdy lom ma dvé vyvojové faze.
Prvni z nich je otvirka lomu a poté nasleduje vlastni téZebni provoz lomu. Otvirka
zahrnuje vSechny prace spojené s postupnym odtéZzenim nadlozZi az k vlastni uhelné
sloji. Jsou to prace souvisejici s pfemisténim nebo odstranéni objektu, které se na
ploSe tézby nachazeji. V pfipadé obce je nutné provést nahradni vystavbu bytl
mimo budouci téZebni prostor. V pfipadé silnic, Zeleznic, potoku &i elektrického
vedeni je také nutné provést nahradni vystavbu mimo Gzemi budouci téZzby. Po
uvolnéni uhelné sloje je lom pfipraven k t&€Zbé uhli a mdze zacit druha faze zvana
vlastni t&Zebni provoz lomu. Zprvu byla lomova téZba provadéna pouze ruéni praci
bez pouZiti jakékoliv mechanizace. S rozvojem tézby se rozvijela i technika lomoveé
téZby a koncem 19. stoleti byla na téZbu postupné nasazovéana parni lopatova
rypadla, ktera byla ¢asem nahrazovana elektrickym pohonem. Zalatkem druhé
sveétove valky se s rozvojem velkolomu zacalo pouzivat koleCkovych a korec¢kovych
rypadel. Tyto rypadla byly v Sedeséatych letech nahrazeny jesté vykonnéjSimi
kolesovymi a kore¢kovymi, od kterych se téZivo dopravovalo pasovou dopravou
k zaklada¢im. Tato technologie se vyuZiva dodnes (Benes et al. 2004).
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4.4.3 Tézba hnédého uhli v sou éasné dob é

V Ceské republice se loZiska hnédého uhli nachazeji ve &tyfech panvich.
Nejvétsi je Mostecka neboli SeveroCeska panev, dale jsou to panve Sokolovska,
Chebska a Zitavska. Rozmisténi panvi na Gzemi CR je patrné z obr. &. 4.7. Celkové
zasoby  hnédého uhli  jsou odhadovdny na 9,87 miliard tun
(Czech Coal Group, online). Mosteckad hnédouhelna panev je uloZena v rozséhlé
kotliné ohrani¢ené horami. Sloj hnédého uhli zde dosahuje v priméru mocnosti
25 m. Ve stfedni €asti, ktera je nejbohatsi pak dosahuje az 40 m. Nejvétsi mnoZstvi
nejkvalitnéjSiho uhli se nachazi ve stfednim a severnim Useku Mostecké panve. Je
to oblast Mostecka a Duchcovska (Helesicova et Stys 1992).

erné uhli hnédé uhli a lignit

Hornoslezska panev 7 |Chebskéa panev

8 | Sokolovska panev

10 | Zitavska panev

PodkrkonoSska panev

Mélnick& panev

(o3
1
2 | Vnitrosudetska panev
3
4
5

StfedoCeska panev 11 | JihoCeska panev

Plzefiskd a Radnick&
6 | panev 12 | Videniska panev

Obr. &. 4.7 : Rozmisténi panvi na Gzemi CR. Vlastni navrh.
Zdroj dat: Herbek -fyzick& geografie CR, online.

V souc€asné dobé se v zdjmové oblasti Mostecké panve té&zi hnédé uhli ve
dvou povrchovych lomech. Na severozpadnim okraji pdnve se nachazi lom
Ceskoslovenské armady (CSA), ktery ma jiz stoletou historii. T&Zi se zde od roku
1901. Do roku 1947 byl dul nazyvan Hedvika, kratce na to jako Prezident Roosewelt
a od roku 1958 jako velkolom CSA. Statistiky prokazuji, Ze v obdobi let 1901 aZ?
2006 bylo lomem CSA vytéZeno 320 mil. tun kvalitniho uhli a odtéZeno bylo
1,15 miliardy m? skryvky. Na jihozapadnim okraji se nachazi lom VrSany, ktery je ze
severu ohrani¢en Ervénickym koridorem a na jihu silnici HoSnice-Bylany. Sou¢asny
lom VrSany vznikl propojenim az donedavna samostatnych lomd VrSany a Jan
Sverma. Lom Jan Sverma byl otevien vroce 1919 pod nazvem Robert
a v soucasné dobé tézba tohoto lomu konéi a vytéZzeny prostor je zasypavan. Prace
v jeSté samostatném lomu VrSany byly zahajeny az v roce 1978. V souc¢asné dobé
t&Zi lom cca 10 mil. tun uhli roéné (Stys, 2012). Poloha lomG je zobrazena na
obr. €. 4.8.
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H. Jiretin

Obr. &. 4.8 : Poloha hnédouhelnych loma CSA a VrSany. Zdroj: Czech Coal Group,
online.

4.5 Rekultivace

Rekultivace na Mostecku, jiz nékolik desitek let vraci zivot ,mési¢nim
krajindm* okolnich vysypek. Rekultivace se feSi podle perspektivni studie, generelu
rekultivaci, jehoz stale upfesnovana podoba je uplatfiovana v pfislusnych Gzemnich
planech. V podstaté se jedna o zavazné ureni cilové podoby kazdého
z rekultivovanych pozemkui. Jedné se o to, jestli tam ma byt les, zemédélska kultura
nebo vodni dilo. V okoli mést se voli jiné zplsoby napf. parky, zahradkarské osady,
sportovisté, stavebni pozemky, atd. Posledni dobou se uplatriuji i poZadavky na to,
aby se urcita ¢ast Uzemi nerekultivovala a ponechala pfirozenému vyvoji pfirody
tzv. ekologické sukcesi. Rekultivace zacina jiz v procesu tézby, kdy dochazi
k zachrané orni¢nich, ale i potenciadlné urodyschopnych podorni¢nich nadloZnich
zemin. Zachranéna ornice je vyuZzivana k tvorbé nového orniéniho profilu vysypek
(Stys et Vétvicka, 2008).

Proces rekultivaci tradi¢né probiha po jednotlivych etapéch. Pfipravna etapa
zahrnuje prace spojené s vybérem vhodné lokality, dalné-technicka etapa pak
obsahuje selektivni odklizeni ornice a dalSich zemin, Upravu reliéfu nebo odvodnéni.
Biologicka etapa se zabyva pracemi spojenymi s pfipravou GUzemi pfed vysadbou,
zajisténi padotvorného procesu, vybér druht vegetace a péci o zaloZzenou vegetaci.
Do této etapy jsou zahrnuty i vodohospodéaFské rekultivace, do kterych patfi
zaplavovani byvalych doll a lomu. Do dalSi etapy Ize fadit vystavbu komunikaci,
kterymi je GUzemi opét zpfistupfiovano. Posledni etapa je nazyvana postrekultivaéni
a spadaji do ni prace v obdobi po ukon&eni vlastnich rekultivaci (Stys et al. 1981).

Z&kladnim smyslem rekultivace je tvorba krajiny, ktera by se ¢lovéku opét
stala ekologicky vyvazenym, ekonomicky potencidlnim, hygienicky vhodnym,
esteticky plsobivym a rekreacné hodnotnym zivotnim prostfedim. Rekultivace na
Mostecku jiz nékolik desitek let dokazuji, Ze jsou postupné rekultivovana vSechna
devastovana Uzemi. O Uspéchu a mife efektivnosti rekultivaci rozhoduje mnoho
faktor(l. Jsou to predevSim pfirodné ekologické podminky, diiné technologicky
proces, zplsob a intenzita provadéni rekultivace a zplsob dalSiho uzivani
zrekultivovanych pozemki a Gzemi (Stys et al. 1981). Na obr. &. 4.9 jsou zobrazeny
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ukoncené, rozpracované a planované rekultivace v zdjmovém Uzemi Mostecké
panve.

Legenda:

|:| Ukoncéené rekultivace

Rozpracované rekultivace

Planované rekultivace - zahajované

| ‘ Planované rekultivace

Obr. €. 4.9 : Rekultivace zajmového Uzemi oblasti Mostecké panve. Vlastni navrh.
Zdroj dat: Czech Coal Group

4.5.1 Rekultivace lomu CSA

Rekultivadni  strategie voblasti lomu CSA vychazi ztoho, Ze
podkrusnohorska oblast je vybavena velmi pfijemnym klimatem a atraktivnim
sousedstvim Krusnych hor a Ceského stfedohofi. V oblasti lomu CSA dominuje
rekultivaéni tvorba novych lest a ve zbytkovych lomech postupné vznikaji nova
jezera. Dlouhodobou vizi je pomoci vysoké lesnatosti a rozsahlych jezer s €istou
vodou, vytvofit Gzemi s rekreaénim vyuZzitim. Dominantni sloZzkou podkrusnohorské
krajiny se stane jezero CSA, které vznikne v mistech, kde se nachazelo ptvodni
Komoranskeé jezero a pozdéji také DFinovska nadrz. Plocha hladiny bude asi 700 ha
a hloubka bude dosahovat az 130 m. Zakladnim problémem zde bude dostate¢ny
zdroj kvalitni vody a zabezpeceni stability bfeh( jezera o délce 13 km. V Sirokém
pasmu kolem jezera CSA se poéita s tvorbou lesoparku, jehoZ zékladem budou
zatravnéné plochy se skupinovou vysadbou strom( a kef. Zapadni svahy lomu
o vyméfe 23 ha byly vy€lenény pro UCely pfirozeného sukcesivniho vyvoje vegetace.

Velmi Gcelné je FfeSen vodni reZim na vnitfni vysypce, kde se jiz nyni
nachazeji dvé vodni nadrze pojmenované jako Hedvika a Marcela. Na obr. €. 4.10
jsou zobrazeny srovnavaci fotografie oblasti nadrze Hedvika pfed a po rekultivaci.
NadrZze budou propojeny a napajeny z Vesnického potoka. Z Marcely pak bude
voda odtékat do Feky Biliny. Nadrze budou mit nejen bézné funkce, ale budou zde
také protipovodriova opatfeni formou rozlivu do ¢asti vysypky. V prostoru koridoru,
kde nyni protékéa feka Bilina potrubim, pote€e po dlouholeté stabilizaci vysypky voda
opét otevienym korytem s bfehovymi porosty. Lze pfedpokladat, Ze se tim vyrazné
zlepsi Gzemni systém ekologické stability a estetika krajinného razu (Stys, 2012).
Celkové ukoncené, rozpracované i planované rekultivace zgmového Uzemi jsou
zobrazeny v pfiloze €. 7.
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Obr. €. 4.10 : V levé &asti jsou zobrazeny srovnavaci fotografie vnitini vysypka lomu
CSA pied a po rekultivaci (nadrz Hedvika); v pravé &asti je zobrazena poloha
rekultivovanych vodnich ploch. Vlastni navrh. Zdroj fotografii: Stys, 2012.

Zdroj dat: Czech Coal Group.

4.5.2 Rekultivace lomu VrSany

Zakladni podminkou rekultivaénich navratd pldy do tézebni krajiny je
zachrana Urodnych a zarodnitelnych zemin. V pfipadé VrSanska se jedna o ornici
a podorniéni, snadno zlrodnitelné spraSe. Zhruba polovina sprasi (8,2 mil. m®)
avyznamna G&ast zachranéné ornice (1,3 mil. m® byly aZ dosud vyuZity pfi
rekultivacich. Vramci lomu VrSany je vyuZivano v podstaté vSech az dosud
znamych rekultivaénich ,technologii“. Zna¢nou ¢ast Gzemi budou pokryvat
zemédélské rekultivace, u kterych je dalezité béhem prvnich let rekultivaéniho cyklu
sazet viceleté travni nebo jetelotravni smésky, které svym kofenovym systémem
vyznamné obohacuji pudu o humus a Ziviny. Okolo zemédélskych ploch se planuje
vysadba lesnich ploch. ZaloZeni nové lesni kultury vyZzaduje nékolikaletou péstebni
péci. V oblasti lomu se bude nachazet také nékolik mensich vodnich ploch a ve
spodni &asti lomu vznikne velkd vodni nadrz (Stys, 2012). Celkové ukon&ené,
rozpracované i planované rekultivace zajmového Gzemi jsou zobrazeny
v priloze €. 7.
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5. METODIKA A ZPRACOVANI DAT
5.1 Podklady

Hlavnim zdrojem dat byly historické letecké snimky, které byly poskytnuté
skupinou Czech Coal group. Data byla pofizena z Vojenského geografického
a hydrometeorologického Gfadu (VGHMUF) v Dobrusce. Pro tuto praci byly pouZity
snimky z let 1938, 1964 a 1987. Dale byla pouZita barevna ortofotomapa z roku
2011. Tato ortofotomapa byla poskytnuta skupinou Czech Coal group. Pro préci
byla také pouzita historickd mapa Il. vojenského mapovani - FrantiSkovo z let
1842-1852. Toto mapové dilo je v soucasnosti nabizeno prostfednictvim WMS
sluzby geoportalu verejné spravy (Geoportal, online).

5.1.1 Historické letecké snimky

Historické letecké snimky pofidil VGHMUF v Dobrusce, ktery disponuje celou
fadou leteckych snimkd. Tyto snimky byly prevazné pouzivany jako kontrolni
podklad pro doplfiujici Udaje pfi tvorbé map. Do pocatku roku 1989 byly tyto snimky
utajovany a vojenské objekty navic vykryvany. Roku 1991 se od utajovani zcela
upustilo. Vojensky ustav vznikl v Dobrusce 1. kvétna roku 1951 pod nazvem
2. Vojensky zemépisny Ustav a 28. Cervence roku 1952 byl pfejmenovan na
Vojensky topograficky Ustav. V Dobrusce byly plnény ukoly v oborech geodézie,
geofyziky, topografie, mapovani, fotogrammetrie, leteckého meéfického snimkovani,
spravy archivu leteckych méfickych snimkd a spravy a udrzby hrani€niho operétu.
Vysledkem praci je mimo jiné archiv leteckych méfickych snimkd z tzemi Ceské
republiky, pofizovanych od roku 1936. Dnes je tento unikatni archiv vefejné
pristupny a je neocenitelnym zdrojem historickych informaci
(Brousek et LaZza 2006). Historické letecké snimky velmi dobfe zachycuji aktualni
stav krajiny v daném ¢asovém obdobi. Porovnanim téchto historickych leteckych
snimku Ize ziskat mnoho cennych informaci o zménach ve vyvoji krajiny. Priklad
porovnani Ize nazorné vidét napf. na obr. & 5.1. Zde lze sledovat vyvoj krajiny
v okoli byvalé obce Ervénice, ktera zanikla v dusledku diini téZzby. Poté zde
nasledovala postupna rekultivace krajiny a vystavba silnice a Zelezni¢ni traté.

1938 1964 1987

Obr. &. 5.1 : Ukézka vyvoje krajiny na historickych leteckych snimcich z roku 1938,
1964 a 1987. Zdroj dat: Czech Coal Group; VGHMUF Dobruska.
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Historické letecké snimky byly zpracovany v celém zgmovém Uzemi
Mostecké panve. V ramci této prace bylo v celém zajmovém Gzemi celkem pouzito
24 historickych leteckych snimkd. Z toho 11 snimkd z roku 1938, 6 snimku z roku
1964 a 7 snimku z roku 1987.

5.1.2 Il. Vojenské mapovani

Pfedchidcem Il. vojenského mapovani bylo I. vojenské mapovani, které je
téZ nazyvano jako Josefské. B&€hem 22 let byla v letech 1763-1785 zmapovana cela
monarchie vétSinou v méfitku 1:28 800. Na svou dobu bylo mapovani koncipovano
velmi zdafile, avSak Casova tiseri a omezené finan¢ni prostfedky se negativné
promitly do pfipravnych praci, podrobného méreni a poté i na samotném vysledku
(Kuchaf, 1958).

I. vojenské mapovéani bylo tedy po nezdaru nahrazeno II. vojenskym
mapovanim. V roce 1806 toto mapovani schvalil cisaf FrantiSek I., proto je také
nékdy nazyvano FrantiSkovo. V letech 1836-1840 probéhlo mapovani na Moravé
a Slezsku. Cechy byly zmapovany v letech 1842-1852. Geodetickym zé&kladem pro
toto dilo byla vojenské& triangulace. V porovnani s |. vojenskym mapovanim zde
muazeme sledovat zvySenou miru presnosti. Pozitivem pro presnost map
Il. vojenského mapovani byly podkladové mapy Stabilniho katastru v méfitku
1:2880. (Kuchaf, 1958). Obsah mapy odpovidal vojenskym potfebdm a je témeér
stejny v porovnani sl. vojenskym mapovanim, pfidany byly pouze vysky
trigonometrickych bodud. Mapa obsahuje vySkopis i polohopis. VySkopis byl
zobrazen pomoci Srafovani dle zpasobu majora G. L. Lehmanna. Na obr. €. 5.2 je
zretelné, jak metoda pomoci Lehmannovych Sraf byla velmi propracovana
a pusobila plastickym dojmem (Boguszak et Cisaf, 1961).

Obr. &. 5.2 : VySkopis pomoci Lehmannovych Sraf - Il. vojenské mapovani.
Vlastni navrh. Zdroj dat: Geolab, online.

V polohopisu mapy byl kladen diraz hlavné na vojenské a vyznamné civilni
objekty, ale jsou zde zobrazeny i ostatni sidla, silnice, Zeleznice, mosty, vodstvo,
vegetacni pokryv a povrchova tézba nerudnych surovin. Vyznamnymi civilnimi
objekty se zde mysli posty, mlyny, pily nebo hamry. Siroka 3kala staveb, vodstva
a vegetace vmapé velmi dobfe popisuje krajinou strukturu, jak je vidét na
interpretacnim Kli¢i 1. vojenského mapovéani, jehoz ukazka je zobrazena na
obr. €. 5.3. Z vegetace zde muzeme nalézt napt. pole, lesy, louky, pastviny, sady,
zahrady a vinice. Do vodstva spadaji vodni plochy, vyznamné vodni toky, potoky,
baziny nebo mokrady (Boguszak et Cisaf, 1961).
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vodni plochy  vodni toky

sady a zahrady vinice skalni stény komunikace Zelezniéni traté

Obr. €. 5.3 : Ukazka z interpreta¢niho kli¢e Il. vojenského mapovani. Vlastni navrh.
Zdroj dat: Geolab, online.

5.1.3 Ortofotomapa

Ortofotomapa je velmi vyznamny fotogrammetricky produkt, ktery realné
a nezkreslené odrdzi skuteCnou situaci daného Uzemi. Vzniku ortofotomapy
predchazi nékolik dllezitych krokl. Zakladem je letecké méfické snimkovani, které
se provadi zletadla, vybaveného fotogrammetrickou komorou. Pfed samotnym
snimkovanim je také dllezité zvolit tzv. vlicovaci body, které se zpravidla signalizuji
ter€éi nebo natérem. DalSim dulezitym krokem ke vzniku ortofotomapy je
tzv. ortogonalizace leteckého méfického snimku (LMS), ktera se v praxi zpravidla
sklada ze tfi C4sti. V prvni ¢asti se provadi pfiprava LMS, do které spadaji prace
spojené se skenovanim LMS, automatickou aerotriangulaci (AAT) a tvorbou
digitdlniho modelu terénu. V druhé Casti se provadi ortogonalizace a na zavér se
provadi mozaikovani a koneéna Uprava ortofotomapy (Sramek, 2008).

35



5.2 Pouzity software

Pro zpracovani bakalarské prace byly pouzity programy MicroStation V8i
a GeoMedia Professional. Déle byly pouZity nastroje sady Microsoft Office.

5.2.1 GeoMedia Professional

GeoMedia Professional vychazeji z technologie Jupiter spole€nosti
Intergraph a jsou stolnim geografickym informa¢nim systémem (GIS) pro opera¢ni
systémy Windows 2000, Windows NT a Windows XP. GeoMedia jsou nastrojem pro
zobrazovani a analyzu dat a umoznuji spojovat geografické Udaje z raznych zdroju,
v ruznych formatech a vrdznych kartografickych zobrazenich do jednotného
prostfedi. V této aplikaci se mohou vytvaret komplexni dotazy na prostorova
a atributni data z rdznych zdroju a v jediném geoprostoru zobrazovat fadu pohledu
na informativni mapy. GeoMedia predstavuji rovnéz vyvojové prostfedi, které Ize
upravovat pomoci standardnich vyvojovych nastroju pro Windows, jako jsou
Microsoft, Visual Basic a Visual C++ (Intergraph, 2002).

5.2.2 MicroStation V8i

Program MicroStation V8i patfi do skupiny grafickych programi
oznacovanych jako ,CAD" systémy (Computer Aided Design). MicroStation je
produktem spolecnosti Bentley a je pouZivan v oblasti architektury, kartografie,
stavebniho inZzenyrstvi, dopravy, vyrobniho zafizeni, statni spravy, inZenyrskych siti
atd. V programu je umoznéna prace s grafickymi daty ve vektorovém nebo
rastrovém tvaru, jako jsou napf. naskenované vykresy nebo letecké snimky. Je zde
také mozné propojeni na internet ¢i intranet. UZivatelim MicroStation umoZnuje
vytvaret 3D modely, tvofit komplexni animace, provadét transformace a pouZziti
mnoho dalSich nastroju a funkci. Jako zakladni format pouziva DGN, ale je schopen
pracovat i s jinymi forméty jako jsou DWG nebo DXF. Funk&nost MicroStationu Ize
dale rozsifit o fadu komeré&nich aplika¢nich nadstaveb (Gisoft, online).

5.3 Postup zpracovani dat

5.3.1 Transformace

V bakaldfské praci byla pouzZita metoda transformace rastru do
soufadnicového systému S-JTSK, kterd byla provedena v programu MicroStation.
Pouzita byla afinni transformace, coZ je polynomicka transformace prvniho Fadu.
Jednotlivé soufadnice zde nejsou na sobé zavislé, coz je vyhodné v pfipadé, kdyz
neni zména méfitka ve vSech smérech stejna. Z geometrického hlediska se jedna
0 posun, rotaci a zménu méfitka kazdé soufadnicové osy plvodniho
soufadnicového systému. Koeficienty se vypoctou metodou nejmensich Ctvercu.
Potfeba jsou minimalné 3 dvojice identickych bodu. Pro transformaci bylo nutné najit
vazbu mezi prvkem obsahu mapy a prvkem v soucasnosti. Jedna se o empirické
intuitivni hledani této vazby. Jako podklad sou¢asného stavu byla pouZzita katastralni
data.

Transformace byla obtizné z toho duvodu, Ze vétSina objektd z historickych
snimkd a map Il. vojenského mapovani jiz neexistuje a zaroven soucasna sidla
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nebo komunikace na snimcich nenalezneme. Vektorovym podkladem pro
transformaci byla katastralni mapa, na niz jsou i nyni zachovany nékteré parcely,
které dnes jiz neexistuji. Jsou to napf. parcely komunikaci, zemédélskych nebo
vodnich ploch. Nazorny pfiklad je vidét na obr. ¢ 5.4, kde parcela Dfinovské nadrze,
ktera zanikla v roce 1981 je na soucasné katastralni mapé stale zachovana.

(1) (2)

Obr. & 5.4 : Ukazka katastralni mapy v oblasti byvalé Drfinovské nadrze na
historickém leteckém snimku z roku 1964 (1) a na ortofotomapé z roku 2011 (2).
Vlastni navrh. Zdroj dat: Czech Coal Group; VGHMUF Dobruska.

Slouc¢enim jednotlivych transformovanych snimkud vznikla vysledna mozaika
oblasti. Poté byla mozaika ofiznuta dle hranic zajmového Uzemi, cozZ je zndzornéno
na obr. €. 5. 5. a v pfiloze ¢&. 1.

Obr. &. 5.5 : Vysledné mozaiky z roku 1842-1852, 1938, 1964, 1987 a 2011.
Zdroj dat: Czech Coal Group; VGHMUF Dobruska.

5.3.2 Vektorizace

Vektorizace dat byla provedena u historické mapy Il. vojenského mapovani
z let 1842-1852, poté u historickych leteckych snimka postupné pro rok 1938, 1964,
1987 a nakonec u soucasné ortofotomapy z roku 2011. V praxi se pouzivaji tfi
zakladni metody vektorizace. Jedna z nich je rucni, druha je poloautomatickd a treti

37



automaticka. Pro praci byla pouzita ruéni vektorizace. Jednd se o tvofeni
vektorovych vrstev na zakladé rastrového podkladu. Lze Fici, Zze vektorizace je
pfevod rastrové podoby do vektorové. Vektorové objekty muzou byt tvoreny
bodovymi, liniovymi nebo ploSnymi prvky. Bodové prvky definuji mapovy prvek,
jehoz tvar nebo hranice jsou malé na vyjadfeni pomoci linie ¢i plochy. Nebo se
muze jednat o bodovy prvek, ktery nema plochu, jako je napfiklad vrchol néjaké
hory. Kazdy bod je reprezentovan svymi souradnicemi. Liniové prvky vznikaji
spojenim bodud, pFes které prechazeji. Spojenim téchto bodd vznikne tvar linie
prvku, ktery je pfilis Gzky, aby mohl byt vyjadfen pomoci plochy. Nebo se jedna
o liniovy prvek, ktery nema Sifku, jako je napfiklad vrstevnice. V bakalarské praci
byly pro vektorizaci pouzity ploSné prvky (polygony), coZ jsou uzaviené obrazce,
které vymezuji néjakou oblast. Priklad vektorizace je zobrazen na obr. €. 5.6.

Obr. &. 5.6 : Ukazky vektorizace a nasledné interpretace mapovych podklad
z roku 1842-1852 (1), 1938 (2), 1964 (3), 1987 (4), 2011 (5). Vlastni navrh.
Zdroj dat: Czech Coal Group; VGHMUF Dobruska.
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5.3.3 Interpretace

Obecné slovo interpretace znamena vyklad &i porozuméni néjakého jevu,
mySlenky nebo textu. Cilem interpretace je urcit co nejlepsi identifikaci a polohu
prvki v mapé. Tomsa (1984) popisuje interpretaci jako uréovani zobrazenych
pfedmétl, kde podle zkuSenosti a rznych pravidel vysvétlujeme jejich obsah.

PFi zpracovani leteckych snimku zalezi na presné interpretaci. Metoda
fotointerpretace zkouma predméty a jevy zobrazené na leteckych snimcich na
zakladé typickych viditelnych vlastnosti nebo logickych vazeb jednotlivych prvku
(Capek, 1978). P¥i interpretaci mapy Il. vojenského mapovani z let 1842-1852 byl
velmi dobrou pomuckou pro identifikaci objektd interpretacni Kkli¢ 1l. vojenského
mapovani, ktery je dostupny na strankach Geolabu.

V bakalafské préaci byla ke kazdé vektorové vrstvé zvolena konkrétni barva
a nazev dle funkéniho vyuZiti krajiny, viz obr. €. 5.7. Interpretace probéhla postupné
v zajmovém Uzemi pro roky 1842-1852, 1938, 1964, 1987 a 2011. P¥i interpretaci
byla zvolena legenda pro vodni plochy a toky, zalesnéné plochy, zastavéné plochy,
zatravnéné plochy, zemédélské plochy, ostatni plochy, lomy, silnice a Zeleznice.
Detailni ukazka interpretace jednotlivych obdobi je zobrazena na obr. €. 5.6.

- Vodni plochy a toky Zatravnéné plochy Lomy
- Zalesnéné plochy Zemédélské plochy - Silnice
Zastavéné plochy Ostatni plochy - Zeleznice

Obr. &. 5.7 : Legenda interpretovanych ploch.
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6. VYSLEDKY

6.1 Interpretovany obsah podklad

uzlet 1842 az 2011

Jednim z vysledk( této prace jsou interpretované obsahy mapy z obdobi
1842 - 1852 a leteckych snimku z let 1938, 1964, 1987 a 2011, které byly vytvofené

vektorizaci

na zakladé

rastrového podkladu.

Interpretované obsahy mapy

a leteckych snimkd v jednotlivych ¢asovych obdobich jsou zobrazeny v pfiloze €. 2.
Celkové zastoupeni jednotlivych land use typU je zobrazeno v tabulce €. 6.1.

1842-1852 1938 1964 1987 2011

% ha % ha % ha % ha % ha
zastav éné
plochy 3 122,362 6 244,722 | 8| 326,297 6 244,723 8 326,297
zalesn éné
plochy 5 203,936 6 244,722 | 6| 244,723 4 163,149| 19 774,956
zemeédélské
plochy 51| 2080,145[29| 1182,827| 8| 326,297 5 203,936 4 163,149
vodni
plochy a
toky 2 81,574 3 122,362 7| 285,510 2 81,574 4 163,149
zatravn éné
plochy 38| 1549,912 35| 1427,554128|1 142,040 | 24 978,892 | 13 530,233
ostatni
plochy 1 40,786 | 15 611,806 |16| 652,594 | 14 571,019 6 244,722
lomy 0 0| 6| 244,722(27]|1101,254| 45| 1835,422| 46| 1 876,209
Tab. €. 6.1 : Tabulka procentualniho a ploSného zastoupeni jednotlivych land use
typu.

6.1.1 Vodni plochy a toky

Do kategorie vodnich ploch byly zafazeny jezera, rybniky, nadrze, tanky
a zatopené zbytkové jamy po povrchovych dolech nebo zatopené sniZzeniny vzniklé
po hlubinné téZzbé. Do kategorie vodnich toku byly zafazeny jak pfirodni, tak i umélé
toky protékajici danym Gzemim oblasti Mostecké panve. Procentudlni zastoupeni
vodnich ploch a tokd v zajmovém Gzemi je zobrazeno v podobé grafu na obr. €. 6.1.
Velky narust vodnich ploch a tok( Ize sledovat v roce 1964, kdy se v zajmovém
Uzemi nachéazela Dfinovskéa nadrz, ktera vznikla v 50. letech 20. stoleti. V roce 1987
je pak vidét pokles, ktery byl zplisoben zanikem této nadrze v disledku rozSifovani
téZby hnédého uhli.
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Obr. €. 6.1 : Procentualni zastoupeni vodnich ploch v zamovém
Uzemi Mostecké panve v jednotlivych ¢asovych obdobich.

6.1.2 Zalesn éné plochy

V kategorii zalesnéné plochy jsou obsaZeny plochy slesnim porostem,
mladé lesni porosty nebo lesy s kfovinatym podrostem. Do této kategorie jsou
zafazeny i liniové porosty kolem cest nebo vodnich toku. V obdobi let 1842 az 1987
je zastoupeni zalesnénych ploch v zajmovém Gzemi pfiblizné stejny. AZ v roce 2011
rekultivaci. Podrobné procentualni zastoupeni vSech sledovanych ¢asovych obdobi
je zobrazen pomoci grafu na obr. &. 6.2.
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Obr. &. 6.2 : Procentualni zastoupeni zalesnénych ploch v zajmovém
Uzemi Mostecké panve v jednotlivych ¢asovych obdobich.
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6.1.3 Zastav éné plochy

Tato kategorie zahrnuje zastavéné plochy obci, primyslové a technické
aredly a ostatni zastavbu. Procentudlni zastoupeni zastavénych ploch je patrné
z grafu zobrazeném na obr. €. 6.3.

SO P N W A 01 O N 0
1

1842-52 1938 1964 1987 2011

Obr. €. 6.3 : Procentudlni zastoupeni zastavénych ploch v zajmovém
Uzemi Mostecké panve v jednotlivych ¢asovych obdobich.

6.1.4 Zatravn éné plochy

Do této kategorie byly zafazeny plochy luk, pastvin, trvalé travni porosty
(TTP) a rekultivované zatravnéné plochy. V celém ¢asovém obdobi je z grafu na
obr. &. 6.4 vidét postupny Ubytek zatravnénych ploch z 38% z let 1842 - 1852 azZ po
rok 2011, kde procentualni zastoupeni téchto ploch je pouze 13%.
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Obr. €. 6.4 : Procentudlni zastoupeni zatravnénych ploch v zajmovém
Uzemi Mostecké panve v jednotlivych ¢asovych obdobich.
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6.1.5 Zemédélské plochy

V kategorii zemédélské plochy jsou obsazeny plochy orné pldy. Zastoupeni
téchto ploch v jednotlivych ¢asovych obdobich je zobrazeno v grafu na obr. &. 6.5.
V dusledku rozvoje hornické €innosti je zde patrny postupny Ubytek téchto ploch.
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Obr. €. 6.5 : Procentudlni zastoupeni zemédélskych ploch v zajmovém
Uzemi Mostecké panve v jednotlivych ¢asovych obdobich.

6.1.6 Plochy oblasti lom @

Oblast Mostecké panve je silné poznamenana antropogenni ¢&innosti
v disledku postupného rozvoje tézby hnédého uhli. Od druhé poloviny 19. stoleti
zde zacala probihat soustavna dulni ¢innost, ktera zménila pGvodni plochy reliéf
panve. Procentualni vyvoj ploch oblasti lomu je zobrazen na grafu v obrazku €. 6.6.
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Obr. €. 6.6 : Procentudlni zastoupeni ploch oblasti lom0 v zajmovém
Uuzemi Mostecké panve v jednotlivych ¢asovych obdobich.
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6.1.7 Ostatni plochy

Do kategorie ostatni plochy byly zahrnuty plochy, které nespadaji do Zadné
z predeSlych kategorii. Patfi sem napf. plochy sklddek, manipulacéni plochy,
zbofenisté, plochy na nichz je neplodna puda nebo ostatni plochy narusené lidskou
¢innosti. Procentudlni zastoupeni ostatnich ploch v podobé grafu je zobrazeno na
obr. €. 6.7.
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Obr. €. 6.7 : Procentualni zastoupeni ostatnich ploch v zajmovém
Uzemi Mostecké panve v jednotlivych ¢asovych obdobich.

6.1.8 Silnice a cesty

Postupny vyvoj silnic v oblasti je v grafické podobé zobrazen v pfiloze €. 6.
Je zde patrné, Ze v letech 1842 - 1852 byla sit silni¢nich a cestnich komunikaci
velmi hustd a v nasledujicich letech se jeji hustota sniZzovala. Silnice a cesty
postupné zanikavaly nebo ménily svij smér a to v dusledku rozsSifovani povrchové
téZby uhli. V roce 1987 je ve stfedni ¢asti Uzemi zietelny vznik silnice 1/13 vedouci
z Chomutova do Mostu.

6.1.9 Zeleznice

Vyvoj Zeleznic v zdjmové oblasti je zobrazen v grafické podobé v pfiloze €. 6.
V této pfiloze je v horni Casti zajmového Uzemi zndzornén zéanik Zeleznicni trati,
kterd vedla z Litvinova do Jirkova. Provoz na této trati byl zahajen roku 1872
a ukonen byl vroce 1972. V dolni Casti zdjmového Uzemi se nachazela trat
vedouci z Mostu do Chomutova. Tato trat byla z davodu rozSifovani povrchové
téZby preloZena. V soucasné dobé vede dvojkolejna celostatni Zelezni¢ni trat’ ¢. 130
stfedovou €asti zajmového uzemi.

44



6.2 Vyhodnoceni krajinnych zm én

V zajmovém Uzemi Mostecké panve doslo za uplynulych 169 let k velmi
vyraznym zménam v krajinném pokryvu hlavné v dusledku rozvoje povrchové tézby
hnédého uhli. Vyhodnoceni krajinnych zmén je v bakalarské praci zaméfeno na
zmény lokalizace zastavby, vodnich ploch a vodnich tok( a oblasti téZby hnédého
uhli v asovych obdobich 1842-1852, 1938, 1964, 1987 a 2011. V téchto ¢asovych
obdobich byl vZzdy sledovan Ubytek ploch, rozSifeni ploch a plochy bez zmény.

6.2.1 Zmeény zastavby

Zmeény zastavby byly sledovany ve tfech ¢asovych obdobich. Prvni ¢asové
obdobi zmén bylo sledovdno mezi léty 1842 - 1938, druhé v letech 1938 — 1987
a treti v letech 1987 - 2011. Grafické zpracovani zmén zastavénych ploch v danych
¢asovych obdobich je zobrazeno v pfiloze €. 3.

V obdobi let 1842 - 1938 jednoznaéné prevliada rozSifeni zastavby (57%),
poté nasleduji plochy, na kterych zustala zastavba nezménéna (39%) a Ubytek
plochy v tomto ¢asovém obdobi dosahuje pouze 4%.

Nasledujici sledované ¢asové obdobi let 1938 - 1987 bylo poznamenano
vyraznou zménou zastavby a to v dusledku rozvoje povrchoveé tézby hnédého uhli.
VétSina puvodni zastavby zanikla a byla zde vybudovana nova zastavba v podobé
primyslovych a technickych areald. Tyto nové vytvofené aredly jsou v oblasti
zastoupeny 50%, zanikla plvodni zastavba dosahuje 44% a zbytek zastavby
zUstalo nezménéno (6%).

Posledni sledované obdobi zmén probéhlo mezi roky 1987 a 2011. V tomto
obdobi pfevlada nezménéna zastavba (55%), poté nasleduji plochy znazorfujici
rozSifeni zastavby (37%) a Ubytek zastavby v tomto ¢asovém obdobi dosahuje 8%.
Nazorné zastoupeni zmén v podobé grafu je zobrazeno na obr. €. 6.8.

1842 - 1938 1938 - 1987 1987 - 2011
4% 6% 8%
39% 44%
57% 50% 55% 37%
Ubytek zastavby Rozsifeni zastavby Zastavby bez zmény

Obr. &. 6.8 : Procentudlini zastoupeni zmén zastavby v zdjmovém Uzemi Mosteckée
panve v letech 1842 - 1938, 1938 - 1987 a 1987 - 2011.

6.2.2 Zmény vodnich ploch a vodnich tok U

Zmeény vodnich ploch a vodnich tokl byly sledovany ve &tyfech €asovych
obdobich. Prvni obdobi bylo mezi roky 1842 - 1938, druhé v letech 1938 - 1964, tfeti
1964 - 1987 a posledni obdobi bylo v obdobi let 1987 - 2011. Grafické zpracovani
zmén vodnich ploch a vodnich tokl je zobrazeno v pfiloze €. 4.
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V obdobi let 1842 - 1938 byly ¢asti vodnich tokd regulovany a byl z ¢asti
upravovan jejich smér. Také vzniklo nékolik malych vodnich ploSek a vétSina
puavodnich menSich vodnich ploch zanikla. V tomto obdobi pfeviada rozSifeni
vodnich ploch a tokl (59%), poté nasleduji Ubytky (24%) a nezménéné vodni plochy
a toky zde dosahuji hodnotu 17%.

Pro sledované obdobi mezi roky 1938 - 1964 byl charakteristicky vznik
Drinovské vodni nadrze o celkovém objemu 9,387 mil. m®. Cast vodnich tokil zde
zanikla z ddvodu rozvoje povrchové téZzby uhli a u ¢asti vodnich tokd byl zménén
jejich smér. Diky vzniku Dfinovské nadrze prevlada ve sledovaném obdobi rozsifeni
vodnich ploch a tokud (78%), ubytek zde dosahuje 17 % a vodni plochy a toky beze
zmény jsou zde zastoupeny 4%.

V letech 1964 - 1987 mezi zménami dominuje zanik Dfinovské nadrze
z davodu rozSifovani povrchové tézby uhli a zména sméru feky Biliny, kterd je
z casti vedena potrubim tzv. Podkrusnohorskym pfivadéCem. V tomto ¢asovém
obdobi je vyrazna prevaha Ubytku vodnich ploch a tokd (79%), poté nasleduje
rozSifeni (17%) a 4% charakterizuji vodni plochy a toky, které se nezménily.

Posledni sledované obdobi v letech 1987 - 2011 je charakteristické pro vznik
malych vodnich ploSek v oblasti lomU a také menSich vodnich rekultivaci. Vodni
toky jsou zde nezménény. V oblasti pfevlada rozSifeni vodnich ploch a toku (49%),
Ubytek (24%) a plochy beze zmén (27%) jsou zde zastoupeny skoro vyrovnané. Na
obr. €. 6.9 jsou nadzorné zobrazeny zmény v podobé grafu.

1842 - 1938 1938 - 1964
17% | 24% 5%
59% ' 78% /
1964 - 1987 1987 - 2011
17% 4%

27% 24%

79%
49%

Ubytek vodnich ploch a tok(l © Rozsifeni vodnich ploch a tokéi  vodni plochy a toky bez zmény

Obr. & 6.9 : Procentualni zastoupeni zmén vodnich ploch a vodnich toku
v zajmovém Uzemi Mostecké panve v letech 1842 - 1938, 1938 - 1964, 1964 - 1987
a 1987 - 2011.
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6.2.3 Zmeény v oblasti lom

Vyvoj a postupné zmény v oblasti lomu proSli obrovskou zménou, ktera
zménila cely reliéf panve. Zmény jsou zde sledovany ve tfech ¢asovych obdobich.
Prvni obdobi je mezi lety 1938 - 1964, druhé mezi roky 1964 - 1987 a tfeti v obdobi
let 1987 - 2011. Grafické zpracovani zmén oblasti loma je zobrazeno v pfiloze €. 5.

Zmény mezi roky 1938 - 1964 charakterizuji vznik hnédouhelnych
povrchovych lomu ve stfedni ¢asti oblasti. RozSifeni oblasti lom0 zde charakterizuje
79%, poté nasleduje Ubytek ploch (13%) a 8% ploch zde zlstalo nezménéno.

Ve sledovaném obdobi let 1964 - 1987 muZeme sledovat rozdéleni oblasti
lomu ze stfedové Casti do dvou oddélenych &asti. Pfevazuje zde opét rozSifeni
oblasti lomu (51%), poté nasleduje Ubytek (27%) a oblasti beze zmény 22%.

Na poslednim sledovaném obdobi z let 1987 - 2011 je vidét smér povrchové
téZby uhli. Plochy zobrazené jako Ubytky, charakterizuji vytéZzenou oblast, na které
postupné probihaji rekultivaéni prace. Ve sledovaném obdobi pfrevaZzuji plochy
oblasti lomd, které jsou bez zmén (43%), poté nasleduje rozSifeni oblasti (30%)
a ubytek 27%. Zastoupeni jednotlivych zmén je patrné z obr. €. 6.10 v podobé grafu.

1938 - 1964 1964 - 1987 1987 -2011
0
8% 13% 22% | 27% 27%
‘ 43%
79% / 51% ’ 30% ’
Ubytek lom(i Rozsiteni loma lomy bez zmény

Obr. & 6.10 : Procentualni zastoupeni zmén v oblasti lomd v zdjmovém Uzemi
Mostecké panve v letech 1938 - 1964, 1964 - 1987 a 1987 - 2011.
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7. DISKUSE

7.1 Hodnoceni podklad

Jako podkladové materialy byly v BP pouzity mapy Il. vojenského mapovani,
historické letecké snimky z let 1938, 1964, 1987 a ortofotomapa z roku 2011.

Jako vychozi podklad pro analyzu vyvoje krajiny byly zvoleny mapy
Il. vojenského mapovéani, protoZe pravé vojenské mapovani bylo symbolem pro
kvalitni mapy, které zachycovaly skute€¢né prostorové usporadani krajiny. Mapy
I. vojenského mapovani nebyly pouzity z divodu snizené miry pfesnosti, ktera byla
zpUsobena omezenymi prostfedky dané doby. Interpretaci map vojenského
mapovani se ve svych pracich jiz zabyvalo mnoho autorl. Napf. Kesl (2004) se ve
své praci zabyva interpretaci map Il. vojenského mapovani a podrobné takeé v préci
popisuje pravé davody vzniku tohoto mapovani. Zajimava je také studie, zabyvajici
se interpretaci obou vojenskych mapovani. V této praci Brina a Kfovakova (2005)
sice potvrzuji, Ze |. vojenské mapovéani obsahovalo jisté problémy a nepresnosti,
avSak vyznam mapovani je i pfes uvedené problémy nepfehlédnutelny. Velmi
kvalitnim podkladem pro analyzu vyvoje krajiny by byly také napf. mapy stabilniho
katastru, které byly pofizeny v prvni poloviné 19. stoleti. Tyto mapy jsou cenné
predevsim diky svému méfitku (1 : 2 880) a tedy detailnosti, se kterou zobrazuji
zejména intravilany sidel. Interpretaci téchto map se ve svém dile podrobné
zabyvaji Engstova et al. (2009). Publikace se zabyva rekonstrukci historického
vyuZziti krajiny Sokolovska. V praci je vyuZita jak mapova €ast stabilniho katastru, tak
i pisemné Cast, kter4 obsahuje statistické Udaje o struktufe krajiny. Mapové casti
autofi zpracovavali s vyuzitim nastrojli GIS. Mapy stabilniho katastru nebyly v této
bakalafské praci pouzity hlavné z divodu znacné ¢asové narocnosti pfi zpracovani
primarnich podkladu pro takto rozsahlé uzemi. Pro toto zpracovavané uUzemi, kde
byla podstatnd ¢&ast zménéna na povrchové doly, se ukazaly podklady
Il. vojenského mapovani jako zcela dostaduijici.

Zmény v letech 1938, 1964 a 1987 byly hodnoceny pomoci historickych
leteckych snimkd, které jsou pro tuto praci vhodné hlavné diky ucelenym
informacim, které podavaji o krajiné jako celku. V nékolika védeckych pracich bylo
prokazano, ze interpretace leteckych snimkl patfi za obdobi poslednich 40 - 60 let
mezi velmi vhodné metody pro sledovani zmén ve vyvoji krajiny, coZ popisuje ve
svém dile napf. Lipsky (2000). Historické letecké snimky vSak maji i své nedostatky,
které se tykaji hlavné urcité miry ploSného zkresleni. Nedostatky se zde mlZzou
objevit také v podobé zastinéni vlivem pfitomnosti vegetace nebo atmosférickych
jevil (Capek, 1987).

Jako soucasny podklad byla pouZzita barevna ortofotomapa oblasti z roku
2011, ktera odrazi skute€¢nou situaci daného Uzemi a to realné a bez zkresleni.
Hlavni vyhodou sougasnych ortofotomap je srozumitelnost a také snadna cCitelnost
pro uzivatele. Nevyhodou pfi zpracovani a nasledném vyuZziti ortofotomap jsou
vysoké naroky na hardwarové a softwarové vybaveni.

Vytvofenim krajinného pokryvu pomoci historickych i sou¢asnych podkladu,
které jsou navzajem porovnatelné lze ziskat dynamicky obraz krajiny ménici se
nejen v dasledku pfirozenych faktori, ale také antropogenni c&innosti. Z vySe
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uvedenych skute€nosti Ize i pfes drobné nedostatky potvrdit vhodnost pouZzitych
materiala.

7.2 Hodnoceni pouzitych nastroj

Ke zpracovani a naslednym analyzam dat bylo v této praci pouzito nékolika
nastroju. Pfiprava map a nasledna interpretace byla provedena v programu
MicroStation V8i a analyzy zmén pak byly postupné provedeny v programu
GeoMedia Professional coZ je GIS spole€nosti Intergraph. V sou¢asné dobé je
mozné pouzit k analyzam grafickych dat i mnoho dalSich software, mezi které patfi
napf. ArcGIS, Janitor nebo GRASS GIS. Pravé software ArcGIS patfi
k nejpouzivané&jSim programim v oboru geoinformacnich technologii.

7.3 Hodnoceni krajinnych zm én

Béhem sledovaného obdobi let 1842 - 2011 doSlo hlavné vlivem rozvoje
povrchovych dolld v zdmové oblasti Mostecké panve k velkému mnoZstvi zmén
v krajinné struktuie, ktera ma velky vliv na fungovani krajiny v prostoru a ¢ase. Tyto
zmény zpusobily Uplnou proménu krajinné matrice. Zmény v krajiné byly
v bakalafské praci zaznamenavany na zakladé interpretace mapovych podkladd,
kterd byla provedena po jejich transformaci a vektorizaci. Analyza zmén byla
zaméfena na zmény lokalizace zéastavby, vodnich ploch a vodnich tokd a oblasti
téZby uhli, u kterych byly v jednotlivych etapach sledovany ¢asoprostorové zmeény.

Vysledky prace ukazuji, Ze bé&éhem sledovaného obdobi doslo v krajiné
k velkym zménam jednotlivych typl land use, vyvolanych hlavné rozvojem hornické
¢innosti. Na celém UGzemi se vyrazné sniZilo zastoupeni zemédélskych ploch
z pavodnich 51% (1842 - 1852) na 4% (2011). Naopak néarist zaznamenaly plochy
loma, které nyni tvofi 46% (2011) z celkového Uzemi, oproti 6% z roku 1938. Na
Uzemi dale vzrostl podil zalesnénych ploch, hlavné diky lesnickym rekultivacim na
19% (2011) oproti obdobi let 1842 - 1852, kde lesni plochy zabiraly pouze 5%.
Vyraznou zménou proSly také zastavéné plochy, kde vétSina plvodni zastavby
v obdobi let 1938 az 1987 zanikla v disledku rozvoje povrchové tézby uhli a v okoli
lomd se zacala budovat nova zastavba v podobé technickych a pramyslovych
aredlu. V obdobi let 1842 az 1852 zastaveéné plochy zabiraly 3 %, v roce 1938 pak
vzrostly na 6 % a vsouCasné dobé (2011) dosahuji 8% z celkového Uzemi.
Vyraznou zménou proSly také vodni plochy, u kterych Ize sledovat vroce 1964
vznikem Dfinovské nadrze, kterd vznikla v 50. letech 20. stoleti. V roce 1987 lze
sledovat sniZzeni opét na 2%, které bylo zpusobeno zanikem této nadrze v disledku
rozSifovani tézby. Zmeénou prosly také silni¢ni a cestni komunikace, kde Ize v letech
1842 - 1852 sledovat velmi hustou sit’ téchto komunikaci a v nasledujicich letech se
postupné tato hustota snizovala v dusledku rozSifovani povrchové tézby. Podobnou
zménou proSly také Zeleznice, které musely byt pfeloZzeny a nékteré zanikly.

PFi zpracovani dat se mohly vyskytnout urcité chyby, které mohly mirné
ovlivnit vysledky prace. Tyto chyby mohou byt spojeny hlavné s vektorizaci
a naslednou interpretaci historickych leteckych snimkd. Pfi praci bylo totiz ¢asto
velmi obtizné rozpoznat na ¢ernobilém snimku rozhrani krajinnych prvkd. Cennou
pomuckou pfi interpretaci byly také historické fotografie, skici a planky z dané doby.
Pfi celkové rozloze zdjmového Uzemi vSak moZzné vyskyty diléich chyb nehraji
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zasadni roli a provedené analyzy zmén tak poskytuji cenné informace o vyvoji
daného ¢asového obdobi.
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8. ZAVER

Cilem bakalafské prace bylo vyhodnoceni krajinnych zmén v daném Gzemi
oblasti Mostecké panve. Celkem byly krajinné zmény sledovany v 8 katastralnich
Uzemich o celkoveé rozloze 4 078,715 ha. Krajinné zmény byly sledovany v ¢asovém
horizontu od roku 1842 do 2011, coz je celkem 169 let.

Zajmovou oblast Mostecké panve charakterizuje hlavné tézba hnédého uhli,
ktera je obrovskym zasahem do krajiny. Hlavnim cilem po ukonceni tézby je
navraceni krajiny do ekologicky stabilniho stavu pomoci rekultivaci. Krajina se
neustale méni a vyviji a pravé odhalenim tzv. paméti krajiny, kterd méla a ma vliv na
soucasnou podobu, Ize pochopit fungovani krajiny a mechanismus jeji obnovy.

Vychozim podkladem pro vyhodnoceni krajinnych zmén v daném Gzemi byly
mapy Il. vojenského mapovani z let 1842-1852, které jiz v tomto obdobi velmi dobfe
zachycovaly prostorové usporadani krajiny. DalSimi podklady byly &ernobilé
historické letecké snimky z let 1938, 1964, 1987 a barevna ortofotomapa z roku
2011. Vysledky analyz ukazuji postupné vyvojové tendence a zmény, kterymi
krajina proSla postupem ¢asu hlavné z divodu rozvoje povrchové tézby hnédého
uhli. Dle zjisténych vysledkd Ize na zacatku sledovaného obdobi (1842-1852)
krajinu definovat jako typicky zemédélskou. Krusné hory byly v této dobé z velké
Casti bezlesé a difevo bylo stdle vzacnéjsi. A tak zacal postupny vyvoj tézby
hnédého uhli, jehoz stale se zvysujici téZba se stala hnacim motorem primyslového
rozvoje. V oblasti se sice podafilo zachranit zbyvajici porosty a umoznilo se
opétovné zalesnéni Krusnych hor, ale krajina pod Krusnymi horami byla postupné
devastovana. Pomoci historickych leteckych snimkd lze od roku 1938 sledovat
pozvolny rozvoj povrchové tézby uhli a s ni i postupny ubytek zemédélské plochy.
Z krajiny zemédélské se tak pomalu stavala krajina téZebni. Pavodni sidla postupné
zanikla a zaCaly se budovat nové zastavby v podobé technickych a primyslovych
aredlu. Vodni toky musely byt béhem tézby nékolikrat upravovany a regulovany
a v soucasné dobé jsou nékteré z ¢asti vedeny potrubim. Podobnou zménou prosly
také Zelezni¢ni traté, z nichz nékteré zanikly a jiné musely byt preloZeny.

Zemédélské obdobi se vyznacovalo zfejmymi pfednostmi a rozvoj tézby uhli
se pro mnoho obyvatel stal mnohem vice pohromou neZli pfednosti. Diky
rekultivacim vSak muzeme dalSim generacim pfedat tuto devastovanou krajinu
v mnohem lepSim stavu, a to jako krajinu ekologicky hodnotnou, zdravotné
nezavadnou, socialné revitalizovanou a navic esteticky pusobivou tak, aby pristi
generaci byla vhodnym prostfedim pro bydleni, praci i pro efektivni vyuZzivani
volného Gasu (Stys, 2012).

V této préci bylo potvrzeno, Ze studium a nasledné analyzy historickych map,
leteckych snimkd a novéjSich ortofotomap jsou cennym zdrojem informaci pro
mnoho oborll. Metoda prace i samotné vysledky mohou slouzit jako podklad pro
podrobnéjSi analyzu kvalitativnich vlastnosti v krajiné napf. prostfednictvim
navazujici diplomové préace ¢i jiné védecké préace.
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Priloha €. 1:

Mozaiky zdjmového Uzemi Mostecké panve



Mozaika roku 1842-1852
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Priloha €. 2:

Interpretované obsahy map zajmového Uzemi Mostecké panve
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(II. vojenske mapovani)

0 05 1 1,5km
— —

Legendo:

z roku 1842-1852

[
> O ~
E & ©
o — [3)
— [V Y ]
> |m/
= (S}
bt o
o =

% o
h o) i [%2]
o o O
> N N




Interpretovany obsah mapy
z roku 1938
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Interpretovany obsah mapy
z roku 1964
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Interpretovany obsah mapy
z roku 1987
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Interpretovany obsah mapy
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Vyvoj krajinného pokryvu v zdjmovém uzemi

oblasti mostecké panve v letech 1842 - 2011

1842 - 1852 &
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Procentudlni vyvoj krajinného pokryvu v zajmovem Gzemi

oblasti mostecké panve v letech 1842 - 2011
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Priloha €. 3:

Vyvoj zmeén zastavénych ploch v zajmovém Uzemi Mostecké panve



ZMENY ZASTAVBY V LETECH 1842 - 1938
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ZMENY ZASTAVBY V LETECH 1938 - 1987
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ZMENY ZASTAVBY V LETECH 1987 - 2011
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Priloha €. 4:

Vyvoj zmeén vodnich ploch a vodnich tokd v zajmovém uzemi Mostecké panve



ZMENY VODNICH PLOCH A VODNICH TOKU
V LETECH 1842 - 1938
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ZMENY VODNICH PLOCH A VODNICH TOKU
V LETECH 1938 - 1964
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ZMENY VODNICH PLOCH A VODNICH TOKU
V LETECH 1964 - 1987
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ZMENY VODNICH PLOCH A VODNICH TOKU
V LETECH 1987 - 2011
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Priloha €. 5:

Vyvoj zmén v oblasti lomud v zajmovém Uzemi Mostecké panve



ZMENY V OBLASTI LOMU V LETECH 1938 - 1964
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ZMENY V OBLASTI LOMU V LETECH 1964 - 1987
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ZMENY V OBLASTI LOMU V LETECH 1987 - 2011
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PFiloha €. 6:
Vyvoj silnic a Zelezni€nich trati v zajmovém Uzemi Mostecké panve

v letech 1842 — 2011



Vyvoj silnic a Zelezni€nich trati v zajmovém uzemi

oblasti mostecké panve v letech 1842 - 2011
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Priloha ¢. 7:

Osidleni zajmové oblasti z roku 1938 na ortofotomapé z roku 2011



Osidleni zajmoveé oblastiz roku 1938
na ortofotomape z roku 20711
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Priloha €. 8:

Vyvoj rekultivaci v zajmovém tzemi Mostecké panve



REKULTIVACE V ZAJMOVE OBLASTI
MOSTECKE PANVE

Legenda:
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Priloha €. 9:

Fotodokumentace oblasti Mostecké panve



FOTODOKUMENTACE OKOLI LOMU CSA
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6..Lom CSA — v pozadi chemické zavody . Vodni plécha Fortuna v Komofanech : Reka Bilina

Lom CSA — v pozadi hrad Hnévin
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Propadllng__Kaéék v Komofanech 10. Silnice I. tfidy — smér Chomutov . | | \ } -‘r*:\'/odni plocha 12.jPohled na areél CSA od silnice 1. tfid



FOTODOKUMENTACE OKOLI LOMU VRSANY
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' pozadi lesni rekultivace Zatravnéna plocha




