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Anotace

NECESANY, Michal. Vybrand dila Josefa Kopty. Hradec Kralové: Pedagogicka
fakulta Univerzity Hradec Kralové, 2017. 85 s. Diplomova prace.

Tato diplomova prace se zabyva vybranymi dily spisovatele Josefa Kopty.
Kopta patiil mezi nejvyznamnéjsi predstavitele legiondiské literatury, vrchol jeho
literarni kariéry datujeme do mezivalecného obdobi. K rozboru byla v této praci
zvolena trilogie romanovych kronik 77eti rota, Treti rota na magistrdle a Treti rota
doma. Tato dila pojednavaji o osudech ptislusnikti malého vojenského ttvaru a pravé
diky nim se Kopta zafadil mezi nejznaméjsi legionéiské autory. V jednotlivych
kapitolach prace jsou sledovany prvky objevujici se v riznych obménach
napfic celou trilogii, ale zaroven jsou v kazdé kapitole vyzdvihnuty i1 faktory
specifické pro dany dil trilogie. Dalsi knihou, kterou tato diplomova prace analyzuje,
je roman Hlidac cislo 47. Toto dilo byva obvykle hodnoceno jako to nejkvalitné;si,
co Kopta vyprodukoval. Diplomova prace je rozdélena na pét kapitol. Prvni z nich
tvofi tivod, ve kterém je Koptova tvorba stru¢né charakterizovana a zatazena do
kontextu Ceské literatury. Dalsi kapitoly uz se zabyvaji pfimo analyzou a interpretaci
vybranych literarnich dél. Kazda kapitola se dale déli na podkapitoly, zabyvajici se

konkrétnimi analyzovanymi tématy.

Klicova slova: Josef Kopta, Tteti rota, HlidacC Cislo 47, romén, legionaiska literatura.



Annotation

NECESANY, Michal. Selected Works of Josef Kopta. Hradec Kralové: Faculty of
Education, University of Hradec Kralové, 2017. 85 pp. Diploma Dissertation.

This diploma dissertation is focused on selected works of Josef Kopta. This
writer belonged to the most important authors of the literature concentrated on the
Legions. The peak of his literary career dates back to the interwar period. The trilogy
of novel chronicles The Third Company, The Third Company on the Magistral and
The Third Company at Home was selected for the analysis in this work. These books
deal with the fate of members of a small military unit and they are the main reason
why Kopta is known as one of the most famous Legionary authors. In the chapters of
the work concerned elements are appearing in various variations across the trilogy,
but at the same time there are the specific factors which are highlighted in every part
of the trilogy. Another work which is analysed in this dissertation is a novel named
Guard No. 47. This book has been considered the best literary work written by
Kopta. The dissertation is divided into five chapters. First of them comprises the
introduction in which Kopta’s work is characterized and included into the context of
the Czech literature. Other chapters deal directly with the analysis and interpretation
of selected literary works. Every chapter is further divided into subchapters dealing

with specific topics.

Keywords: Josef Kopta, The Third Company, Guard No. 47, novel, Legionary

literature.
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Uvod

Josef Kopta (1894-1962) je znam piedev§im jako vyznamny piedstavitel
legionarské literatury. Diplomova préace se zabyva jeho rozsahlou romanovou trilogii
o konkrétnim utvaru Ceskoslovenskych legii (77eti rota, Treti rota na magistrale,
Treti rota doma). Josef Kopta svou valecnou inspiraci pietavil také v dila basnicka,
dramaticka ¢i publicisticka. Jeho literarni ¢innost vSak méla mnohem S$irSi zabér, o
¢emz sveédci fakt, ze nejvice cenénym Koptovym dilem je romén Hlidac cislo 47,
jenz je v diplomové praci rovn€z analyzovan. Zatimco legionaiska dila slavila
uspéch zejména v éfe prvni republiky, kdy byla vysoce aktualni, Hlidac cislo 47 se
t&8i urcité popularité dodnes, o cemz svéd¢i i nové filmové zpracovani z roku 2008.

Také o téchto zalezitostech je v praci podrobnéji pojednano.

O Josefu Koptovi dosud nevznikla zadna monografie. V literarnéhistorickych
publikacich a slovnicich se jeho osoba vyskytuje, obvykle vSak nedostava pfili§

velké mnozstvi prostoru.

Cilem této diplomové prace je analyzovat a interpretovat vybrané romany a
doplnit tak jejich jiz existujici vyklad. Krom¢ primarni literatury se prace opira o
knihy Jifiho Polacka, FrantiSka Buridnka ¢i Vladislava Vancury, ale i o mnoh¢ dalsi
ptehledové publikace. Zdrojem, ze kterého bylo téz hojné Cerpano, byly studie a
kritiky v dobovych periodikach, jejichZ autory byli mimo jiné J. O. Novotny, A. M.

Pisa, Karel Sezima ¢&i F. X. Salda.

Diplomova prace se skladéa z kapitol tykajicich se jednotlivych romant. Tyto
kapitoly se déli na podkapitoly, v nichz jsou popsana nejvyznamnéjsi témata a
motivy obsazené ve zkoumanych literarnich dilech. U trilogie o tieti roté jsem se
rozhodl sledovat urcité zdsadni faktory, které se vyskytuji ve vétsi ¢1 mensi mire ve
vSech jejich castech. Snazil jsem se postihnout vyvoj, kterym tyto faktory
Vv jednotlivych dilech prochdzeji, poptipadé zmény, k nimz dochazi. Mezi kategorie
sledované u vice ¢asti trilogie patii napiiklad lyrické pasaze v dile, charakteristika
postav, zasadni konflikt v dile, ruska zena a povaha, obraz legionait v dile, humorné
scény, realné postavy a jejich zobrazeni ¢i kompozice a uspofddani dila. Kazda
kapitola je navic doplnéna o nejzajimavéj$i poznatky z dobovych recenzi a

literarnich kritik, které vychazely v riznych periodikach. Zaroven jsem se u
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jednotlivych dili trilogie pojednéavajici o tfeti rot¢ zaméfil na jejich konkrétni

specifika.

Tvorbu Josefa Kopty 1ze oznacit za novorealistickou. V trilogii o tfeti roté se
tento autor snazil zachytit Ciny ceskoslovenskych legionafii co nejrealistitéjSim
zpusobem. K tomuto ucelu si zvolil formu roménové kroniky. V prvnich dvou dilech
se hlavnim hrdinou stava kolektivné pojata tieti rota, jejiz vojaci jsou si navzajem
oddani. Zpocatku bojuji za spolecny cil, kdyz vSak dojde k jeho naplnéni,
harmonicka jednota se rozpada. Treti dil uz se zabyva ptibehy jednotlivci, které jsou
vsak mezi sebou Casto propojené. Tato zména s sebou piinasi i proménu v Kompozici

dila.

Psychologicky romén Hlidac cislo 47 je tragickym ptibéhem Zelezni¢niho
hlidac¢e Dousy, jehoz doslova zdrti tlak vefejného minéni, kterému je pfimo vystaven
kvtli tomu, Ze jej vSichni povazuji za hluchého. A¢ vlastné nic Spatného neudélal, je

neustale konfrontovan s pomluvami a vysméchem spoleénosti.t

! Citace v celé diplomové praci jsou uvedeny v plivodnim znéni, pouze u nékterych doslo k drobnym
upravam sméfovanym K sou¢asnému pravopisu (za ucelem vétsi srozumitelnosti textu).
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1 Zarazeni autora do literarniho kontextu
1.1 Zivot a kariéra

Josef Kopta se narodil roku 1894 v Libochovicich. V Praze vystudoval
obchodni akademii a smétoval ke kariéfe bankovniho ufednika. Behem prvni svétové
valky, kdy narukoval a byl zajat, vstoupil do legii v Rusku. Tam zacal ptispivat do
legionaiskych periodik, jako byl Ceskoslovensky denik.? , Josefa Koptu - bdsnika
zrodil nds zahranicni odboj, revoluce.“® Podle svych vlastnich slov nebyl Kopta od
samého zacatku presvédCeny, ze se stane spisovatelem. Své piispévky do
legionaiskych listi povazoval za pirechodnou zalezitost a pocital se svym ndvratem
do bankovniho sektoru. Tam se vSak po valce nakonec nevratil a na Medkovu

piimluvu zagal pracovat pro Pamatnik odboje.*

Dilezitou osobou pro Koptovu literarni kariéru byl Bohumil Ptikryl, ktery jej
ziskal pro nakladatelstvi Cin a presvédgil jej, aby vydal sbirku kratsich préz Od
wehodu a cestopisnou knihu Usmév nad hrobem. Poté jiz Josef Kopta napsal svilj
prvni roman s ndzvem T7eti rota.’ Nakonec o tfeti roté vznikla celd trilogie. Kopta
dale pusobil jako novinaf (zejména v Ndrodnim osvobozeni a Lidovych novindch) a
spisovatel z povolani. Po druhé svétové valce pracoval na ministerstvu informaci,
kde se zasadil o vytvofeni ustavu zkoumajiciho vefejné minéni, ktery byl

v Ceskoslovensku novinkou.®

Literarn¢ ¢inni byli také oba Koptovi synové. Jeho vnuk Vaclav Kopta je

V soucasnosti zndmym hercem.
1.2 Koptova tvorba

Kromé trilogie o tfeti rot¢ vytézil Josef Kopta ze svych valecnych zazitk i
mnoho dalSich dé€l. Nejednalo se pouze o tvorbu prozaickou, ale také o poezii. Basn¢
z valecnych let vydal v souboru Cestou k osvobozeni. Legionaiské zkuSenosti vyuzil

také v knize verst, fejetonli a drobnych proz s ndzvem Ocima legiondre ¢i ve dvou

2 OPELIK, Ji. Kopta Josef. In: JANOUSEK, Pavel. Slovnik ceskych spisovatelii od roku 1945 (dil 1).
Praha: Brana, 1998, s. 411-412.

3 VOITKOVA, Milena (ed.). Frantisek Langer: Prostor dila: tivahy a vyzndni o kulture. Praha:
Akropolis, 2001, s. 82.

4 KOPTA, Josef. Jak vznikala ,, T¥eti rota “. Praha: Cin, 1929, 10-12.

5 Tamtéz, s. 12-18.

8 ADAMEC, Cengk. Josef Kopta neznamy. Tvar, 1990, ro¢. 1., &. 19, s. 8-9.
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pozdéjsich romanovych trilogiich Jediné vychodisko a Modry namornik. Inspiraci
z ruského pobytu pietavil Kopta také v drama Revoluce.

Treti rotu zacal psat Josef Kopta v fijnu 1923 a dopsal ji na zacatku kvétna
nasledujiciho roku. Pii tvorbé podle svych slov nevychazel z zadného deniku, ktery
by si béhem valky vytvofil. S psanim spéchal, aby se mu postavy a situace, které si

7ivé vybavoval, ale i vymyslel, nevytratily z paméti a fantazie.’

Novak oznacuje Koptu za jednoho z novych realisti. Jeho dilu ptfiznava
znacnou rozsdhlost a raznorodost, ale nékterym spisim pifisuzuje pouze
dokumentarni, nikoliv literarni hodnotu (tyka se to pfedevsim Koptovych fejetont).®
Také podle Vladimira Forsta byl Kopta autorem velmi rtiznorodého dila. Ve svych
spisech se zamétoval piredevS§im na prostého ¢lovéka, jehoZ jednani se vzdy snazil

pochopit a fadné vysvétlit.°

Koptova tvorba se da zjednodusen¢ rozdélit na tii okruhy: legionatsky (kam
patii i trilogie o tieti roté), psychologicky (jehoZ nejreprezentativnéjSim dilem je

roman Hlida¢ cislo 47) a dobrodruzny. Josef Kopta psal také knihy pro mladez.

1.3 Literatura pojednavajici o valce

Josef Kopta je povazovan za jednoho z nejvyznamnéjSich legionaiskych
autorl. Vedle n¢j do této spolecnosti patii Rudolf Medek, Jaroslav Kratochvil ¢i
FrantiSek Langer. Dila, ktera fadime do legionaiské literatury, spojuje ,,spolecny
zazitek autoru, kteri bojovali v prvni svétové valce po boku spojeneckych armad na
ruské, francouzské a italské fronté a posléze zkuSenost z dlouhé a svizelné cesty

porevolucnim Ruskem do vlasti, jiz pomohli, jak vérili, prinést svobodu. “*°

Podle Dobravy Moldanové mé legionaiska literatura urcita specifika: ,, Autori

Jjsou vesmés opreni o tradici realistického romdnu, neexperimentuji, je pro né

Vevr

., Pritazlivost této literatury, umélecky vétsinou nezajimavé, spocivala v jeji

" KOPTA, Josef. Treti rota na magistrdle. Praha: Cin, 1927, s. 24-25.

8 NOVAK, Jan Véclav a NOVAK, Arne. Piehledné déjiny literatury ceské: od nejstarsich dob az po
nase dny. Olomouc: Promberger, 1936-1939, s. 1461.

® FORST, Vladimir. Za Josefem Koptou. Tvorba, 1962, ro¢. 27., &. 15, s. 354.

0 GILK, Erik (ed.). Karel Poldcek a obraz prvni svétové vilky v ceské literatuie: sbornik prispévkii ze
sympozia. Boskovice: Albert, 2007, s. 166.

11 MOLDANOVA, Dobrava. Ceskd literatura obdobi avantgardy (1918-1945). Usti nad Labem:
Univerzita J. E. Purkyné, 2002, s. 11.
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aktudlnosti, ale i v tom, Ze objevila novy typ hrdiny.“*? Timto hrdinou je legionaf,
ktery je moralné bezithonny, a navic ze svého boje vychazi vitézné.!® Souhlasit se da
S tim, ze svych uspéchti dosahovala legionaiska literatura pravé tim, ze popisovala

aktualni historické udalosti, na které byl ¢esky narod patficné hrdy.

Vydavani rozsahlych vicedilnych romanii zachycujicich valecny prozitek
bylo pro tvirce legionaiské prozy do zna¢né miry typické, coz potvrzuje Dobrava
Moldanova: ,, Knihy, které z tohoto zazitku vzesly, spojuje vyrazna dokumentdrnost:
Jsou to casto mnohosvazkové romdanové kroniky.“** Vedle Koptovy trilogie o tfeti
rot¢ do této kategorie spada Medkova pentalogie Anabdze, Kratochvilovy (byt
nedokoncené) Prameny, tii trilogie Adolfa Zemana, ale i spisy dalSich autort.
V podstaté vSechna tato dila jsou postavena na zakladech skute¢nych historickych
udélosti (vétSinou z oblasti Ruska) a vyskytuji se zde ¢asto kromé vyfabulovanych

postav také postavy, které¢ maji zaklad v realnych hrdinech.

Legionaiska dila Josefa Kopty jsou nejcastéji srovnavana s tvorbou Rudolfa
Medka. ,, Jestlize Koptitv vrstevnik Medek [...] soustiedil vsecky své sily k tomu, aby
ukazal, jak se z boju Cceskoslovenskych legii zrodilo hrdinstvi, sméruje Kopta
K psychologickému i sociologickému vykladu zrodu demokratické lidovosti z tychz
déjinnych predpokladii.“*® Koptovo zpracovani tématu legii je podle Jiiiho Polacka
objektivng&jsi, stiizlivéjsi a umélecky presvédcivéjsi.l® Kopta se navic zajimal i o
politické a socialni vieni v Rusku a vliv tohoto faktoru na prosté lidi (zejména
eskoslovenské vojaky) literarné zpodobnil.” J. O. Novotny specifikuje rozdilnost
mezi Medkem a Koptou nasledovné: Zatimco Rudolf Medek je vyznavacem
individualismu a horlivého vlastenectvi, Koptovo pojeti zdlraziuje kolektivnost a
vice objasiiuje i priciny a souvislosti d&jii. Také Novotny poznamenava, ze se Kopta

snazi byt p¥isné objektivni.'® S tim se d4 do znaéné miry souhlasit.

12 MOLDANOVA, Dobrava. Ceskd literatura obdobi avantgardy (1918-1945). Usti nad Labem:
Univerzita J. E. Purkyné, 2002, s. 11.

13 Tamtéz.

14 GILK, Erik (ed.). Karel Poldcek a obraz prvni svétové vilky v ceské literatuie: sbornik prispévkii ze
sympozia. Boskovice: Albert, 2007, s. 169.

15 NOVAK, Jan Vaclav a NOVAK, Arne. Piehledné déjiny literatury ceské: od nejstarsich dob az po
nase dny. Olomouc: Promberger, 1936-1939, s. 1464.

16 POLACEK, Jiti. Legiondarska literatura. Brno: CERM, 1994, s. 4.

1 BALAJKA, Bohus, CHAROUS Emil a SOLDAN Ladislav. Piehledné déjiny literatury (I1). Praha:
Fortuna, 1995, s. 98.

18 NOVOTNY, J. O. Kolektivni roman ze sibiiské anabase. Cesta, 1925, ro¢. 7., &. 3, s. 52.
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Zatimco v éfe prvni republiky byla legionafska literatura na vysluni, po roce
1948 byla z velké c¢asti zatlatovana do pozadi a odsouvana z ¢eského kulturniho
povédomi. Bylo to kvuli tomu, ze legionarska literatura ,,pomdhala vytvaret mytus
prvani  republiky, jejiz demokratické idealy nebyly slucitelné s komunistickym

“19 a také proto, ze legiondisti autofi podavali vétsinou (nikoliv vsak ve

rezimem
vSech pripadech) negativni obraz Rijnové revoluce a naslednych udalosti obcanské
valky v Rusku. ,, Tito autori jsou ve své drtivé vétsiné dnes jiz zapomenuti, presla

prres né dvoji totalita a dvoji cenzura, kterd usilovala vymazat je z paméti naroda. “*°

Nemélo by se zapominat na to, ze legionaiskou zkuSenost pripomina kromeé
beletrie ve velké mife také memodrova literatura a vznikla i spousta historickych
studii. Slovy Jitiho Polacka ,,literatura s legiondrskou tematikou predstavuje velice
bohaty, Zinrové rozriiznény celek, tvoreny bezpoctem dél i autorii.“** Co se tykd
kvality a umélecké hodnoty této literatury, mnoho napovi dalsi Polackiv komentéi:
. Mnohé knihy mély uz v dobé svého vzniku predevsim dokumentarni cenu, kterou
maji dosud. S uméleckou kvalitou to bylo horsi (valna cast legionadrskych knizek byla

ostatné pokladdna za lidovou Cetbu), nékteré tituly viak ve zkousce casu obstaly. “?

JO )

Kromé¢ legionatti se valecny prozitek projevoval i v dilech autorti, ktefi byli
nuceni bojovat na stran¢ Rakousko-Uherska. Takovym spisovatelem byl tieba Frana
Sramek, jehoz vale¢ny prozitek a odpor k valce se projevil napiiklad ve sbirce
povidek snazvem Zasnouci vojak & v hrach Hagenbek, Zvony a Soud nebo
nékterych basnich sbirky Splav. Dal§im vyznamnym dilem zobrazujicim osudy
Seskych vojakli jsou Vecery na slamniku od Jaromira Johna.?® Co se tyka prvni
svétové valky, Ceska literatura se kni musela postavit specifickym zpisobem:
., Ceskad specifika v literarnim ztvarnéni této historické zkusenosti spociva v tom, Ze
Ceskd literatura musela vypovédet, jak cesky clovek obleceny do rakouské uniformy a
pod vedenim nenavidené Vidne a némecky mluvicich rakouskych distojnikii mél jit

vrazdit narody, které mu byly slovansky blizke, bratrské, jak v setkani s vrazdénim na

19 \VOISINE-JECHOVA, Hana. Déjiny ceské literatury. Jinotany: H&H, 2005, s. 450.

2 GILK, Erik (ed.). Karel Poldcek a obraz prvni svétové vilky v ceské literatuie: sbornik prispévkii ze
sympozia. Boskovice: Albert, 2007, s. 166.

2 POLACEK, Jiti. Legionarska literatura. Brno: CERM, 1994, s. 13.

22 Tamtéz.

23 BURIANEK, Frantisek. Ceskd literatura prvni poloviny XX. stoleti. Praha: Ceskoslovensky
spisovatel, 1981, s. 133-134.
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valecnych frontach si uveédomoval nesmyslnost imperialistické valky, svou

bezmocnost, své lidské ponizeni. “**

Jak zminuje FrantiSek Buridnek, ,, podstatna cast literarni tvorby s valecnou
tematikou zvyraziiovala rozvratnou a nicivou piisobnost valky. “® Do této kategorie
se z &eskych autort fadi nékterymi dily napiiklad Frana Sramek, Vladislav Vanéura,
Richard Weiner, Jifi Haussmann & Karel Mat&j Capek-Chod. Osobitym zptisobem
valku kritizuji i Haskovy Osudy dobrého vojika Svejka za svétové valky & roman
Rozchod! od Karla Konrada. Tato charakteristika vSak neplati pro cCeskou
legionatskou literaturu, kterd Sla jinou cestou. ,,Jestlize Hasek ukdzal nesmysinost
valky, pak naopak predstavitelé legiondrské literatury zobrazili valku jako

historickou uddlost. “?®

Ze zahrani¢nich autorti odrazejicich se v literatuie od véale¢né zkuSenosti patii
mezi nejvyznamnéjsi Francouzi Henri Barbusse (Oher), Romain Rolland (Petr a
Lucie) ¢i Némci Erich Maria Remarque (Na zdpadni fronté klid a dalsi dila), Arnold
Zweig (Spor o serzanta Grisu), Ludwig Renn (Vilka) a v neposledni fadé American

Ernest Hemingway (Sbohem, armado!).

24 BURIANEK, Frantisek. Ceskd literatura prvni poloviny XX. stoleti. Praha: Ceskoslovensky
spisovatel, 1981, s. 133.

%5 Tamtéz, s. 134-135.

% MACHALA, Lubomir (ed.). Panorama ceské literatury (1). Praha: Knizni klub, 2015, s. 257.
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2 Tretirota

A

2.1 Povaha legionait

Nastup ceskych legiondii na scénu je nastinén slovy jejich souputnika,
ruského vale¢ného invalidy, ktery o nich vypravi svym spoluob¢antim a ptedstavuje
je tak vlastné i Ctenatim: ,, To uvidite vojaky! Ja jsem s nimi valcil na Sanu, v Halici,
a do smrti na né nezapomenu. Slavni hosi to jsou. NasSe krev, ale jaksi rychlejsi nez
nase, ohnivejsi. Biji se spolecné s nami, chtéji svrhnout sveho cara, ktery je Néemec a
Slovany by nejradéji vsecky uskrtil. Chtéel, aby strileli do nas, ale oni presli s puskami
k nam! Ale ne, aby si sedli do tibora a cekali v suchu, jak to dopadne. To je jesté
neznate! Dej sem pusku, bratre, s tebou pujdu bok po boku némeckého cara porazit a

pro Slovany svobodu vybojovat! Takovi jsou to sokoli! “?’

Jak v pifedmluvé k vydani Treti roty zroku 1947 uvadi Jaroslav Hrbek,
Ceskoslovensky vojak v ruském prostiedi plisobi jako Don Quijote. Sami Rusové
totiz ve valce postradaji nadSeni a maji porazeneckou naladu, naopak Cechoslovaci
oplyvaji odhodlanim a mravni silou.?® Obecné naladéni a odhodlani legionafi dobte
charakterizuje tato promluva: ,, My jsme tu presvédceni, ze to vyhrajeme. Takova
Cista a vasniva vira pretvari nas zivot V cosi velikého a svatého. Ani padesat temnych

a Zivorivych let nevyvdzi piil roku naseho. “*

Rada Koptovych postav je svému udélu v legiich oddana celym svym srdcem.
Jedné se mezi jinymi zejména o Suka, Rudla, Jetdbka ¢i Vavru. Kromé nadSenych (a
dalo by se fict chvilemi az poblouznénych) muzt jsou vSak mezi legionafi také
sttizlivi racionalisti, jako tfeba ucitel Strnad, ktery o ostatnich tika: ,, Vy, opojeni
tuchou mesidsského poslani a zazracnou vidinou slavného vzkiiseni, zvolali jste
zbozné: Narode, po letech poniZeni, temna a bidy pozdvihneme té k slunci a trnovou
korunu na tvé hlavé zameénime oslnivym diadémem, jehoz drahokamy budou
zbarveny nasi krvi. Je to dojemné, naslouchati vam, kdyz blouznite. Nekdy mi byva

uzko ve studenych jizbach mého mozku a zavidim vam, Ze nemam lehkosti vasich

snovych kridel. “*°

21 KOPTA, Josef. Treti rota. Praha: Cin, 1924, s. 13.

%8 HRBEK, Jaroslav. Pfedmluva. In: KOPTA, Josef. Treti rota. 19. vyd. Praha: Cin, 1947, s. 10.
2 KOPTA, Josef. Treti rota. Praha: Cin, 1924, s. 78.

%0 Tamtéz, s. 38.

17



Vojaci se vzdjemné povzbuzuji a udrzuji se ve stavu neustalého bojového
nadSeni. Dodat odvahu ostatnim se snazi svébytnym zpisobem také Matcjka a
Polivka. Uspotadaji spiritistickou seanci, kde pod zdanim, Ze tak ¢ini duch Kolarova
zemielého bratra, nastini pad rakouského orla a vitézstvi Geskoslovenské revoluce.3!

Kdyz praporcik Jetdbek vybird, kdo z vojaka s nim ptjde na rozvédku, jsme
svédky obrovského nadSeni legionafti. VSichni jsou odhodlani jit do konfrontace
S nepfitelem a nemuzou se okamziku boje dockat. Nejrad€ji by se probili az domti.
Kdyz zacne d€lostielectvo palit, coz je neklamnym znamenim bliziciho se utoku,
Radl vybuchy vitd nadSenym vykiikem. Jetabek se ptidava: ,, Nam to zni jako nedélni

zvony pied velikym svitkem. “32

Legionafi podporuji unorovou revoluci, kterd mé& za cil svrhnout
nedivéryhodného cara a jeho rezim. Velmi jim vSak zdlezi na tom, aby nové

demokratické Rusko pokracovalo ve valce proti Némecku a Rakousko-Uhersku.

Podstatnym faktem je, ze legiondii bojuji za své ideje, aniz by jim mohl
kdokoliv zarucit, Ze jejich boj ¢i jejich pfipadnd smrt nejsou zbytecné. To vyzdvihuje
praporcik Jetabek: ,, Ptal se Melisek, ptal se Plzak, ptali se ostatni, které jsme uz
zahrabali, kdo jim ruci, ze neumiraji nadarmo? Ptal se Masaryk, kdyz se loucil se
svou Zenou a s détmi, ponechdvaje je na pospas rakouské zviili, neni-li snad vsechna
prdce a obét marna? Pravé vtom a jen Vv tom jest, vy slepi a nebozi, vSecka krasa
naseho zrodu. [...] VZdyt prave v té bezvyhradnosti jest vSecka mravni sila naseho
hnuti a také v tom, Ze se jedinec beznarocné skryl ve vindach kolektiva a ocarovan
tepem jakéhosi nového lidstvi, které se v ném rodi, chtél by miti deset Zivotii, aby je

mohl vsecky obétovat. “*

Valecna zkuSenost legionafe postupné vyraznym zptisobem nendvratné méni,
na coz upozoriuje své kamarady znovu Jetabek: ,, Dovedes si, Strnade, predstavit, Ze
by od nynéjska mohl byti na svété nékdo, koho by ses bal? Ze by se mohl kdokoliv
odvazit a urazit té? A ze bys viibec mohl nekdy v takovém Rakousku Zit? My jsme se
za ten rok boju tak promeénili, Ze snad nam jednou doma ti ostatni nebudou ani

rozumeét. “*

31 KOPTA, Josef. Treti rota. Praha: Cin, 1924, s. 113-119.
%2 Tamtéz, s. 347.
3 Tamtéz, s. 145.
34 Tamtéz, s. 100.
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Pies vSechny ztraty, které tfeti rota postupné zaznamenava, je jeji snaha
(spole¢né se snahou vsech Ceskoslovenskych legionaii) velmi uspésna. Jefabek si
libuje: ,, Posadili jsme cely svét na zadnici. Prinutili jsme kdejaké redaktory, aby
skocili po lexikonech a encyklopediich a zurivé hledali, kdo to jsou Cechoslovaci,

kde ten kujonskej narod vlastné Zije a jak se dostal do Sibire...

2.2 Kolektivnost a typizace

Néapadnym znakem romdnu je kolektivnost. Tieti rota v Koptové podani
vlastné symbolizuje celou Ceskoslovenskou armadu bojujici v Rusku, prevtélenou do
nékolika individualizovanych typi. Tento ndzor potvrzuje J. O. Novotny:
., Podobnosti a obdobou osudii, déju i lidi stava se tato treti rota representantem
osudii celych legii.**® Déle se pridava J. V. Sedlak: , Kopta chtél vylicenim Zivota
treti roty zpodobiti typicky Zivot uvnitr legii, osudy jeho roty maji byti obrazem Zzivota

v§ech rot a plukii rozstiiknutych po daleké Rusi. “’

Fakt, Ze jedinci zde vlastné zastupuji cely kolektiv, nastifiuje pfimo vypravéc:
,,Je to krasné a prijemné mysliti na jedno takové hnizdo, [...] a pri tom videti desitky
podobnych hnizd, jichz uhrnny soucet tvori celou rotu. A je to krdasné a prijemné
psati o jedné roté a mysliti pri tom na desitky ostatnich cet, rot, baterii a praporu, a
V tech nékolika tvarich, pohybech, vetich a prihoddch, jimiz slavite treti rotu,
zpodobniti tvar celého mnozstvi, které se zove ceskoslovenskym dobrovolnickym a

revolucnim vojskem. 38

Ackoliv je tfeti rota do urcité miry obrazem celé Ceskoslovenské revolué¢ni
armady, ma také svou specifickou tvainost a urcity profil, ktery si vytvofila diky
tomu, Ze po vétsinu Casu zila samostatné, oddélena od pluku.®® Podle Karla Sezimy
je rota ,, mikrokosmos, v néemz kazda jednotlivost, at osobnost, at myslenka, jest jen
slozkou celku.“*® Vsichni zde mysli a citi jednotng, coZ je navzajem posiluje.*!
Spole&na touha a viile jakoby viechny Cechy a Slovaky spojovala v jednu kolektivni

bytost. Také pfi ttoku nékdy vojaci piisobi jako nedilny celek. Déje se tak naptiklad

% KOPTA, Josef. Treti rota. Praha: Cin, 1924, s. 704.

% NOVOTNY, J. O. Kolektivni roman ze sibifské anabase. Cesta, 1925, ro¢. 7., &. 3, s. 52.
3 SEDLAK, J. V. Roman legionaisky. Kritika, 1925, ro¢. 2., &. 2, s. 74.

38 KOPTA, Josef. Treti rota. Praha: Cin, 1924, s. 21.

3 Tamtéz, s. 523.

40 SEZIMA, Karel. Prosa dokumentarni i jind. Lumir, 1924, ro&. 51., &. 9, s. 486.

4L KOPTA, Josef. Treti rota. Praha: Cin, 1924, s. 142,
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v momenté¢, kdy Suk umird a rota se vrha ke mstivému utoku: , Cela fronta se
proménila V jedinou bytost, ktera se zdviha az k oblakiim a 7iti se kupredu s rachotem

utrfeného horského stitu. “*

Jednotlivci v dile vystupuji jako uréité typy lidi. Ne Ze by osudy jednotlivych
vojaki vibec nebyly vypravény, ale jsou spjaty sosudy celé roty a celé
ceskoslovenské armady. Stim souhlasi i Jiti Polacek, podle ncéhoz Kopta
, prislusniky své roty zobrazuje jako cleny jednoho kolektivu, avsak pritom je — S
diirazem na typizaci — vyrazné individualizuje. “*® Také je tieba chapat, ze vsichni
legionafti z riznych oddilii jsou na sobé navzijem zavisli, coz rotny Suk vyjadiuje
nasledovné: ,, Nikdo z nds, kteri jsme tedko po celem Rusku na frontdach, neprozije
ani minutu, kterd by se netykala vsech ostatnich. “** Rotny a praporéici jsou oznadeni
jako mozek a srdce roty, zatimco ostatni vojaci jsou rukama, o¢ima a uSima. Sam
Josef Kopta v tiskem vydané prednasce Jak vznikala ,, Treti rota“ potvrzuje, ze se
popsanim tieti roty snazil zachytit reprezentativni vzorek, ktery by symbolizoval celé

legionafské vojsko.*

V nékterych pasazich knihy se autor dokonce vyhyba konkrétnosti. Hned na
zacatku romanu se ocitame ve vesnici, o které vypraveé¢ zminuje: ,, Nemohu vam také
Fici, jak se jmenovala, ponévadz takovych vesnic bylo mnoho a o vsech by se mohlo
vypravét totéz.“*® Autor tedy naznauje, ze déni bylo na mnoha mistech velmi
podobné, prakticky identické, coz samo o sob¢é sméfuje ke kolektivistickému pojeti

knihy.

Ve Tieti roté jsou na typech - postavach Randy a praporéika Bendy popsany i
dva zptisoby &eského piiklonu ke komunismu. Zatimco Randa k ruskym bolsevikim
prechazi z diivodt ideovych, Bendovi jde pouze o vlastni prospéch. ,,Jde-li Randa za
myslenkou, jde Benda s Zivotem zlomenym a zhudlarenym za dobrodruzstvim, jde-li
Randa k bolSevictvi, aby bojoval za lepsi lidstvi, pritahuje tam Bendu touha po zlu a
vrazdeéni, po nichz vold jeho zpustoSené nitro a nenavist k zZivotu. “*" Kdyz jsou pak
do Volhy z vlaku obfadné vyhozeny Randovy boty, projevuje se tim hnév vojakd

nejen vici nému, ale vi€i vSem zradclim. Jedna se o jakysi kolektivni trest.

42 KOPTA, Josef. Treti rota. Praha: Cin, 1924, s. 693.

43 POLACEK, Jiti. Legiondarska literatura. Brno: CERM, 1994, s. 4.

4 KOPTA, Josef. Treti rota. Praha: Cin, 1924, s. 677.

45 KOPTA, Josef. Jak vznikala ,, Tieti rota“. Praha: Cin, 1929, s. 15-16.

4 KOPTA, Josef. Treti rota. Praha: Cin, 1924, s. 11.

4T HARTL, Antonin. Roman nasi revoluce. Prerod, 1924, ro¢. 2., &. 8, s. 148.
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2.3 Pohnutky k boji

Hlavnim cilem, kterého chtéji legionafi dosdhnout, je ziskdni samostatnosti
pro Ceskoslovensky stat. Zajimavou myslenku vyslovuje praporéik Jefabek, podle
néhoz si narod musi svlj novy stat vybojovat, aby ziskal potfebné narodni
sebevédomi, statu si vazil a dokézal jej dlouhodobé udrzet. Rika: ,, Cesky clovek tam
doma bude musit byti na vecné casy hluboce presvédcen, Ze si svobodu tézZce
vybojoval, a proto se toho boje musi cinné zucastnit. Jinak v ném vyroste domnénka,
Ze mu ji vybojovali jini, a to bude Spatné. Poroste ddle v jakési odvislosti, nedostatku
viastni sily, o které jej miize presvédciti jen boj, jenz vrati jeho rozlomené dusi
pevnou pater, hrdou odvahu, jasnou, nezlomnou vili k Zivotu silnéemu. Malomysina
blanicka ukolébavka musi ven z ceske duse! Nikoliv skomiravé ocekavani
legendarnich rytiri, kteii nikdy neprijdou, nybrz vy zivi, malomocni, zbabéli, chopte
se zbrané a hrr! na vraha! jako jsme to ucinili my. “*® Do boje se tedy Jefabek vrha i
kvtli vite, ze Cesky (potazmo Ceskoslovensky) narod se uz nesmi spoléhat a ¢ekat na

pomoc jinych, ale musi si pomoci sam.

Legionafi bezvyhradné véti v Masarykovu autoritu a povazuji jej za urcitou
zaruku, ze jejich boj ma smysl: ,, Protoze kdyz ten veéri v nase vitézstvi, tak jiste
prijde. Kdyz ten se odhodlal jit bourat Rakousko a bojovat za nasi samostatnost, tak
to jisté neni Zadna utopie.”* 1 kdyby ale doSlo na nejhorsi, maji legionafi svou
utéchu: ,, Neni lépe padnout jako revolucionar, i kdyz by jeho sen nebyl uskutecnén,
nezli jako rakousky otrok, ktery prece viibec nemd, zac¢ by umiral? “>° Ziskali novy
smysl Zivota, za ktery jsou ochotni zemftit. Naopak umirat za Rakousko jim pfijde
nesmyslné. Nepftatelstvi k Rakousku, které v sob¢ legionéii chovaji, je vyostieno do
té miry, ze Jetdbek ve chvili, kdy se zda, Ze se z Ceskoslovenského pohledu valka
nevyviji dobfe, vymysli plan na utvofeni teroristickych skupin, operujicich nadale
proti nenavidénému nepfiteli. K pfipadné realizaci tohoto planu cht&ji pfispét i1
plukovnik Svec ¢&i Jaroslav Hasek.5

Boj za samostatny stit a osvobozeni naroda vSak neni jedinym cilem
legionaitl. Rada z nich ptiklada velkou dileZitost také socialnim cilim, bez jejichz

naplnéni by vitézstvi jejich revoluce nebylo uplné. Jetdbek tika: ,, Bojujeme za

48 KOPTA, Josef. Treti rota. Praha: Cin, 1924, s. 100.
4 Tamtéz, s. 131.

50 Tamtéz.

51 Tamtéz, s. 487-496.
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svobodu své zeme. A zemé, tot prece nejen lid, tot pravé piida, pole, dvory, doly, vse,
na ¢em narod pracuje, a z ¢eho u nds tézi par zidu, Nemcii, biskupu a slechta, kterou
obdarili uzasnym bohatstvim za to, Ze pomdhala cesky lid duSevné i fysicky

vwrazdovat. “>?

2.4 Hrdinstvi a jeho predstavitel Suk

Historik Jifi HuteCka poznamenava: ,, Valecna pameét’ vztahujici se k prvni
svétové vilce nebyla v ceském prostiedi nikdy jednoduchym fenoménem. >® Do
znaéné miry je to zptsobeno i tim, e Cechoslovaci bojovali na obou stranach
valecného konfliktu. Je potfeba si uvédomit, Ze na vitézné stran¢ tzv. Dohodovych
mocnosti, ¢ili v legiich, bojovalo pouze necelych 10% z téch ceskoslovenskych
muzu, kteti se do valky pfimo zapojili. Velka valka, jak se ji fikalo, pfinesla ve svém
disledku vznik Ceskoslovenského statu, a ten z ni Eerpal znacny podil své identity,
jak zmitiuje Hutecka.®® Jako pravi hrdinové, ktefi ke vzniku statu zasadné pfispéli,
byli vnimani legionafi. Jan Galandauer tika, ze podle dobového historického obrazu
to byli pravé ,, legiondri, kteri po trech stech letech obnovili jak ceskou brannost, tak
Cesky stat.“>® Na toto dobové vnimani legionafi navazuje v knihach o tieti rot& i
Josef Kopta. Neznamena to vSak, Ze by zde vSichni vojaci, kteti v legiich bojovali,

byli glorifikovani a heroizovani.

Sam rotny Suk, coz je bezpochyby jedna z nejhrdinstéjSich postav v rdmci
celé trilogie, urCitym zpusobem své vlastni hrdinstvi zpochybiiuje. Pozoruhodné je
jeho zamysleni se nad podstatou hrdinstvi. Prapor¢ikovi Jetdbkovi se sveti s tim, Ze
sam sebe vibec za hrdinu nepovaZuje a €iny, kvili kterym si ho podfizeni vazi,
vykonal v podstaté jen proto, aby se pred nimi neshodil. Byl tedy motivovan spise
zvngjsku. Svou myslenku formuluje doslova takto: ,, Rikdm Ti, Jeidbku, na své
Cestné slovo, ze hrdinstvi, jak se o nem mluvi ve vdlce, je véc straslivé nejasna a
spornd. Jest vzdycky nécim podmineno, co jest jaksi vné cloveka, at je to sik, ktery
vede, a ktery neustale kontroluje jeho kazdy pohyb, at je to rad, ktery mu zdaleka

kyne, at je to mocna a strhujici vina nadseni, ktera ho vlece, at’ chce nebo nechce, s

52 KOPTA, Josef. Treti rota. Praha: Cin, 1924, s. 141.

5 HUTECKA, Jifi. Kamaradi frontovnici: maskulinita a pamét prvni svétové vélky v textech
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sebou. “*® Sva slova jesté konkretizuje piibéhem z détstvi, kdy a¢ zastrasen boutkou,
ptekonal v momentalni situaci sviij strach, aby dostal roli odpovédného ochrance
svych sester: ,,5lo o to, abych se nestal zbabélcem v ocich svych svérencii, trebaze

sam pred sebou jsem jim byl... >

Suk je v knize zobrazen jako silny chasnik, ,, robustni sedldk, podobny stepu,
pretizenému plody.“® Jeho povaha je upiimnd a spravedliva. K podiizenym ma
pozitivni pfistup, vystupuje demokraticky. Je silné spjaty s konkrétnimi Cleny tieti
roty, ma k nim osobni vztah. Pfi tvorbé rozkazii mysli na to, jak na né budou
reagovat urciti jednotlivcei a to ho €ini spokojenym. Podle svych slov by nechtél velet
vétsi jednotce, napiiklad pluku, protoze by mu vadila nemoznost poznat podrobné&ji
sveé vojaky. Muzi z treti roty jej bezmezné miluji a je pro né velkym vzorem. Sukovo
hrdinstvi spoc¢ivd také vtom, ze na svd bedra v mnohych chvilich bere vSechnu
nejistotu a tihu, ktera diky tomu nesvazuje ostatni vojaky. Jeho svéfenci mu plné
daveétuji a skladaji své osudy do jeho rukou. Ve shod¢ s Antoninem Hartlem je
mozno fici, ze si porucik Suk svou autoritu vytvaii vlastni ,,mravni velikosti,

myslenkovou silou, organizacni schopnosti, cilevédomosti a statecnosti. «“59

K bliz§imu poznani Suka jako velitele poslouzi charakteristika formulovana
Z pohledu samotnych vojaku: ,, Ve vsech vzbuzoval svymi nenucenymi a Prece jen
nemnohymi, kusymi slovy okamZitou ditvéru. O takovych lidech vojaci vikali, ti Ze
Jjsou nejlepsi, protoze mnoho nekecaji, ale za to prace jim jde od ruky. A to by pry
mohli dokazat na mnoha prikladech, Ze tihle se vidycky starali o své vojaky

nejpeclivéji. Oviem, pordadek u nich musil byt. Ale to je konecné zase jen spravné. «®°

Také v moment€ nejvétSiho hrdinstvi, které jej nakonec stoji Zivot, jde Sukovi
mezi jinym o neposkvrnénou vojenskou povést. V prvni fadé vSak mysli na své
kamarady a armadu Cechoslovaki, ktera se nesmi za zadnou cenu rozpadnout. Proto
se s hazardni neohroZenosti nastavuje kulkdm, aby dosahl vzepéti roty, jez ma
zautocCit na bolSevické nepratele. Je naprosto oddan svému poslani a pro uspéch své

jednotky je ochotny polozit Zivot, coz se také stane.5!

5% KOPTA, Josef. Treti rota. Praha: Cin, 1924, s. 74.
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Sam Kopta tvrdi, ze ptedobrazem pro Sukovu postavu byl legionaisky hrdina
Jan Gayer, od né&jz pro Suka pievzal nejen moudrost a statecnost, ale také tvrdou
asketi¢nost a pevné odmitnuti zen v dobach valky.%? J. O. Novotny ¥ika: ,, Osobnosti
porucika Jana Suka, velitele treti roty, postavil Josef Kopta diistojny pomnik vSem
Gayeriim a Sveciim, kteii svym poctivym a upiimnym jedndnim dovedli si ziskati
bezvyhradnou oddanost a poslusnost svéreného utvaru [...] a méli dosti rozvahy i
nadani, aby jej jako malou lodicku divokym pribojem jiste provedli nescetnymi
uklady a nebezpecimi, v nichz se potdcela, aby muznym a jadrnym slovem dodali

odvahy a sily tomu, kdo V jakékoli véci k nim se o pomoc uchylil. “®®

2.5 Charakteristika postav

Pojd’'me nahlédnout, jak jsou charakterizovany dalsi nejvyznamnéjsi postavy
romdnu o tfeti roté. Zacit nemizeme u nikoho jiného nez u Rudla, clovéka
obrovského téla i srdce. Vypravé¢ o jeho pozici prozrazuje mnohé hned pfi jeho
ptredstaveni: ,, Riidl je ustiedni osobou roty, trebaze neni jejim velitelem. O ném se
hovori nejcasteji, neni slova ¢i jen pohybu, které by ziistaly nepovsSimnuty. Ridl
vSecko vi, vSecko umi a kdybys o tom chtél pochybovat, je tu jeho mocna ruka, ktera
té proméni v jeho ctitele. “®* Vémé miluje svého velitele, ale i své spolubojovniky.
Vzdyt ,,0 rotu a o rotného slo Riidlovi vidycky v prvni 7adé.*®® Rudlova laska
k druhim se projevuje i tim, Ze na svou hul vyryva kiizky jako pfipominku vSech

padlych kamaradu, na které kazdy den vzpomina.

Ruadl je navysost lidova postava, ,, autorita mu znamend bezmeznou oddanost
vudci, kterého si zamiloval, polemizuje pésti, nenavidi slepé, je nekriticky nadsenec,
ale duse dobra od kosti. “®® Podle J. O. Novotného je ,, iistiedni postavou roty, kterd
k nému vedle Suka vzhlizi jako k svému smérodatnému piedstaviteli. “®" Jako uréity
typ zastupuje Ridl vétSinu redlnych legionait, kteti méli své slabosti a htichy, ale $li

vérné za hlasem svého srdce a vé&ftili ve vitézstvi svého naroda.®®
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Praporcik Jerabek je vojak s dusi romantika a umélce. Pfestoze ma utlou
postavu, je velice state¢ny, ,,neznd fysickych ani psychologickych mezi hrdinstvi;
[...] jeho osobni odvaha roste nad fysické moznosti.“® Potad je zasnény a pro néco
zapaleny, Casto je proto velmi radikalni. To se projevuje, tieba kdyz navrhuje
Sukovi, jak by se podle néj mélo nalozit s bolSeviky: ,, Bratie poruciku, ted je
nejlepsi prilezitost zbavit Rusko té sektarskeé tmy a hrizy. Ted je nejlepsi prilezitost
vymrskat odtud tu internacionalni sbér a ziskat si vécné sympatie veétsiny ruského
naroda. “’® Podobnych plamennych promluv u néj zaznamendvame vice neZ u

kterékoliv jiné postavy v dile. Umirnénéjsi Suk jej musi Casto uklidiiovat.

Premyslivy wucitel Strnad sice nesdili bezhlavé nadSeni nékterych
spolubojovnikii a odmitd jejich romantické fantazirovani, ale i on ma velmi silny
motiv K boji. Chce za kazdou cenu piispét k porazce Rakouska: ,,zniciti je stiij co
stiyj, odkliditi tu mrchu, pro kterou v nové, rodici se Evropé, neni mista. “* Dale tika:
., Chci dobijet Rakousko, kde se to da, a uzavre-li Rusko separdtni mir, pujdu treba
do Rumunska, jen kdy? budu moci pokracovat ve své revolté.“’* Je zaptisahlym
odplrcem monarchii, a proto nadSené kvituje ptichod ruské revoluce. Na rozdil od
ostatnich kamaradt poté vaha s odsouzenim bolSevismu, protoze pii jeho pfipadném
odklizeni se obava nového nastoleni carismu. To jej v rot¢ odsoudi do nelichotivé
pozice. Nakonec Strnad uzna nutnost vojenského vystoupeni proti bolSevikiim, ale
tésné pied zacatkem boje neSikovné aktivuje vybuSninu, zazmatkuje a radéji obétave

zahyne, nez aby dopustil zranéni nékterého ze svych kamaradd.” Tento moment Ize

vevr

Vyse uvedeni vojaci dostavaji v knize prostoru nejvice. Je tu vSak také fada
dalSich vyznamnych postav, a tak se slusi alespoil zminit o tom, zZe v roté piisobi
odvazny Slovak Palkovi¢, vérny sluZzebnik Mizina, §touravy Farka, sectély Loucky a
samoziejm¢ mnoho dalSich zajimavych postav.

Ve tieti rot¢ vSak nejsou charaktery vSech vojaki jen pozitivni. Benda, ktery

pfed vSemi Uzkostné taji svij syfilis, je neustdle zmitdn mezi stavy, kdy se zuby

nehty drzi Zivota, a kdy se jej naopak chce vehementné zbavit. Vici svému okoli je

8 HARTL, Antonin. Roméan nasi revoluce. Pierod, 1924, ro¢. 2., &. 8, s. 148.
0 KOPTA, Josef. Treti rota. Praha: Cin, 1924, s. 626-627.
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2 Tamtéz.

8 TamtéZ, s. 663-664.
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zatrpkly, zvlast nemad rad plukovnika Suka. Proto si vymysli pomluvu, kterd ma
rotného piipravit o diivéru vojaki.’* Dalsi negativa Bendovy povahy se projevi jeho
zbabélosti, kdyz nékolikrat utece z boje. Nakonec se zachova jako vérolomny zradce
a prejde k bolSevikiim, na jejichz strané pak narazi v boji na tieti rotu, coz jej stoji
zivot.”

Hornik Randa je odmali¢ka veden otcem, socialnim demokratem, k boji za
socialni spravedlnost. Pfi prvni revoluci se nadSen¢ infiltruje mezi ruské socialisty.
Kdyz pak ptichazi bolsevicky nastup k moci, v Randové nitru probih4 souboj ,,mezi
Masarykem a Leninem®, aby se nakonec pfiklonil k bolSevismu, , ktery chce
osvoboditi délniky nejen jednoho ndroda, nybrz celého svéta“’® a nastolit diktaturu
proletariatu. Tajné tedy opousti své vojenské druhy. Stoji ho to velké emocni vypéti,
protoze vi, ze jimi bude zatracen.”” 1 kdyZ je Randa vlastné zradcem, autor jeho
jednani do znacné miry ospravedliiuje zevrubnym vysvétlenim pohnutek, které
k nému vedly. Velmi zajimavé je, e si Kopta podle svych slov Randovu postavu (na
rozdil od fady jinych) kompletné¢ vymyslel, ale pozdéji za nim ptiSel muz, ktery se
hlasil k tomu, Ze prozil prakticky identicky osud jako Randa. ,, Stala se tedy zvidstni
a necekand véc, ze dilo fantasie se hldsilo lidskym hlasem ke svému obrazu.*’® Po
setkani s ,redlnym Randou” Kopta osudy této postavy v dalsim dilu trilogie

stylizované reprodukoval z ¢asti podle jeho vypravéni.”

2.6 Realné osoby

Toma§ Garrigue Masaryk se v knize sice pfimo nevyskytuje jako postava
zasahujici do déje, ale jeho mySlenky, nazory a €innost mezi Cleny tfeti roty silné
rezonuji. Legionafi jej v urcitych chvilich dokonce vidi jako zézracného, az
nadptirozeného hrdinu.®’ Vojaci Masaryka povazuji za jednoznacného narodniho
vudce a jsou ochotni za néj bojovat 1 umirat, ¢imz hraje dileZitou roli v pozadi déje.
Za zminku stoji také moment, kdy Ridl zfackuje ceského ¢lena sovétu, ktery o

Masarykovi prohlési, Ze je senilni.®!
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Jetabek je pti svém pobytu v nemocnici navstiven kolegy spisovateli, a tak se
Ctenar setkdva s postavami Jaroslava Haska a Frantiska Langera. Hasek je vyobrazen
jako svérazny bavic, velky cynik a nenapravitelny tviirce nepokoju, zatimco Langer
je klidny a utésujici.®?

Je zajimavé, ze ac ostatni realné historické postavy maji v dile ponechana sva
skuteCna jména, praporcik Jerabek je pouze jakési ,kryci jméno* pro skutecnou
postavu legionafe a spisovatele Rudolfa Medka. Podle J. O. Novotného bylo
vefejnym tajemstvim, Ze postava Jefabka symbolizuje ve skute¢nosti pravé Medka.
Potvrzuje to i Antonin Hartl: ,,Je tu treba praporcik Jerdabek, v némz neni nesnadno

poznati basnika Medka. “%*

2.7 Vzajemné sepéti vojaki

Ditlezitym prvkem, ktery v romanu vystupuje na mnoha mistech do poptedi,
je vzajemna laska vojakii. Ta se nejvice projevuje ve vypjatych momentech.
Naptiklad kdyz Riadl nestastné zastieli pfi Cisténi zbrané spolubojovnika Jégra,
okamzité se sebchne celd rota a smutni. Podobny obrdzek se opakuje pifi smrti
kazdého dalsiho ¢lena roty. Padli kamaradi v legionafich ziji dal, coz posiluje jejich
vili k dosazeni spole¢éného cile, kterym je vybudovani Ceskoslovenského statu

nezavislého na Rakousku.

Laskyplny vztah se projevuje také sounaleZitosti, kterd mezi vojaky panuje a
navenek se projevuje divérnym oslovovanim ,bratfe®. Soundlezitost je znat i ve

chvili, kdy se provini jeden z vojéki, ale mrzi to viechny.%

Se vzijemnym sepétim vojakll souvisi i neodbytnd touha po pomsté za
kamarady padlé v boji. Kdyz je zasttelen velitel Suk, vSichni vyrazi k Gtoku, aby jej
pomstili. ,,Sta oci jedinym dlouhym, nekonecné tesklivym pohledem zaliji na trave
lezicitho Suka teplym svetlem, a rychle se obraceji dopredu, aby rozestrely nad
nepratelskymi radami priserné mracno siry a popele. Jerabek, Riidl, Palkovic, Kolar,
Jsou strzeni leticim zastupem, a jejich duSe, jejich hlas mizi v jediném hlase, v jediné

dusi supiciho obra, ktery jest sam sobé velitelem. “® Ztrata milovaného velitele rotu
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velice boli, coz srdceryvné vyjadiuje Ridl: ,,...a kde mam myho milacka... kde mam

myho farmaricka... uz mé nic na svété netési. 8’

2.8 Ideal kamaradstvi

Kamaradstvi, které se v celé roméanové trilogii o tieti roté vyskytuje jako
velmi vyznamny motiv, neni v literatufe reflektujici prvni svétovou valku nic¢im
neobvyklym. Pravé naopak. Kamaradstvi hraje dilezitou roli i v dalSich ceskych
beletristickych textech zobrazujicich vale¢nou zkuSenost. Kdyz vybo¢ime z ¢eského
prostiedi, narazime 1 v ciziné na autory, u kterych se kamaréadstvi jako nedilna
soucast valeénych zazitkl rovnéZ objevuje. Za vSechny jmenujme knihu Na zdpadni

fronté klid, kterou napsal Erich Maria Remarque.

Kromé¢ toho se vSak kamarddstvi jako dulezity prvek vale¢ného prozitku
vyskytuje také v fadé textl memoarové literatury. Jeho zdiraziiovani mohlo byt
podle Jitiho Hutecky zptsobeno i faktem, Ze byl znacny rozpor v tom, jak valku
vnimali (potazmo na ni vzpominali) na jedné stran¢ vojaci a na druhé stran¢ civilisti.
Byvali vojaci se po valce, kterd je urCitym zplisobem poznamenala, mohli citit do
urCité miry izolované, protoze plné porozumét jim mohli pouze jejich kamaradi
»frontovnici®, kteti sdileli jejich zazitek. Idedl kamaradstvi byl navic pevné spjaty

s dobovym vniméanim maskulinity.®®

Sam Kopta ptiznava, ze ve valce m¢l moznost lidi poznat mnohem diikladnéji
nez kdykoliv jindy, z ¢ehoz naderpal i znagnou inspiraci a zkuSenost. Rika: ,, Nikdy
nebudu moci byti dosti vdecen osudu, ktery mi dal Ziti s lidmi ramé na rameni a tak

casto srdce na srdci. “®

2.9 Kompozice a forma

Romén je rozdé€len na ¢ty knihy: Spiklencu tvar, Svétla na vychode, Chvile
nejsmutnéjsi, Na zZivot a na smrt a obsahuje také doslov s nazvem Trosecnici. J. O.
Novotny zmifluje, Ze uz samotné nazvy oddild knihy zasvécenym napovi, co se

v romanu bude odehravat.
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Kopttv postup je kronikarsky, o celém dile mizeme mluvit jako o roméanové
kronice. Podle A. M. PiSy to byl ,,sam prudky proud uddlosti, ktery Koptovu
vypravéni vtiskl déjovy rytmus a jeho knize urcil rozdéleni.®* Jesté dal zachazi J. V.
Sedlak, kdyz fika, ze kompozice Treti roty je vylozené v podruéi latky.% V knize
ptevazuje chronologickd kompozice, neni vSak pifisn¢ dodrzena v celém dile. Pii
kulturnim ptedstaveni, tzv. akademii, kterou rota potadd v méstecku, kde prebyva
pravé v moment¢ vypuknuti tnorové revoluce, si mizeme vSimnout, ze do salu
pfichazi rozruseny vojak Randa, aby informoval poruéika Suka o rychlém spadu
revoluce. Poté jsme sezndmeni s dal$im programem akademie. Az o n€kolik stran dal
se znovu vracime k Randovi a zji§tujeme, co jeho kvapnému vyhledani porudika
predchazelo.® S podobnym stylem vypravéni se setkdvame i na jinych mistech

knihy.

Pozoruhodny je zpasob, jakym vypraveéc na zacatku romanu vabi Ctenare, aby
vstoupili do jeho svéta a poznali legionaiské postavy. ,,Proto vds nyni vedu z jednoho
konce vesnice ke druhému a prosim vas, abyste vzdycky pritiskli hlavu ke sklu tise a
opatrné, nebot’ kdyby nads uvideli, zachumlali by hlavu do prikryvky nebo by po nas
hodili botou, jestli by ovsem na nds radéji nevyplazli jazyk. “** Zde je patrna snaha
vtdhnout ctenafe piimo do d&je, aby si piipadali, Ze jsou s postavami piimo

konfrontovani a mohou jimi byti bezprostiedné kontaktovani.
Specifické je také to, ze vypraveéc, a€ sdm neni postavou vystupujici v dile, na
nékolika mistech udrzuje kontakt s postavami (napf. ,, vid, Jerdbku “%).

Sam autor pozd¢ji poznamenal, Ze pro napsani svého prvniho roméanu nebyl

ve formalnich zaleZitostech dosti poucen.®®

2.10 Lyrické pasaze

Na to, Ze se jednd o romdn zaloZeny na historické skutecnosti, je dilo
vypravéno v mnohych pasazich dosti kvétnatym jazykem. Své vypravéni Kopta
ozvlastiuje lyrickymi pasdzemi a li€enim, jako naptiklad kdyZ popisuje samovar:

., Bylo v tom mosazném kotli néco straslive vzteklého, co je privazano tlustym retézem

91 p{SA, Antonin Matgj. Josef Kopta: Tieti rota. Pramen, 1924, ro¢. 5., ¢. 2, s. 94.
%2 SEDLAK, J. V. Roman legionaisky. Kritika, 1925, ro¢. 2., &. 2, s. 74.

9 KOPTA, Josef. Treti rota. Praha: Cin, 1924, s. 195-206.

% Tamtéz, s. 22.

% Tamtéz, s. 120.

% KOPTA, Josef. Jak vznikala ,, Tretf rota“. Praha: Cin, 1929, s. 15.
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a marné se pokousi jej prervati a vyraziti k utoku. Ale pomalu mu ubyva sil, umdléva,
krotne, a kdyz tu konecné stoji na podlaze, obklopeno druznym kruhem lidi, je jiz
milym a krasnym tvorem, ktery se bez bazné usadil na zem a jen zcela nézné vrni

Jakousi tuze lyrickou melodii. %

Prorevolu¢ni nadSeni je popisovano takto: ,, Vesnice vzkypély, pretékaly
hnévem, byly to kotle, z nichZ péna vysoko vystrikovala...“%® Lyricka je i jedna z
charakteristik tieti roty: ,, Treti rota [...] tot hudebni ndstroj, jejz se dotekly ruce sta
osudii, a ktery zni, chvéje se, huci melodiemi drsnymi i sladkymi, zpévy plnymi

tizkosti, hnévu a bolesti, a zase tény nejradostnéjsimi, nejsvétlejsimi, ba milostnymi.*®

O praporu vyvéseném pii propuknuti revoluce vypraveéc fika: ,, Prevaluje se
tiSe, mirné tam a sem, jako by byl teprve détatkem, jako by se teprve ucil dychat na

tom boZim svété a svétle. “1%°

Béhem ustupu ruské armady a Gtoku Némcu se také najde misto na lyricky
popis ptirody: ,, Vecer zatim pomalu prichazel. Slunce se jiz blizilo ke svému hnizdu,
Z néhoz vycuhovala ocelové modra, méekka a chundelata vina, do niz za chvili spadne
zlaty, umdleny ptak.“*°' V dile se vyskytuji také ,, trubky, jichZ hlas jako bys videl
stribriti se ve vzduchu v podobé plavnych vidken, kterd se vznaseji vzhiiru k perletové

obloze. “102

Vybuch popisuje vypravee, jako kdyz ,,se tam pri zemi pere hejno jakychsi
zlatych orlii, zoufale bijicich do vzduchu svymi nadhernymi kiidly. % 1 ve chvili,
kdy rotny Suk umira, najde si Kopta prostor na lyrické vyjadient: ,, Sukovy oci plovou

po obloze jako dva mdlé, studené kvéty. “1%*

Lyricky vrchol dila a jakousi samostatnou kapitolu piedstavuje doslov
romdnu, kde se setkavdme s jimavym popisem nedotcené ruské pfirody,

s podlomenou moralkou roty (ale nikoliv Jefabka) i s Ridlovou obZalobou valky.
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2.11 Humorné scény

V prvnim dile Koptovy trilogie o tieti roté¢ najdeme i humorné scény. Do této
kategorie patii naptiklad trapeni Jégera, prezdivaného Candat. Tento mladik
puvodem z méstanské rodiny a vyssi spolecnosti zpocatku ve vojsku velmi trpél.
Zdejsi prostredi mu pfislo pfili§ hrubé a ostatni vojaci, ktefi se ho snazili zbavit jeho
utlocitnosti, jej chtéli naucit vojenskému zpisobu zivota pon¢kud tvrdymi metodami.
Jednou mu Radl dokonce stréil pachnouci nohu piimo pod nos.!® Toto trapeni
spolecné s domluvou praporcika Jefabka vSak z Jagera udélalo skutecného muze a

vojaka.

Prvky humoru je mozno nalézt také v akademii, kterou ¢eskoslovensti vojaci
pfipravi v jednom ze svych ptlisobist. Zejména zde humorné pusobi Kolatfovo
parodické Cislo zesméSnujici Rakousko-Uhersko a jeho byvalého panovnika

Frantiska Josefa I.1%°

Ponékud anekdoticky vyzniva i zazitek Louckého a Strnada mezi Kabardinci
¢1 pozdé¢jsi vypravéni Louckého o chovéani dvojice legionadit v Jekatérinkurgu.
Zminovani vojaci, které Loucky kritizuje, si v tomto mésté najali vSechny kocary a

bavili se tim, Ze mistni burzoasie musi v desti ¢ekat pred divadlem.?’

2.12 Pozadi ruské revoluce

D& Treti roty se odehrava na pozadi ruské revoluce, coz dilu podle J. O.
Novotného dodava na piisobivosti a dramati¢nosti.'® Jiz od pocatecnich projevil
ruského revolu¢niho hnuti se v knize setkdvame s riznymi mysSlenkovymi sméry a
jejich pojetim nového uspotadani statu, ve kterém jiz nebude v Cele car. Zatimco
socialisté-revolucionafi, kterych je zpoc€atku vétSina, a k jejichZ ndzoru maji nejblize
1 Ceskoslovensti legionafi, proklamuji nutnost vést nové a demokratické Rusko
k pokrac¢ovani ve valce, ktera musi skoncit porazkou Némecka a Rakousko-Uherska,
bolSevici (zastoupeni napt. LapSinem) to vidi jinak. Prvni nazor Ize charakterizovat
touto citaci: ,, Dokud nebudou imperialisté porazeni, miru nebude. Jen v porazeném
Neémecku a Rakousko-Uhersku propukne revoluce. Lid vitézného statu by se dal

snadno a lehce upokojit. Vitezny cisar se svou vladou, armadou a urady dovede si

105 KOPTA, Josef. Treti rota. Praha: Cin, 1924, s. 51-54.
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ziskati nové sympatie. Trpce rozcarovany a za své krvavé obéti tak Spatne odmeénény
lid porazenym cisarem pohrdne.“**® Lapsin viak oponuje: ,,Jd nevim, jak u naseho
lidu, hlavné u nasich vojacku, pochodite, az jim reknete, Ze musi vrazdit dale
nevinného némeckého vojaka, délnika, soudruha. “110 P svrzeni cara se jednotlivé
proudy revoluce nadobro rozchazeji. Vojaci, kteti se z fronty navraceji domt do
vesnic, Ssebou pfinaseji touhu po socidlni spravedlnosti a pfispivaji

k rozdmychavani dalSich revolu¢nich nalad.

Krevoluci, ktera svrhla cara, se cCeskoslovensti vojaci (s vyjimkou
monarchisty Roubala) nejprve stavi pozitivné. ,, Ceskoslovensky vojik na revoluci
cekal, revoluci volal, revoluci miluje! “*'! Diky ni mohlo do legii proudit vice vojaki
ze zajateckych tabortl. Postupné se ale postoj Cechoslovaki k revoluci vyrazné méni,
protoze zménou prochdzi i samotnd tvar revoluce. Rusti vojaci, ktefi se ujali
myslenek leninismu, za¢inaji odchazet z vale¢ného pole a odmitaji nadéle zabijet své
,»némecké bratry®, coz je pro legionafe nepiijatelné a usti to naptiklad v incident, kdy

se tfeti rota s femeny vrha na ustupujici ruské revoluéni vojaky a bije je.'?

Zust vyslouzilého vojaka Ovséjenka se dozviddme, ¢im je Leniniv
bolSevismus pfitazlivy pro neustdle se zvétSujici masy lidi. Laka je slibované
uzavieni miru, nakrmeni chudych 1 zavedeni socialni rovnosti. V neposledni fad¢ pak
lid oslovuje 1 vSelidskost a mezinarodni sbratfeni, které Lenin hlasa. Zajimavé je, Ze
postupné k ruskym bolevikim piechazi i fada Cechi a Slovaki. Bol3evici jim
nabizeji dobry plat a rizné vyhody, navic vyrazné agituji mezi Ceskoslovenskymi
vojaky. S timto prvkem se poté vyrazngji setkdvame v Treti roté na magistrale,
druhém dilu trilogie. O agitaci se z velké Gasti staraji pravé Cechoslovaci, ktefi presli
do fad bolSevikl. Z konkrétnich postav v knize se mezi prebéhliky fadi zejména

Randa, prapor¢ik Benda a spisovatel Jaroslav Hasek.'*®

Kdyz odbo¢ime do redlné historie prvni svétové valky, revoluce, kterd svrhla
cara, byla pro ¢eskoslovenské legie v Rusku skute¢nym ptinosem. Umoznila velky

pfisun dobrovolnikli ze zajateckych tabort, ktery carsky rezim brzdil. Pfispéla i

109 KOPTA, Josef. Treti rota. Praha: Cin, 1924, s. 203.
10 Tamtéz, s. 204.
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K tomu, ze se k narodné-osvobozeneckému cili pridal postupné také pozadavek

socialni spravedlnosti.1**

2.13 Bojové scény

S tieti rotou se ovSem nesetkavame pouze v zdzemi, nybrz také ve frontové
linii. To je vyznamny rozdil oproti nasledujicim dilim trilogie (kdyZz nebereme v
potaz uvodni scénu Treti roty na magistrale). Pravé v bojovych pasazich kniha

graduje z pohledu své dobrodruznosti.

Slusi se zminit alespon nékolik nejvyraznéjsich bojovych scén. V prvni z nich
jsme svédky rozvédky, kdy Jetdbek naplanuje a se svymi vojaky Usp&Sné provede
zajeti nepratelské hlidky. Zradny Rosenkranc, ktery ukradl tajné dokumenty, mezitim
neuspéiné ¢iha na Sanci preb&hnout k nepfiteli.!'® Potom se Stenaf s vojaky zudastni i
legendarni bitvy u Zborova, ktera pfinasi velké a slavné vitézstvi. Je zde vSak ranén
praporéik Jeiabek.!® Dalsi bojova scéna je nastolena, kdyz je tfeti rota obklicena
némeckymi vojdky a zpasti se dostane jen diky hrdinnému manévru Rudlovy
skupiny. Pfi této akci se jako necekany hrdina predstavi odstrkovany Vycpalek, ktery

pomiize zachranit ranéného Bidla, ale sam nepiezije.!!’

Konflikt tfeti roty s rudogvardé¢jci u Pavlovska patii mezi nejbojovnéjsi scény
romanu. Podetné slabsi Cechoslovaci zde s pomoci kozékii vymysli propracovany
pléan, ktery se diky Isti, momentu ptekvapeni i odhodlané bojovnosti podafi ptetavit v
jednoznaéné vitézstvi. I tak ale dojde ke ztratdm, protoZze zde padne Mizina a
neitastné také Strnad.!® Na novém bojisti se pak tieti rota utkavd s dal§imi
bolsevickymi jednotkami. V obrnéném voze, ktery se podaii znicit diky hrdinstvi
Suka a jeho oddilu, se zde znovu setkavame se zradcem Bendou, kterého Suk
probodne svym bodakem. Pii nasledném mohutném utoku rudogvardéjct a zoufalé
snaze povzbudit vystraSenou rotu je vSak Suk zastfelen, coz vyvola vitézny mstivy

protititok legionai. 't
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2.14 Zasadni konflikt

Po fijnové socialistické revoluci uzavielo bolSevické Rusko mir s Némeckem
a Rakousko-Uherskem. Ceskoslovensti legionafi ale cht&ji v boji za samostatnost
svého statu pokraCovat, a tak je rozhodnuto o jejich odjezdu do Vladivostoku a
ptesunu do Francie. Mnozi vojaci (véetné Jetabka) v§ak maji pocit, Ze jim bolSevici
Vv pfesunu brani. To se projevi také tim, Ze jsou legionafi v Penze na Zadost
bolSevické vlady castecné odzbrojeni. Jefabek dokonce zacina uvazovat, zda by
nebylo pfinosnéjsi svrhnout vladu bolSevikii a obnovit ruskou frontu. S tim ale Suk

nesouhlasi, protoze by to bylo pfili§ riskantni.'?

Stuptiujici se nesoulad mezi Ceskoslovenskymi vojaky a bolSeviky postupné
prertista v oteviené nepiatelstvi. Po incidentu v Celjabinsku a napadeni legionait
U Marijanovky propuka véalka mezi Cechoslovaky a bolseviky. DileZitym faktorem
je skutecnost, ze v rudé armade bojuji prevazné¢ Mad’afi a Némci, ke kterym chovaji
legionafi velkou nenavist. Naopak proti slovanskym Rustim Cechoslovaci bojovat
nechtéji. K boji proti bolsevikiim je nabada i samotné ruské obyvatelstvo.'?* Skoro se
az zda, ze Kopta chtél prevalit v§echnu vinu za zI¢ ¢iny na Némce, Madary ¢i
Rakusany, a naopak ocistit Rusy. Jako by se ztotoznil s jednim z vojaki, ktery fika:
., Rusové to nemohou bejt, Rusové by nam néco takového neprovedli, to ta holota

austrijacka... “1??

2.15 Ruska povaha a ruska Zena

Ruskou povahu v autorové podani vystihuje obtadnost. ,,O, Rusové miluji
proménovati nejvSednéjsi uddlosti v cosi mimorddné vyznamného, [...] V COSi
mnohotvarného a mnohomluvného.“**?®* Obiadnost se projevuje stejné vyrazné u
meéstant i u vesnicantl.

Se specidlni peclivosti se Kopta zaméfuje na ruské zeny: ,, Ruské Zeny, tot
neustalé, starostlivé reZisérky, které by nejradeéji z kazdého dne vytvorily scénu

S tisici proménami a vznosnymi, graciesnimi gesty, kterymi prosluly tance
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starodavnych bojarin. “*** Mezi zaporné vlastnosti zobrazovanych Rusek patii

marnivost a také chlipnost, kdyz touzi zejména po Jetdbkovi.?

Zvlastnim typem ruské zeny je obétava kurtizdna Véra, ktera najde Jefabka
pii jeho Gtdku z nemocnice a pomaha mu, aby se dostal za ¢eskym doktorem.*?® Tato
zena, kterd vi, co znamend prozivat utrpeni, je velmi ochotnd a $tédra, ale ma az

ptilis sentimentalni predstavy.
2.16 Aktualnost a realnost dila

Dilo bylo napsano v dob¢, kdy udélosti spojené s ¢innosti legionait teprve
doznivaly a lidé je méli v Cerstvé paméti. V té dobé Slo bezesporu o aktualni téma,
které stale hybalo spolecnosti, a ta jej dokdzala docenit. J. O. Novotny pfimo oznacil
Treti rotu za roman, po kterém bylo dlouho volano.*?” Legionafi byli vnimani jako
nékdo, kdo vyrazné pfispél k vybojovani svobody naroda. Spole¢nost si jich tedy
vazila. Treti rota podle svédectvi Vladislava Vancury ,,nardz a v nebyvalé mire

“128 3 byla jednou ,.z nejvyznacnéjsich knih

upoutala sirokou ctenarskou obec
soucasné vypravné prozy.“?® Na motivy této knihy vznikl v roce 1931 dokonce

stejnojmenny film.

Koptovo dilo je inspirovano fadou skutecnych udalosti a i tam, kde autor
fabuluje, cinnost legionaii popisuje dosti realné. Vladislav Vancura dodava:
,, Popisované pribéhy se snad neudaly, nicméné situace a déj jsou vyjadreny a pojaty
pravdiveé, jejich logika je Zivotni. “** Kopta vychézel ze svych realnych zkusenosti a
docilil vyrazného efektu. Sami byvali legionaii se s dilem ztotoZiovali. Vancura
piSe: ,, Velmi casto slychavame legionare, kteri na sebe vztahuji urcité stranky knihy
a poznavaji se v situacich, které si autor vykombinoval. “*! Problém byl v tom, Ze
ceskoslovenska verejnost si legionafe za valky idealizovala, povaZovala je za jakési

blanické rytife, a zakonité byla jejich ,,pfili§ lidskou® tvari po jejich navratu do vlasti
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zklamana. Podle Kopty vSak byl nejpozoruhodnéjsi pravé fakt, Zze za uspéchy legii
stali obycejni smrtelni 1idé.

Otéazkou je, do jaké miry je pfib¢h tieti roty aktudlni v dnesni dob¢, zhruba
sto let od popisovanych udalosti. Historikové i1 dnes vnimaji zasluhu legionait o
vznik samostatného Ceskoslovenska jako nezanedbatelnou, coZ potvrzuje tieba
Véclav Veber vuavodu kjedné zmnoha publikaci, jez na toto téma wvznikla:
., Nepochybné oni to byli, kdo stdl u zrodu Ceskoslovenské republiky v Fijnu 1918.“3
Z hlediska historikli téma ceskoslovenskych legii rozhodné urCitou aktualnosti stale
oplyva. Co se tyka umélecké literatury, podle Drahomiry Vlasinové ztratil roman o
tfeti rot& ¢asovou aktudlnost a sni i uméleckou puisobivost.”®** Do jisté miry se
S timto ndzorem d4 souhlasit.

Urcity problém dila spociva v tom, Ze se v ném objevuje fada slov, jejichz
vyznam muze byt pro vétSinu Ctenarti dnes jiz nezndmy. Dluvodem je zastaralost
vyrazl, ale n¢kdy také specifi¢nost jejich vyuziti. Jednd se o slova z vojenského
prostfedi (vintovka, kynzal, Styk), soucasti odévl ¢i dopliky (papacha, binokl) ¢i
vyrazy pro oznaceni osob v ruském prostiedi (molodéc, zemldk, batuSka, barin,

vestovy).
2.17 (Ne)odsouzeni valky

Zajimavé je, Ze ve Treti roté, na rozdil od fady jinych dél reflektujicich
valeCnou zkuSenost (zmifime alesponn roman francouzského autora Romaina
Rollanda Petr a Lucie), neni valka jako takova zasadné zavrhovana a kritizovana.
S nejvétsi pravdépodobnosti hral roli fakt, ze valka byla pro preb&hlé Cechoslovaky,
o kterych kniha zejména vypravi, jedinou Sanci, jak ziskat pro sviij nadrod nezavislost.
Jeji smysl byl tedy nalézan v cesté k ndrodnimu osvobozeni. To zmitiuje 1 Jiti Nol¢:
,, Prvni svétova valka znamenala pro cesky narod po staletich tvrdého narodnostniho
utlaku konecné prileZitost ziskat ztracenou svobodu. “**® Boj za tuto uslechtilou ideu,

jakkoliv byl krvavy a kruty, mé¢l sviij vyssi vyznam a dle vyznéni knihy rozhodné
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stalo za to jej podstoupit. Je prirozené, ze takové vnimani valky se objevilo praveé na
té stran¢, ktera z konfliktu vzesla vitézné.

rrrrr

Radl: ,, Zabil jsem deset Austrijdkit... proc? [...] Proc¢ jsme bratra porucika ztratili,
proc jsme jich jesté jinejch pres padesat ztratili... pro¢ mam na holi ty krizky... pro¢
tu lezim... pro¢ tu chcipam... pro¢ tu hniju... himl hergot, tak mi odpovézte, pro¢? “+%
Navic jesté podtrhuje dosavadni bezvyslednost valky: ,, Tak, kde mame tu svobodu,
bratre praporciku, kde mame, jarku, tu svobodu, kde mame to osvobozeny Rusko, kde
mame ty spojence, ktery nam meéli prijit na pomoc, kde mdme to rozflakany

Rakousko? “*%7

2.18 Recenze

O vyznamu dila v dobé vydani svéd¢i slova J. O. Novotného, podle n¢hoz
Josef Kopta, ,, dotud autor nékolika celkem nevyznamnych knizek “138, Treti rotou
strhl pozornost veskeré ceské kritiky.™*® Novotny dokonce fika, Zze Koptovy slovesné
kvality jej ., postavily mezi nejslibnéjsi talenty nové ceské prozy. “1*° Dale ocefuje
,,bohaté védomosti charakterizacni, schopnosti proniknouti hluboko do psychologie
jednotlivce a z danych faktii zrekonstruovati jeho duSevni Zivot, znacné vyvinuté
moznosti stylistické a krdasného talentu vypravného, smélou odvahu operovati
osobami jesté Zijicimi, peclivou tizkostlivost historika... “**! Novotny zdiraziiuje, ze

kronikaisky postup, ktery si Kopta zvolil, je pro jeho dilo vhodny.'#?

Podle Vladislava Vancury se zamétil Kopta ve T7eti roté zejména na obsah
dila. ,,Nad slovesnym zamérem spisovatelovym previada zde snaha vyjadriti co
nejzevrubnéji Zivotni skutecnosti.“**® Jednoticim prvkem dila je podle Vandury
morélni idea. ,, Tieti rota se vyznacuje prostotou, jasem a pravdivosti.“*** Ty jsou

vyjadfeny zvolna a Siroce plynouci popisnou fe¢i.}4
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Antonin Hartl fika, Ze to, o co Koptovi $lo, tedy vytvofit kolektivisticky
romdn, se mu podafilo skvéle. Podle Hartla je hlavnim rysem Koptovy autorské
individuality jeho humanismus, kdy u zapornych postav odhaluje pohnutky jejich
gind, aby zmirnil hloubku jejich provinéni.'®® I Jaroslav Hrbek vidi jako duleZity
prvek dila lidskost.*” Podle n&j , tehdejsi ndladu a kazdodenni sled uddlosti
zachycuje Koptova Treti rota vérné. “*® Karel Sezima tvrdi, ze Koptovi $lo ,, hlavné

o spravné a nestranné vystizeni skutecnosti. “**°

Kolega legionai FrantiSek Langer o Koptové romanu prohlésil, Ze se v ném
Vyjima ,, ovzdusi srdecné druznosti.”™® Koptovy postavy jsou podle A. M. Pisy
zivotné a dobfe odstinéné. Pisa dilo hodnoti velmi pozitivné¢ a svou pochvalnou
recenzi zakoncuje slovy: , Koptova Treti rota je z téch knih, za nez byste autorovi

radi stiskli ruku. <t

Ohlasy na dilo viak nebyly pouze kladné. F. X. Salda o ném hovoii takto:
»wlretl rota je veliké platno, Zel veliké spis rozmeéry nez basnickym soustredénim a
slovesnou jadrnosti. Vitezi zde prilis latka, které nedrzi rovmovahu ani zdaleka
invence formy, je to empiricky, Zel az prilis empiricky prepis skutecnosti, ne jeji
pretaveni v basnicky a umélecky tvar; je to mnohem spis reportizova kronika nez
epos... “1%2 Vykresleni postav u Kopty Salda hodnoti jako nedostateéné.*>® Také J. V.
Sedlak hodnoti dilo velmi kriticky: ,, Kopta je stylové nevyrazny, neosobity. >
Ptiznava vSak autorovi zasluhu, ze dokaze osud legionaii zachytit v jimavé zivotni
pravdivosti a vystizné postihuje ruské prostiedi se zdejsimi obyvateli.!® Frantisek
Vseticka povazuje Koptovo dilo o tieti roté za velké piedev§im svym rozsahem. Za

zdafilejsi pak povazuje az jeho pozdé&jsi kratsi prozy. 1%
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3  Treti rota na magistrale

3.1 Rusky ¢lovék

V romanu T7eti rota na magistrale, druhém dilu trilogie pojednévajici o tieti
roté, je mnohokrat zobrazovana specificnost ruského ¢lovéka. Jako urcita ilustrace
muze poslouzit nazor ruského podplukovnika, ktery si pieje jednotné Rusko pod
nadvladou diktatora. Dle tohoto muze je rusky ¢lovék na pevnou nadvladu natolik
zvykly, ze pokud o ni piijde, chybi mu a nedokaze bez ni zit. Podplukovnik fika:
.My jsme vychod, my jsme Rusko a neslySime-li nad hlavou britké povely,
rozbéhneme se na vsecky strany. Jsme lidé stepni a ti nedovedou Ziti na vlastni

pést. 17

Pokud se zamétime na obé€ proti sob¢ stojici armady ruské obcanské valky,
jejich obraz neni v dile pfili§ ptiznivy. BolSevici jsou spojovani zejména s krutosti a
opijenim se.®® Ze srovnani o mnoho 1épe nevychazeji ani bé&logvardgjci, jejichz
armada je navic oproti ¢eskoslovenskym legiim vyobrazena jako vyrazné zbabélejsi.

Dezerce vojakii u nich neni ni¢im neobvyklym.'%

3.2 Ruska Zena

Jako svébytny typ se v tomto Koptové dile jevi ruska zena. Mlzeme fici, Ze
hlavni pfedstavitelkou této kategorie je v dile Zoja Vladimirovna Morgunova,
piislusnice ruské burZoazie, nejbohatsi jekatérinburska Zena a po uréity ¢as milenka
praporcika Jetdbka. Zoja podléhd velkym psychickym vykyvim. V jednu chvili
blouzni, Ze nenech4 Jefdbka nikdy odejit a rad¢ji zemte, aby se hned zase
ztotoziovala s heslem ,,Rusko Rusim®. Pro Jetdbka je Zoja piimo ztélesnénim

celého Ruska, které vidi v jejich ocich, slysi v jejim hlase a citi v jejim objeti.*®°

Velka laska Zoji Vladimirovny Morgunové s Jetdbkem konci v momenté, kdy
se Zoja pfeméni v presvédcenou socialistku a Jefabek odchdzi v rdmci odsouvani
geskoslovenského vojska na vychod.'®! Po tomto rozchodu se Zoja vyda za délniky

na predmésti a ziské jejich daveéru. Tim se vSak stane nebezpecnou pro byvalé druhy
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z fad burZoazie. Na jejich popud je zatéena a v o€ich délnikii zdiskreditovéana.
Kutéku ji pomize muz, ktery ji davno miloval, a dokonce je predstirana jeji smrt.
Zoja nakonec skutecné¢ umird spolecné s fadou dalSich uprchlikti, které postihne
epidemie skvrnitého tyfu pii cesté¢ vlakem do Vladivostoku. Jeji ptibeh plny zvrati
pfipomind sentimentalni lidovou povidku a neztratil by se ani v dnesni ,,Cervené

knihovné*.

Podle Otakara Simka je zena v tomto romanu predevsim nositelkou revolu¢ni

nakazy, at’ uz se jedna o Talju, Marfu nebo Zoju Vladimirovnu.'?

3.3 Milostné vztahy

Véci, kterd se v prvnim dilu trilogie viibec neobjevuje, ale ktera naopak ve
druhé casti hraje dilezitou roli, jsou milostné vztahy. Nejvice prostoru je vénovano
vztahu mezi Jefabkem a Zojou Vladimirovnou Morgunovou. Paradoxné to byl pravé
Jetabek, kdo v ptedchozim dile tikal: ,, Nechci Zeny! Nuti cloveka k sentimentalité a
Jjeji ndaruc¢ podrazi nase srdce, které jiz tak dlouho ucime hrdosti a jistoté. Jeji néha

rozpaluje v nds stesk po domové, ktery oslabuje nasi dabelskou odvahu. “*%3

Dalsi milostny vztah vznikne mezi Koladfem a mladickou bolsevickou Taljou.
U obou vztahti je dilezité, Ze nad mileneckou laskou je nakonec uptednostnéna laska
K idejim ¢i uréitému piesvédCeni. Zoja se s Jefabkem rozejde kvuli ptechodu mezi
bolSeviky, on ji naopak musi opustit vzhledem ke svému vojenskému poslani. Talja,
ktera se v pokrocilé fazi piibéhu nachazi ve Vladivostoku, nedaleko od mista pobytu
internovaného Kolafe, se rozhodne nenavstivit jej, protoZze pro ni je v tu chvili
prednéjsi jeji agitani poslani v pfipravované Gajdové vzpoure. Taljina laska ke
Kolérovi, ktera se rozvinula z plivodni naklonnosti pouze ptedstirané, motivované
touhou sblizit se s Cechoslovaky a ziskat je na svou stranu ruského revoluéniho
zapasu, sice nemizi, ale je odsunuta do pozadi, protoze Kolat je jiz jen ,, odzbrojeny
vojdk, ktery ji nemiize byti v nicem ndpomocen** Vztah nakonec skonéi tragicky,
protoze Talja je pfi pokusu o vyvolani revoluce ve Vladivostoku zastfelena a svrzena

do mote, kde je nalezena pravé Kolafem a jeho druhy.'%®
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Jedinym vyraznéji sledovanym milostnym vztahem, ktery neni nijak provazan
s politickymi zélezitostmi, je laska mezi Farkou a ruskou divkou, kterou si v jedné
vesnici vybere a pfivede do legionarského vlaku. Radl ho sice varuje, ze ho divka
omrzi a bude se ji brzy chtit zbavit, ale Farka na n¢j neda. Postupné se vSak Farkovi
jeho druzka skute¢n¢ omrzi a nejradéji by se ji zbavil. Ve Vladivostoku to dokonce
vyvrcholi tim, ze Farka uvazuje nejprve o vrazdé divky a poté o sebevrazdé. Ta se
mu vSak nevydafi, a naopak utvrdi Farku v tom, ze a¢ nikoliv upln¢ s nadSenim,

divku si vezme za Zenu a odveze do Cech.%6
3.4 Zpisob vypravéni

Vypravéné udélosti jsou v dile sefazeny viceméné chronologicky, preskakuje
se mezi jednotlivymi misty a postavami. V romanu vSak najdeme i pasaze, ve
kterych se vypravé¢ od popisované piitomnosti najednou jednim ¢i nckolika
souvétimi odchyli k budoucim déjum. Napiiklad kdyZ je popisovan oddany vztah
Ridla k praporc¢iku Jefabkovi, vypravé¢ odboci k d€jim budoucim: ,, Dej Bith, aby se
vSichni Riidlovi velitelé, kteri po Jerdbkovi prijdou, tésili z této jeho zasady, kterd,
jak uziime, nebyla dogmaticka a zavisela zcela vrtosivé na jeho lasce nebo odporu
k osobé velitelové. “*%" Pojednani o historickych udalostech se v dile stiidaji s

konverza¢nimi pasadZemi.
3.5 Vyvaoj velitele Jerabka

Pokud byl ve Treti rote pravym (takika idealnim) hrdinou rotny Suk, ve Tret/
rot¢ na magistrale jeho roli zpocatku prebira praporCik Jetdbek. Ten prokazuje
statecnost a odhodlanost plnit svou povinnost, kdyz po pfijeti zpravy o pievratu
V Praze ani na chvili nevaha a je pfipraveny pokraCovat v boji, jelikoZ to rozkazy od
vedeni z&daji. Nasledné Jerabek osvédci 1 svou moudrost, kdyZ odbojného Kolate
pochvali namisto potrestdni, ¢imz rozptyli rodici se nepokoje v roté.!%® Jeho
moudrost a znalost psychologie vojakii mu brzy ptinaseji post nacelnika vojenského
ufadu u Narodni rady. Po jistém vahani toto misto Jefdbek piijme, coz postupné

piispéje k jeho odcizeni od byvalych druhi z tfeti roty.
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Jetabka ale kromé nového vojenského postu zménila jesté vice udalost ve
valce nenadaléd - laska. Zamiloval se do Zoji Vladimirovny, u které¢ byl ubytovan.
Postupné se Jetabek od svych ,,bratri z roty zacal vyrazné odliSovat (zejména svou
zivotni urovni a oblékdnim), coz mu vycitd nejprve odbojny Koldf. Zménu zacali
vnimat i Jefabkovi nejvérngjsi, jako je Ruadl, ktery ji popisuje po svém: ,, Zvejkal jsi
fazole s nama a kazdej ti vidél do talire. Tedka si myslej: nojo, vono se mu votad
nechce, kdyz ma ty pecinky a ten nobl kvartyr s péknou frajerkou. A jaky mas tedka
prsticky! “1%° Vojsko, které bylo o Jefabkové proméné piesvédéovano i raznymi
pomluvami ze strany zbolSevizovanych delegatd, postupné zacalo Jetabka vnimat
jako svého nepritele. Projevovalo se to i posméSnymi napisy, které se objevily na

vlaku, kterym se Jefabek piesouval.l’

Vojensky ptevrat, ktery svrhnul ruskou demokracii a k moci vynesl diktaturu
admirala Kol¢aka, nebyl Jetdbkovi po chuti. Uvédomoval si, ze ceskoslovensti
legionafti nebudou chtit bojovat za zajmy diktatorského rezimu, definitivné se zpeceti
jejich demoralizace a znehodnoti se jejich pfesvédceni o nutnosti val¢it proti
bolsevikiim.* Ackoliv Seskoslovenské legie s Koléakovym pievratem nesouhlasily,

nemohly proti nému nic d¢lat.
3.6 Obraz vyznamnych historickych postav v dile

General Gajda, legionaisky hrdina a pozdéji prvorepublikovy politik, je v
romdnu zobrazen jako velmi ambicidzni muz, ktery je ruskym lidem vniman jako
nepiemozitelny valecnik a hotovy mstitel popraveného cara. Mezi ruskymi vojaky si
Gajda ziskava vysokou oblibu, diky své malomluvnosti a nepfili§ vyraznému
projevovani emoci je povazovan za tajemného. V jeho Zilach koluje vojenska krev.’?
Dokazuje také svou vychytralost, kdyz se rozhodne opustit frontu ve chvili, kdy je
jisté, Ze bude stejné brzy prolomena. Poté Gajda cestuje do Vladivostoku a chysta se
na vzpouru proti Kol¢akovi, ta se v§ak nezdafi. K jejimu propuknuti dojde piredcasné
a je potlatena za pomoci japonskych vojaka. General Gajda ale zistava trestu
uSetien, pouze musi urychlen¢ opustit Rusko. Pénkava, ktery byl v Cele roty, kterou

v zacatcich legionadiské rebelie Gajda demonstrativné odzbrojil, rozzlobené
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poukazuje na to, ze Gajda vlastn¢ nakonec d¢la totéz, za co diive tvrde trestal - a jak

uz to tak byva, on sim za to potrestan neni.!’

General a ministr vojenstvi Milan Rastislav Stefanik je v knize pfedstaven
jako bajny hrdina ze zapadni fronty, ktery ale nemtze pochopit specifika vojenské
duse ruskych legionaiti. Piesto je velmi sebevédomy a spoléha na své nepopiratelné
osobni kouzlo, které ma podle jeho predstav pfimét legionafe k novému slavnému
boji proti bolSevikiim. Zaroven je ale také nemocny a jeho télo strada. Vyrazné se v

dile projevuje jeho hrdost a autoritativni postoj.

Gajda ani Stefanik v Koptové podani nejsou rozhodné pouze hrdiny. Dokonce
se da tict, ze v ur¢itém smyslu jejich postavy vyznivaji v Treti roté na magistrale
pomérné negativné, coz je podle J. O. Novotného zplsobeno Koptovou prorevolucni

zaujatosti.}™

Pozoruhodné je srovnani postavy Stefanika z Treti roty na magistrdle s jinym
Koptovym dilem pojednévajicim o tomto ¢eskoslovenském generalovi a politikovi.
V utlé biografické knize s nazvem Stefdnik'”™ hovoii Kopta o titulni postavé jako o
hrdinovi, jenz svilj Zivot zasvétil praci pro Ceskoslovensky narod. Ve vztahu k legiim
v Rusku, za kterymi Stefanik na prelomu let 1918 a 1919 pficestoval, je i zde
formulovano Stefanikovo pfani, aby legionati ve svém boji proti bolsevikiim vytrvali
co nejdéle, z &ehoz by mohl nové vznikly Ceskoslovensky stat t&Zit na mirové
konferenci ve Versailles. Zarovei je vSak v této knize vyslovena myslenka, Ze chtél
Stefanik po zhlédnuti horsici se fyzické i psychické situace vojska dostat legionaie
do vlasti tak rychle, jak jen to bude mozné.!’® Stefinikiv charakter se v obou
srovnavanych Koptovych dilech v zasadé shoduje, nicméné v knize Stefinik je preci

jen zobrazen v trochu pozitivnéj$im svétle.

3.7 Duch vojska

Pro dostatecné chdpani psychickych procesit mnohych postav romanu je tfeba
spravn¢ proniknout do kolektivni psychiky legionait, do tzv. duse vojska. Jetabek se

J A

snazi vysvétlit generalu Stefanikovi svizelnou povahu legionati, kdyz tika, ze ,, duse
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tohoto vojska je velmi sloZita a ma svou, osobité svou napln, jiz nekdy ani clovek,

ktery tu s nimi Zil, snadno neporozumi. “*’’

Kdyz Stefanik kritizuje piiliSnou demokracii v legionaiském vojsku,
poukazuje Jefabek na moznost taktického vyuziti této skutenosti tvrzenim: ,, Vim, Ze
si daji lépe Fici po dobrém nezli po zlém. Visecko ti ochotné odhlasuji, i zruSeni
vwhborii ti odhlasuji, jen kdyz budou mit pocit, Ze se to nedélalo pies jejich hlavu. “1"®
Pokud tedy dostanou legionafi moznost fidit se svym vlastnim rozhodnutim, drzi se
jej pak mnohem ochotnéji, nez kdyby jim byl dan pfimy rozkaz od vedeni. V
ptipadé, Ze je Ceskoslovenskym vojakiim naopak rozkazovéano, maji tendenci se
boufit. Fakt, Ze je lepsi a mnohem platnéjsi jednat s vojaky po dobrém, se prokazuje
hned na n€kolika mistech v knize, naptiklad pii feSeni vzpoury na lodi odvazejici
legionafe z Ruska. Vojaci, kterym zde neni vyhroZovano, se autorit¢ podrobuji
snadnéji nez ti, které se snazi kapitan lodi pfesvédcit nasilim. K jejich uklidnéni

prispé&je az pohotovy zasah Riidla.1"

Cechoslovéci jsou na bojisti velmi kvalitnimi vojéky, ale do problémi se
dostavaji, kdyZz se nachazeji mimo n¢j. Zajimavym zpisobem to shrnuje Masaryk:
,Nas clovek je dobry vojak, kdyz je v boji; pak je statecny a chytry, jako mdlokdo.
Umi se dostat z kazdé Slamastiky, ale kdyz v ni neni, tedy do ni vhrkne sam. Neumi
vzdy vytrvat a selhava, kdyz nemad co délat, to bylo pred Sibiri a na konci sibirské

kampané zas. “1%

3.8 Kofreny stietu uvnitr legii

Na Jetabkem uprazdnéné vidci misto v roté nastupuje praporcik Sadlo, ktery
se vSak podiizenym vojakim okamzité znelibi. Jeho pozice je tézka uz z toho
divodu, Ze nedosahuje fecnickych kvalit ani télesnych parametr, jakymi
disponovali jeho pfedchiidci Suk a Jetdbek. Sédlo je navic zastancem jiného
mySlenkového sméru, nez jaky se postupné zacind v roté prosazovat, coz je
obecnéj$im jevem v armade, kterd se za¢ina vzpirat svému vedeni.

JA)

Kdyz se k legionafim dostala zprava o vzniku Ceskoslovenské republiky,

vyskytl se ndhle vazny problém. Cil, za ktery celou dobu bojovali, je najednou
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splnény. U mnohych se rdzem projevuje vlna nostalgie, zacinaji vzpominat na
domov, ktery pro kazdého symbolizuje néco jiného. Chtéji domu, pry¢ je jejich
bojova moralka. To se pochopitelné nemuze libit veliteltim, ktefi maji rozkaz vytrvat
v boji.*® Sam Kopta se o legionaiském vojsku ve spisu Jak vznikala ,, Treti rota*
vyjadiuje takto: ,,Dokud mélo jasnou ideu, poslouchalo a bojovalo. Bojovalo
S kazdym, kdo se mu postavil do cesty, bojovalo i s bolseviky, kteri ztézovali jeho
cestu a podnécovano jejich ruskymi odpiirci chtélo i této zemi vybojovati demokracii,

po niz samo touzilo a jiz ve svych utvarech Zilo.*®?

Po svrzeni ruské demokratické vlady a nastoleni Kolcakovy diktatury maji
¢eskoslovensti legionafi o divod vic, pro€ se jim nechce bojovat: ,,V poctivé a rovné
mysli tech prostych muzu byly vsecky diktatury ohavné a nesnesitelné a oni dobre
tusili, Ze tyranie bild nebude lepsi tyranie rudé.“*® Cechoslovaci odmitaji bojovat
v zajmu krutovlady, kterd jim pfipomind tu carskou. Pat4 rota se dokonce rozhodne
neuposlechnout rozkazy a je generalem Gajdou demonstrativné potrestana vyfazenim

z armady a zbavenim legionaiské cti.84

Kolaf, ktery tfeti rot¢ jako prvni pfindSi zpravu o vzniku samostatného
Ceskoslovenska, se brzy stavi do &ela téch, kteii jiz neprojevuji ochotu nadéle
bojovat. Podle jeho minéni by se mél svolat sjezd zastupcti celého vojska, ktery by
rozhodl o jeho dalSim osudu. Kolaf tvrdi, Ze ,,vojsko si musi rozhodnout samo, co
bude dal!**® Jinymi slovy by podle n& méli mit legionafi pravo vratit se do
osvobozené vlasti, k jejimuz vybudovani pfispéli, a nikoliv povinnost nasazovat
vlastni zivoty v ruské obcanské valce proti bolSevikim. Kolaf v zajmu Setieni Ceské
krve dokonce porusi Jefabklv rozkaz a pfiméje rotu, aby se stadhla z bojové pozice.
Tim nastoli moralni dilema, jehoZ rozfeSeni nechavé autor na samotném ctenafi. Toto
dilema miizeme zjednodusSené interpretovat jako otdzku, zda je lepsi za vSech
okolnosti splnit rozkaz (nebo jinymi slovy svou ¢estnou povinnost), nebo se vzepfit a
ptikaz porusit za ucelem vykonani néceho, co povazujeme za spravné. Odpovéd’ na
tuto otazku rozhodné neni jednoducha, kazdy jednotlivec miZe za spravné povazovat

néco jiného.
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Kolaf navic svymi fe¢mi & pop&vky roznécuje spory uvnitt roty.'¥ Rozhodné
vSak neni jedinym vojakem, ktery se zaCina ptat: ,, Proc¢ tu mam umirat, je-li nas cil
uskutecneén? “*87 J. O. Novotny se na Kolafe diva jako na zbabélce a opatrnika.'® To

je vSak (jak je naznaceno vyse) vyrazné zjednoduseny pohled.

3.9 Vztah vojska a veleni

vztah mezi legionafi a jejich vedenim. Vojaci jsou zprvu oddani spole¢né myslence,
kterou je boj proti bolSevikiim. Ostatné o ozbrojeném vystoupeni proti nim rozhodli
demokraticky sami vojaci prostfednictvim zvolenych delegatii na sjezdu. Situaci ale
vyrazné zméni dva kli¢ové body. Prvnim je vznik samostatné Ceskoslovenské
republiky, ktery je splnénim cile, za kterym se pivodné legionafi vydali do boje.
Druhym meznikem je pievrat admirala Kol¢aka, ktery svrhne ruskou demokratickou
vladu a postavi se do cela ,bilého* teroru. Mnozi legionatfi by se radi dostali
Hrbek tiké: ,,Po 28. rFijnu nebyl nas vojik ochoten bojovat a umirat za jakykoli
nahrazkovy cil, tim méné za cizi zajmy, zejména pak proti ruské revoluci po boku

kolcakovské reakce. “1®°

Navic je v knize fada delegat (zvolenych zastupct vojska) v cele s ¢lenem
treti roty Koldfem postupné ¢im dal tim vice ovliviiovdna bolSevickymi idedly.
Dochazi tedy k nevyhnutelnému stietu téchto delegatt, ktefi véfi, Ze jednaji v zajmu
masy celého vojska (a do znaéné miry tomu tak skute¢né je), a Ciniteli vedeni
armady, mezi které patii general Syrovy, ministr vojenstvi Stefinik, ale také
praporcik (pozdéji plukovnik) Jefabek. V jejich z4ymu je zajistit, aby diky ¢innosti
legii byly splnény pozadavky Ceskoslovenské republiky na Versailleské mirové

konferenci a poté zorganizovat Cestny a bezpecny ndvrat vojska domt.

3.10 Zasadni konflikt

Mezi zminénymi ptedstaviteli vrchniho veleni vojska a politickymi zastupci

republiky na stran€ jedné a volenymi delegity reprezentujicimi vuli velké casti
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armady na stran¢ druhé se tedy odehrava zasadni konflikt dila. Delegatim se podaii
Vv ocich vojska zdiskreditovat n¢které Cleny veleni, zejména politického plnomocnika
Bohdana Pavli a nacelnika vojenského ufadu Jetabka. Stiet vyvrcholi v Irkutsku.
Kdyz uz se armada bouii a zda se, ze je vitézstvi delegatli blizko, veleni se na
posledni chvili podati zachovat zdsadn¢ dilezitou jednotu legionaiti. Vzpoura vedena
delegaty je potlacena a jeji pivodci jsou internovani. Tento romanovy konflikt ma
zéklad ve skute¢né historické udalosti, kterou v literatufe zpracoval vyraznéji

napiiklad také Vaclav Kaplicky v dile Gornostaj*®,

Predstavitelé nespokojenych vojaki se hlasi k idejim husitl, ceskych kaciia, a
tikaji sty Bidla: ,, Budete nam rikat: zrddci! Budete nas zavirat, ale my za svou
pravdou budeme stat i v zalarich a nezapreme ji, i kdybyste nas vedli na hranici.
Jsem pro to, aby byl co nejdiive svolan novy sjezd, protoze nase vedeni uz nemiize o
nas rozhodovati bez nas. To je, bratie praporciku, nds novy cil a v tom s tebou asi
zajedno nebudeme!“'°* Kopta piedstavuje revolucni nazory jako typické smysleni

vetSiny legionafil, coz napovida, na které strané i pies svou objektivnost asi stoji.
3.11 Nejednotnost v legiich

A& by se na prvni pohled mohlo zdét, Ze uvéznénim delegatli a porazkou
jejich vzpoury byl problém s nejednotnosti v ¢eskoslovenskych legiich vyfeSen, neni
tomu tak. Nevybiravé s tim je konfrontovan Jefabek pifi svém nuceném odjezdu
z Vladivostoku, kdy se potka se zbolSevizovanymi vojéky, ktefi mu hrozi: ,, Bude
jeste doma revoluce, bude, abys to védel, svetova revoluce bude, kdyz to nerad slysis

« 192

a cerveny psi bily roztrhaj... a dodavaji: ,, Uz vam nenaletime... Uz mdme

V hlavé jasno... Uz nds s vama ruskd revoluce rozdélila.**®® Velmi vystizné to
pojmenovava i Pefina: ,, Divny véci se déjou, narod jsou vSichni a kazdej hovori

Jindé. Divny véci se déjou, legiondii jsme vsichni a taky kazdej hovorime jinac. 1%
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V rozdéleni treti roty na dvé ¢asti je mozno podle Jifiho Polacka vidét revizi
vlasteneckych a slovanskych idealt.1® Nutno dodat, Ze k tomuto rozkolu nedochazi

pouze u tfeti roty, ale nastava v ramci celé legionaiské armady.

3.12 Role legii doma

Legiim (nejen) v Jefabkovych ocich piipadne velice dulezita role téch, ktefi
maji po svém navratu domt ¢eskoslovensky ndrod odradit od hroziciho bolSevického
blouznéni. Legionafi by méli ptijit jako ,, zivi svédkové hriizy“*%, kteiti ,, byli hluboko
pod tou hvézdou, jejiz barva neni barvou usvitnych cervankii, ale barvou krve, ktera
se na ni odrazi*®. Proto je velmi dilezité, aby vojsko zistalo jednotné a
demokratickd republika v ném mohla nalézt svou oporu. Jefabkova idedlni vize
budouci role legionaitt méa vypadat nasledovné: ,, Ceskoslovensky vojdk, ktery se
Z Ruska vraci, nese ve svém srdci stit proti vSem svodiim. Bojoval za ndrod bez
rozdilu vyznani a trid, da se tedy do sluzeb celému narodu. Uprostied tridniho

bésnéni a nesvarii zazni jeho tvrda i vrouci slova vystrahou i milosti... “1%

3.13 Humorné prvky v dile

Za asi nejvyraznéj$i humorny prvek v dile je moZzno povazovat postavu
FrantiSka Pefiny a jeji projevy. Pefinu tfeti rota objevila ve vesnici Libertovka, kam
se tento zapomenuty Cech, hrabéci ko&i bojujici pivodnd v rakouské armadé
v Karpatech, dostal po svém zajeti ruskou armadou. Zil zde nékolik let a b&hem nich
si ziskal ptizen snad vSech mistnich Zen. Opravoval jim domky, staral se o dobytek 1
déti, vymyslel zdbavu a byl vyhlaSenym milovnikem. Koneckoncli, a¢ mél
v Cechach vlastni rodinu, zfistalo po ném v Libertovce deset déti (vlastng jedenact,
kdyz jesté pti své posledni noci ve vsi zplodil dal$iho potomka). Jeho uz tak
humorny pfibéh je vystupniovan zplisobem, jakym Pefina mluvi. Z CeStiny a rustiny
si vytvoril jakousi osobitou smés, ruska slova podestuje a naopak.'®® Jako nazorny
ptiklad prezentace Pefinova svérazného zplisobu mluvy i uvazovani nejlépe poslouzi
pasaz, ve které vysvétluje vlastni ndhled na pficiny svého konkrétniho osudu:

., Vénoval jsem se ja tomu, co mi Hospodin do ruky seslal. Znal on ty, budiz mu
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chvala, kery poslusné do Karpat sli, v zemi se ryli, do Sturmii chodili a telem dusi
slouzili cisari panu. A kdyz se Hospodinu zddlo, ze uz se dost v zemi naryli a do
Sturmit nachodili a mizernyho zZradla pokorné nakusali, zkazal on cloveku ruskymu,
kery naproti nim stojal a caj pil: Idi ty, clovéce rusky, a ty hodny lidi zaber, dost se
uz oni naslouzili, dost se uz oni nabojovali. I Sel rusky clovék v noci kK nam do okopii
se naklonil a nds za limec vytah a zkazal: Pasol, ty, austrijak, chvatit vojny! Tamhle
tim smerem sibirska zemé leZi, zemé tucna a cernozemnd, idi a odpocivej. Dereviiu
jednu tam najdes a v tej derevné chatu a v tej chaté slamu a v tej slamé smutnou a
toskujici Zenstinu. [...] Mné tedy Hospodin do ruky ZensStinu seslal, protoze jsem
flintu do posledni chvile poslusné drzel. Ale tém, kery se v Karpatech ani nevohrali a
hned flintu zahodili a do Rusije bezeli, Hospodin znova tu flintu do ruky dal, aby byla
spravedlnost na zemi a aby se valky nazrali viichni stejné. “?® Jedna se jisté o velmi

svérazny nazor a pohled na poslani Pefiny jako ¢loveka i vojaka.

Dalsi pozoruhodna scénka je opét spojend s Pefinou. Farka jej premluvi, aby
mu pomohl provést plan, ktery by ho osvobodil od ruské milenky, kterd s nim putuje,
ale uz ho omrzela. Pefina jako zkuSeny milovnik souhlasi a v noci se pokusi Zenu ve
vagonu tajn¢ ziskat. Farka je ma nasledné pfistihnout pfi nevérnickém ¢inu, jenze to
se nepodafi, protoZze vérna divka se nenechd svést, zaCne kficet, vSechny probudi a

Peiinu obvini z chlipnosti.?%!

Humorny je také zplisob, jakym Rudl zafidi, aby mohl americky reportér
Williams Reiner cestovat i1 ptes vyslovny zékaz legionafskym vlakem spolecné s tieti
rotou. Aby to bylo povoleno, ptesvéd¢i Ridl praporcika Sadla, ze je Reiner jeho

vzdalenym americkym synovcem.?%2

Prvky humoru najdeme i ve vyuZité slovni zasob&. V ni nejvice zaujme
novotvar ,,dobot*, ktery znamena, Ze je néco Spatné. KdyZ je Kolar tdzan, na vyznam
tohoto vyrazu, fika doslovné: ,, To je jako: k certu s nim!“?*® Slovo je zde nejednou
uzivano a formou hanlivého nédpisu se dokonce objevi na Jetabkove vlaku, pticemz je
tak vlastné vyuzito proti muzi, ktery tento vyraz plvodné (ac¢ nevédomky)

vytvofil. 204
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3.14 Velké ,,nahody“

V knize se nachazi az ptili§ mnoho pasazi, které vyznivaji velmi nerealn¢, coz
nemusi byt nutné velkym problémem, ale piece jen to mize u romanu postaveného
na historickém pozadi a do velké miry vychazejiciho ze skute¢nych udalosti trochu
ptrekvapit. Jisté stoji za zminku alespon nékteré z téchto nepravdépodobnych pasazi a

velkych ,,ndhod* uvést.

Mozna nejvice ,,bije do oci“ situace, kdy je americky reportér Reiner
konfrontovan s rodinou Morgunovych. Pfi hledani ditéte zastrelené socialistky Marfy
Krivuskinové, kterd jej predala k opatrovani Zoje Vladimirovné Morgunové, je
Reiner z celého Jekatérinkurgu ubytovan pravé v Zojiné dom¢. Tento dim byl totiz
zabran pro potieby Stabu Kolcakovy armddy. Piesné ve stejny den je navic Zoja
Vladimirovna osvobozena z vézeni a pfivezena taktéz do svého domu. Pan Reiner
potaji vyslechne jeji piibéh a s védomim, ze dité je v bezpeci, se rozhodne Zoju
piimo nekontaktovat a odjet.?®® Ve Vladivostoku je (opét ndhodn&) ubytovan
spole¢né se Zojinym manzelem Morgunovem, ktery sem piijel z Japonska a dopisem
nabada Zoju, aby za nim piijela a vydali se spolu kamsi do Evropy. Reinera se
zmocni neptatelstvi vii¢i tomuto starci a povi mu o pferodu Zoji Vladimirovny, ktery
Z ni udélal uvédomélou bolsevicku. Pfipravi ho o nadéji, Ze by za nim Zoja mohla

pfijet, na coz Morgunov reaguje spachanim sebevrazdy.2%

Velmi nepravdépodobna je i situace, kdy Pefina potka kdesi na Sibiti ruského
veterana, ktery byl ve vélce zajat rakouskou armadou a shodou okolnosti byl umistén
na préci pravé na panstvi, kde Pefina pted vélkou slouzil jako hrabéci koci. Jelikoz
byl doma Pefina povazovan za mrtvého, zil rusky zajatec n¢jaky Cas s jeho Zenou a
dokonce s ni zplodil dit&. Pefina na ném poznava svou vestu, kterou si zajatec odnesl
na pamatku. Pii védomi o zZening€ nevéie se Pefina nezlobi, ba naopak je rad, Ze si uz

nemusi tolik vy¢itat své nevérnické skutky napachané v Libertovce.?’

Velice romanticky, avSak jaksi neskutecné¢ vyzniva také piibéh o unosu
bolsevicky Talji tlupou Sury Klaudina v Krasnojarsku. Radl jej Kolafovi popisuje
takto: ,, Najednou se ti zdvihne na ulici prach, jako kdyz leti vichrice. Prach, mracno

prachu a za nim jako za zaclonou je slyseti konsky kopyta. Blizi se to k nam a
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najednou nas to zahali. [...] Jen naky koniky jsem zahlid, pak tvar ndakyho chlapa a
V tom jsem zaslechl, jak Talja vykiikla: Pro boha, Sura Klaudin! A jezdci to byli,
bratre, tem se Fika panecku. Viibec s konu neslezli, na misté se votocili a hejrup,

Talju kolem padsu drapli, do vejsky zdvihli a jak pFijeli, tak zmizeli. “*%

Zajisté by se podobnych momentl v knize naslo jesté vice, ale pro ilustraci

tento vycet postaci.
3.15 ,,Zvlastni vzduch Ruska“

Jako urcity nehmotny fenomén v Treti roté na magistrale vystupuje ,,zvlastni
vzduch Ruska®, ktery podivuhodné plsobi pfedevS§im na cizince. Za pozornost
v tomto ohledu rozhodné stoji svérazna postava amerického reportéra Williamse
Reinera. Tento zurnalista, ktery do Ruska pftijizdi ptivodné proto, aby zachytil osudy
ceskoslovenskych vojakii povaZzovanych za hrdiny, je (Castecné proti své vili)
hluboce zapleten do zdejsich d&ju. Z konzervativce Reinera se zde postupné stava
vyhranény pacifista a v mnoha ohledech pfiznivec socialisti. B&hem své pouti
Ruskem posbira vskutku uctyhodnou sbirku zézitkd. Mimo jiné je obvinén ze
Spiondaze ve prospéch Némecka, postieli a surové =zbije vidce sibifskych
bolsevickych povstalcti Suru Klaudina, je svédkem zavrazdéni socialistky Marfy
Krivuskinové a poté hleda jeji dit€ s cilem ujmout se ho. Nakonec z Ruska skoro
prchd, aby nebyl pohlcen kouzlem Zoji Vladimirovny Morgunové, ¢ehoZ se obava.
Pfitom jesté svymi fe¢mi piispéje K sebevrazdé jejiho starého manzela.

Podobné pohlcena ruskym ovzdu$im byla i japonska jednotka, kterd odmitla
bojovat proti proletaiim, za coz zaplatila Zivotem.?*® Ruskym revoluénim ,jedem*
byli nakaZeni i mnozi ¢eskoslovensti legionafi — mezi fadou jinych zejména Randa
(ten dokonce jiz v prvnim dilu pfimo ptebéhl k bolsevikiim), Kolaf, Bidlo ¢i Farka.
Jsou ale i muzi, ktefi dokézali odolat a bolSevismus vytrvale odmitaji — za vSechny

uved’'me Jefabka a Vavru.

Promény se ale v Rusku nedé&ji pouze s cizinci. Vzpomenme na Zoju
Vladimirovnu Morgunovou a jeji zasadni ptferod popsany v kapitole Ruskd Zena.

Zasadnim iniciatorem jeji pfemény je socialistka Marfa Krivuskinova, ktera v Zoje
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vyvola pocit viny a studu za svou socialni tfidu, ale jeho spolutvircem je prave i

specifické ruské ovzdusi.?t®

3.16 Zaujatost Kopty?

Podle J. O. Novotného se Kopta cele priklonil k ruské revoluci, coz se v dile
projevuje jednostrannosti a zaujatosti. Dokonce lze podle n&j o Treti roté na
magistrale mluvit spiSe jako o zbeletrizované politické obhajobé socialistického a
revoluéniho zivlu v ¢eskoslovenské dobrovolnické arméadé nez jako o beletrii
v pravém slova smyslu.?!! Koptova zaujatost se ma projevovat i v tom, Ze se velmi
podrobné (az kronikéisky) vénuje zalezitostem ohledné delegati zakdzaného sjezdu

vojska.?!2

Myslenku o siln€ politickém zaméteni dila by mohl podporovat také
ubytek lyrickych pasazi, které jsme v prvni knize o tfeti roté¢ vidali velmi Casto, ale

zde jich je spiSe poskrovnu.

Pokud bychom neobjektivnost Koptovi skute¢né chtéli vycitat, tykala by se
zejména jeho ndzoru, Zze Rusko a jeho lid pfirozenou cestou musi nutné dojit
k realizaci bolSevického experimentu (a také si to pieje). Tato mySlenka neni
autorem vylozen¢ podsouvana, ale fada postav si s ni v knize pohrava. Jedna se o
nékolik ¢eskoslovenskych vojaki v ¢ele s Koldfem, pana Reinera ¢i Talju, ale snad
nejvyrazngji tento nazor vyjadiuje Zoja Vladimirovna po svém prerodu, kdyz
v osob& Jefabka napadd Cechoslovaky, ktefi podle ni svym zasahem piervali
prirozenou ruskou cestu: ,, Budiz proklet vas prichod! Zmatl nas, zbytecné prodlouzil
Zivot toho, co je odsouzeno k zaniku. Prechdzi rok a zemé, kterou jste obsadili, vraci
se po krvavych laznich tam, kde jste nasilim prerusili jeji vyvoj. Méli jste ji nechat na

pokoji. Chee své iV té chvili, kdyz vold po pomsté! 13

3.17 Recenze

Podle J. O. Novotného je Koptiv roman ,,Sedivy a plochy ve vyraze ?',

Novotny také Koptovi vycitd, ze se dopustil nékterych faktografickych omylt a

chyb.?%® Na Koptovu obranu je tieba poznamenat, e jako tviirce romanu se nemusel
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pfesné drzet historickych skutecnosti, a tudiz se vyc¢itani téchto omyli mize zdat az
nespravedlivé a irelevantni. Na libovolné zachazeni s historickou pravdou mé zkratka

autor beletrie pravo.

Komentar J. O. Novotného celkové vyzniva velice kriticky. Nejvice mu vadi
historickd nepfesnost dila a udajnd socialistickd zaujatost autora. T7eti rota na
magistrale podle n&j ,, predstavuje strakatou kronikarskou smés bez ladu a skladu,
kterou jen z naprostého neporozuméni mozno nazyvati romdanem. “**® Dilo dle néj ani
potadné nedrzi pohromad¢ a neni dostateCné propracované: ,, Nejosudnéjsi niterné
obraty déji se tu beze vseho psychologického podkladu. “**" Mezi nedostatky dila fadi

ito, ze Ridlova srna je nékdy nazyvana lani.

Tvrda kritika J. O. Novotného je jisté zpisobena i jeho smySlenim, které je
v protikladu ke Koptové zminéné naklonnosti k socialismu a revolu¢nosti.
Novotného v tomto smysleni usvédcuje jeho jednostranné vidéni postavy Kolaie jako

zbabélce a opatrnika.?®

Podle A. M. PiSy je Treti rota na magistrale né¢im mezi historiografickym

dilem a beletrii. Kronikaiska kvantita dle n¢j u Kopty zvitézila nad kvalitou, cozZ je

kritizovano.??

Otakar Simek tika, ze Kopta stoji ve sporu vzpurné ¢asti vojska a jeho vedeni
na stran¢ vzboufencl, ale cely spor se snaZi nastinit s kronikafskou objektivnosti.

Simkovi se dfive slavna, ted’ boutici se teti rota jevi ,, nikoli ukdznénou jednotkou
vojska, byt i dobrovolného, nybrz svévolnou, rozharanou soldateskou %%,
Podle Karla Sezimy jsou autorem do sibifského prostfedi kladeny i1 nckteré

problémy, které mély koteny az v domécim prosttedi v dobé povaletné.??

216 NOVOTNY, J. O. Katabase II. Cesta, 1928, ro¢. 10, ¢. 26, s. 406.

217 Tamtéz.

218 NOVOTNY, J. O. Katabase L. Cesta, 1928, ro¢. 10, & 25, s. 389.

219 pfSA, Antonin Matgj. Koptova Treti rota na magistrale. Sever a vychod, 1928, ro¢. 4., s. 171-173.
220 SIMEK, Otakar. Dvoji roman anabase. Literarni svét, 1928, roé. 1., &. 11, s. 6.
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4 Treti rota doma
4.1 Rozdilné zaméreni dila

Zacatek zavéreného dilu trilogie o tfeti roté muze ¢tenare ponckud prekvapit,
protoze vzhledem k pfedchozim déjam trilogie (a také vzhledem k nazvu) zacina
roman T7eti rota doma opravdu necekané. Postavami, o kterych je vypravéno, nejsou
zpocatku cClenové tieti roty, nybrz piislusnici ruského bolSevického pluku, kteti se
setkavaji s Randou a jeho piitelem, socialistou-revolucionafem Markovem. Jinak je
vSak uvodni pasaz knihy vypravéna ve stejném kolektivnim duchu, jako predchozi

dily trilogie.

V dal$im pribéhu romanu se vSak situace vyznamné méni. Nejdulezitéjsi
rozdil spociva ve skute¢nosti, ze v Treti rot¢é doma jiz prestava jit o kolektivni
dé¢jinnym ¢inim (pfedevsim vojenskym), které byly zobrazovany v prvnich dvou
dilech, jsme zde konfrontovéani vétSinou s ,,malymi ¢iny®, které se odehravaji na
rovin€ jednotlivell, jejichZ Zivoty ovliviiuji. Jen obCas maji tyto udalosti presah

Z osobni roviny do roviny celospolecenské.

V tomto romanu dochdzi ,, k reSeni tolika osudii jednotlivych, kdyz uz bylo
vojenské kolektivum rozdrobeno a rozptyleno. “?*? Karel Sezima ve své recenzi pise:
., V Treti roté doma sleduje autor prislusniky kolektiva, rozloZeného jiz a rozbehlého
po vlastech, v prvnich stycich s rodinami, prateli, Zenami. Ale i s urady, politickymi
stranami a frakcemi, novymi poméry hospodarskymi, spolecenskymi a mravnimi —
S domaci skutecnosti, jez po prepéti nadéji, s nimiz se vraceli, nemohla nez

rozladovat. “%

4.2 Usporadani dila

Romaén sleduje hned nékolik déjovych linii, mezi kterymi jsou rtizné vétsi €i
mensi spojitosti. Kompozice je uspofddana tak, Ze ¢tenar postupné pieskakuje mezi
jednotlivymi liniemi vypravéni, od kazdé se ptechodné vzdaluje a pak se k ni zase
vraci. Neustalé preskakovani mezi jednotlivymi déjovymi liniemi by mohlo byt také

vnimano jako symbolicky poukaz na byvalou kolektivni jednotu zobrazovanych

222 NOVOTNY, M. Konec Tteti roty. Panorama, 1935, ro¢. 13., &. 8, s. 130.
223 SEZIMA, Karel. Z nové tvorby romanové. Lumir, 1936, ro¢. 62., &. 7, s. 407.
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postav, které nyni ziji (a jsou zobrazovany) oddélené. Co se tykd popisovaného
prostiedi, dochazi k neustalym pfesunlim mezi Prahou a venkovem. Kopta zobrazuje
nekolik déjovych pasem, od ustfednich dé&ji ¢asto odbocuje a zachéazi do detailil, coz

obcas miize byt na Skodu jasnosti a srozumitelnosti dila.

4.3 Postavy

V tomto roménu vystupuje velmi mnoho postav, dokonce tolik, Ze jejich

pocetnost nékdy znesnadiiuje orientaci v dile.

vvvvvv

Randa, ktery jiz v prvnim dilu trilogie proel vnitinim soubojem mezi idejemi
narodniho osvobozeni (symbolizovaného Masarykem) a revoluce vedouci k socialni
spravedlnosti (symbolizované Leninem). Tento hornik, kterému bylo odjakziva
socialistické smysleni vlastni, se rozhodl pfebéhnout k bolSevikiim. Na jejich strané
si svymi uspéchy v boji 1 pfi agitaéni préci v sibifském ,,podzemi* vybudoval velice
uznavanou pozici. Nyni je vyslan do Cech, kde méa pracovat ve prospéch budouci
socialistické revoluce. Jeho pfanim je odvézt si S sebou do Ruska svou manzelku a
deéti.

Dmitrij Osipovic Markov (pozdé€ji jmenovén jako Osip Dmitrijevi€) je
socialista-revolucionaf, ktery utikd ze Sibife pfed kontrarevoluénimi zivly.
K bolsevikim sice chova zna¢nou neddvéru a nesouhlasi s jejich metodami, ale
priznava jim, ze jedin€ oni se snazi o zachovani celistvosti ruské zemé a zabranéni
reakénim atamanskym snahdm o znovuzavedeni monarchie.??* Markov je bazlivy a
plné divétuje Randovi. Jejich pevné pratelstvi vzniklo i diky prazdnoté, ktera
suzovala jejich srdce v atmosféte, kde bylo tézké komukoliv jinému davéfovat.
V Moskvé je Markov ubytovan v domacnosti Randova byvalého spolubojovnika a
mladého komunistick¢ého funkcionare Nahlovského. Pozdé¢ji prozije milostny
romanek s manzelkou svého hostitele Sofii Alexandrovnou. Nakonec se Markov

s Randou znovu odebere na Sibit, kde viak umira na skvrnity tyfus.
Od tieti knihy??® se ve Treti roté doma znovu objevuji mnohé postavy, které
zname z prechozich dilu trilogie. Je to napiiklad Jefdbek, ze kterého je nyni jiz

plukovnik. Dalsi takovou postavou je Bidlo, ktery pravé s Jetdbkem skrz tisk fesi

224 KOPTA, Josef. Treti rota doma. (Dil prvni). Praha: Cin, 1934, s. 29-30.
225 Treti rota doma je rozdélena celkem na &tyfi knihy.
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neustaly spor o to, zda bylo vystoupeni legii proti ruskym bolSevikiim opravnéné.

vvvvv

specidlné zifizena komise, a tak o tom podle autora bude muset rozhodnout az ¢as a

nastavajici generace: ,, Ponecha se to déjinam. “%%®

Dutlezitou roli v knize hraji také Zeny. At uz se jednd o manzelky, matky,
dcery ¢i sestry Cleni tfeti roty (Ludmila Sadlova a jeji matka, pani Louckd ¢i pani
Randovd, sle¢na Jigerova) nebo jiné damy. Napiiklad Marie, hospodyné u rodiny
Houdkovych, kde jsou otec i syn Vladimir poblaznéni bolSevickou ideou, se
predstavuje jako moudra a hrdinna Zena, kdyz svym zasahem uvézni v tajném sklepé
nejen oba Houdky, ale také jejich spiklenecké kumpany, a tim zamezi, aby se zapojili
do ptipravované vzpoury.??’ Vyznamnou tlohu zaujimaji také Sofie Alexandrovna
Nahlovska & Ani¢ka Randova (pozdgji Lastovickova), o nichZ je stejné jako o

Ludmile Sadlové (Burdové) podrobnéji pojednano na jinych mistech této kapitoly.

V dile vystupuji i postavy z politické scény Ceskoslovenské republiky, jako je
napiiklad poslanec Mraz, socialni demokrat, ktery naslouché hlasu lidu, ¢i slovansky
socialista Stral, jemuz jde hlavné o vlastni obohaceni, kviili kterému se nestiti ani

téch nejhorsich mravnich poklesk.

4.4  Pohled na bolSeviky

Nékteré udalosti, které jsme sledovali jiz ve Treti roté na magistrdle, jSOU
v tomto dilu pfipomenuty, avSak tentokrat z pohledu bolSevikt. Jejich boj proti
Cechoslovakiim je nahlizen jako néco, co bylo pro bolseviky nakonec pozitivni.
Ptispél totiz k vytvofeni spofddané a silné rudé armady, ktera pak byla schopna

zvitézit nad ,,bilymi“ jednotkami.??8

Pohled na bolSeviky prosel oproti pfedchozim dilim trilogie znacnou
proménou. UZ to nejsou ,,Cerveni psi“, jak je diive nazyval tfeba Radl. Zvysil se
jejich moralni kredit. Na mistech, kterd obsazuji, uZ nekradou, dokonce nakradeny
majetek vénovali ve prospéch nemocnic. Komunista Babuskin zlaté¢ hodinky, které

odcizil, dava Randovi, aby je uplatnil ve prospéch svétové socialistické revoluce.

226 KOPTA, Josef. Tieti rota doma. (Dil druhy). Praha: Véin, 1935, s. 363.
221 KOPTA, Josef. Treti rota doma. (Dil prvni). Praha: Cin, 1934, s. 301-305.
228 Tamtéz, s. 82-83.
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Navic lidumilni rudogvardéjci posilaji do stradajici Moskvy pokécené stromy, které

symbolizuji obsazeni Uralu.??°

4.5 Ruska Zena a ruska povaha

Jako prototyp ruské zeny v roménu Treti rota doma vystupuje manzelka
soudruha Nahlovského Sofie Alexandrovna, ktera je krasna, ale pielétava. Nejprve
velmi miluje Nahlovského, sjehoz nadSenym bolSevismem se snazi szit. Po
manzelové zatCeni zacina bolSevické idedly oteviené pomlouvat a navaze vasnivy
vztah se svym hostem Markovem. Z jejich lasky je pocato dité, kterého se vSak Sofie
Alexandrovna chce za kazdou cenu zbavit (i proto, Ze by té¢hotenstvi a nasledné
matefstvi zhyzdilo parametry jeji postavy, na kterou velice dba, coz dokazuje jeji
marnivost a povrchnost). S Markovem planuje cestu do Evropy, ale jesté pred ni
hodla navstivit své rodi¢e na Kavkaze, odkud pochazi. Zde se Sofie Alexandrovna
Markova okamzit¢ ziekne, zbavi se nenarozené¢ho ditéte a navaze vztah se svym

byvalym napadnikem, od kterého opét prejima komunistické idealy.?*

Ruské vojaky navrativsi se po fijnové revoluci z fronty zobrazuje Kopta jako
kolektiv, ktery si bere v§echno, o ¢em vé&ii, Ze o to byl nepravem ochuzen.?*! Rusové
jsou také zobrazeni jako narod velkych gest, coz se projevuje, predevSim kdyz
moskevsky pluk posle do svého domovského mésta n€kolik pokacenych stromd, aby

zde mohla byt na jeho pocet uspoiadana velka oslava.?*

Nekteré prvky ruské povahy se ptenesly 1 na Ceskoslovenské legionare, ktefi
Vv Rusku piisobili. Pfesné to vystihuje Cetat, kdyz svému vojenskému kolegovi po

jedné bujaré oslavé ¥ika: ,, I kdyz jsme opustili Rusko, Rusko nds neopusti. “*

4.6 Randova mise

V knize se znovu setkdvame s Randou, plivodnim c¢lenem tifeti roty, ktery
presel na stranu bolSevikli. Randovi se poté, co se vyznamenal na valecném poli i
v ramci bolSevické agitace, zastesklo po domové a touzi po navratu. Doma by rad

vyuzil své revolu¢ni zkuSenosti, je totiz ptesvédceny, ze ,,jeho ruska zkusenost ma

229 KOPTA, Josef. Treti rota doma. (Dil prvni). Praha: Cin, 1934, s. 45-48.
230 Tamtéz, s. 442-454.

231 Tamtéz, s. 102-104.

232 Tamtéz, s. 114-116.

233 Tamtéz, s. 242.
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Jednou prospéti zejména ceské zemi. “*** VyuZije lsti, aby se do Cech mohl vypravit
namisto kamarada a byvalého spolubojovnika Nahlovského, u kterého jsou v Moskve
s ptitelem Markovem ubytovani. Nahlovsky zastdva vyznamné misto v bolSevickém

vyboru pro stfedoevropské zalezitosti, ale Zarli na svou mladou ruskou manzelku.?*®

V Cechach se Randovi pomérné daii bolsevizovat mistni odbo&ku socialnich
demokratli v rodné Koléi. Ziskdva zde mnoho piiznivci, ale ma také odpirce.?3®
Jeden z nich, Vapenik, mu ukradne zlaté $perky, které si Randa piivezl z Ruska, aby
poslouzily ve prospéch revoluce. Vapenik chce Randu pomoci $perkt zdiskreditovat.
Randa se mezitim snaZi zastavit rozbihajici se vzpouru obergrundskych legionait, na
coz malem doplati, protoze je nepravem oznacen za bolSevického naSeptavace a

Stvace celého povstani. Je mu vSak umoznén utek.

A& byla Randova cesta do Cech plna ttrap, sviij G&el splnila: ,, Napravil hlavu
mnohym fantastum z marxistické levice a [...] vnukl levici, aby setrvala ve strané a
dobyvala ji legalni cestou propagandy a agitace, kterd prevede masy na jeji stranu

beze vsech otiesi. “%%"

4.7 Obraz legionait v Cechach

Zatimco vétSina Ceskoslovenskych legionafii na zacatku roku 1920 jesté stale
dlela v Rusku, nekteti se uz stihli riznymi (Casto vSak pochybnymi) zpisoby dostat
do své domoviny. Mnozi z téchto vojaka ,, nemohli s pravdou ven a pravy ditvod
svych dezerci skryvali, jak mohli. “*® Smysleni vefejnosti o nich nebylo valné: ,, Brzy

se V Praze ustalilo minéni, Ze na téchto legiondiich nent poctivy ani chlup... >

Tito muZi nejsou spokojeni se situaci, ktera v Ceskoslovensku panuje, coz
vystihuje véta zdopisu jednoho zlegionatt: , Takhle jsme si republiku
nepredstavovali. “**® Nékteti z nich dokonce aktivné chystaji akci, ktera by méla vést
ke zméné poméri. VétSina byvalych legionaid, ktefi jsou c¢leny posadky
v Obergrundu a zapojuji se do komplotu, vSak netusi, Ze pravym cilem muzi

planujicich rebelii je nastoleni revoluce vedouci ke komunismu. Ackoliv se témto

24 KOPTA, Josef. Treti rota doma. (Dil prvni). Praha: Cin, 1934, s. 59.
235 Tamtéz, s. 91-94.

236 Tamtéz, s. 144-150.

237 Tamtéz, s. 427.

238 Tamtéz, s. 226.

239 Tamtéz.

240 Tamtéz, s. 236.

58



legionatriim podaii obsadit Klatovy, nedockaji se pomoci od plzeniskych spojenct a
vojenskou posadkou jsou donuceni k vyjednavani a kapitulaci. Jejich rebelie je tedy

potlacena.

4.8 Obétava laska

Randova dcera, mladi¢kd Anitka, se zamiluje do legionafe Antonina
Lastovicky, kterého zna jen z jeho dopisii otci. Dokonce se kviili Antoninovi vzpira
odjet s rodinou do Ruska, jak si Randa naplanoval. Ani¢ka totiZ vi, ze bude tieba
Antonina chranit ptfed uklady jeho némecké matky a bratra, u kterych posluhuje.
Poté, co se Antonin vraci z Ruska, je brzy oznacen za blazna a bratr Gotthard jej
odveze do ustavu v Neudorfu.?*! Anitka, kterd se neodvazila Antoninovi vyznat
lasku, ve vhodné chvili uskute¢ni zachrannou akci, diky které se podafi zasnéného,
avsak nikoliv blaznivého Antonina osvobodit. Antonin je ji neskonale vdéény, a kdyz
kone¢né poznavd Aniccinu lasku, je okamzité rozhodnut pro uskutecnéni siatku.
Jejich souziti je Stastné, ale problémem jsou financéni prostiedky, kterych je
nedostatek i kvili Antoninovym pokusnym snahdm o vytvofeni netvrdnouciho

r~r

peciva. Antonin, a¢ se cili svého vyzkumu vyrazné piiblizi, se nakonec své spasné

myslenky musi vzdat, aby uZivil svou rodinu, kterou ptivedl na pokraj bankrotu.?4?

4.9 Humorné prvky

Humornou soucasti dila je v prvni fad€ pfipad starého mladence Pimpase,
ktery se zamiluje do Aloisie Randové, Zeny hornika a legionafe Randy. Aloisie
zustava svému manzelovi po jeho odchodu do valky vérna a to se neméni, ani kdyz
je nezvéstny. Aloisie musi odoldvat zajmu nesmélého vratného Pimpase, ktery ji
finanén& vypomaha, aby ji i jejim détem umoznil lepsi Zivot. Po Randové ne¢ekaném
navratu ma dostat Pimpas penize za své dobrodini zpét, ale uraZzené je odmitne
s velkym gestem, kdy kalendar s vypsanymi dluhy vhodi do kamen a na adresu
Randové doda: ,, Stejné tam nebyla zapsdina smetana, na kterou jsem si pripldcel,

kdykoliv jste delala koprovou omdacku! 243

’

Usmeévna je také ptihoda, kdy v baru Fortuna, kde jako vrchni pracuje byvaly

legionat Ptacek, dojde k narodnostnimu sporu mezi rozjafenou madarskou

21 KOPTA, Josef. Treti rota doma. (Dil druhy). Praha: Cin, 1935, s. 112-117.
242 Tamtéz, s. 397-399. 5
243 KOPTA, Josef. Treti rota doma. (Dil prvni). Praha: Cin, 1934, s. 157.
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spolecnosti a ¢eskymi mladiky, ktefi se nasledné pusti do pronasledovani majitele
podniku, architekta Sterna. Ptacek jej uchrani pred hnévem agresort jen diky vyuziti

jejich neznalosti architektovy tvaie, kdyz Sterna vydava za francouzského konsula.?*

4.10 Politické a narodnostni spory

Velmi dilezitym prvkem dila jsou socialni, politické a nékdy 1 narodnostni
spory. V romanu se vyskytuji ¢esti Némci, jako je bohaty majitel dolu Walter Graupe
nebo pekafsky synek Gotthard Laschtowitschka a jeho matka. Jejich spole¢nym
znakem je, ze maji pomérn¢ velky majetek, na kterém jim velmi zalezi. Také je
spojuje prehlizivy postoj vii¢i Cechiim, které povazuji za hrubé nevzdélance. Graupe
ma strach zejména ze socialistl, ktefi by jej mohli pfipravit o dal. Za typického
zastupce Cechii, ktery je naopak silnd nepfatelsky vidi némeckym mensinam,
muzeme oznacit Clena tfeti roty Vavru. Na nesmyslnost nacionalistickych sport
naopak poukazuje srdecné pratelstvi mezi pekafem Antoninem Lastovickou a jeho

némeckymi uéni a tovarysi, zejména nejSikovnéjSim Adolfem.

Co se tyka politickych sport, kniha naptiklad poukazuje na ideovy rozpor
uvnitt socialni demokracie v Ceskoslovensku v obdobi po prvni svétové valce.
Stietava se zde myslenka, Ze k pokroku dochézi ptirozenym vyvojem (to prosazuje
Viépenik) s ideou, Ze k nému ma dojit revoluci (coz obhajuje Randa). Vépenik se
Randu pokousi zdiskreditovat s pomoci odcizenych 3perki, které Randa piivezl
z Ruska. Randa se v$ak dostava do sporu také s Seskymi komunisty, které brzdi
Vv jejich touze po bezprostfedni revoluci. Na tyto spory pozdéji v dile navazuje
zminka o obsazeni Lidového domu pfisluSniky levého kiidla socidlni demokracie,

¢ili budoucimi ¢eskymi komunisty.

V dile se setkavame 1 s obecnimi volbami v méstecku Radotice, ve kterych
S ostatnimi stranami soupefi socidlni demokracie, jejiz hlavni tvaii je po svém
navratu z ruského bojisté Clen tteti roty Hynek Loucky. V cele lidovct zde zase stoji
Véclav Sadlo, tovarnik a otec posledniho velitele tieti roty. Sadlovi je béhem lidové

boufe sebran a ob&sen pes.?*®

244 KOPTA, Josef. Treti rota doma. (Dil prvni). Praha: Cin, 1934, s. 349-354.
245 Tamtéz, s. 409-417.
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4.11 ldealismus

Rada postav knihy Zije v zajeti ur¢itych idealt, o jejichz uskuteénéni s riznou
intenzitou usiluje. Je to napiiklad Bidlo, jehoz cilem je nastoleni socialné spravedlivé
spole¢nosti. Vavra by zase chtél z Cech vyhnat zdejsi Némce, kteii se podle jeho
nazoru nikdy nesZiji s Ceskoslovenskou republikou a budou ji $kodit (zejména

V pohranici).

Nejvice kvili svému ideélu trpi pekatsky u¢ednik Antonin LaStovicka, ktery
jako Clen starého pekatského rodu bezmezné touzi po tom, aby vylepsil zivot vSech
pekafi. Aby bylo pecivo rano cerstvé, musi jej pekafi péct v noci, coz chce
Lastovicka zménit vynalezenim netvrdnouciho peciva. Antoninovy vystfedni napady
zneuzije jeho bratr Gotthard ke konspiraci, pomoci které jej dostane do blazince.
Gotthard se totiz snazi zbavit nepohodlného bratra, aby v jeho prospéch nepfisel o

majetek.24

Plukovnik Jefabek se zase nevzdava své nezlomné viry ve spravnost boje
proti bolSevismu, a kdyZ je rudou armadou ohrozeno Polsko, nevédha tam vyrazit na
vlastni pést, aby se pfidal k mezinarodnim dobrovolnikim bojujicim proti
bolsevickému nebezpedi.?*’ Nakonec na to Jefabek doplati Zzivotem, kdyz ho zastteli
hore¢kou a smrtelnym zranénim poblouznény Randa. Ten byl zajat jako velitel

internacionalniho praporu bolsevik@ a symbolicky umira vedle Jefabka.?*8

4.12 Moralni otazka

Ludmila, sestra poru¢ika Sadla, ktera si po navratu z Ruska vzala za manzela
jeho pritele a spolubojovnika Burdu, musi neustdle bojovat se svym svédomim. Nez
se zamilovala do Burdy, vedla totiz bouflivy Zivot plny navstév nocnich bari a
panské spolecnosti. Burdovi se vSak pied snatkem skrze dopisy predstavila jako
neposkvrnénd divka. Tiha 1Zi na ni postupné dopada, ale je zmiriovana faktem, Ze i
diive mravn¢ Ccisty stavitel Burda zacind postupné moradlné upadat. Kvuli svym
grandioznim podnikatelskym plantim se zaplete do podezielych obchodl s bankéfem
Schimmelem a poslancem Stralem. Ludmila chce, aby manZelovy obchodni kroky

byly poctivé, a tak Casto uvazuje o tom, Ze mu vyjevi celou pravdu: ,, TouZila

246 KOPTA, Josef. Treti rota doma. (Dil druhy). Praha: Cin, 1935, s. 112-120.
247 Tamtéz, s. 156-160.
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nesmirné po tomto osvobozeni a vérila, Ze teprve tehdy, az se k néemu odhodla, bude
se moci postavit proti vSem nekalostem a vésti svého muze po cestach cti. “**° Burda
ji totiz pomalu zac¢ina ptipadat ,,jako krasny obraz, na nemz se usadila lehka vrstva
prachu nebo jako mohutnd socha hrdiny s prvnimi stopami chatrani. “**° Burda viak
netouzi po upfimnosti a tika, ze ,,je mu milejsi krasny a povzndsejici prelud nezli
zabijejici pravda. “®* Radsi tedy bude zit v idylické, a¢ nepravdivé iluzi, nez aby

znal osklivou pravdu.

Zidovsky bankét Schimmel a poslanec Stral jsou piimo exemplarnimi
ptiklady mravni zkaZenosti, nepoctivosti i korupcnosti a ztélestiuji prohnilost nové
vzniklé Ceskoslovenské republiky. Oba jsou prototypem lidi, jejichZ ,ksefty” a

mordalni pokleslost naprosto demoralizuji vrchniho Ptacka.

4.13 Deziluze

V romanu se vyraznym zpusobem projevuje deziluze legionait, kteti po svém
navratu do nové vzniklé republiky nenachazeji to, co si vysnili. Deziluze se primarné

projevuje na roving individudlni (osobni). Uved’'me si n¢kolik konkrétnich piikladi:

Ptacek, prazsky ciSnik, ktery prosSel tfeti rotou, ale kratce pisobil také ve
francouzskych legiich, p¥i rozmluvé s Jetdbkem a jeho piateli fika: ,, Ze jsem v Rusku
nepil! /...] A tady taky nepiju. Tady chlastam! Ach, bratrickové, proc¢ jsme radsi
nezkapli? Tém mrtvejm je hej, véite mil “?®? Jeho pesimisticky pohled je vyznamné
podpofeny tim, ze se jako vrchni v no¢nim baru dozvidd mnohé tajné informace
tykajici se zkaZenosti a zkorumpovanosti nékterych vidc¢ich piedstaviteli spolecnosti
a statu. Svou zpoveéd pak Ptacek pronasi i u soudu, kde je Bidlovym svédkem:

., Bojoval jsem za jinou republiku, pane predsedo. Tahle to neni. %>

Snahy mnohych postav romanu jsou jaksi bezaté$né, nepiindseji Zadny
vysledek. Redaktor Bidlo se neuspésné snazi stranu slovanskych socialisti a celou
spole¢nost ogistit od nezakonnych a nemoralnich praktik poslance Strala. Jeho
korunnim svédkem ma byt Ptacek, ktery toho hodné vi, protoze Stralovy nedisté

obchody byly mnohdy uzavirany v no¢nich barech, kde dé€lal vrchniho. Ptacek je

29 KOPTA, Josef. Treti rota doma. (Dil druhy). Praha: Cin, 1935, s. 271.
20 Tamtéz.
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vSak odklizen do vézeni kvili tomu, ze pomdhal zlo¢inné band¢ falSujici penize.
K tomu se dostal skrz Farku, dalsiho legionafe, ktery penézokaziim pomahal, protoze
veril, Ze jejich ¢innost ma pomoci revoluci. Jeho usili se ukézalo jako marné ve
chvili, kdy zjistil, ze pad€lané penize ve skuteCnosti na revoluci nejdou. Navic Farka

kvtli davné nakaze z Ruska piichazi o rozum.

DalSim clovékem, jehoz €innost je ohrozena marnosti, je kapitan Sadlo. Tato
postava prochazi v romanu velkym vyvojem. Z neoblibeného velitele tieti roty,
kterym byl Sadlo v predchozim dile, se postupné stava pritel vojaki a vojensky
Gtednik, ktery ,, ve dne je bily a v noci ¢erveny. “>>* Nakonec je postielen, piichazi o
schopnost feci a pfiklani se k psani roménu, ktery ukazuje jeho osobu v pravém
svétle. Sadlo je typickym prikladem clove€ka, ktery navenek 1ze nebo ml¢i, ale uvnitt

revoltuje.

Deziluze se projevuje i na roviné kolektivni. Podle Jefabka ,,fo bylo, jest a
bude, Ze revolucionari, posedli svym snem, prozZivaji u cile trpké rozcarovani a
marné hledaji soulad mezi skutecnosti a vidinou. “** Problém je v tom, Ze legionafi

Vv republice nasli vSe jinak, nez si pfedstavovali.

Ruadl, ktery v Treti roté doma dostdvd mnohem méné prostoru nez
v ptedchozich ¢astech, fesi situaci po svém. Oproti své soucasnosti, kterou oznacuje

za nedtileZitou, at’ je jakakoliv, zdGiraziiuje velikost legionafské minulosti.?®®

4.14 Ohlas dila v tisku

Zdengk Vaviik Koptu oznaCuje za skvélého vypravéce a znalce jazyka.?’

Podle Karla Sezimy je sttedem osud roty po jejim navratu domi kapitan Sadlo.?%®

Muzeme souhlasit s M. Novotnym, ktery vidi celou trilogii jako ,, epopej Treti
roty, jejich hrdinii a snii, omyli a zklamani, trestii a vykoupeni... > Oba piedchozi
dily trilogie o tfeti rot¢ byly podle n¢j znaéné rozsahlé proto, aby v dile zadvérecném
mohly byt rozieSeny jednotlivé osudy, které byly dosud nastinény. Jinymi slovy

ukonceni trilogie dava opravnénost jeji rozsdhlosti. Treti rotu mizZeme podle

25 KOPTA, Josef. Treti rota doma. (Dil druhy). Praha: Cin, 1935, s. 356.
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Novotného povazovat za jakousi expozici, Treti rotu na magistrale 1ze chéapat jako

krizi ¢i nastoleni konfliktu a T7eti rota doma je potom vyvrcholenim a katarzi.?®°

Novotny zminuje, ze Koptovym dulezitym poselstvim je laska a soucit, diky
kterym muze byt vykoupeno utrpeni, coz dokazuje zaveérecna scéna, kdy se Riidl ujal
Farkova opusténého ditéte. Malicky Ivan zlstal u Rudla sdim poté, co se mu otec

zblaznil a matka uprchla zpatky do milované ruské vlasti.

260 NOVOTNY, M. Konec Tteti roty. Panorama, 1935, ro¢. 13., &. 8, s. 130.
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5 Hlidac ¢islo 47
5.1 Struktura dila

Charaktery jednotlivych postav v psychologickém romanu Hlidac cislo 47
nepoznavame najednou, nybrz jsou vykreslovany postupné v prubéhu celé knihy.
Navic se dynamicky rozvijeji. S postavami i déjem se blize seznamujeme

Z vypravécova popisu, ale také z dialogt a vnitinich monologti jednotlivych postav.

Kompozice dila je chronologicka s né€kolika retrospektivnimi prvky
(naptiklad kdyz DouSa vzpomind na Frantis¢inu smrt). D& nebézi v nepfetrzitém
¢asovém proudu, nybrz v ur€itych pasazich dochazi k posunu o nékolik tydnti nebo i
let. Pisobivé je proveden dé&jovy piechod o deset let doptedu, kdy jsou DouSovi
obrazné vystaveni deseti nepiateliim, se kterymi se musi potykat.?! Celkové se dilo

vyznacuje pozoruhodnou epickou gradaci.

J. O. Novotny se pozastavuje nad nevyvazenosti knihy, kdy vyraznym
etapam, jako je napiiklad pokus o sebevrazdu hrobnika Zuzky, je ddvan nepiimétrené

velky prostor, zatimco jiné diilezité informace jsou pouze stru¢né nastinény.?%2
5.2 Udél Zelezni¢niho hlidace

V knize se jako jeden zvedlejsich motivih vyskytuje charakteristika
dilezitého, ale ponckud nevdéEného ud€lu lidi, ktefi se svou Cinnosti staraji o
bezproblémové fungovani zelezni¢ni dopravy. Mezi takové lidi patii také hlidac
Dousa (ptfedtim, nez je kvuli hluchoté poslan do penze). Vypravéc hned na zacatku
romdnu vyzdvihuje opomijeny vyznam zelezni¢nich hlidact slovy: ,, Sta a sta malych
a presnych lidicek nas postrkuje od mista k mistu, strezi nasi pout, ostrazité hlida a
bdi, aby nds nepotkalo nestésti, a poddava si nds nézné i tvrdé z ruky do ruky.?%
Dale dodava: ,, Zvykli jsme na né! S cervenym praporkem po boku tuhnou v postoji
vojakit pred svymi domky a nudi nas svou dochvilnosti a neménnym vzezrenim

barevnych loutek, jimiz kdosi neviditelny v pozadi pohybuje.“*®* Toto tvrzeni

symbolizuje lhostejnost, kterou lidé, viici hlidacim chovaji.

21 KOPTA, Josef. Hlidac ¢islo 47. Praha: Cin, 1926, s. 127.
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5.3 Lyrické prvky

| vtomto dile, stejn¢ jako v romanech o tieti roté, najdeme lyrické pasaze.
Zaujme napiiklad popis zeleznice: ,, Hrozna i radostna, natahla se draha pres roviny
a hory (kdyz svitilo slunce, stékala po svazich jako dva tenké pruhy stribrnych vod),
pretinala silnice a cesty, preklenula strze, potoky a reky (kdyz prselo, planuly pod
mosty cigdnské ohné), a formany proklinana, sumeéla, hvizdala i rzdala, majestatni a

heroickd jako vitéz s bilym chocholem na ocelové prilbici. “?%

Kraj ve slunecném nedélnim ranu popisuje vypravec takto: ,, Vse se lesklo a
trpytilo jakymsi Cerstvym natérem, nahnédlé stiechy vesnic, zelené plochy poli a luk,
kaluziny na cestach a pésindach, rybniky uprostred vsi. A vSe znélo a znélo jako
obrovsky zvon, do nehoz slunce prudce uderilo. Ale snad znélo samo slunce a kazdy

paprsek byl jeden tén. “?%®

Mezi lyrické vrcholy dila by se dalo jisté zaradit vyobrazeni Dousova snéni,
které je uvozeno nasledovné: ,, Se zdtopou tepla prisla i zatopa nazelenalého svétla,
které se rozprostielo po sténdach i po podlaze a ucinilo jizbu Sirokou a vzdusnou,
jakou nikdy nebyla. Ztuhlé Dousovy udy zacaly stale hustsim prilivem tepla tat,
pronikalo do nich, vpijelo se a vsakovalo, sen se V hlavé obracel, jeden obraz
odchazel, druhy se vynoroval a $iril. Byl to obraz o mnoha barvach, stale ostrejsich a

teplejsich, najednou vsecky horely. %’

5.4 Naznaky a symboly

V romanu Hlidac¢ cislo 47 najdeme celou fadu symbolt a riznych zajimavych
naznakll. Vypravé¢ zde napiiklad vyzdvihuje piedky, jejichz cesta (kterou
symbolizuje cisafska silnice) byla pfima a odvéazna, zatimco Zzeleznice, kterd je
znakem nové doby, se na strmém svahu klikati, ¢imz symbolizuje Istivost a

vypocitavost.

Néaznak budouciho Dousova pochmurného osudu miizeme spatfovat uz v jeho
pfijezdu do nového ptisobisté. Ten se odehravd za velmi sychravého pocasi a je
doprovazen pla¢em DouSovy malé dcerky. Dousa ma navic po hrobnikové pokusu o

sebevrazdu, prvnim vyrazném zazitku vroli Zelezni¢niho hlidade, spravnou

265 KOPTA, Josef. Hlidac ¢islo 47. Praha: Cin, 1926, s. 9.
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ptedtuchu: ,,Jeste tu asi leccos zazijeme. Kdyz to takhle zacind, jakpak to viastné

skonci? “?%8

Hlidacské poradové cCislo 47, které Frantisku DouSovi bylo piidé€leno, a
dokonce se vyskytuje i v nazvu romanu, pravdépodobné nepostrada souvislost se
skutecnosti, ze Dousa docasné ohluchne pravé ve véku sedmactyficeti let. Jako
symbolicky akt se také jevi fakt, Ze pfi ztraté sluchu je jeho lucerna, atribut hlidacské
sluzby, nadobro zhasnuta.?®® Nasledné zaprasena lucerna a potrhany praporek
symbolizuji pielom v Dousové zivoté a prechod od etapy hlidace k novému Zivotu ve

vsi.2"0

Jako symbolické miizeme vnimat i to, Ze poté, co je Dousa napaden ve své
hospodé mladym kraméafem, ddvnym kamarddem Ferdy Zuzky, jeho télo pomalu
krvaci a postupné ztraci zbytky Zivota, stejné jako se ztraci svétlo z lampy, kterou

Dousa zhasina.
5.5 Specifi¢nosti povah postav romanu

FrantiSek Dousa je vojensky vyslouzilec, pro kterého sluzba ve vojsku hodné
znamenala a rad na ni vzpomind. Ma slozitou povahu. Nechybi mu vznétlivost, ktera
se projevuje uz na zacatku knihy, kdyZ se pohada s ko¢im, jenZ ho odmita odvézt az
ke strdznimu domku, ktery je v prudkém kopci. Jindy je vSak Dousa az podivuhodné
klidny a mirny, dalo by se fici aZ chladny. Pouze diky tomu dokaze ustat fadu situaci,
kterym musi Celit, kdyz predstirda hluchého. Svym vzhledem DouSa piipomina
trpaslika v nadZivotni velikosti, k ¢emuZ pfispiva predev§sim mohutny plnovous,
ktery ho odliduje od ostatnich lidi.?"* Frantisek Dousa je velice spolecensky &lovék a
tézko sndsi samotu. Svym nenucenym a piatelskym chovanim 1 veselosti si rychle
ziskava pratele, coZ je znat i pti jeho pFichodu do vesnické hospody.?’? Presto se jej
pozdéji nikdo nezastane, naopak se vSichni postavi proti nému. Dalo by se fict, ze
¢im bliz je DouSa lidem z vesnice fyzicky, tim vzdalenéjsSi mu vesni¢ani jsou
vV dusevni roving. ,, Paradoxné teprve tady, uprostied lidi, po nichz touzil, pozna

celou tihu osameni a cizoty, predstirand hluchota ho nejen vyradi z normalniho
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kontaktu s lidmi, ale navic mu odkryje nenavist, kterou je obklopen a jejiz obéti se

nakonec stane. “*"

Tmavovlasou Annu DousSovou, hlidaCovu manzelku, t€si od lidi piijimat
obdiv. Dousu ma rada a je mu vérnou manzelkou, dobrou hospodyni 1 Zivotni
oporou, ale trapi ji, Ze manzelova laska neni vasniva. ,, Dousova nepoznala prudkého
milostného vzeplani, mocnych a strhujicich objeti a polibku, platicich jen ji, jen ji,
roznicenych krasou jejich ust a oci, za nimiz se muz bldznivé rozbéhl, dojat jejich
Jedinecnosti. “?™* Anna je presvédéena, ze Dousa ,, pozddal o ni ze slusnosti a ohledu,
a vykupoval si timto siatkem na celé rodiné odpusteéni za Frantiscinu smrt... “?™ Po
Dousové ztrat€ sluchu se schopna Anna postavi do ¢ela rodiny a hlavni mérou se
stard o to, aby prosperovala. Pfitom ale jedné se zdanlivé hluchym DouSou az piilis

tvrdé€ a povazuje jej za nespolehlivého.

Podivinsky hrobnik Zuzka je velmi zvlaStni postavou. Svym vzhledem
pripomind ropuchu, a ackoliv je lidmi viceméné opovrhovan, stoji si za tim, Ze je
kazdy. Aby neztratil svou hrdost a pfechytracil truhlafe Bartika, se kterym se vsadil
pred celou hospodou, ze mu nebude brat miru na rakev, je ochotny zajit az do
groteskni krajnosti a pokusi se spachat sebevrazdu tim, Ze si lehne pod vlak.?’® Kdyz
se mu to kvili zdsahu DouSovych nepodafi, vymysli rozumnéjsi plan a rozhodne se
vyrobit si pro sebe vlastni rakev. V této rakvi pak dokonce i spi. Na postavé hrobnika

je ukazano, ze Cest a hrdost muze byt pro ¢lovéka vic nez zivot.

Reznik Ferdinand Zuzka, kterému kamaradi nefeknou jinak nez Ferda, je
mlady, sebevédomy, silny a vasnivy. AC¢ bychom jinak roméan Hlidac cislo 47
ptfipodobnili spiSe k realistickym (aZ naturalistickym) dilim, Ferda je vyloZené
romantickd postava. Otec hrobnik o ném ftiké: , Je to krasavec, po mamé. Kdyby
nemél kastanové viasy, nevéril bych, Ze je to miij syn. '’ Déle je Ferda vypravééem
popisovan: ,, Pod nosem meél maly, kastanovy knir, celo vysoké a odvazné, cely jako

Z kamene. “*’® Kdyz Ferdu poprvé spatiil, byl Dousa velmi ,piekvapen, jeho
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slicnosti, kterou nedovedl] uvésti v soulad s jeho Serednym otcem. " Jak se viak
postupné dozvidame, neni jisté, jestli je hrobnik skutecné Ferdovym biologickym
otcem. Tim by mohl byt také jakysi Ferda Kvapil, ktery sice v knize pifimo
nevystupuje jako postava, ale je zmifiovan jako milenec feznikovy matky. Ferda ma
povést rvace a mezi vesnicany si drzi i diky jejich respektu dobré postaveni — vSichni
se ho totiz boji. Jeho prudkou povahu dokresluje truhlai Bartik: ,, 4 on je jako das,
kdyz ho to posedne, a na nicem mu nezalezi.“*®° Navenek maji lidé z vesnice Ferdu
radi, ale jejich skutecny vztah k nému se projevi, kdyZ neni mezi nimi a lidé ho
pomlouvaji. I pfes vSechny zI¢é imysly a ¢iny se o Ferdovi neda vylozené fict, ze je
zapornou postavou. Kopta se koneckonct vzdy u postav konajicich zl¢ skutky snazi

vysvétlit jejich pohnutky, aby nebyly rovnou odsouzeny.
5.6 Vztah mezi FrantiSkem a Annou DouSovymi

Mezi FrantiSkem DouSou a jeho Zenou Aninkou neustéle lezi stin jeji sestry
FrantiSky, byvalé¢ DouSovy druzky, ktera kvili jeho nevinnému Zzertu spachala
sebevrazdu. Frantisek si pak vzal Annu, ackoliv byla Gpln¢ jind nez Frantiska. Udé¢lal
to 1 kvili tomu, aby splatil ur¢ity dluh, ktery vici jejich rodiné citil. Fakt, ze se

Dousa s vinou za Frantis¢inu smrt dosud plné nesmifil, se projevuje i v jeho snech.

S Annou mé4 DouSa malou dceru Fanynku a touZi po druhém ditéti. Podle
jeho pfedstav by to mél byt jednoznacné chlapec. Nékdy si vS§ak DouSa neni jisty,
jestli na syna nemysli hlavné jako na budouciho pomocnika ve sluzbé. Kdyz se misto
touzebné ocekavaného chlapce, jehoZ konkrétni obraz si uz pred¢asné¢ Dousa v hlavé
vybudoval, narodi dcerka, je hlida¢ velice zklamany.?®* A¢& se s dcerou na povrchu

smifi, stale v hloubi srdce trochu teskni.

O podivn¢ chladné lasce, ktera mezi manzeli DouSovymi panuje, nas
pfesvédcuje zejména moment, kdy se Ferda Zuzka pokusi Aninku v jejim domé
svést. Dousa vSe tajné pozoruje a nasledné vejde do domu. Bylo by mozno oc¢ekavat
opravnény tvrdy trest pro troufalého Ferdu. Dousa jej vSak vlibec nepotresta, coz u
Anny vyvola litost a pta se: ,, 4 poslouchej, Frantiku, ty ani na mé nezarlis. Jakapak

to je potom laska? “*®? Dousa to zdivodiuje takto: ,, Aninko, prece nejsem chlapec.
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Ja holt zas miluju jina¢. Kazdej mame jinou miru... “*® Ptesto fakt, Ze jej na Ferdové
pokusu o znasilnéni jeho manzelky nejvice mrzi to, ze kvili nému musel odejit

Z hospody, kde se tak dobie bavil, dokresluje zvlastnost Dousova vztahu k Anné.

5.7 Vztah mezi Ferdou a Annou DousSovou

Ferdovi se Anna DouSova zalibi hned pfi prvnim setkani (které nastane u
prilezitosti zachrany jeho otce hrobnika), coz d4 okamzité najevo, kdyz pod vlivem
své vasnivosti bez rozmyslu pochvali jeji krasu. Anné, jakozto poctivé Zen¢, se sice
Vv prvni chvili nelibi Ferdova troufalost, ale brzy se dostdva do vnitiniho rozporu.
Ferdu nemize dostat z hlavy, potad tam nékde v hloubi je. Na jednu stranu Anna
chce byt vérnou a poctivou manzelkou a odsoudit Ferdovo nestydaté chovani, ale na
druhou stranu ji nesmirné 1aka jeho nevybita vasen. Zatimco Dousa, ktery se ji nékdy
zda dokonce mdly a neZivy, ji miluje , viidné a nevybojné, zcela ji podroben ‘%4,
Ferdiiv cit je prudky jako vichfice. Pravé Ferdova silnd touha Annu podvédomé

ptitahuje, protoze vaSnivou lasku sama nikdy nepoznala.

KdyZ je Dousa v hospodé, odhodla se Ferda zajit za jeho Zenou se zaminkou
zadosti o radu, jak ziskat srdce vyhlédnuté divky Anicky Truneckové. Ferdu k
Dousové tahne jakysi vnitini pud. Neodolatelna touha jej pfivabi k domku, kam ho
laka 1 DouSova poznamka, Ze se s Zenou brali ,,blihvi jak®. Anna se nejprve zdraha,
ale pak Ferdu pozve dovnitt na ptatelskou navstévu. Vchazet do hlida¢ského domku
je vSak uvidi Bartik, ktery ma na Ferdu spadeno, a zmini se o tom DouSovi. Ferda se
pokusi Anny zmocnit, coz se vSak nepodaii, protoZze DouSovd se mu kopnutim
ubrani. Dousa celou scénu sleduje za oknem. Misto aby troufalce potrestal, necha ho
prekvapiveé odejit. Po tomto incidentu uz je jakékoliv navazéani vztahu mezi Ferdou a

Annou Dousovou vyloudené.?®

5.8 Dousuv psychicky vyvoj do ztraty sluchu

Hlida¢ FrantiSkem Dousou je vesely a vyrovnany clovek, ktery miluje
spole¢nost druhych lidi. Postupné se vSak fizenim osudu dostdva do urcité izolace,

kterd je pro n¢j extrémné tiziva. Pojd’'me vSak popotadé.
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DouSou vyrazné otfese ¢in hrobnika Zuzky. Ten se totiz nedaleko jeho
strazniho domku pokusi spachat sebevrazdu lehnutim si pod vlak. Diky
duchapfitomnosti Anny Dousové se sice podaii neStastnika zachranit, ale ten za to
neni ptilis vdécny. Dousu, ackoliv je otrlym byvalym vojakem, dési, s jakym klidem
sebevrah piipravoval svou smrt.?® Celd situace mu pfipomene smutny osud
Frantisky, jeho byvalé milé a zaroven sestry jeho soucasné zeny Anny. Dousa se za
Frantis¢inu dobrovolnou smrt pod koly vlaku citi byt zodpovédny, protoze jeji
sebevrazda byla spachéna kviili DouSové lehkovazné pozndmce zpochybiiujici jeho
vérnost. Dousa pfitom FrantiSku velmi miloval a citi se hluboce vinen, o ¢emz vSak
nikdo nevi, protoze se Frantiska s tim, co ji vedlo k takovému zoufalstvi, nesvéiila.8’
Pravé 1 kvili pocitu viny si Dousa nakonec vzal FrantiS¢inu star$i sestru Annu.
Mezitim si nechal nartist plnovous a zménil svlij vzhled témét k nepoznani, aby
vyrazné odd¢lil svou minulost, spojenou s FrantiSkou, a pfitomnost, ktera ma byt

zasvécena Anné.?®® Dousova laska k Anné vsak jiz neni stejna, jako byvala ta, ktera

patiila FrantiSce.

Jednoho dne pii vichfici DouSa ztrati sluch, coz je popisovano velmi
dramaticky. Tim se pro né&j vSechno zméni. Hluchota je pro Dousu obrovskou ranou.
Své zené tika: ,, Bez jazyka bych se obesel, na mou dusi, ale neslyset lidi, to je horsi
nezli oslepnout. “?®® Dousu nemrzi ani tak neschopnost dale vykondvat své povolani,
ale ma strach, ze se z jeho Zivota vytrati veskera radost: ,, Nebyl smuten proto, ze byl
vyrazen z této sluzby, pod jejiz tihou tolikrat zaupél, ale on se bal, Ze byl vyrazen ze
sveta a vypovezen na ostrov, kde muci clovéka tim, Ze mu tisice lidi vypravi

nejkrasnéjsi udalosti svého zZivota, a on si musi od rana do vecera drZet ruku na

usich. «*%
5.9 Novy zZivot

KdyZ Dousa uvéfi, Ze jeho hluchota je trvald, zacne se s ni pomalu smifovat.
Vyrazn¢ mu pomaha myslenka, ze kvuli ztrat€ sluchu bude uznan za sluzby
neschopného a za¢ne pobirat dozivotni penzi, diky které si ve vsi postavi domek

s hospodou a salem, coz mu umozni neustaly a rozmanity styk s lidmi, po kterém
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touzi. Nové perspektivy se vSak oteviraji zejména pied jeho Zenou, ktera jiz byla
unavena jednotvarnosti zivota v hlida¢ském domku a tésila se na nové povolani, kde

bude hrat vzhledem k manZelovu handicapu hlavni roli ona.?*

V piedvecer cesty pfed komisi do Prahy na posledni kontrolu, kterd ma
definitivné potvrdit jeho trvalou ztratu sluchu, v§ak DouSa zacind opét slySet. Ma
zZ toho obrovskou radost, ale pak si uvédomi, ze by kvili tomu pfisly vnive¢ vSechny
plany a pfipravy, které jiz byly provedeny v souvislosti S novym zivobytim ve
vesnici. Pfed DouSou tedy vyvstane zasadni otdzka. Bud’ ndhlou zménu prozradi, ale
bude muset znovu vykonavat obtiznou préci hlidace, zmaii touhu své Zeny po novém
zivoté a vystavi se posméchu vesnicanti, nebo bude predstirat, ze je stale hluchy.
Dousa se rozhodne ptedstirat hluchotu, aniz by si mohl uvédomit v§echny dusledky,

které toto rozhodnuti pfinese.?%

5.10 Moralni otazka

Nékomu by se mozna mohlo zdat, Ze je Dousa mazany podvodnik, ktery po
navratu sluchu svou hluchotu ptedstira, aby se zbavil t€zké prace a ziskal dozivotni
rentu, se kterou bude mit vystardno. Dousa vS§ak zadny prospéchar neni. Predstira, ze
je hluchy, predevs§im kvili tomu, aby doptal vytouZeny zivot své Zen€ Anince (i kdyz
nepopira radost, ze se zbavi prace hlidace). Nejprve vaha, zda rozhodnuti podvadét
dokaze smifit se svym svédomim, ale pak si uvédomi, ze se bude neustale vykupovat
utrpenim, které mu bude zptisobovat ztrata moznosti komunikovat s lidmi. Pravé on,
Dousa, ,,clovek, ktery se dorozumel i Snémou tvari a vymamil slovo i zvéci
nejzarytejsich, [...] dobrovolné uzavira pristup k sobé a bere na sebe dlouhé miceni
sviij odpocinek draho vykupuje. “** Diky ostrazitosti a chytrosti se Dousovi skute&ng
podafi vyzrat na Istivého predsedu komise, je Ufedné uznan hluchym a zatfazen do
penze. Nejprve ma radost, ale pak si znovu uvédomi, ze jako zdanlivé hluchy pfijde o
fadu svych zivotnich radosti. Nékolikrat chce vyjevit pravdu o svém sluchu alespon
Anince, ale nikdy se k tomu nakonec neodhodla. Dokonce i na smrtelné posteli, kde

by se jest¢ stdle mohl Anné pfiznat a vysvétlit, Ze se mu sluch navrétil, se Dousa
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rozhodne zatvrzele mlcet. Boji se, ze by svou rodinu mohl ohrozit a v Zadném

pfipad¢ ji nechce pfipravit o vypladcenou penzi.
5.11 Existencialni pocity v dile

Jak uz bylo zminéno, ptivod Ferdy Zuzky je velkd nezndma. Sam Ferda je
piesvédCeny, ze ve skuteCnosti neni synem hrobnika, ale je plodem nevéry své
matky, ktera milovala jiného muze. Nahrava tomu i velka vzhledova odlisSnost mezi
Ferdou a hrobnikem. Kvuli svému pochybnému plvodu zazivd Ferda pocity
ménécennosti a nepatiicnosti. Navic trpi nejistotou ohledn¢ své pravé podstaty. Jak
sdm litostivé vypovi DousSové, ptipada si, Ze je na svété bez dovoleni, Ze sem vlastné

ani nepatfi. Z toho odvozuje i svou divokost a rva¢skou povahu.2%

Kdyz to shrneme, Ferda je chlapec s nejistym biologickym pivodem, pochazi
z neptili$ funkéni rodiny, matka mu brzy zemfela a otec, ktery ho vychovava, je
podivinskym alkoholikem. Navic je Ferda neustile odmitan milovanou Ani¢kou
Truneckovou. Ferdiiv osud vskutku neni jednoduchy a nejeden c¢tendi ho musi
litovat. Tento feznik dokonce citi ur¢ity pocit viny za to, Ze je mozna nemanzelskym
ditétem. Nakonec si fika: ,, Kdo prijde na sveét vikradkem, vikradkem musi odtud. ‘?®
Pravée takové prvky vyrazné pfispivaji k tomu, ze roméan Hlidac cislo 47 fadime do

psychologické literatury.
5.12 FaleSnost lidi a Sifeni famy

Fale$nost lidi se projevuje hned na n¢kolika mistech knihy. Kdyz se truhlar
Bartik na navsi chvasta svou sazkou, ze které vyplynul hrobnikiv pokus o
sebevrazdu, lidé mu nejprve vzruSené naslouchaji, ale poté, co jej Ferda chyti za
limec, postavi se vesni¢ané proti Bartikovi a radi by vidéli jeho vyprask.?®® Pii
Ferdové ptichodu do hospody jej vSichni vitaji, raduji se a délaji mu misto, ale kdyz
odejde, zaénou ho hned pomlouvat.?®’ Lidové klepy hraji roli i ve vztahu Ferdy
Zuzky Kk otci hrobnikovi. Cela vesnice totiz vi, ze mé¢la Ferdova matka pomér s jinym

muzem a mnozi povazuji Ferdu za nemanzelského syna.
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Fama, kterda v myslich lidi udéla z Dousy zarlivého vraha a z Ferdy
mucednika, je ve svém zarodku vyvoldna porodni babou, kterd si v§imne Dousova
podivného chovani vii¢i Cerstvé narozené druhé dcefi. Doustv komplikovany vztah
k novorozenému ditéti, ve skuteCnosti zpusobeny tim, Zze se nejedna o syna, si
porodni baba vyklada jako néco nepatiicného a krajné podezielého. Kdyz se o tom
zmini pred Bartikem a ten pronese, ze hlidacku navstévoval Ferda, rychle se
pomluva méni ve famu, kterd hlasa, ze skutecnym otcem malé Zofie neni Dousa,

nybrz Ferda.?%®

Poté, co se Ferdovi nepodaii zrealizovat destruktivni plan, pfi kterém chtél
zapalit Doustiv diim, je hlidatem pronasledovan a nakonec se v polich zastieli,
dostava fama jest¢ mnohem monstr6znéj$i podobu. Dousa totiz pii pronasledovani
domnélého zlodéje vystieli do vzduchu. Tento vystfel se mu pak mdalem stane
osudnym, protoze fada lidi uvéti, ze Ferdu o Zivot nepfipravila jeho vlastni kulka, ale
pravé Doustv naboj. V podezieni je Dousa i u vySetfovaci komise, ta vSak nema
zadné dukazy, které by jej usvédCily. DouSovu ztratu sluchu pak mnozi lidé vnimaji
jako bozi trest za Ferdovu vrazdu, o které véfi, ze ji hlidac spachal.

~ O 24

O postupném vyvoji a zplisobu $iteni fAmy vypraveée tika: ,, Poveést se rozlila
V Sirokych kruzich, sdélovala se jako hluboké tajemstvi. Baba, ktera ji zrodila, by ji
byla stezi poznala, jak byla znetvorenda. Ale podstatu méla stdle jedinou: Dousa

zastielil Ferdu, ktery se v noci prisel tajné podivat na své dité. “**

Pomlouvacénost a zkazenost spole¢nosti je v dile ukdzana i na tom, Ze
vesnické zeny jsou kvili tomu, aby mohly vyzvidat okolnosti Ferdovy smrti, ochotny

pfijit za Dousovymi jako pfitelkyné s dary.
5.13 Druha tvar

Dousa se kvili predstirané hluchoté¢ musi uzavtit do svého vnitiniho svéta.
Jeho skutecné ja je konfrontovano s ,,druhym DouSou®, stinovou postavou, kterd
vznikd z pomluv, jeZ o ném pronaseji lidé z jeho okoli. Vedle Zivého Dousi tu tedy
pomyslné vyvstava nékdo, kdo ma stejny vzhled, ale jehoz vlastnosti se odvijeji od
toho, co si o ném mysli okoli. Tento stin je vlastné Dousovym obrazem v mysli

ostatnich lidi. Je to bytost hroznd a zlo¢inna.
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Poprvé Dousa ,,stin® spatii, kdyz jej lidé potajmu obvinuji z toho, Ze si
material na stavbu nového ptibytku nakradl: ,, Dousa se cehosi polekal, rozhlédl se
plase kolem sebe, zdali vedle ného nékdo nestoji, nikdo tu nebyl a prece se mu zddalo,
Ze se tu mihla jakasi druhd bytost, ktera méla jeho tvar i jeho vous, ale dusi
nepochopitelne jinou, jak ji stvorili v diuvernych, bazlive ztisenych a utajovanych
myslenkdch i hovorech tito lidé, plni zavisti.3® Tato stinova postava s Dousou
zustava uz napotad: ,,Oba muzové se vytratili, Dousa zbyl zase sam, ale nebyl jiz
sam, mél stale vedle sebe kohosi druhého, na néjz neprestaval mysliti. “*°* Postupné
se Doustv dvojnik pomysin€ prochazi ,,po celéem kraji v podobe zarlivého
vrazednika, ktery jen nahodou unikl trestu a nyni cepuje pivo v hospodé U hluchého

hlidace. “3%2

Zda se, ze neni prehnané tvrdit, Ze vSechny pfedchozi déje, jakkoliv zajimavé,
byly v knize nastinény hlavné proto, aby mohla vzniknout legenda, ktera je kolem
Dousy upfedena. Pravé z ni vyrQsta stinova postava, kterd je pro Dousu mucivym
postrachem. O kli¢ovosti konfliktu mezi DouSou a obrazem, ktery si o ném vytvofilo
okoli, se zmifnuje i Drahomira Vlasinova: ,, Dramaticnost pribéhu vyriista z napéti
mezi skutecnou hrdinovou podobou a famou, utrhacnym klepem, privalem zavistive

zloby a nespravedlivého osocovani. 3%

Vypravé¢ tika: ,,Kazdého z nas doprovazi nase druhd podoba, stvorend
V tajnych myslenkach lidi, s nimiz se stykame a které namnoze zveme svymi prateli.
Ale komu jest kruté souzeno, aby ji spatril a zdésil se jeji Cerné tvare, zjevuje-li se jen
tam, kde sami nejsme? “*** Dousa této situaci je vystaven pravé kvili své predstirané
hluchosti a musi tak snéSet tihu straSlivych slov, ktera o ném okolni lidé pronaseji,
protoze uveétili nepravdivému piibéhu o jeho osudu, lidové povésti, kterd ,,se za

dvandact let stala hluboko vkorenénou a obecné vyzndavanou pravdou. “3%

V okamziku, kdy umird, dostane DouSa Sanci vést se svym ,,stinem* dialog.

Ten mu tiké: ,, Na svété budu déle nezli ty. Ty budes davno mrtvy a ja se tu budu jesté
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potloukat. Ale tomu uz nezabranime! 3% Jak se nakonec ukaze, jde o velmi hlubokou
piivazeji novy verSovany piibéh. Ten vypravi povést, ktera Dousu lic¢i jako zloCince,
zatimco Ferdu a jeho mstitele piedstavuje jako hrdiny. Doustuv zkiiveny obraz tedy
v myslich lidi skute¢né pretrval jest¢ dlouho po smrti jeho samotného. A co je
smutnéjsi, tato povest, které¢ uz za jeho zivota lidé uvéfili, byla nadale vydavana za

nezpochybnitelnou pravdu.

5.14 Zivot a smrt

V romanu Hlidac cislo 47 je nékolikrat zobrazovana pomijivost Zivota, ktery
se stfida se smrti. Toto stfidani je nejmarkantnéji vidét ve chvili, kdy umira
podivinsky hrobnik Zuzka a béhem par dnii se naopak DouSovym narodi druha
dcera. Pomijivost Zivota je pfipominana i na dalSich mistech knihy, kdy naptiklad
deset budoucich let ptipadd DouSovym jako deset svétnic, ale také deset stupni ke

hrobu.

Po smrti a pohibu hrobnika, kterého vSak za svého otce nepovazoval, se
Ferda vyda k muzice s cilem koneéné ziskat Ani¢ku Truneckovou, se kterou chce
zplodit dité, aby ji ksobé trvale piipoutal. Inspiraci k tomu nabral z listku
vyhozeného nékym z osobniho vlaku. Anicka pied Ferdou utece do svého domova,
kde na né¢j vypusti psa. Pokousany a rozliceny Ferda psa zabije a odejde do pole.
Uvédomuje si, Ze Anic¢ku nikdy neziska, hotce toho lituje a pomysli na sebevrazdu.

Smrti se nikdy nebal, protoZe jako dité hrobnika vyrtstal v jeji blizkosti.

Kniha také poukazuje na to, ze pred smrti si je kazdy ¢lovek rovny. Stary

hrobnik Zuzka na tom (pon€kud paradoxn¢) stavi svou teorii nadfazenosti: ,,Jd jsem

nad viema! Beze mne se nikdo neobejde, za mnou musi nakonec prijit kazdej! “>*'

Jeste jasnéji pak tuto myslenku vyslovuje novy hrobat ve svém popévku, kde zazni
slova: ,, Mudrc, co se s Bohem hadal, v hrob se s blaznem ulozi. Hrdina, jenz sobé

Zadal cely svét za podnozi, Zadnymu se nepodkladal - lopaté se podlozi... “3%®
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5.15 Osud

Ackoliv o tom Kopta pfimo nemluvi, ur¢ité Zivotni momenty postav v tomto
dile jsou fizeny silou, kterou bychom mohli nazvat osud. Ten zaufadoval zejména ve
chvili, kdy zranény Ferda po neuspésném pokusu o ziskdni Anicky Truneckové
bloudil se sebevrazednymi sklony po kraji. Najednou se totiz ocitl na zelezni¢ni trati.
Zatimco myslel, Ze jde na druhou stranu, osud ho dovedl k hlidacovu domku. Zde si
Ferda jesté palcivéji uvédomi hloubku své potupy a ve vzteku se rozhodne dim
zapalit. Chce se pomstit nejen DouSovym, ale celému svétu. ,, Citil se proklet,
poplvdn, zbicovan a zrazen, nemél prizné, kterd by jej utésila. Chtél nenavidét vsecky
lidi, ale nenavidél jen ty, kterym byl nejblize. Stal proti domku jako proti svému

nejvétsimu nepriteli, chtélo se mu jej rozbit, rozmetat, rozdupat, zapalit. «309

Miuzeme fict, Ze Ferdovi bylo pfedurceno spachat sebevrazdu. Sklony k ni
bezpochyby souvisi s hrobnikem. Pokud by byl Ferdovym biologickym otcem, pak
by roli jisté hrala dédi¢nost. Pokud by jim nebyl, na Ferdu nepochybné¢ musela
pusobit hrobnikova vychova. Dilezitou roli urcit¢ sehral také Ferdiv pocit

nepatficnosti.
5.16 Aktualnost dila

V dile najdeme nékteré prvky, které pro dnesniho ¢lovéka vypadaji zvlastné.
Tak naptiklad dulezitost, jakou Dousa ptiklada faktu, ze Ferda ve svij ,,soudny den*

prisel k domu bez klobouku, je pro dneSniho ¢lovéka stézi pochopitelna.

Argument pro uznani vysoké aktualnosti dila pro dnesni dobu je vSak
mnohem silnéj$i. Hlidac¢ cislo 47 je velice aktualni pfedev§im diky tomu, ze
zobrazuje, do jaké miry miize byt vefejnym minénim zkreslen pohled na skute¢ny
charakter ¢lovéka. S tim je spjaté 1 varovani ftikajici, Ze zatracovan, nebo naopak
opévovan, muze byti i ten, kdo by si zaslouzil spiSe opak. Myslenka znazoriujici
takzvanou druhou tvar ¢lovéka, tedy tu, kterou si vytvaii ve svych myslich a fe¢ech
jeho okoli, je jisté idea s nadCasovou platnosti. Stejn¢ tak nejsou Casoveé vazana ani

témata poukazujici na pomijivost zivota ¢i rovnost pred smrti.

309 KOPTA, Josef. Hlida¢ cislo 47. Praha: Cin, 1926, s. 105.
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5.17 Porovnani knihy s filmovym zpracovanim

Prvni filmové adaptace romanu vznikla jiz roku 1937. Na scénéii se tehdy
podilel sam autor Josef Kopta spole¢né s Otakarem Vavrou. Adaptaci tohoto romanu
(ackoliv ve znacné pozmeénéné podob¢) v 50. letech zreziroval v USA Hugo Haas,
ktery si zahral také hlavni roli. Nejnovéjsi a pro dnes$ni publikum jisté nejznaméjsi
filmovou adaptaci je pak film reziséra Filipa Rence z roku 2008 s Karlem Rodenem
V hlavni roli. VSechny tfi filmové adaptace jsou velmi rozdiln¢ pojaté. Spolecnym
jmenovatelem a zaroven vychozim momentem, ktery filmy spojuje S knihou, je
zasadni konflikt, vychazejici ze ztraty sluchu hlavniho hrdiny. Hluchota sice odezni,

ale z riznych diivodi je nadale predstirana a stava se vychozim bodem dal$iho déni.

Za zminku stoji blize se zaméfit na porovnani Koptovy knizni pfedlohy a
Rencova filmu z roku 2008. Vyznéni tohoto filmového dila je jiné nez u romanu.
Dousa, ve filmu mimochodem kiestnim jménem nikoliv Frantisek, ale Josef, je
vale¢nym veterdnem, jehoz vojenska zkusenost neblaze poznamenala, a projevila se
dokonce i na ztraté jeho sluchu. Po znovunabyti tohoto smyslu se Dousa rozhodne
dal ptedstirat hluchotu, aby se dozvédél, co si o ném lidé mysli a jak to bylo
s nevérou manzelky. Jde tedy o podstatné jiné duvody nez v knize. Ve filmu je
dialezitd také postava kostelnika, ktery si stejné jako Ferda déla zalusk na Annu
DouSovou, zatimco v knize nikdo takovy nefiguruje. Naopak zde uplné absentuje
postava Ferdova otce hrobnika, ktery je v knize zajimavou a dilleZitou osobou. Anna
je ve filmu (na rozdil od knihy) zobrazena jako mlada Zena S neuspokojenymi
milostnymi touhami, které si kompenzuje pfileZitostnym milostnym vztahem
s Ferdou, kterému v knize nic takového nedovoli. Vyrazné se lisi také zavér knihy a

filmu.

Kniha je mnohem propracovanéjsi, co se tyka psychického prokresleni postav
a vysvétleni jejich motivaci. V romanu jde kromé jinych podstatnych véci predev§im
o zobrazeni sily lidovych pomluv, které osobam vytvareji ,,dvojniky* s ptitknutymi

vlastnostmi, které mnohdy nemusi byt zaloZené na realité.

5.18 Recenze

Vladislav Vancura Koptiv autorsky vyvoj popisuje nasledovné: ,, V' prvych

knihach Koptovych tkvéla krasa v Zivotnich skutecnostech a v radé uméleckeé se
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projevovala jen epicky, avsak od Hlidace se prvky slovesné i prvky fabulacni meéni ve
stavebni jednotky, z nichz basnikova zamernost buduje nové umélecké hodnoty. Za
tohoto obdobi se Josef Kopta zcela odklonil od pozorovatelské logiky epické a jeho

basnivost se vzdula mohutnou fabulaci. “3'°

-------

Kopta ,, pronikl nejen do nitra jedince, ale i do hlubin psychologie davu. ' Kli¢em
k dilu byla podle Karla Sezimy chapava shovivavost a $etrna ucast autora.®'? Emil
Vachek chvali zejména epické pasaze dila s tim, ze ,,je tu videti silnych scén, které

Jsou retézem vyhledii do lidské duse 5.

Podle J. O. Novotného je hlavni hrdina knihy, hlida¢ FrantiSek Dousa,
postavou stejného typu jako tieba Riidl a Bidlo ze T7eti roty. Ma neslozitou povahu a
ptes urcité hiichy je to osoba prizracné Cistd. Koptova sila je podle néj i v tomto dile

. uloZzena v mensich, déjové sevienych celcich a v realistickém detailu. “3**

310 VANCURA, Vladislav. Poznamka o proze Josefa Kopty. In: Rdd nové tvorby. Praha: Svoboda,
1972, s. 364.

311 VLASINOVA, Drahomira. Josef Kopta. In: BLAHYNKA, Milan (ed.). Cesti spisovatelé 20.
stoleti: slovnikova prirucka. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1985, s. 286.

312 SEZIMA, Karel. Roman legionai'sky (IL.). Lumir, 1928, ro¢. 55., ¢. 5, s. 218.

313 VACHEK, Emil. Z nové &eské prosy. Pramen, 1926, ro¢. 6., &. 11-12, s. 399.

314 NOVOTNY, J. O. Novy motiv. Cesta, 1926, ro¢. 8., &. 43-44, s. 681.
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Zavér

Ukolem této diplomové prace je postihnout a vysvétlit nejpodstatngjsi rysy
vybranych romanti. Price se zaméfuje predevSim na rozbor Koptovych
nejvyznamnéjsich d€l, jejichz dosud znamy vyklad se snazi rozsifit.

Ve Treti roté jsme svédky formovani vojenského utvaru, sledujeme epizody
Z jeho poklidného souziti, ale i rusné bojové scény. Hlavnim hrdinou knihy je cely
kolektiv roty, jehoz spole¢nou touhou je vybojovat svému statu samostatnost. Z
kolektivu vSak vyc¢nivaji urcité individuality se svymi typickymi znaky. Je to
zejména stateCny velitel Suk, vééné nadSeny praporcik Jetabek a vérny vojak Rudl.
Jak bylo v praci vyzkoumano, tfeti rota vyobrazena v dile ma formou nékolika
individualizovanych typt zastupovat celou legionaiskou armadu pusobici v Rusku.
Dalsim specifikem T7eti roty je autorova snaha o navazani tizkého kontaktu mezi
Ctenafem a postavami knihy. Pozoruhodnym zjisténim je, ze v Treti roté nejsou
Z itoku rudych gard na Ceskoslovenské legionafe obvifiovani Rusové, nybrz Némci,
RakuSani a Madafi plsobici ve sluzbach bolSevikl. V dile rezonuje nenavist

k byvalym utlacovateliim naroda, propojena se slovanskou laskou.

Hlavnim tématem druhého dilu (nazvaného Treti rota na magistrale) je spor
mezi legionafi, ktefi jiz nechtéji dal bojovat, a jejich vedenim. Dosavadni jednota
roty 1 celého vojska se rozpadd. Kopta se k tomuto konfliktu snazi zaujmout
nestrann¢ stanovisko, ale zdé4 se, ze jeho sympatie patii o néco vice vzbouifenym
delegatim, jejichz minéni prezentuje jako nazor prevazné vétSiny legionait. Spor o
to, ¢i idea byla pravoplatna, vSak zlstava nerozhodnut. Zejména v této knize se
Kopta také zabyval rozjittenou atmosférou Ruska, kterd jej vyznamné poznamenala a

projevila se nejen v knihach o tieti roté, ale i v jeho dalSich dilech (a stejné jako

samotného autora ovlivnila téZ mnohé z jeho postav).

V  zavéreCném romanu Treti rota doma propadaji legiondii na pude
vytouzeného domova deziluzi a zklamani z nenaplné€nosti jejich ideji a tuzeb,
pfipadné se zdejSimu moralné Upadkovému prostiedi ptizpisobuji. V této Casti

trilogie se do poptedi rovnéz dostadvaji moralni otazky.

Zasadnim faktorem je psychologicky vyvoj, kterym clenové tieti roty béhem
trilogie prochéazeji. Od pocate¢niho radostného nadSeni a odhodlani vybojovat

samostatny stat stlij co stlij se nékteré postavy dostavaji az k truchlivému poznani, ze
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republika, kterd vznikla, je uplné jind, nez jak si ji predstavovali. Zajimavym
zjisténim, ke kterému tato diplomova prace dospéla, je fakt, ze ¢im vice v trilogii
ubyva nadseni postav a pribyva problému, tim méné lyrickych pasdzi se v dilech
vyskytuje. Jednoznacné nejvice lyrickych prvki se nachazi v uvodni Casti trilogie.
Od druhého dilu naopak sili role zen, které se stavaji nejen milenkami vojaka, ale
Casto také jejich spasou, nebo naopak zahubou. Jako nezanedbatelny prvek
vyskytujici se v celé trilogii o tieti roté byly identifikovany humorné paséaze. Ty jsou

nejvice rozvinuté ve Treti roté na magistrale.

Jak bylo vtéto diplomové praci zjisténo, dulezitou roli v literatufe
inspirovan¢ vale¢nym prozitkem hralo pouto kamaradstvi vytvofené mezi
spolubojovniky. Nejinak tomu bylo 1 v Koptové Treti roté. Dulezitym povahovym
rysem Koptovych legionati je také skutecnost, Ze jsou poslusnéjsi, jde-li se na n€ po

dobrém. Naopak pokud se maji podrobit autorité, stavi se proti ni.

V trilogii se vyskytuji i redlné historické postavy, jako napiiklad M. R.
Stefanik, R. Gajda &i spisovatelé J. Hasek a F. Langer. Autor jejich pfitomnosti
vV romanech sleduje dosaZeni co nejvySs$i miry realisticnosti literarnich dél. Obecné
jsou Koptou popisované udalosti dosti realné, a jak bylo zjisténo, samotni legionafi

se s nimi Casto ztotoznovali a v postavach romanu se sami vidéli.

Rada autorti Koptu povazovala za odpiirce socialistické revoluce, jini jej
naopak vidéli jako jejiho podporovatele. Z rozboru v této praci vyplyva, ze se Kopta
snazil o objektivni a nestranny pohled, ktery se vSak lehce ptiklan€l k podpote
socialistické revoluce, zvla§té v jeji ruské pravlasti (uz méné v Ceskoslovensku).
V praci jsem se také pokusil vysvétlit specificnost ruské povahy, jak ji Kopta ve

svych knihéch vyobrazil.

Legionarska literatura si popularitu ve své dob& ziskala i diky tomu, zZe se
podilela na vytvafeni mytu prvni republiky a popisovala hrdinné ciny
Ceskoslovenskych dobrovolniki, ktefi se rozhodli bojovat za nezédvislost statu a na
néz byl ceskoslovensky narod hrdy. V téchto ohledech se spisy Kopty, Medka i
dal§ich autort vyrazné liily od literarnich dé€l kritizujicich hrizy a nesmyslnost
valky. To ale neznamena, ze by Kopta své legionaiské postavy pouze vyzdvihoval.
Naopak, snazil se je zachycovat co nejobjektivnéji, véetné jejich slabosti. Dokonce i

porucik Suk, ktery hrdinou bezesporu je, sdim své hrdinstvi zpochybnuje. Svou
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snahou o objektivnost se Koptovo dilo 1isi od dila dalSiho legionafského autora
Rudolfa Medka. Jako jedna z pfic¢in nizsi aktualnosti trilogie o tfeti roté v dnesni
dob¢ byla v diplomové praci uréena hojné¢ vyuzivana specifickd slovni zasoba, ktera

muze byt pro dnesniho ¢tenafe méné srozumitelna.

Dilo Hlidac¢ cislo 47 je psychologickym romanem krat$siho rozsahu.
Vyznacuje se postupnym gradovanim piibehu. Vedle rozvijeni déje a dialogii postav
zde nalezneme i lyrické pasdze, které jsou velmi propracované a poukazuji na fakt,
ze Kopta, ackoliv byl zejména epikem, mél i lyrické nadani. V diplomové praci je
poukdzano na fadu symbold, které se v romanu vyskytuji. Koptovi se v tomto dile

podarilo vytvoftit dobte prokreslené zivotné postavy.

Hlavni postava dila, zelezni¢ni hlida¢ FrantiSek Dousa, ma ponékud
komplikovanou povahu, ale je dobrym ¢lovékem. Po navratu ztraceného sluchu se
obétuje a snasi vSechna utrpeni, kterd mu nemoznost pfimo komunikovat s lidmi
pfinasi, aby nepfipravil svou Zenu o lepsi zZivot, ziskany diky hlidac¢ské penzi. Velmi
zajimavou postavou romantického stfihu je Ferda Zuzka, ktery trpi nenaplnénymi

laskami a stejnou mérou také existencidlnimi pocity nepatiicnosti. To ho pfivadi az

k sebevrazdg, ke které byl dle této prace v podstaté piredurcen.

Zasadni roli v dile hraji lidové pomluvy, které na svét ptivadéji DouSovo
»druhé ja“, ¢ili hriznou podobu, kterd vznikla v myslich lidi. V romanu je rovnéz
vyznamné poukazovano na pomijivost lidského Zivota. Pravé tyto faktory podle

mého nazoru zajist'uji dilu vysokou aktuélnost 1 dnes.

Koptovym specifikem je, Ze zaporné postavy ve svych dilech neodsuzuje,
nybrz se snazi nastinit pfiCiny, které je vedly k jejich jednéani, aby jej alespoil

castecné ospravedlnil.
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