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Tradi ¢ni a netradiéni véeli produkty

Traditional and nontraditional apain products

Souhrn

Diplomovéa prace se zabyva problematikou taftih a netradnich Welich produkit ve vztahu

k obchodu a spiebiteli vCeské republice. Popisuje vznik, skladovani, vyuditiinos gchto
produkt: pro ¢lovéka. Dale objasuje mozna rizika, ktera se mohou objevit jejich konzumaci

a pouzivani. Statistiky ukazuji, Ze sfafta welich produkt je v Ceské republice stale velice nizka.
Negativnim jevem je i gt Kelstev, ktery se nachazi pod dopg@miou hranici pro opyleni rostlin.
V piimé souvislosti s gtem Welstev je produkce medu a jeho nasledna nabidkao&dinearg
regresnino modelu byly ve vztahu k vyvoji nabidkedun na trhuCR identifikovany, jako
vyznamné faktory ji ovliiujici, nasledujici prosmné: produkce, import a zasoby medu.cil
cilem je zhodnotit ekonomickou strankéelaeni, v diplomové praci je popséano jak docilit
vynosného delaeni. Dle analyzy naklada vynos je prokazan za optimalni pet 30 \elstev,

e

ktery toto hospodeni @inasi.
Summary

The thesis deals with the issue of traditional aod traditional bee products in the relationship to
the market and the customer in the Czech Republaescribes the origin, storage, uses and the
benefits of these products for humans. Furtheritonlarifies possible risks which can appear
during their consummation and utilization. Statistshow that the consumption of bee products in
the Czech Republic is still very low. A negativatigre is also the number of colonies of bees,
which lies below the recommended boarderline fer plants pollination. The honey production
and its consequent offer is in a direct relatiopshith the number of colonies of bees. The aim of
the thesis is to define the factors that influetioe honey offer, with the help of the lineary
regression model. These factors are more spedifi¢de thesis. A partial aim is to evaluate the
economical side of beekeeping, the thesis descdbesy of having gains from beekeeping.
According to the analysis of the costs and prafiesoptimal number of colonies of bees is 30. This
number shows the most convenient rate betweenuttmber of the colonies of bees, the time spent

on them and the profit that this economy brings.
Kli ¢ové slova:veela, Weli produkty, med, jakost, tragti, netradini, spotebitel, cena, dotace

Keywords: bee, beeproducts, honey, quality, traditionahtremitional, consumer, price, grant
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1 Uvod

»Z Vcelarstvi nadil jsem se pirodu vice znati a vice milovati, neZz z mnoha kidénych.”
J. A. Komensky

V¢ely si zaslouzi mnohem vice pozornosti nez jen jakaducenti medu, vosku
a jinych elich produki. ProtoZe pracuji na polich, v zahradach, opylogpodéské
rostliny, staraji se o plody lesnich bobulovin aj®dpo¥dné za udrzeni K¥eny, nEl by
si kazdy ¢lovék uwedomit, Ze Uroda a s ni spojeny blahobytasti zavisi na pili
a pracovitosti vel.

V sowasnych ekonomickych a socialnich podminkach, kdgaseultech objevuji
dopliky a nahrazky stravy, je stalétsi snaha navratit sedksté piirodnim produkim.
Diive bylo @Zné pouzivat potraviny k prevenci a boji proti nesm, dnes se jiz
povwdomi o I€ivych efektech vytraci. Med je jizékolik tisic let povazovan za vyjintay
produkt s léivymi a vyzivnymi latkami. Pozgi se za&aly vyuzZivat, pro své ifznivé
acinky, i dalSi produkty: propolis, maiekastka, pyl a ¥eli jed. Nej¥tSi zastoupeni maji
v kosmetice a jako vynikajicidé&é prostedky se pouZzivaji proti mnohym onemaaim.

Nemaly vyznam madelastvi jako zajmov&innost, zabyva se jimi@s 50 tisic
chovatel vdech ¥kovych kategorii. Velarstvi vCeské republice ma mnoholetou tradici
a ¢esky med jerazen ke stové 3péce, na zaklatirozbok, kontrol, ale i souti. Cesky
spotebitel dava vSakiasto gednost cet pred kvalitou a vyhledava legsi medy
nagiklad z Ciny. Dlouhodobym trendem je setrvaly poklesstpovielstev zfisobeny
jednak vyraznym poklesem vykupnich cen medu, acerg@008 masivnim Uhynem
véelstev zfisobeny pemnoZeni rozite Varroa destruktor. Ministerstvo zedlstvi tuto
situaciie$i ve spolupraci €eskym svazemdelat a i toto odwtvi viestran#é podporuje
spolu s Evropskou unii négn¢jSimi podgirnymi opatenimi

Objasnit vyznam chovueel a jejich uzitku pro Sirokou vejnost, ziskat si pro tento
vyznamny obor mladé chovatele a udrzet maximalaiikv medu, pal mezi hlavni cile
do budoucna. Je nutné siédomit, Ze odmina za chov &el se netyka jen delaq, ale

zasahuje do Zivota kazdétloveka.



2 Cil prace a metodika

Cilem diplomové prace je analyzovat problematikadinich a netradnich
v¢elich produki ve vztahu k obchodu i sgebiteli a identifikovat kdové faktory
ovliviwujici nabidku welich produki, zejména medu, na trhiIR. Prace déle popisuje
vlastni proces produkcecelich produkdl, skladovani, vyuZiti a fnos pro ¢loveka.
Objasréna jsou také mozna rizik&igkonzumaci a pouzivani.

Dil¢im cilem diplomové préace je posoudit postaverarstvi vCeské republice.
Zjistit, zda je welarstvi konkurenceschopnym oborem, ve vztahu k zatiranjgké misto
zaujima ve sétovem netitku. Ma-li jeho vyvoj pozitivni s nebo ustavajici charakter,
a zda v budoucnu budesky trh tvéen jen zahradnimi véelimi produkty.

Naslednym krokem je zhodnoceni ekonomické sitmeaedem a voskem jak
v Ceské republice, tak i v ramci Evropské unie, pomdcéarakteristiky zakladnich
ukazatel, jako jsou péty véelstev, ¥elar a jejich organizovanost, ndklady na ch@ely
produkce medu a vosku, spelta medu, vyvoz a dovoz. Nastinbude zasti i s\wtovy
trh.

Déle jsou popsany datai programy a podpory chovuiel. Je provedena analyza
jejich drovié a nasledné zhodnoceni, zda je jejich vySe péelae dostaujici.

V neposledniact jsou uvedeny specifické vize, tykajici se chovelykterymi se hodla
ceské zergdélstvi po roce 2010 ubirat.

Nabidka medu eské republice je analyzovana pomoci lindaragresniho
modelu. Ten m& za ukol detaflmozebrat vlivy, které na nabidkuigpbi. Vysetlované
proménné jsou vybrany na zakladlastniho Usudku a znalosti. Za v§gujici proménné
jsou zvoleny: produkce medu (t), import medu Xpa@t medu (t) a zasoby z minulych let
(t). Nasledna diskuse mé za cil zhodnotit vhodmglstanych exogennich pramnych. Ri
sestavovani modelu a nasledné verifikaci jsou wgutgoreticka vychodiska zpracovana
v literarni reSersi a také nazory odbornik

S celkovou nabidkou medu Uzce souvisi ekonomickinlsh elareni, ktera je
popsana v dal&fasti. Hlavni otazkou této kapitoly je, zdaibe byt &elareni rentabilni.
Jsou zde zpracovany prvotni naklady a naklady mev ekiel bchem roku v souvislosti
s @ijmy, uskuténénymi prostednictvim prodeje medu a podpory ze strany staazaNer
jsou navrzena ditd dopordeni pro efektivni delateni, kterd by vedla ke zvySeni

ziskovosti.
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Postupové krokyiptvorbé diplomové prace byly nasledujici:

* Po prostudovani odborné literatur§lanki, zakonnych norem a dalSich zdroj
tisttného a elektronického charakteru, doslo na zékladimarizace dat
ke zpracovani teoretickych vychodige&sené problematiky. Teoreticka vychodiska
jsou zamgiena na charakteristikwelich produki, zhodnoceni spatenské situace
s medem a voskem a popis dotizh program a podpor chovudel.

* Nasledr byla vytvaena vlastnicast diplomové prace. Kde byl sestaven lingarn
regresni model a zhodnocena rentabilitelaeni. Pro zpracovani vlastni prace
byla aplikovana teoreticka vychodiska. Pro formulgcoblémovych oblasti
a navrlii na jejich feSeni byla pouzita metoda komparace s teoretickymi
vychodisky, metoda analyzy a syntézy #iSich fakti a empirické metody
poznani jakou jsou pozorovani a dotazovani.

» Posledntast prace obsahuje vysledky prace.

Prace byla sepsana v programu Microsoft Office Waychfy a tabulky vytvieny
v programu Microsoft Office Excel. Pro sestavendrakmetrického modelu byl vyuzit

program Gretl.

2.1 Faze konstrukce ekonometrického modelu

1. Ekonomicka teorie - studium dokuméntvymezeni prvis, proneénnych a jejich
charakteristiky, které budou modelovany.
Pro (ely diplomové praci jsou pouzity Udaje S@ua’ni vyhledové zpravy-cely
2009. Vybrany jsou roni ¢asovérady od roku 1993-2008:¢hto prongnnych:

nabidka medu, produkce medu, import medu, expodunaezasoby z minulych let.

2. Tvorba ekonomického modelu- Ekonomicky model jedapmuSenou abstrakci
realného sgta, je odvozen z ekonomické teoriecuje vazby mezi progmnymi,
matematicky tyto vazby formalizuje. Je to detersticky model. Vymezuje

piedpoklady chovani modelu.
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Y =B1 X1 +P2Xo + B kX«

Ekonomicky model vychazi z obecnéhaegpokladu, Ze nabidka medu je
vyswtlovana pomoci prosmnych: produkce, import, export a zasoby z minulych
let.

Nabidka medu= produkce + import — export + zasobyrulych let

. Tvorba ekonometrického modelu- Je zé&pst gidanim nahodné prognné
do modelu ekonomického. Tim je zachovana stoch@spovaha vztahu, ktery je
modelovan. Tento model ma symbolickou povahu, pgpizékladni hypotézu
jednougi vice rovnicemi, které jsotasto vzdjemé zavislé nebo propojené.

Y =B1 X1 P2X2. + B X g+ u, kde

u je ndhodna slozka,

B i-I- ty regresni koeficienf =1, 2,..., k).

Nabidka medu = produkce + import — export + zasolpyinulych let + nahodna
proménna
. Sker, zpracovani a analyza vstupnich dat.

Data jsou zpracovana pomoci programu Gretl.

. Odhad parameir ekonometrického modelu- Pro odhad parainete nejastji

pouziva Bzna metoda nejmensi¢tveral (dale jen BMND).

. Statistickd a ekonomické verifikace- &egni, zda jsou odhadnuté parametry

v souladu s vychozimiipdpoklady.

. Aplikace ekonometrického modelu nebo jeho zmitnBtaktické vyuZziti modelu
pro &ely analyzy zkoumaného problému nebo proelyi predpovdi, tj.
progndzovani.

Pro praktické vyuziti jsou vybrany simulace defianych scénd, které znazaiuiji,
jak by se musely z#émit jednotlivé parametry produkce a importu pro amni
piedem stanovené nabidky, zda je model sestaven ladsougedpoklady
a odpovida realt(Cechura a kol., 2010; Hu3ek, 2007).

12



2.2 Predpoklady LRM

Odhadnuté parametry musi splat pozadované vlastnosti, kterymi jsou:

nestrannost, konzistentnost a musi byt nejlepSpl#ni urcitych predpoklad:

1. Specifika&ni predpoklady: Neopomenuti podstatné thyjici promEnné,
vypusegni irelevantnich vysitlujicich prongnnych, volba spravné futki volby
modelu, stabilni odhadnuté parametry, respektosémiltannosti vztaln mezi
promEnnymi.

. Nulovy ptimér u nahodné slozky E (u) =0

. Homoskedasticita

. Negritomnost autokorelace rezidui

. Nezavisle proknné jsou nendhodné a fixni v opakujicich se soghore

. Neexistence perfektni multikolinearity

~N O OB~ WODN

. Normalni rozdini nahodné slozky(echura a kol., 2010).

2.3 Odhad LRM

Nejcastji je vyuzivana metoda nejmenSicitveral, ktera poskytuje nejlepsi
nestranné a konzistentni odhady parameiodelu, pi splnéni uvedenych fedpoklad.
| pro malé vylry pozorovani tato metoda poskytuje odhady s optima vlastnostmi.
Z&kladem této metody je nalezeni parafhetteré minimalizuji sotet ¢tverail odchylek

teoretickych hodnot vystilované prominné od jejich skutamych hodnot.

Vzorec 1: Odhad parametti
2 2
min ) (v,—7,)
=1

Vzorec pro odhad parameétize ziskat parcialni derivaci uvedeného vztahe, dl
odhadovanych paraméta poloZzit je rovny nule. Hledané parametry jsosled® ziskany
vyieSenim soustavy rovnic. Pro praktické vyuZiti |zekmlrzené soustavy rovnic ziskat

nasledujici vztah prok; vyswtlujicich prongnnych:

13



Vzorec 2: Odhad parametti pomoci BMNC
vl vl
=01

Kde:

v je vektor odhadovanych parantetr

X je matice obsahujici napozorované hodndtyyyswtlujicich prongnnych
Y je vektor, ktery obsahuje napozorované hodnoswtjované proninnée

(Cechura a kol., 2010, Husek, 2007).

2.4 Verifikace ekonometrického modelu

Ekonomicka verifikace: hodnoceni s#ru a intenzity fsobeni vys#tlujicich
proménnych na vys#tlovanou. Zhodnoceni spravnosti znamének a velikbstinot
odhadnutych paramétr Pri zjiSténi nesouladu stpdpoklady, je nutné @it spravnost

specifikace modelu.

Statisticka verifikace: Vyhodnoceni statistické vyznamnosti odhadnutyehametd,

rovnic i celého modelu.

* Hodnoti seshoda odhadnutého modelu s datyHodnota odhadnuté rovnice
se posuzuje pomoci koeficientu vicenasobné detanminR, ktery je
vyjadrovan v procentech. Udava, z kolika procent jsodrgnravisle prordnné
vyswtlovany zngénami nezavisle prosmnych. Hodnota Rnabyva hodnot od
0-100%. R hodnot R’=0% danad funkce nevystuje zkoumany vztah
a naopak je tomuiphodnot R>=100%, kdy funkce pkavystihuje zkoumany

vztah.
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Vztah pro vypdet koeficientu determinace:

Vzorec 3: Koeficient vicenasobné determinace

Celkovy rozptyl vysutlované prominné Sy je dan timto vztahem:

Vzorec 4: Celkovy rozptyl

i

Reziduélni rozptyPs:

Vzorec 5: Rezidualni rozptyl

H

B Kde:
Yy ¢ jsou skuténé hodnoty vysétlované proninné za jednotlivé roky pozorovani.
n je délkatasové&ady
Y je ptimér skuteénych hodnot vysitlované prominné
i jsou teoretické hodnoty vystované prominné

e Statisticka vyznamnost odhadnutych parameti: Hodnoti se t-testem.
Pro vypdet testovaciho kritéria, t-hodnoty je pouzit kosigay rezidudlni

rozptyl.

Vzorec 6: Korigovany rezidudlni rozptyl
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Koneiné vyhodnoceni statistické vyznamnosti je proveder zaklad
provedeni porovnani vygtené t-hodnoty s tabulkovou na zvolené hladin
vyznamnosti s ohledem nadsd stupit volnosti t,,

Nulova hypotéza o statistické nevyznamnosti parasst zamita, pokud t >t
Vysvétlujici  proménna je vyznamnou profmnou z  hlediska vlivu
na vysytlovanou prominnou na hladié vyznamnostia, pfi n-p stupnich
volnosti.

Parametr neni statisticky vyznamny, pokud t,<stprav@podobnosti 100 (&)
%.

Ekonometrick&a verifikace: Owvéfeni podminek nutnych pro aplikaci konkrétnich
ekonometrickych metod, tésta technik. Ekonometrickd verifikace zahrnuje testy
autokorelace nahodnych sloZzek nebo test multikality vyswtlujicich proménnych
(Cechura a kol., 2010; Husek 2007).

2.5 Heteroskedasticita

Koneiny a konstantni rozptyl nahodnych slozek i rezigeii ozn&ovan jako
homoskedasticita, opaym pipadem je heteroskedasticita. Heteroskedasticitaatjuije,

Ze odhady regresnich i stochastickych paraimstéceji optimalni vliastnosti.
Priciny a disledky heteroskedasticity

1. Chyba ve specifikaci modelu, kterd sp@ ve vynechani dkteré podstatné
vyswetlujici promenné.

2. Rozptyl vysétlované prominné a rezidui se &ni a je casto funkci nkteré
vyswetlujici promenné.

3. Pokud se vyskytuji chyby &reni, dochézi k jejich kumulaci s rostouci hodnotou
vyswtlované prominné a tim dochazi k Zi8ovani jejich rozptylu i rozptylu
rezidui.

4. Jsou-li pouzity k odhadu paramiskupinové piiméry spatené ztidénych Gdaij
namisto fivodnich pozorovani (Husek, 2007).

Pro nalezeni a @¥eni heteroskedasticity je mozno pou#né postupy, neexistuje

Zadny univerzalni. Metody testovani vychazeji zanzych hodnot rezidui, které
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jsou ziskany  odhadu modelu é&Znou metodou nejmensictiveral. Pro &ely
diplomové prace byl vybran White test (HuSek, 2007).

Whiteiv test
* pomocna regrese:
o 8% =f(Xy, Xo, Xa%, X% X1*Xa,...) +V
« testuje se koeficient determinad®)(u této pomocné regrese
« statistikan* R* = y*(k-1)
— n=rozsah souboru

— k= paiet paramefr pomocné regrese

Testovand hypotéza:

Ho: homoskedasticita
Hi: heteroskedasticita

n* R? > tabulkovéy,’(k-1) zamitdme nulovou hypotézu o homoskedasticit
(HuSek, 2007)

2.6 Multikolinearita

Zakladni podminkou pro pouziti BMNpro odhad paramétije pina hodnost matice
X, cili linearni nezavislost vSech sloupcVyswtlujici proménnou nelze vyjaiit jako
linearni kombinaci jinych vyslujicich prongénnych. Ri poruseni této podminky vznika
perfektni kolinearita nebo vysok&d multikolineari(gorelatni koeficient mezi déma
regresory, fipadré vice regresory, je vyssi nez 0,8(0,9).

Det(X" X)*=0
Dusledky multikolinearity:

* Nepresny odhad regresnich koeficignt
* Nespolehliva specifikace modelidr zahrnutym prordnnym.
e Obtizné vyjadeni vlivu kolinearnich vysitlujicich  pronménnych

na vysw¥tlovanou endogenni praimnou (HuSek, 1976).

17



Resent:

* Ignorace problému, jsou-li chyby nizké.

» Pouziti dummy prognné.

» Vyfazeni prordnné.

* Prodlouzentasové&ady.

« Uprava promsnnych (relativni vyjateni, odchylky od trend odchylky
od pfiméra, normovani prognné)Cechura a kol., 2010).

2.7 Autokorelace

Dulezitym predpokladem odhadu linearniho regresniho modelu jsalové
nediagondlni prvky kovarigni matice nadhodnych slozeX. Pro normalni rozieni
nahodné slozky plati, Ze jsou po dvojicich nezavill (y,us) = cov (y,us) = 0, t:s, kde t,s
ozn&uji pozorovani v obdobi t, paps, tvdici ¢asovou posloupnost. Pokud je nahodna
sloZzka zkorelovana s nahodnou sloZzkou v minulénobbdedna se o autokorelacili:

E (u,u)#0, t£s. Autokorelace je chapana jako zavislost meziqugsiosti hodnot jedné
proménné usptadanych wase (HusSek, 2007).

Priciny a disledky autokorelace

1. Odhad modelu zdat, ktera obsahuji tmp¥rované, vyrovnané nebo
extrapolované udaje.

2. Do nahodné slozky modelu zahrnuti chy&remi vys¥tlované prominné.

3. Chybna nebo népsna specifikace modelu, specifikdchyba se stava séasti
nahodné slozky, ktera autokorelaci vykazuje.

4. Nedostatené specifikovana dynamika modelu.

5. Nezahrnuti podstatnych prémmych.
Dusledky:

Odhad parametru je nestranny a konzistentni, alemeglepsi.
Odhad kovariaéni matice neni vhodnym odhadem (HusSek, 2005).
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Testovani autokorelace 1RAdu

Nejéastji pouzivanym nastrojem Durbinova-Watsonova stias{D-W statistika),
je to podil sottu ¢tverai rozdili sousednich rezidui a rezidualniho &awtvera.

Vzorec 7: Durbinova- Watsonova statistika
Ed i
Z (”r _”(r—l) )7

DW ==
Zuf
=1

Vybérova rozdleni D-W statistiky zavisi na konkrétnich hodnotaohatice
vyswtlujicich prongnnych X, nelze je prokazat obe&cpro vSechny mnoziny pozorovani.
Da se vSak stanovit pro danydet stugita volnostin — khorni d; a dolni ¢ mez D-W
statistiky. Ri testovani nulové hypotézy jsou srovnavany hodmddy testu a kritickymi
hodnotami @ a ¢ pro pozadovanou hladinu vyznamnosti &sliSny pdet stupii

volnosti.

Pro 0 < DW < & je zamitnuta nulova hypotéza nahodného charakézidui ve prosgch

hypotézy kladné autokorelace prvnitaalu.
Pro 4 — @ < DW < 4 je akceptovana alternativni hypotéza mad@@utokorelace.

V téchto gipadech g < DW <dy, 4 - dy <DW <4 — & jsou vysledky testu nefikazné
(HuSek, 2005).

2.8 Test normalniho rozdéleni

Pii testovani je pouZit test dobré shodyedpokladem je normalniho rogeni
nadhodné slozky proti alternativze tomu tak neni. Pro tento test se vyuziva @hdiat
test dobré shody nebo Kolmogorov-Smirfievest. Nejvhod§si vyhodnoceni je pomoci
odvozeni z pibéhu grafu pedpokladaného normalniho ra@kehi a skutéeného rozdleni
reziduji a analyzou p-hodnoty Chi-kvadrat testugéky 2007).
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3 Teoreticka vychodiska
3.1 Med

NejznangjSi a také nejilezitejSi véeli produkt je med. Dle vyhlasky 76/2003 je
med definovan taktq, Medem se rozumi potravinasipodniho sacharidového charakteru,
slozend pevazw z glukosy, fruktosy, organickych kyselin, enzyan pevnychcastic
zachycenych i sberu sladkych &v kwti rostlin (nektar), vyrski hmyzu na povrchu
rostlin (medovice) nebo Zivycfasti rostlin velami (Apis mellifera), které jej sbiraji,
pretvaeji, kombinuji svymi specifickymi latkami, uskiagd a nechavaji dehydrovat a zrat
v plastech.(Pridal, 2005).

Med je pro ¥ely energetickou latkou, je nezbytny pro jejich dtiv L&ive latky

a antioxidanty, které med obsahujejzaa vyuzit iclovek (Titéra, 2006).

3.1.1 Druhy medt

Medy lze @lit dle raiznych hledisek, néasgjSi ckleni je podle:
1. Druhu el
2. Rostlinného fvodu
3. Zpasobu ziskavani arfpadné technologické Upravy

1. Rizné druhy ¥el poskytuji izné druhy meil V Evrop se nachazi pouze jedna
véela medonosnApis melliferaaproto neni na etikety evropského medu tato skt
uvactna. U medu, ktery se dovaziighazi v ivahu meddéely indické Apis cerananebo
vzacny a ceny I&ivy med jihoamerickych &el rodu Trigona.

2. Dle rostlinného jovodu se med roztlje na nektarovy a medovicovy. Sk
medy jsou nektarov&im je med tmavsi, tim vice obsahuje medovicovéhdur(@itra,
2006).

3. Dle zpisobu ziskavani se mefleni na vytdeny, coz je v satastné dob
nejpouzivarjsi zpasob, i vyt&teni dochazi kijsobeni odsedivé sily na med v plastech.
Existuje i med plastd&ovy, ktery wely nanosily do jimi vystatnych kousk plastu a ten
se pak seémito plasteéky prodava. DalSimi druhy jsou: lisovany med, vy&ap med,
filtrovany med, ten obsahuje sniZzeny obsah pylowaroha med pastovy, jehoZ krystalizace

byla ovlivréna technologicky (fdal, 2005).
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Jednodruhové medy
Tyto medy vznikaji snad jen v cilenych pokuseétai. Praktiti véelati ziskavaji
jednodruhové medy pouze z vydatnédky, kterou vCeské republice poskytujepka,

akat, malinik, jetele a medovice (Vesely, 2003).

Repkovy med

Je bu’ zcela jednodruhovy, nebo $imési medu z ovocnych stramVzhledem
velkym plocham pstovanitepky, se vyskytuje naétsiné tzemiCR. Obsahuje velké
mnozstvi glukosy, a proto velmi rychle krystalizujeento druh medu také obsahuje
brassiny, které snad maji protirakovinrigniy (Vesely, 2003).

Akatovy med

Na rozdil odfepkového medutstava dlouho tekuty. Vznika v teplych oblastech
Cech a jihovychodni Moravy. Nejvice je produkovanst@ech jihovychodni Evropy. Ma
vyrazre sladkou chtl a jemnym typickym aromatem. Obsahuje jen velmiémahozZstvi
pylovych zrn a v @sledku toho se hodi i do vyzivy malycletid protoze nejspise

nezpisobuje alergie (#al, 2005).

Pohankovy med

V naSich podminkach pamm¢ vyjimecny. Ma velmi vyrazné aroma a i djye
nahdkly, tmavy, ¢asto tvdi krystalickou a tekutou fazi¢imz je velmi nevzhledny.
Obsahuje 52% fruktosy a 47% glukosyi@al, 2005).
Viesovy med

Je zvlastnosti mezi vSemi evropskymi druhy medupjened thixotropicky diky
vyrazre vySSimu obsahu bilkovin a koloidnich latek. Thiepické medy maji rosolovitou
konzistenci a i po rozmichani 2zas ogt zZeliruji. Jecervenohgdy, prijemre a vyrazi
aromaticky, obsahuje celdadu biologicky aktivnich latek, a proto byl & zaznamenan
lécivy Gcinek @i onemocknich ma&ovych cest, traviciho traktu a dutiny ustni. Velmi

vyrazna je tato tesova stska ve Spatisku a Portugalsku {Rlal, 2005).
Jetelové a vojEskové medy

Podobr jako repkovy med maji i tyto medy velky obsah glukozysauj velmi

dobrym zdrojem energie pro sportovce a rekonvaiggced/ Evrog je produkce d&chto
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medi nedostaténa a jetelovy med se dovaziepdzrt z Kanady. Jsou stié, pijemné
chuti a vain¢, maji Firozerg pastovitou konzistenci. Kritickym bodem ziskavgetélového

medu je zvySeny obsah vody (Svamberk, 2003).

Slunefnicovy med

Slunenicovy med je z pohledu prodavaného mnozstvi okmjozalezitosti. Ma
jasre Zlutou barvu typickou chua sklon k rychlé krystalizaci. Evrépprodukuje
slune&nicovy med hlava Francie, Bulharsko a také Ukrajina a &éaisko
(Svamberk, 2003).

Lipovy med

Za takovy med je ozavan med smiSeny z nektaru a medovice lip, probiioge
se mize na lipach objevovat seastré. Lipovy med je Zluty se zelenavym nadechem
s vyraznou a iffiemnou chuti a #ni. V Ceské republice se vyskytuje jefidka, protoze

neni mnoho less gevahou lip (Adal, 2005).

Medovicové medy

Jeho charakteristika zalezi na producentech meepwbect lze fict, Ze diky
fytoncidim, pochazejicich zetdvy jehl¢natych strom, maze mit vySSi brzdici vliv
na mikroby zfisobujici zasty dychacich cest. Vyrazrse odliSuje od mednektarovych,
hlavre tmavsi barvou, a také pomalou krystalizaci. Mecdowe medy maji aromatickou
chw’. Jeho nevyhodou je vysoky obsah imisnich late&réipadaji do medovice a jsou
donéseny do Glu a zpracovany do medu (Haragsing; Zd@&amberk, 2003:iRlal, 2005).

3.1.2 Pouziti medu

Med je lehkou stravitelnou, energeticky hodnotnairgvinou, obsahujici cukry
a nutréené cenné dogilkové latky. Podporuje ivni peristaltiku, sniZuje sekreci
Zaludeénich §av. SusSenim lze ziskat krystalicky vyrobek, jenzpsdava do suSenych
mlénych napaj a také do vyrobk typu musli. Pouziva se také&i germentaci tabaku
a Upra¢ dreva i vyrob¢ dymek. Vyznam§si vyuZiti nachazi ip vyrobé sirupi proti
kaSli, v kosmetice jako ifdlavek do iiznych kréni, masti (Vesely, 2003). Déale bylo

potvrzeno, Ze ip onemockni ledvin je vynikajicim podjprnym prostedkem, protoze
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témef neobsahuje bilkoviny, které by ledviny &aivaly, ale zarove obsahuje velké
mnozstvi energie aizné biologicky dinné latky. Bylo potvrzeno, Ze u anorektikumi
procesy nefyziologického hubnutit{al, 2005).

3.1.3 Skladovani a prodej medu

Material, ktery se pouZziva pro manipulaci a pfeghovavani musi odpovidat vSem
hygienickym gedpigim pro @imy styk s potravinami. Pravidla pro skladovaniveékém
i malém jsou shodna. Med je nutné skladovaiswtuzaveném obalu, kterym @ize byt:
sklo, potravin&ské plasty, nerezajci ocel. Vika u vSech pouzitych naddob musi velmi
dolre &snit (Vesely, 2003).

Med by nendl byt na s¥tle, jiz nékolikahodinové vystatni na slunci podstan
snizuje jeho antibakterialni ¢inky, a také opakované roz@&éani mu nesidci.
i nékolik let (Titéra, 2006). Teploty nad 75 °C igobuji odp#eni rekterych latek, tim se
meéni chemické sloZeni a vagledku toho ztracitznivé &inky.
Obaly musi bytisté, pouzivaji se pouze nové sklenice ackai Na etiketach jer¢ba
uveést druh medu, jména producenta, &@ivodu, doportené datum spigby a hmotnost
obsahu (T&ra, 2006; Kapoun a kol., 2001).

3.1.4 FalSovani a vady medu

Cena medu je vysSi nez ceigpnych cukit nebo wkterych siruf, proto se
objevuje snaha med nastavit nebo zcela nahraditjiEmi surovinami. Krmeni &el
cukernym sirupem a po t&elami grepracované cukerné zasoby vydavat za pravy med je
primitivni snahou o falSovani medu. V zaheamyskytuji i komeéni vyrobky zaloZzené na
tomto principu. Takové snahy vzdy narazi na biakgu hranici, protoze krmeni
negirozere velkym kvantem cukru dely vycerpa a oslabi. Objevuji se medy, které se
véelami vibec nepiSly do styku, a festo se medu do zfr@@ miry podobaji. FalSovatelé
jsou vybaveni pdebnymi znalostmi, vyrobni technikou i labor@mi a jsou schopni
vytvorit snadno ,med” (Tira, 2006).

Spotebitelé nejsou ohrozeni na zdravi, jedi tovarnolgk na bazi sachar6zy nebo
Skrobu. DalSim primitivnim Zjsobem falSovanim jefplani cukru pimo do medu.

Objevuji se i pipady gidavani vody do medu.iPtomto falSovani hrozi, Zze med se
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nedokonale promichda, && med kvasit a znehodnoti se @lfmavych med se ungle
docili obarvenim nagklad karamelem nebo jinym potravis&ym barvivem.
Vadou medu je takéiffomnost spor bakteriitpodce ¢eliho moruPeanibacilus larvae
Pti dovozu jsou proto medy kontrolovany, jelikoz &terych zemich se podavajgetam
pii vyskytu moru léiva, a to pedevSim antibiotika. Takovy med neni vhodny
ke konzumaci. Vadou krasy medu je nehomogenni &ligate a to, pokud se med ve
sklenicirozvrstvi, tekuty podil je natie a vespod se nachazi krystalicka vrstva
(Titéra, 2006; Frank, 2010).

Med, ktery pochéazi ze vSech regiotieské republiky, je zcela v pdku, protoze
statni zemdélska a potravin&gka inspekce a Statni veterinarni sprava provadiréoi
akce. Spoluprace kontrolnich laborate po celém sité a zasteSujici organizaci v tomto

oboru je International Honey Commission €fdt, 2006).

3.2 Pyl

Pylova zrna jsou sath pohlavni biiky dvoudtloznych rostlin, kaZzda rostlina ma
pylova zrnka specifického tvaru a velikosti. Jerpgyvéely stmeli do rousk prenesou jej
do Ulu a slozi do bwhk voskovych plast Vcely rouskuji pyl pouze z jednoho druhu
rostliny, a diky tomu se da pyl podle barvy rouskuhow tiidit. Proti kliceni rouskového
pylu pridavaji Wely k pylu inhibEni kyselinu. B uskladgni pylu dochazi
k biochemickym reakcim, které vedou k zvySeni kystla obsahu bilkovin rozpustnych
ve vo&. Nejlépe jsou cemy pyly z vrby, jetele, kaStanovniku setéhojcioe, maku
a ovocnych stroiin(Kapoun a kol., 2001; Tta, 2006; Vesely, 2003).

3.2.1 Skladovani a vyuZziti pylu

Pro lidskou vyZivu se misi rozemleté pylové rousynedem. Pyl je vmichan
az do mnozstvi 10% na hmotnost medu, také se ddbiypylova pasta asi s 30 %
obsahem medu (Vesely, 2003).

Béhem skladovani vihkého rouskovaného pylu jeqimd zamezitipstupu vzduchu
a z tohoto dvodu skladujeme pylip teplotach do 0°C v temnu. Obal musi zabranit

vhiknuti hmyzu a jinym Skdcam. NefgasgjSim zpisobem konzervace je suSeni pylu
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vzduchem do teploty 40°C, vysSi teplotyagpbuji Skodu. Pro dlouhodgBi uchovavani
vihkého pylu se musi zachovavat teplota od 10°Q&f&
(Vesely, 2003; Svamberk, 2003).

Pyl se pouziva ip léceni anémie, hypertrofie prostatyfiznivé &inky byly
pozorovany fi onemocgni zazivaciho Ustroji, jsou také popisovany uleliybplestech
hlavy, zlepSeni id rohowni nehfi a poruch vias, pyl také dobe ovliviiuje psychiku,
snizuje vzruSeni a uklidije nervy. Pyl miZze mit i nezadouci ¢inky, a to hlave
u alergiki, dale jsou pyly nevhodné pro lidi s poruchami ledv€hotné zeny
(Kapoun a kol., 2001; Richter, 1999).

3.3 Vcelijed

Veli jed — apitoxin se twd v tubulozni jedové Zlazeéhhice a matky vely
medonosné. Tato Zlaza usti do jedovéhkuave kterém se jed shronige. Jedova
Zldza funguje ihned po vylihnuti a k maximalnimuylnaéni jedového vé&u dochazi
ve wWku mezi 14 a 20 dnem (Kamler a kol., 1999). KvalitaanoZstvi zalezi na druhu
potravy, klimatickych podminkach, na¢rom obdobi, druhudely a jejim sté. Tvorba
v¢eliho jedu je spojena s bilkovinnou vyZivouEt¥ nedostatek bilkovin, apobuje mensi

produkci jedu a naopak {gnkova, 2009; Kapoun, 2001).

3.3.1 Pusobeni véeliho jedu na lidsky organismus

V¢eli jed, ktery se dostanefipvpichu do &la, privodi popraskani busnych
membran a vyvola v mistvpichu zastlivy proces a nasleduje zarudnuti a otoki P
alergické reakci rize dojit k zavratim, potizim s dychanim a poklesyvkiho tlaku. \étSi
pocet zihadel ma vliv na nervovy systém. Smrtelna dgwlo zdravéheélovek a je asi 500
Zihadel (Krenkova, 2009; Vesely 2003).

Veeli jed se podava ve foemmasti nebo injekci, dalSim igobem je
apiakupunktura, kdy téel vpichuje do akupunkturnich bodbsah ¢elich Zihadel, dale
je mozno pouzit mé bodnuti velou. Takto se k& artritida, revmatismus, astma
a choroby spojené s vysokym krevnim tlakem. Tatwetvi vSak nelze zobecnit a nejsou

dostatén¢ védecky owtrené (Richter, 1999). Jakiste latky, ziskané zeeliho jedu, jsou:
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melittin, apamin, MCD peptid, fosfolipaza A2 a hyainidaza. Odbyt &eliho jedu
a Zihadel je prommlivy, v sowasnosti na celogtovém trhu nabidkaipvySuje poptavku
(Kamler a kol., 1999).

3.4 Materi kasicka

Mezi Sestym az dvanactym dnem Zivota dojdecel \kInic k produkci krmné
gfavy, tato gava je nazyvana matekasStka. Matdéi kasStku dostava matka v fio¢hu
larvalniho vyvoje a také po vylihnuti. Larvyldic jsou touto 8avou Ziveny jen dorétiho
dne, a z tohotoidvodu se pohlavhlUplré nevyvinou. Tento jev zvySoval zajem o nfate
kaSitku a také jeji vyuziti v Iékatvi. Je to jediny produktéelstva, u kterého se slozeni
skoro nemdni. Mezinarodni ozrigni gelée royale pochazi z francouzstiny
(Vesely, 2003; Kenkova, 2009).

3.4.1 Skladovani a zpracovani materi kasicky

Materi kaStku je vhodné skladovat v tmavych nadobach, v terpiiuteplot
od 0°C az do 5°C. Nadoby je nutné zcela naplniy, \almich bylo co nejmé&hvzduchu
(Kienkova, 2009).

Existuje Sest pravidel pro ziskavaweli kaseky: silné Welstvo, nadbytek zasob
(potravy) ve ¥elstvech, piznivé vrejSi podminky, spravny &k larev pro pelarvovani,
vhodné nastroje k ziskavani miatkastky a informace o chovuéela hluboké znalosti
védeckého razu (Li Jianke a kol., 2006).

Pro pamyslové pateby se lyofilizuje, to znamena, Ze se subtildasusi i
teplotach okolo -30 °C.Cerstva i lyofilizovana kaska se nize déale skladovat
I v kvétovém, jems krystalickém medu. Ménvhodné ke skladovani maiéasStky jsou
medovicové medy, protoze jsou ngékyselé. K usklatiovani maté kastky se pouzivaji
i alkoholické napoje, kde koncentrace alkoholu reephuje 40%. Preparaty s niate
kaStkou pisobi iznive na ochranu pleti, jeji regeneraci a odstranvrasek. Je-li
podavana saiastreé s antibiotiky, rusi najiznivy vliv na krvetvorbu, icemz si antibiotika
zachovavaji sy puvodni &inek (Vesely, 2003; Handl, 1991).
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3.5 Propolis

Propolis pai také mezi tradni veli produkty.Ceské nazvy, &eli tmel nebo dluz,
se téndt nepouzivaji. Propolis je sisi pryskyic a slizi z miznych jehlénatych a listnatych
stromt, sekret veéelich Zl14z a vosku. &ely pouZivaji propolis k zatmeleni otwoa skulin
ve stEnich afi, dale jej pouZivaji k balzamovani kedti, které usmrtily a nemohou je
dostat z Ui ven. Diky desinfednimu (&inku propolisu nedochazi uvhitilu k rozvoji
bakterii a plisni (Kenkova, 2009; Richter, 1999; Handl, 1991).

3.5.3 Pouziti propolisu

Pripravky s propolisem se aplikuji zevn vnittné. Na zevni pouziti slouzi
kosmetické a dermatologickéipravky. Vnitnim zpisobem se podavaji vyluhy a tablety,
mnohdy v kombinaci s vitaminem C a rostlinnymi \&kg, Ize jej také podavat inhglae
(Kienkova, 2009).

Je vhodny k dlouhodobému uzZidasem vSak rive z&it alergizovat, alergii
na propolis ma asi 0,01% lidi. Propolis byl mnol&krsgsns oveéren i 1écbé plisiovych
onemocgni, je uvadn jako ®&inny pi revmatickych onemocmich, pisobi téz snad
antitoxicky a tiSi¢. Propolis ma i anestetick&iaky, ale pouze povrchoveé, a proto se
vyuziva gedevSim ve stomatologii. Kazdé jeho pouziti bg¢lanbyt pod |ékéskou
kontrolou, ped uzitim je nutné provést zkouSku na alergeny d€Wes 2003;
Nowottnick, 1995).

Diky svym antioxidanim, antimykotickym a antibakteridlnim¢iakim se d&
propolis pouzit i v potravirfatvi jako konzervéni prostedek, oproti Bznym
konzervanim ma i prospSné @inky na lidsky organismus, ale toto pouZziti nebylo
dostatén¢ prozkouméno. Déle je vhodny k impregnatéwh a lakovani, jako ochranny
prostedek proticervotazam (Richter, 1999; Kenkova, 2009).

3.6 Vcelivosk
3.6.1 Vznik vosku

Vosk je girozeny metabolicky produkt, ktery vznikaepenou jednoduchych

cukri a pylu v travicim a voskotvorném uUstrojélmice. Vlastni tvorba vosku Zmé
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v tukovych tliskach ¥ely, v nich vznikaji tukové latky a také se v niclkladaji.
Na metabolismus z tukovychelisek jsou napojeny oenocyty, ve kterych dochazi
k biochemickym pemegnam latek na uhlovodiky, mastné kyseliny a estemstnych
kyselin a alkoholy, tak jak jsou obsazeny ve vodkuodukty metabolismu oneoéyjsou
piimo vedeny do voskotvornych Zl4z a odkud jsou Kanalytlatovany na povrchova
zakorteni, kterym seika voskova zrcatka (Fita, 2006; Kenkova, 2009). ¥ela sbira
ze zrcatek voskové Supinky, podava je ke kusadkde jsou rozrinény na bilou hmotu
za gimichani sekretu ze Zlaz. Diky tomu se vosk stdaény plasticky (Handl, 1991).

Energii k Emto pochodm cerpaji &ely z medu, vyltdovani vosku fedstavuje pro
véely mnohem ¥tSi namahu oproti zpracovani nektaru v medely z vosku stagji
plasty, do kterych ukladaji zasoby a také v niclchodavaji plod (Vesely, 2003;
Titéra, 2006).

3.6.2 Kontrola kvality

NiZze uvedené zkouSky maji pouze oriéntacharakter, fesré Ize pravost it

pouze chemickym rozborem.

ZkouSkova konzistence
V¢eli vosk se mgka mezi prsty nebo zuby, pokud je vosk pravy, nel&m snadno

se tvaruje a nelepi se. Kezu je mastny ale nesmi byt leskly €fa, 2006).

ZkousSka kiehkosti

Roztaveny vosk se vlije na vihkou skéaou desku tak, aby na povrchu wyitivo
prouzek, az prouzek zchladne, Ize snadno ohnimg pranu stolu, pravyceli vosk se
lehce ohne oproti vosikn s @imési parafinu, ceresinu, stearinu a karnaubskéhouyagk
se snadno ip ohybani zlomi. Pokud je lom rovnyire jit o posSkozeni karnaubskym
voskem, je-li lom nepravidelny se Supinkovitymi &3ly, je to znamkouiani parafinu

a stearinu (Vesely, 2003).

ZkouSka objemové roztaznosti

Do nadoby s kosymi &ami je nalit roztaveny éeli vosk. Pokud je deli vosk
pravy, snadno se po vychladnuti odlepi auh stadoby. Uz  dodani 5% jinych latek se
v¢eli vosk lepi na ghy (Titéra, 2006).
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3.6.3 Vyuziti vosku

Nejvétsi vyuziti ma vosk jako s@ast l€ebné kosmetiky, konkréinse jedna
o plefové masky, emulze, &inky na rty, gipravky pro péi o vlasy, tuhé deodoranty
a depil&ni piipravky. Déle doke pisobi @i zargtech astni dutiny, paradentéze, &én
jazyka,¢i nachlazeni. Weli vosk mé také slabé proti zdlivé, protivirové a antioxidéni
vlastnosti. Ve farmacii se pouziva jako plnivo ddlet nebo k jejich potahovani, diky
tomu se tablety pomaleji rozpousti ainina latka je tak v krvi delSi dobu {&hkova,
2009). Velké vyuziti ma vosk i mimo farmacii a |&&&i. Pouziva se k impregnadieda,
platna, papiru a kozené obuvi, je to vhodny izalato elektrotechnice, ip vyrobeé
hudebnich nastrdj barev na sklo a porcela k ochrannym n&tam proti korozi
(Svamberk, 2003).

3.6.4 Ziskavani véeliho vosku

Na zpracovani jsou nejvhogjii plasty zbavené medu a pylu, takzvané sousek Vos
je ziskavan z plast nevhodnych pro dalSi zpracovani a pouzivani velstvech,
a z plasi, které byly posSkozenyipmanipulaci. Ke zpracovani se nepouZzivaji plesnivé

plasty. Vosk se ziskav&kolika zpisoby (Vesely, 2003).

Taveni vosku suchou cestou

Je to nejstarSi Zigob, kkde pouzivany i dnes. Platy se usadi do sini® tavidla,
coz je plocha gikn se zrcadlem. Pomoci tavidla se skmigpaprsky koncentruji do mist,
kde je pod sklem poloZzeno vosti. Vytaveny vosk kdpepodstavené vatky. Takovym
zpisobem se ziskava dosti kvalitni vosk, ale velkowyhedou je zavislost na slufrd@m
z&eni (Titra, 2006).

Zpracovani vosku horkou vodou

Nejdalezit¢jSi vhodna nadoba z kvalitniho materialu, vosk ssnm vyvé#ovat
v nadolé ze Zelezného, &i¢ného nebo pozinkovaného plechu. V nevhodnych nadoba
vznikaji nevzhledné Sedozelené @tné slodeniny. Plasty se rozyiav nadbytku vody,
dokud nevzniknéidké kaSe, tato kaSe se sbhira z povrchuélémnpytle a poté se vylisuje

nebo odsedi (Tikra, 2006).
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Zpracovani vosku pérou

Provadi se pouze v fiich, kde na sousSé&gobi para pod tlakem. R je nadoba
s dvojitymi s€nami, mezi kterymi je voda. Do vhiti nadoby se vklada koS a cela nadoba
se uzaie vikem se Sroubem a taim. Do koSe jsou vkladany plasty nebo rdeva
biecka a paak se uzake vikem, poté para z vody mezérsami oltiva obsah pi@ku a tim
rozpousti vosk, ktery vytéka vypustnym otvorem dustpvené nadoby. Po skemi
samovolného vytékani vosku se obsataka vylisuje otéenim Sroubu ve viku
(Vesely, 2003).

3.7 Voda ovlivnéna vcelami

Mezi weli produkty je v poslednich letechiaaovan i sedmydeli produkt a to,
v¢éelami ovlivrena voda. Je to voda nebo napoj, ktery se fayuéas ulozi v blizkosti
véelstva, nafiklad do medniku nebo pod ul. Voda nejde dimgho styku se delami,
presto za ufitou dobu zmdni nekteré sveé vlastnosticetns biologického dinku. Ke zngné
acinka véelami ovlivrené vody dohazi interakci s polentelstva, toto pole ma
elektromagnetickou slozku.€élb vcely obsahuje f&s jeden milion krystatkmagnetismu,
které jsou na ffedni strag biiSka, ela také vytvé elektrické pole, tento potencial Ize
méfit jen na tykadlech. Takto ovliéna voda je rekéi, nasladlejSi a pomaleji mrzne.
Oz&ené napoje a potraviny lze konzumovat v jakémkaiosstvi, k dosazeni viditelného
Gcinku je vhodné vypit vic jak 1 litr dearfHandl, 1991; Kapoun a kol., 2001).

Nazory na tuto problematiku jsou odliSné, fiklad Ing. Dalibor Tigéra, CSc. se ve
své knize, \eli produkty myl zbavené z roku 2006, domniva, Ze signaly, kieedav
vysil4, se nedajigek zapsat do vody a potom z riepést naloveéka, pokud tuto vodu
vypije. Voda by musela obsahovat obrovské mnoistermaci, protoze by ji ovliovalo
kazdé prosedi, ve kterém by se vyskytovala. Pokud by gb/mrokazat dinky ovlivnéné
vody, bylo by nutné provést diwh uspdadany pokus. Téra patral po zvejnénych
vysledcich, ale Zadny¢wohodnou préci nenaSel.¢kblik I€kara mu potvrdilo, Ze spousta
lidi pije malo vody, pak je jasné, Ze uzivani @m&ho mnozstvi &elami ovlivréné vody,
muze viditelre zlepSit jejich stav, coz by asi algjna voda dinila totéz. OvSem velmi
silny je téz dinek divéry v néjaky lék, pokudtlovek néjakému I€ebnému postupu velmi
véri, mobilizuje tim vnitni sily organismu a fize se uzdravit, tento efekt se odhkiorn
nazyva placebo efekt (Eita, 2006).
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4  Zakladni ukazatele vyroby

4.1 Pocet profesionalnich véelait a jejich organizovanost

Ceska republika

V roce 1970 bylo WCeské republice registrovano kolem 96 OQ@lstt, oviem
v prabéhu 30 let jejich poet vyrazi klesl a v roce 2000 jich bylo o 42% méenedy
kolem 55 000 (Edal, 2005).

Veelai se dli dle n&izeni komiset. 2300/97 na profesionalni a ostatni. V roce
2000 bylo vCR 48 profesionalnichdelat s patem 218 velstev na jednohodelare,
kazdy profesionalni delat obhospodauje vice nez 150 ¢elstev. Naproti tomu ostatnich
véelaa bylo v roce 2000 kolem 55 000 aiperna pa@et welstev byl u &chto Welari 10.
Z toho je tedy patrné, zeQeské republiceigvazuji drobni chovatelé, ktemaji chov el
jako swij konicek. V roce 2010 bylo \Ceské republice celkem zaznamenano 45 293
véelar, z ¢ehoz jen 100 profesionélnichiigal, 2005; PospiSilova, 2010¥ilohac. 2

Cesky svaz ¥elad je jedinou organizaci zastupujicielae pi jednani se
zakonodarnymi orgadny’'R a poskytuje svymtlenim pravni ochranu. Prdsdnictvim
ceského svazu celai jsou distribuovany statni podpory, svaz organizogborné

vzklavani welaa prostednictvim pednasek a semira(Pridal, 2005).

Evropska unie

Dle hodnoceni EU tid profesiondlni velai pouze 0,1% z celkového §o
véelaa. V EU byl pro roky 1999 a 2001 odhadovarcgiowelatt na 460 071. Ret
profesionélnich &elart byl kolem 14 000 s @mérnym pdtem Welstev 256.
Neprofesional bylo priblizné 446 000 s pmérnym patem 11 welstev na jednoho
véelare (Fidal, 2005).

Mezi roky 2008-2010 isobilo na Uzemi Evropské unie cekem 595 7&é&lain
(Pondlicek, Kov&ovéa, 2009). Podokinjako v CR prevaZzuji drobni selad, kteri se
véelareni wnuji ze zéliby, profesionél bylo z celkového p#iu jen 3,1%. Nejvice
chovatel bylo zaznamenano vahecku — 103 600, Italii — 70 000, Francii — 69 800R
48 678. Jednd segvazrt o hobby chovatele s vyjimkowkterych stai jizni Evropy -
ltalie, Spagiska aRecka (PospiSilova, 2011).
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4.2 Pocet vcelstev

Ceska republika

V prab¢hu sledovani od roku 1970 byl né&f$i paet elstev v roce 1990 a to
kolem 800 000. Mezi roky 1970-1990 se stavglstev udrzovaly na stejné urovni kolem
605 az 807 tisici. AZ od roku 1990 dochéazelo k ygéamu Ubytku #elstev s minimem
v roce 1997(Rdal, 2005). V roce 2008 bylo evidovano 461 O8tlstev, coz je ve
srovnani s rokem 1993 zhrubitinovy pokles. Bvod poklesu v 90. letech byl ¢R
ekonomicky dvod a ne zdravotni jako to bylo v ostatnich zemietity vcéelstev se
poddilo diky ekonomické pod@e od statu i EU stabilizovat. NejkiitéjSi byla situace
v roce 2008, kdy doSlo k celoevropskému problémonemocgnim varrodzou. Tuto
situacitesi ministerstvo ve spolupracCSV a vsestrarthpodporuje rozvoj tohoto odtwi
(Pondlicek, Kovdova, 2009). Opaeni byla velmi uzitena a rokem 2010 je jiz stav
véelstev navySen na 528 186 (PospiSilova, 20XlpHac. 2.
Stavajici stav &elstev je pod dopotenou hranici pro opyleni hmyzosnubnych rostlin,
proto snaha i pro dalSi roky ¢et \elstev zvysit. V sotastné dob ovSem dochazi
ke koncentraci chovu uétsich ela, z kterych bylo moZzno v roce 2010 oZial00
za profesionalni. Chovc¢el je také ovlivin klimatickymi podminkami, které ovliwji
skladbu zdraj smisky (PospiSilova, 2011).

Evropska unie
V Evropské unii bylo mezi roky 1999-2001 8 652 64@lstev, z toho je vice nez

tvrtina ve Spagisku. Nafist elstev 0 11% byl mezi roky 1992 aZ 199%idRl, 2005).
V roce 2008 bylo hlaseno 13 602 71&lstev. Z toho nejvice ve Sp#sku 2 320 949,
Recku 1 467 690 a Francii 1 360 973, toto jsou &envy3$im podilem komérich
chovateli (PospiSilova, 2011).

4.3 Naklady na chov vcel

Naklady se v jednotlivychlenskych statech velice liSi a daji se rdizdlo trech
kategorii:
Vysoké néklady- 122 aZ 142 eur nglstvo jsou v Nmecku, Svédsku, Finsku

a Nizozemsku.
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Stredni naklady- 56 az 91 eur néelstvo jsou v Rakousku, Dansku, Belgii, Lucembursku
a Portugalsku.

Nizké naklady, které tip20az 41 eur nadelstvo maji VRecku, Spagisku, Francii a Italii
(Pridal, 2005; Pondicek, Kov&ova, 2009).

4.4 Produkce medu a vosku

Ceska republika

V poslednich letech se Geské republice vyprodukovalodmé mezi 6-8 tisici tun
medu, vosku fes 230 tun, a to iips kolisajici péty veelstev. Na jednodelstvo byl vynos
medu kolem 14 kg a vosku kolem 0,5 kg rielstvo. Pokles stavucelstev se projevil
i na vynosu medu, ktery v roce 2008 dosahl 6 0@ mimérny vynos byl 13,18 kg
na \Welstvo. Mimo jiné jsou $icinou vhodné klimatické podminky v obdobiusky
a zmeny ve sloZzeni osevnich ploch s vyraznymistem @stovani olejnin. (Rdal, 2005;
Pondlicek, Kov&ova, 2009; Pospisilova, 2011).

Evropska unie
V Evropské unii jsou neptsi vyrobci medu Spaifsko Francie a Bmecko.
Primérné se v Evropské unii vyrobi 110 tisic tun medu a&eppitu na vSechnadelstva je

pramérny vynos z jednohodelstva asi 13 kg meduii@al, 2005).

Swétovy trh

Celoswtova produkce tvio kolem 1 milionu tun a na stovy trh se dostava jedna
tretina. Hlavnimi vyvozci jsou Argentina, Mexik@,ina a mezi hlavni dovozce s$adi
Japonsko, Saudska Arabie, Kuvajt. USA a SRN mednblahodnocuji, fivazeji jej
ve velkych barelech a ro&dji jej do mensich obalpro drobny prodej a dale jej vyvazeji
do jinych zemi. Revazna ¥tSina med se spaebovava jako stolni med, coz je asi 85%
a zbylych 15% se pouziva vipnyslu (v Italii se spdebuje 40%), nebo jako med péslay
(Pridal, 2005).
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4.5 Spotreba

Ceska republika

Z bilance a vyuziti medu v letech 1993 az 2000 wysjevo, Ze rini spoteba
medu na obyvatele je 0,5 kg na osobu, v roce 2@@8stla spatba na 0,7 kg na osobu.
Spoteba medu ma setrvaly stav, ktery neni pozitivnizgmohledu velati ani kon€ného
spotebitele. Je zde snaha o zvySeni snt medu, jednak trathiho baleni medu, tak
I veétSim vykErem vyrobki, které obsahuji med, ndklad snEsi ovoce s medem,
pekarenské vyrobky pekily a tizné druhy medoviny, masné vyrobky (Sunky, pastiky).
CR je v produkci medu seébtaina a pebytky vyvazi (Pondlicek, Kov&ova, 2009:
PospiSilova, 2011).

V roce 2006 byl uvedentitety ¢esky program, schvaleny komisi evropskych
spole&enstvi, pod nazvem ,Propagace $pby medu“Zzakladni strategii byly aktualizace
informanich internetovych stranek, tiskoviny se zé@mim na informace o medu,casti
na veletrzich a ndklad spotebitelsky pfizkum, za delem zlepSit pedevSim marketingv roce

2010 navazuje prograpBez medu to nejde". Tento program je financovan z poloviny Evropskou
komisi, dale SZIF &SV, o. s (Pospisilovéa, 2011).

Evropska unie

V EU je spoteba medu srovnatelnd, taki#gtizné 0,7 kg na osobu. V EU je mira
sokEstatnosti jen 45%, tedy vice nez polovina je kryta dorvoSolEstainost ma pouze
Portugalsko a Spatsko (Ridal, 2005).

V Ceské republice je asi 10 podfjkkteré zpracovavaji med jednak pro export
a i tuzemsky trh, jsou to n#iglad Vcela Redboj a.s., ktery sdruzuje asi 3008kt
obchodujicich s medem a medovinou, &Mo, s.r.0., tento podnik zpracovava vosk,
propolis, pyl, maté kasiku, ale hlav med.

Dle Evropské unie se dodavatele medli do i skupin:
1. Dodavatelé, ki€ jsou zarove vyrobci, dodavaji imo do maloobchodu, maji vlastni
zarizeni k baleni medu a neprodavaji dovezeny med
2. Dodavatelé- druzstva, tyto organizace nakuppjiacovavaji a také bali med, ktery

prodavaji pod vlastni obchodni Zkau, ol&as také nakupuji dovezeny med.
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3. Balirny- maji svou vlastni obchodni 2ka nebo bali pod z&&ou ostatnich jinych
podnikii, pro které med bali. Nakupuji med od vyrdbadovozdi. Baleny med prodavaji
do maloobchodu, ale i pmyslovym podnikm.

Ve statech Evropské unie vyrobci podavaji med Havspotebiteiim
a maloobchodnikn, dodavky balirndm jsou o poznéni mensi.
Hlavni snahou §ela je prodat ¥eli med pimo spotebitelim, protoZe nakupriettzec
nabizeji velmi nizké ceny, hluboko pod jeho hodoptoagiklad v USA je ¥elaam
doporiovano, aby med sami g&i a prodavali jej, jelikoz ve velkoobchodu jdeeny
40-50% nizSi nezipprodeji v drobném (fdal, 2005).

Vosk

V¢eli vosk je se i fes velky pokrok chemie nepaila nahradit a je stale hledanou
surovinou. Sotastna poptavka po ostatniclielich produktech je ovlivma aktudlnim
trendem navratu kifrodnim |éKim a je o & velky zajem (Eidal, 2005).

4.6 Vyvoz a dovoz medu

Ceska republika

V Ceské republice dochazi v obdobi simérnym vynosem k vyvozu asi jedné
tietiny z celkové produkce, pokud se jedna o rokwydpmimérnou sklizni, pak rize jit
0 vyvoz az poloviny z celkové produkce. Mezi rok§96 a 2000¢esky med swioval
predevsim do Bimecka, Svédska, Danska a Rakouska(Bose v &échto letech dovezlo
piiblizng 701 tun medu ¢ a to Fevazre ze Slovenska, Argentinyiny a Spadiska
(Pridal, 2005).

V roce 2009 je to snad poprvé, kdy doslo k situaei,dovoz medu je vySSi nez
vyvoz, navic vyvazeny med ma nizStmernou cenu za 1 kg nez dovazeny. OR byl
dovazen med za pmérnou cenu 55,46 kg a vyvazen za 40,92 &kg. Hlavnim
odkératelem¢eského medu v roce 2008 bylo Polsko s 1 067 t ma 86,56 K, Némecko
546 t za 55,75 a Rumunsko 395 t za 34,t/&& NejwtSimi dodavateli v tomto roce byly
Argentina 591 t za 53,853kg, Spasiisko 209 t za 70,83 #kg, Ukrajina 192 t za 39,66
Kélkg a Nemecko 144 t za 93,99 dkg. Byly casy, kdy se na&esky med s viditelnou
pievahou vyvazel do $ta, predevsim do Bmecka.

Vroce 2010 byly negtSimi odkErateli medu Slovensko (552t), Rumunsko (208t)

a Polsko (159 t). D@&eské republiky byl med ve stejném roce nejvice dem& Nmecka
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(305 t),Ciny (305t) a Bulharska (265t). Dle poslednich stitizahraniniho obchodu se
CR stala zemi dovéazejici vice medu, nez vyvazi. éabkltaké celkové objemy obchodu
s medem. Lze konstatovat, Ze med je vyvazen jakoalsurovina a gasti dovazen jako
jiz zpracované zbozi (Po#iicek, Kovaova, 2009; PospiSilova, 2011).

V CR je velmi dobra spoluprace mezielai a veterindi, veelai jsou povinni
registrovat sva &elstva a diky tomu mohou inspekitoze z veterinarnich zprav
kontrolovat, jestli dodrzuji vSechna ozdravna égrait Med je kontrolovan jiz v okamziku
vzniku a to i na obsah cizorodych lat€leska produkce je velmi kvalitni a proto méa tak
dobré uplaténi na zahraghim trhu. DovaZzeny med se kontroluje na zérodkglino
moru, ale i obsah &&. NejnowjSi opateni je proti falSovani medu.ékteré dovezené
medy byvaji poSkozeny nepovolenynieffatim, Skrobovymi derivaty nebo cukernymi
sirupy.

Antibiotika a sulfonamidy se objevily v medech dbgaych zCiny a Argentiny.

V ¢inském medu se také objevovaly zarodky matelitio plodu a v souvislosti s timto
zjisténim Ceska republika od roku 2002 iidila kontrolovat vSechny dovezené medy
na @gitomnost zarodkudeliho moru (Fdal, 2005).

Zahrani¢ni trhy

Evropska unie fedstavuje hlavniho stového dovozce medu, asi 45%ePBytek
medu vykazuje pouze Spasko. Ostatni ze) jako napiklad Némecko jsou hlavnimi
dovozci medu, nejvice se dovazi z Argentidiiny a Mexika, #mto zemim dovoluji
klimatické podminky i politicko-ekonomické situapeodukovat med za velmi nizké ceny.
(Pridal, 2005; PospiSilova, 2011).

Prednimi s¥tovymi producenty medu jsaliinské lidovéa republika, ktera se podili
piiblizné 23 % na s¥tove produkci, za ni nasleduje Turecko, Argentindkaajina, které
se astni piblizné stejré a to 6 %. DnedSni EU se na produkci podili 12NéjvetSimi
spotebiteli evropského medu jsou Svycarsko, JaponsRauaiska Arabie s min@dnymi
pozadavky na kvalitu, to 8dc¢i o tom, Ze produktem evropskycltelad je vysoce
hodnotny produkt. (Porticek, Kov&ova, 2009; PospisSilova, 2011).

Vosk

Zahranéni obchod se &elim voskem je v saasnosti na minimalnich hodnotéach,

v budoucnosti vSak hrozi, Ze dojde k falSovani demého vosku, jiz t& se z@ina
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vyskytovat v okolnich zemich, a to hlaviw Némecku. Vyrobky z tohoto vosku jsou
nabizeny natiznych aukcich, ikladem niize byt E-bay (Pondicek, Kov&ova, 2009;
Pospisilova, 2011).

4.7 Dotacni program a podpora chovu vcel

V Ceské republice ma podpor&elaistvi dlouholetou tradici. Dotai programy
prispivaji k podpée vyrobniho potencialu zemlstvi a tim i k rozvoji venkova. Pro rok
2001 byla podpora ve vySi 15 Ka \elstvo, v roce 2009 tattastka stoupla na 180¢K
na zazimované delstvo (celkova vySe této dotace byla 70 miliprCastka 453 K byla
poskytnuta na obnoven&elstvo, jako nahrada za ztratyispbené ploSnym rozghim
roztate Varroa destruktor v zimnim obdobi 2007/2008, &teelkow dosahlacastky 25
miliont. V roce 2010 byl fispivek na ¥elstvo 133 K. Pro rok 2011 byla vySe dotace na
zazimované &elstvo stanovena do 180¢KCeskému svazuéelat byly pro rok 2011
poskytovany progednictvim statni dotai politiky financni prispivky ve vysi 20 mil. K.
(Pridal, 2005; Pondicek, Kov&ova, 2009; PospiSilova, 2011).

Podpora Welaistvi z fondu Evropské unievznikla az v roce 1997, a to vydanim
Nafizenim Rady. 1221/97 a Nidzeni Komiset. 2300/97 a kapitola ZlepSovani podminek
pro vyrobu a prodej medu v Evropské unii. V roc8£2doslo k obno¥tohoto podprného
opateni.

Nafizeni stanovuji ¢ zakladnich opaeni, kterymi Ize podpd chov el v jednotlivych
¢lenskych zemich Evropské unie. Jedna se ofepiailechnickd pomoc Slouzi k &tSi
produkci medu a jeho uvédi na trh, za pouZiti lepSich postuplsou zavéshy kurzy
a dalSi vzdlavaci akce prodelare, které se hlavntykaji oblasti, jako je chov a prevence
nemoci, pipravy pro trh, peprava a marketing. Od roku 2010 existujfispsvky nactyii
nove uly pro zé&inajici Kelare.

DalSim opatenim je Boj proti varroaze, ktery ma za cil sniZzeni vydajspojenych
s |&bou Kelstva, pokud neni toto onemeai l&eno, z@isobuje sniZzeni vynésa uhyn
véelstev. Tuto nemoc nelze zcela vymytit ablé @ipravky je jedinym zpisobem, jak se
vyhnout nasledkm tohoto onemoaini.

Racionalizace k@&ovani Welstevma za ciltidit pohyby \Eelstev na Uzemi spaenstvi.
K racionalizaci kéovani mize fispét soupis podminek pro kKovani, investic do Z&eni

a také vypracovani map zdiggnisek.
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Cilem opatteni tykajicich seozbori meduje predevSim zlepSeni kvality medu u¢adho
na trh. Diky financovani rozbbr fyzikalnich a chemickych vlastnosti medu dle
botanického fivodu, mize Kela ziskat pesnou znalost o kvatitmedu a také dosahnout
lepSiho ohodnoceni svého produktu na trhu.

Obnova Welstevumoiiuje vyrovnat ztraty el a s tim i produkci a to diky financovani
¢innosti na podporu chovueelich matek, ale i na ndkupiel. Od roku 2007/2008 je
mozno pispét i na nadkup novych dl

Také dochazi k podpe Aplikovaného vyzkumu v oblasti zlepSeni kvality medu
a rozsfeni jeho vysledk V CR neni tento dotai titul sowasti Programu rozvoje
véelarstvi, je vSak zabezpevan a realizovan @@al, 2008; Pondicek, Kov&ova, 2009;
PospisSilova, 2011).

Déle existuji podpory pro davée ulevy, pispevky na da® a |&€iva a také
ekologické prémie za opyleni, krom toho EU finaecwe vSech zemich vyzkumna
pracovis¢, v rdmci EU existuje asi 40 vyzkumnych Usialteré se zabyvajicelarskou
tématikou a poradenskou sluzbotidgl, 2005).

Pro elae je v sodastné dob v behu dot&ni program, diky &mu bylo na konci
roku 2010 vyplaceno ¢elaim celkem 56 387tis. K Z této ¢astky bylo vyplaceno
na technickou pomoc 24 036 tis¢,Kha racionalizaci kimvani 11 503tis. K na boj proti
varroaze 11 448 tis. & na obnovu delstev 8 903 tis. Ka na rozbory medu 503 tis¢K
V roce 201Cerpalicesti welati 100% vSech moznych podpor, timis&li k evropskému
nadpfméru, protoze pimérné zent EU cerpaji @iblizné 70% vSech dotaci, které jsou

uréeny pro ¥elare (Pospisilova, 2011).

4.8 Vize ceského zemédélstvi po roce 2010

V roce 2010 byly vydany Vizéeského zewutglstvi po roce 2010, zformulovany
na zaklad diskuse v ramci Skupiny pro strategické otazkyemsélstvi. Fredkladaji
pozadovany stav a zakladni nastroje a igpdt kterymi bude moZzno vizi dosahnout.
K realizaci také fispgji dotani programy a podpory chovéel uvedené vyse. Pro fieby

diplomové prace byly vybrany pouze oddily tykageichovu vel.
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Specifické vize
* Zvysit paiet chovatal a elstev, aby mnoZstvicelstev bylo schopné zabezjie
opyleni v8ech kulturnich i plé@rrostoucich rostlin a produkci medu odpovidajici
potrebamCeské republiky.
* Motivaci vést mladé lidi k chovu¢el a tim snizovat @mérny vk sowasnych
chovateh vcel.
e Zachovat stavajici vysoky standard kvalityeich produki a zarové zvysit
produkci @i ristu poptavky.
e ZvySit ve WtSi mie chovy ¥el a to pedevSim jako wdlejSi @ijmy
ve venkovskych oblastech.
Navrh nastroji a opateni pro dosazeni specifickych vizi
* Podpora vzniku pracovnich mist v profesionalniahvpeech, a to zejména pro lidi
Zijici na venkoy.
* Uchovat, ale i zvysit kvalitu a znalosti chovatetel a \Celarského Skolstvi.

» UdrZenicistoty a arove plemenného chovuelich matek.

Zavedeni opylovaci sluzby (eAGRI, 2010).

5 Prakticka cast

V praktické ¢asti je sestaven linedrnregresni model zobrazujici faktory, které
ovliviiji nabidku medu Ceské republice. €klem sestaveni modelu je &it predem
stanoveny fedpoklad, Ze nabidka medu je ovlwa produkci medu, importem, exportem

a zasobami z minulych let.

5.1 Ekonomicky a ekonometricky model

Ekonomicka formulace modelu

Y1 =1 (X1, X2, X3, X4, X5)
Formulace ekonometrického modelu

Y 16= y1Xat + y2Xot + v3X3t-yaX st + y5Xst +U
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Deklarace proménnych

Y:  Nabidka medu ¢R (tuny)
X1 Jednotkovy vektor

Xz Produkce medu (tuny)

X3 Import medu (tuny)

X4 Export medu (tuny)

Xs  Zasoby z minulych let (tuny)

5.1.1 Podkladova data
Tabulka 1: Podkladova data

Nabidka jednotkovy Produkce Import Export Zasoba z
medu vektor medu minulych let

Rok Y. X1 Xs X3 Xs Xs

1993 10 279 1 7617 663 1671 2 000

1994 12 107 1 7 750 620 3154 3737

1995 11772 1 7 267 522 4274 3983

1 996 8779 1 5 322 819 2441 2638

1997 6 765 1 4 532 750 227 1438

1998 10 623 1 7 500 1 000 3000 1538

1999 10 623 1 7 318 686 1169 2632

2 000 9 959 1 7 500 700 2 500 1759

2001 8 832 1 6 300 1073 1793 1459

2 002 8 067 1 5 883 1144 1867 1039

2 003 8 560 1 6 303 1757 2024 500

2 004 9710 1 7738 1134 2975 838

2 005 10 686 1 8371 1 580 2 826 735

2 006 13 331 1 9 051 2 390 3 360 1 860

2 007 13 160 1 8 466 1724 4 357 2971

2 008 9931 1 6 078 2 060 2 595 1 804

Zdroj: Situa&ni a vyhledovéa zpravately, 2009

5.1.2 Korelaéni matice
Korelatni matice vyjatuje zavislost mezi dima ¢i vice vys¢tlujicimi
(exogennimi) prognnymi. Je symetricka podle hlavni diagonaly. Vysakdtikolinearita

se vyskytuje v fipadech, kdy &ktery z parovych koretmich koeficient dosahuje hodnot
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mezi 0, 8 — 0,9. Pokud se v modelu vyskytndgizeme ji odstranit pomoci dummy
promennych, nebo postupnych diferenci. V krajnitippd se promdnna z modelu vypusti
(Cechura a kol., 2010).

Tabulka 2: Korelaéni matice

B grett korelacni matice | T T

20O&a 5
Horelacni koeficienty, za pouZiti pozorovéani 18993 - 2008
5% kritickd hodnota (oboustrannd) = 0,4973 pro n = 16
¥l x2 ®3 x4 x5
1,0000 0,8743 0,2816 0,7874 0,5533 vl
1,0000 0,28E5 0,6502 0,1756 x2
1,0000 0,2773 -0,3929 x3
1,0000 0,4420 x4
1,0000 =5

Zdroj: Vlastni zpracovani

V korelatni matici modelu nebyla zj&a @itomnost multikolinearity
u vyswtlujicich prongénnych. Multikolinearita je fitomna pouze mezi vystlovanou

a vys\tlujici promennou %- produkce medu, kde je zadouci.

5.1.3 Odhad modelu pomovi béZné metody nejmensich ¢tverci

Vzorec 8: Odhad parametfi pomoci BMNC
— T -1y T
Y=(X X)Xy

BéZzna metoda nejmenSicltveral je nefastji vyuzivana metoda pro odhad parametr

linearniho regresniho modelu. Vyjsd byl proveden pomoci SW Gretl.
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Tabulka 3: Vystupy odhadu modelu v SW Gretl
greti: mocel 1 N

Soubor WUpravit Testy UloZit Grafy Analyza LaTeX

Model 1: OLS, za pouZiti pozorovani 1983-2008 (T = 16)
Zavisle prom&nnd: vyl

koeficient =mér. chyba t-podil p-hodnota

const 119,136 283,438 00,4203 0,86823

®2 1,00105 0,0456870 21,81 2,00e-010 #**
®x3 0,915840 0,0851520 9,625 1,08e-06 =#=
x4 0,0492281 0,0629341 o,7822 0,4506

x5 0,941725 0,0569841 16,53 4,0892-03 ===
Stfedni hodnota zévisle promé&nné 10189,01

Sm. odchylka zavisle promé&nné 1799,478

Soudet Stvercl rezidui 286801,1

Sm. chyba regrese 161,4708

Eoeficient determinace 0,994085

kdjustovany koeficient determinace 0,991%948

F(4, 11) 462,0823

P-hodnota (F) 3,57e-12

Logaritmus vérohodnosti -101,0547

hkaikovo kritérium 212,10%93

Schwarzovo kritérium 215,9723

Hannan-Quinnovo kritétium 212,3071

rho (koeficient autokorelace) 0,193063

Durbin-Wat=sonova statistika 1,608617

zde je poznamka o zkratkach statistik modelu

Pomine-1i se konstanta, p-hodnota byla nejvy23i pro prom@&nnou & (x4)

Zdroj: Vlastni zpracovani

Kone¢né podoba ekonometrického modelu
y1:= 119,136 +1,0010%;; +0,9158483; - 0,0492281x4; +0,941725s; + Uy

5.1.4 Ekonomicka verifikace modelu

* v1.V pripact, Ze budou vSechny ostatni pr&imé v modelu nulové, bude nabidka
medu dosahovat hodnoty 119, 136 tun. Kladné znamédgovida fedpokladm.

Nabidka medu se nikdy nedostane do zapornych hodnot

e v2. ZvySi-li se produkce meduX0 1ltunu, pak stoupne nabidka medu o 1,00105
tuny. Kladné znaménko odpovidéedpokladu, Ze s rostouci produkci roste také

nabidka, intenzita je odpovidajici.

* vs3.ZvySi-li se import medu ¥o 1ltunu, pak stoupne nabidka medu o 0,915840 tuny.
Se zvySujicim se dovozem roste i nabidka medgr, smtenzita je odpovidajici.
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* v4.ZvySi-li se export medu 0 1tunu, pak klesne nabidka medu o 0,0492281 tuny.
Tento parametr nevysSel v dalSich v¥peeh statisticky vyznamny a nema vliv

na velikost nabidky.

* vs. ZvySi-li se zasoby medus© 1tunu, pak stoupne nabidka medu 0,941725tuny.
Se zvySujici se zasobou medu roste i jeho nabiglle@lné znaménko i intenzita

odpovida pedpokladu.

5.1.5 Statisticka verifikace modelu

a) Testovani statistické vyznamnosti odhadnutych paraetri
Je-li p-hodnota menSi nez zvolemgzamita se nulova hypotéza (HO) o statistické
nevyznamnosti parametru, tj. analyzovany paraneestatisticky vyznamny na dané

hladirg vyznamnosti.

Hladina vyznamnosti= 0,05
p-hodnota:

x= 2,006"° .. statisticky vyznamny
xs= 1,086..... statisticky vyznamny
Xs= 0,4506

x5=4,09e ......statisticky vyznamny

Parametrxs nevySel statisticky vyznamny na dané hladuyznamnosti a nema vliv

na zkoumany problém.

b) Testovani shody odhadnutého modelu s daty

Koeficient determinace, informuje @shosti zavislosti. Vyslednou hodnotu Ize

interpretovat v procentualnim vyjéhi. Koeficient determinace udava, z kolika procent

jsou znény ve vys¥tlované prominné, zavislé na zémach vys¥tlujicich prongnnych
(Cechura a kol., 2011).
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Koeficient determinace=0,994095vyjadiuje, Ze zmny endogenni pro#émné
(nabidky medu), jsou 29% zavislé na zmnach exogennich pramnych (produkce

medu, import, export a zasoba medu). Hodnota wyjad/ysokou zavislost.
c) Test autokorelace nahodnych slozek: DURBIN WATSONYV TEST

Durbin Watsoiv test testuje korelaci mezieny stejnérady pozorovani, tedy
vzajemny vztah mezi slozkami. Pokud by tato zasisie modelu byla, nelze model

odhadnout podlediné metody nejmensSiciveral (HuSek, 2007).

Tabulka 4: autokorelace

0 < DW dL pozitivni autokorelace
dL < D<dU test je nejednoziay, neptikaznost
dU <DW < (4 - dU) neni autokorelace

(4-dU) <DW < (4 - dL) test je nejednozrtay, neptikaznost

(4-dL)<DW <4 negativni autokorelace

Zdroj: HuSek, 2007

Tabulka 5: Durbin-Warsonova statistika

2 arett Durbin-Watsonova statssika

..........

e S0 X
Durbin-Wat=sonova statistika = 1,608B62

p-hodnota = 0,0B05228

Zdroj: Vlastni zpracovani

* P¥iblizné vyhodnoceni

DW= 1,60862...autokorelace v modelu nien

» Tabulkové vyhodnoceni
0,7344,60862<1,93506...... test je nejednoznény
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d) Test normality rezidui:

Graf 1: Rozdéleni rezidui

T T T T T
Testovaci statistika pro normalitu: uhatl B3

Chi-kvadrat(2) = 32,741 [0,0000] N(-8,52652-013 161,47)

0,006 -

0,005 |

0,004

Hustota

0,003

0.002 -

0,001

-400 -200 0 200 400

Py Rl

Zdroj: Vlastni zpracovani

Tabulka 6: Rozdéleni rezidui

B o st s
HBeoaDx

Frekvenéni rozdéleni pro uhatl, poz. 1-16
podet t#id = 7, stfedni hodnota = -8,52651e-013, =30 = 161,471

interval stfed freqguence rel. kum.
< -78,276 -129,40 3 18,75%  18,75% #xEss
-78,276 - 23,979 -27,149 10 62,50% B1,250% #AARAARRRARARRRRRR AR

23,979 - 126,23 75,107
126,23 - 228,49 177,36
228,49 - 330,75 279,62
330,75 - 433,00 381,87

>= 433,00 484,13

12,50% 93,753 ####
0,00%  93,75%
0,008  93,75%
0,008  93,75%
6,258 100,00% #*

= o O O R

Test nulové hypotézy normidlniho rozdéleni:
Chi-kvadrdc(2) = 32,741 = p-hodnotou 0,00000

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Test nulové hypotézy normalniho rozdleni:

HO: Rezidua maji normalni roZkkni, tj. nulovou stedni hodnotu a konstantni rozptyl.

Vypoétena p-hodnota: 0,0000, zvolené& 0,05

0,0006:0,05-HO0 se zamit&kezidua nemaji normalni rozcleni.

e) Whiteuv test heteroskedasticity

Tabulka 7: Whiteiv test heteroskedasticity

Zavisle proménna: uhat”2

B oret: LM test (netercskedastics) I
Beoaox

Whiteldv test heteroskedasticity
OL5, za pouZitl pozorovani 18393-2008 (T = 1&)

koeficient smér. chyba t-podil p-hodnota

const 2,90467e+06 3,50620e+06 0,8284 0,55596
2 -1707,12 1442,62 -1,183 0,4467
x3 2447 ,80 1378,71 1,776 0,3265
x4 842,218 878,807 0,9584 0,5135
x5 233,094 659, 645 0,3534 0,7838
2q =2 0,11997& 0,119501 1,004 0,4987
X2 X3 -0,00654356 0,0615655 -0,1063 0,9326
X2 X4 -0,0729308 0,11382% -0,6407 0,8372
X2 X5 0,159060 0,0882436 1,803 0,3225
=q_x3 -0,334240 0,195410 -1,676 0,3425
X3 X4 -0,439524 0,379588 -1,158 0,4535
¥3_¥5 -0,216418 0,269509 -0,8030 0,5693
ag x4 0,106721 0,0719331 1,482 0,3778
X4 X5 -0,136857 0,0761841 -1,796 0,3234
=g x5 -0,152083 0,0816600 -2,352 0,2559

Varovani: matice dat je tém#f singularni!
HNeadjustovany koeficient determinace = 0, 320665

Testovacl statistika: TR™2 = 14, 730637,

2 p-hodnotou = P(Chi-kvadrac(l4) > 14,730637) = 0,396812

Zdroj: Vlastni zpracovani

HO: Homoskedasticita (tj. konstantni rozptyl rezidua)

Vypoctena p-hodnota = 0,396812 =

homoskedasticity

5.1.6 Aplikace modelu

Simulace definovanych scenai

0,05: HO nelze zamitnoutpotvrzeni

Model: yi;= 119,136 +1,0010%,;+0,9158483;- 0,0492281x4; +0,941725s: + U
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Jaké by musela byt produkce med(@R, aby celkova nabidka doséahla v roce 2008

hodnoty 13 000 tun, jako tomu bylo v letedleqichozich?
13 000= 119,136+ 1,00105 + 0,915840*2 060 - 0,0492281*2 595 + 0,941725*1804
13 000= 119,136+ 1,00105%1886,6304-127,7469195+ 1698,8719
9423,10862 = 1,0010% x
Xo= 9 413,224734

Pro dosazeni hodnoty nabidky 13 000 tun v roce 2{&eba vySe produkce asi

9 413tun. Ztabulky.1 je vidst, Zze pokud nabidka dosahovala letech 2006/200@ vyS
kolem 13 000 tun, pak i produkce¢ka hodnoty kolem 9 tisic tun. Vypet odpovida
realit.

» Jaké vySe by musel dosahovat dovoz medu, aby v2008 doslo k navysSeni
nabidky na 13 000 tun?
13 000= 119,136+ 1,00166078 + 0,915840x 0,0492281*2 595 + 0,941725*1804
13 000= 119,136+ 6084,3819 + 0,915840127,74691+1698,8719
5225,35711 = 0,91584Q x
x3= 5 705,53493
Aby nabidka byla vroce 2008 13 000 tun, muselasbyvySe importu zvysit
na 5 705,5 tun.

V modelu byla sledovana endogenni péamanabidka medu. Nabidku medu Ize vyijéid
jako soudtem pa@ate:ni zasoby z minulého roku, vyroby a dovozem ze aaitic

Produkce medu vCeské republice tta do roku 2006 postupny rostouci charakter, bylo t
diky vhodnym klimatickym podminkam v obdobitisSky a také diky vyraznému &geni
osevni plochy olejnin. | v dalSich letech je prodeiknedu vysoka a pohybuje se kolem 7
tisic tun r@né. Jak jiz bylo uvedeno, jednim z ofmti podporujici chovy del, je
technicka pomoc, ktera slouzi ke zvySexindosti produkce a uvé&di medu na trh,
za pouziti lepSich posttipV modelu je zachyceno, jak se s zvySujici produkgtimo
ameérné zvysuje i celkova nabidka. Fgs dovoz medu ze zahrahipredevsim z Mmecka

a Ciny je nabidka medu tvena pedevdim medenteskym. Napiklad v roce 2010 je
poner vyrobeného medu k dovezenému: 7 455 tun ku 2dnam.
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Se zajimavou skuteosti se k problému produkce medu vyjadejmenovany vela,
vlastnici farmu na severtiech. Na dotaz problematiky produkce medu odpovjdgrava
o produkci medu vychazi z hodnoc€BiV, ktery vzdy velmi sirppodhodnocuje produkci,
aby rekdo nechl po welarich dar. Pravda je dost mimo tuto realitu, Cech
profesiondlnich &elari jiz 1éta uvadi produkci v hodnominimalre 30 kg na velstvo,
farmy jiz @zre dosahuji rozmezi 40-60 kg néelstvo. Stejna situace zakeninusi byt
I u amatérskych delari.” V tabulkach vyr@nich zprav lze Wist, Ze hodnoty produkce

na jedno velstvo jsou uvaghy kolem hodnoty 14 kg/déelstvo.

Dle odbornik: je produktivita 2asti ovlivrena i wwkem matky, starsi matky mohou
byt pficinou niZSi produktivity a proto je vhodné matku wnit, pokud se #elstvo stane
neproduktivnim. Radka Kotalova ve své praci uvadina produktivitu ma vliv i vy
Glu. Doporkovan je moderni nastavkovy systém, ktery uiogZ rychlé oSeéeni
a snadnouigpravu. Vhodné je pouzit ul novy, ktery v gateskryva gjakou \eli nakazu
(Kotalova, 2010). V modelu se projevujéepokladany vztah, ktery udava, z& pistu

produktivity, roste i celkova produkceeistev.

Zahranéni saldo obchodu s medem ma neustalou sniZujiciesdenci, v roce 2010
dokonce kleslo na hodnotu -984 tun, kityvoz meducinil 2172 avyvoz pouhych 1188
tuny, ve finanim vyjadeni se jednalo o 64, 81¢Kkg za med dovazeny a 58, 22/Kkg
za med vyvazenyCesky med je vyvazen jako levna surovina &sti dovazen jako
zpracovany produkt. NejtSimi odkErateli jsou Slovensko a Polskofilze byla situace
jind acesky med se retelnou pevahou vyvazel do $ta. Model ukazuje, ZetpzvySeni

objemu dovozu medu, stoupa i jeho nabidka.
5.2 Ekonomicka stranka vcelareni
Duvody, pr@& véelait, jsou fizné, gevazna vtSinaceskych ¥elat to bere jako

svij konicek, v tomto pipact se jedna o 5-10¢elstev, i ges tento maly peet, je nutné

pacitat s celkem vysokymi naklady, které se mobasem navratit.

Pri poctu 10-15 elstev se #elareni stava jiz malym finamim pilepSenim,
naklady nacas nejsou je8tvysoké a fi dobré siiSce Ize ziskat dobrytipydélek nebo

alespa beznakladovy kokéek.
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V¢elareni se stava vedlejSim zdrojetiijmu pii poctu véelstev 30-100. Jsou zde jiz
vySSi¢asové naroky, je nutné dalSi vybaveni. Med je pradgze dvora“ nebo do vykupu,

kdy je sice cena nizsi, aléala nevynalozi tolikkasu a naklatljako pi osobnim prodeji.

Veelar se stava profesionalem, pokudigbjeho ¥elstev gesahne hranici 150. Je
nutné zamdit se na vysokou efektivitu prace, kazda drobnéoisspe v sottu vyrazna.
V CR je jen 100 velaw® profesional. Diky vhodnym povtrnostnim podminkam a pastv
jsou staty, kde &ely snaSeji mnohem vice medu, fiklad Argentina, Brazilie nebo
Mexiko, existuje zde proto mnohem vice profesioitdncelar.

Jako posledni Ize uvéstelaiskou farmu, zde se jiz uphatje podnikovétizeni,

v zahranti dosahuji p&ty véelstev az tisic (Prac vlastre véelait, 2010).

5.2.1 Rentabilita véelarstvi

Hlavni otazka této kapitoly je, zda Izéelarstvi Wwinit rentabilni. V tomto oboru, kde
velice zaleZi na nevypiaatelnych girodnich podminkéch, neexistuje obecny recept, ale
jen zakladni dopotieni, které nafiklad uvadi Karel Weiss (2005). :

1. Paet Kelstev a vynaloZzenyas

Pro rentabilni velastvi je nutné dosahnout dkého p@tu Welstev. Siistem pdtu

véelstev, se zkracujeéas potebny pro pé o jedno ¥elstvo. Ri poctu 15-20 ¥elstev se
dosahne prvniho stuprekonomického &elareni. Takové mnozZstvi lze ofetat vedle
hlavniho zamstnani, s obvyklym vyuzitim volnéR@su. Ekonomickym faktorem séely

stavaji pi poctu od 30 ¥elstev.

2. VlozZeny kapitél a zisk

Ze zakladnich poeb z&inajiciho elare jsou nejdraZzsi polozkou udly, jeden novy
nastavkovy Ul pjde na castku pes 2 500 K, tento druh dl je nejvice vyuzivany
i doporwtovany pro jednouchou konstrukci, dale pro snadiigtyp ke ¥elstvu i
oSetovani. Cena g&elstev se pohybuje kolem 1 00G.KDalSi vyznamnowastku, tvai
cena medometu. Medomet n&miupohon vyjde skoro na 10 00& Ke to ovSem lewsi
varianta, cenyéchto gistroji Splhaji ges 30 000 K. Samo¥ejmosti jsou ochranné
pomicky, misto na vyt&eni medu a dalSi paioky. Zakladni poriicky jsou zobrazeny

v tabulce ¢. 8. Naklady Bhem roku tvéi hlavré cukr, ¢lenské pispsvky, pojiseni
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a napiklad vzdlavani. Zisk je zavisly na sklizni medu, ktery s&em rok od roku gmi.
Jak bylo vySe zmimo, \elarstvi neni levny obor, v dalfiasti prace budou popsany
naklady zainajicino elae, dale naklady, kterym se nevyhnghém roku a na druhé

strarg, jaké @ijmy a dotace je schopen ziskat.

5.2.2 Naklady na chov vcel zacinajiciho vcelaie

Optimélnim pdtem Kelstev zdinajiciho Welae je p@&et 3-5 \elstev. Pro
kalkulaci byl zvolen p&et ti vcelstev. V tabulce jsou zachyceny ceny jednotlivych
pomicek \elare, bez kterych sefpsvé praci neobejde. Na §ku je nucen vynalozit
vySSi investici, celkové gateini naklady jsou wisleny na hodnotu 23 665¢KCeny
jednotlivych poloZek jsou ipvzaty ze standardniho obchoducslsiskymi potebami
z roku 2012. Jednotlivé paroky zakladniho vybaveni uv§d napiklad Beienefeld

a Vesely. Nazorhjsou zobrazeny vifloze¢. 1.

Tabulka 8: Po¢ateéni naklady

Tri dly (3 vika, 3dnaa9 3x(554+135)+9x614= 2 067+5 526=
nastavkii) 7 593 K&
Ramky- 90ks 90x10= 900 K
Mezistény k upevnéni do 9x180=1 620 K
ramka 9kg
Matefi mrizka 3x 9x143= 438 K
Klobouk a zavoj 192 K&
Rukavice 144 K&
Kuiak k mirnéni véel 307 K&
Rozpérék k uvoliiovani plasti 179 K&
Smet&ek nezbytny k smetani 39 Ké
véel z plastu
KleStova vychytka k odchyceni 138 K&
matky p¥i prohlidce véelstva
Medomet 9.866 K&
Nylonové sito 300 Ke
Smyk 519 K&
Pridavaci klicka 73 K&
Souprava tertika k oznateni 51 K¢
matek
Kbeliky na med 110 K&
Odvi¢kovaci vidlicka 198 K&
CELKEM 23 665 K

Zdroj: Veelarské poteby, 2012 (ceny); Bienefeld, 2005; Vesely, 20021isen pateb)
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Patateini ndklady nejsou nizké, ale je nutné sidomit, Ze se negizuji kazdy rok.

5.2.3 Naklady vcelare béhem roku

Hlavnim nakladem éhem roku je dokrmovanicelstva. Protozedela béhem roku
véelam odebira med, ktery je zasobou protimwé zimni podminky, je nutno tyto
z&soby nahradit. Jednakpnym neboitinovym cukrem, cukernymi roztokyi jinymi
zpisoby, které maji za zaklad cukr. Podle sitglstva a pedpokladanych zasob jeeba
na rok kolem 20 kg cukru. @nérna cena cukru pro rok 2012 jeOR 19 K&. Na jeden ul
je treba cukru za zhruba 38&KPokud dojde k uhynu matky, je nutné&‘iglt novou.

Napiklad vyzkumny Ustav delarsky, nabizi inseminovanou matku za 1 2Q0 j€
vhodrgjSi nez neoplodimd, ely jsou klidrgjSi a vynosy byvaiji &Si (Objednavani matek
na Dole, 2012).

Dal$im z nakladl je ¢lensky poplatek. Mezi nefsi welaské spolky pat Cesky
svaz \elaa kde je ¢lensky poplatek 150 K za rok a 16 K/vcelstvo (Pré vlastre
véelait?, 2010)nebo Pracovni spalaost nastavkovychéelar, ty vybira r@ni prispivek
ve vysi kolem 200 K (Psnv, 2012).

Registraci velat predevsim ziska. Bfe se dastnit gednasek, kurz dostane
pomoci ffi 1é¢ni Welstva, vztahuje se na&jrsvazové Urazové pojiti svépomocny fond
(Cesky svaz delari, 2011). Dalsi naklad t¥b prostedky na tlumeni chorob, pro
ekologické zer&délstvi jsou povolené tyto prastdky i ve vysokych davkach: kyselina
mraverti, kyselina savelova, kyselina mééa a tymol. Cenythto gipravki se pohybuji

v fadech stokorun.
Do nékladh je také nutno zahrnout pravidelné udrzovaci prace.
Fixni a variabilni naklady

Celkové naklady tvio 40-80% prodejni ceny, je to Zvbdu nizkych prodejnich
cen, které v satasnosti jsou. ¥Velastvi negedstavuje typicky provoz, proto je€zke

rozctleni naklad na fixni a variabilni.

Fixni nédklady patizovaci cena &elstva, mzda &elare (plus da# a pojistné) a odpisy
hmotného z&zeni- Uly,budovy apod. Obegvori tyto naklady 750 K/ veelstvo.
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Variabilni naklady naklady na balen{8 K¢/kg), naklady na kdovani, které jsou
od stednich provoi vySe (113 K/presun), |éeni varrodzy (28 Klvcelstvo), naklady
na krmeni pes zimu (350 K/vcelstvo), naklady na vysmu matky (150 K/vcéelstvo —
vyména kazdy druhy rok v hodnbtmatky 300 K) a naklady na udrzbu (22 cKil).

Naklady jsou vztaZzeny k jednomuelstvu (Texl, 2007).

Tabulka ¢. 2: Variabilni ndklady hobby provozu

Variabilni naklady K¢ K¢
Baleni medu 1Kg 8

Ostatni

Varroaza 28
Zakrmeni 350
nakup matky 1x za 2 150

’roky

Udrzba 22

Celkem 550

Zdroj: Texl, 2007; vlastni zpracovani

5.2.4 Podpirna opatireni

1. Z prostiedki CR
* Na zéklad zakona o zemtélstvi je vySe dotace stanovena do 18& K

na zazimovanédelstvo.

» V(elarstvi je podporovano i prastdnictvim statni dotai politiky vici nestatnim
neziskovym organizacim: dotace ze statniho rézpo roce 201ZXini 20 mil. Kg.

» Podpora formou dotace na udrZzovani a vyuZivanitgyeh zdroji, ve vysi 400

tisic K¢, je ukena chovatéim elich matek.

2. Ze spolénych prostiedkia ES aCR

Pro obdobi 2010-2013 je procelare v kEhu dot&ni program, diky &mu bylo
vyplaceno ¥elaram celkem 56 387 tisic &, z toho:

* natechnickou pomoc 24 036 tisi¢ K

* naracionalizaci kéovani 11 503 tisic K

* na boj proti varroaze 11 448 tisi€¢ K
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* pna obnovu velstev 8 903 tisic K

* narozbory medu 503 tisiccK

V roce 2010c¢erpali ¢esti welai 100% vSech moznych podpor (PospiSilova, 2011).
Nebylo tomu vzdy tak, tabulka ukazujgepled celkovéhdéerpani dotaci od roku 2005.

Tabulka 9: Piehledéerpani dotaci 2005-2010 v tis. K

Opatreni 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Technickd pomoc 1 939 7 040 10862 24167 26792 24036
Boj proti varroaze 4 882 9267 10522 13816 10198 11 448
Racionalizace k&ovani 1480 3108 4 287 7844 10765 11503
Rozbory medu 113 324 550 505 471 503
Obnova Welstev 4734 5778 6213 8 526 8 705 8 903
Celkem&erpano v Ké 13148 25518 32434 54859 56931 56 387
Moznost éerpani v K¢ 30480 38600 45720 54860 56962 56 387
Cerpani v % 43 66 71 100 100 100

Zdroj: Pospisilova, 2011

Z tabulky je jasa vidét, jak vyrazr se zvySilocerpani dotaci v letech 2007/2008,
kdy doslo k celoevropskému masivnimu Uhyntelstev z dvodu gemnozZeni rozite
Varroa destructor a bylo nutné vyrgzmodpdit obnovu ¥elstev. Od roku 2008 jgerpano
100% dotaci.

Zadost o tyto podpory podava pouzsV, ktery shromaduje pozadavky jednotlivych
chovateli a podava hromadou zZadost Statnimu &iéekému intervetnimu fondu, ten
nasled’ poskytne dotac'SV. Osoby oprawné k podani pozadavku na sekretatigty
jsou chovatelé, akreditované laboiatoVyzkumny Ustav &elarsky, Stedni odborné

uciliste véelarske- \Kelarské vzalavaci centrum Nasavrky (Eurodotace, 2012).
3. Program na podporu Welar na Gizemi Usteckého kraje pro rok 2012

Kazdy kraj poskytuje &elaram urité dotace, pro dely diplomové prace byl vybran
program podpor, které poskytuje Ustecky kraj.iésto, ze Ustecko neni zadlskou
oblasti jako naifiklad jizni Morava, vySe dotaci je srovnatelndodioravsky elar muze
ziskat od 3 000 Kaz do 15 000 K v Usteckém kraji je to az 16 00&Kak je uvedeno

nize.
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Cil programu:

Stejré jako v celé Ceské republice, ma i v Usteckém krajielarstvi svoji
nezastupitelnou pozici. | v tomto kraji je trend&hasajici pdet drobnych wela a jejich
vysoky pamerny ek, je to jedna z fi¢in sniZujiciho se ptu velstev a nerovnosnného
zaweleni v jednotlivych katastrech. Program ma za Wathvit tento vyvoj a podpid
z&inajici Welare, i ty co jiz «elai. Dotace lze poskytnout na tyto projekty:
1. ZaloZeni chovu &el, s tim, Ze #elat dosud nevlastni Zadn&alstva, uly a zakladni

véelaiské vybaveni. Rizeni:

e minimalre tfi a maximalg péti véelstev,
« minimalre tfi a maximald péti novych nastavkovych dl s oddlitelnym
monitorovacim dnem affsluSenstvim,
» zakladniho velarského vybaveni, které je uvedeno vySe v tabtil@
2. Rozsteni chovu el v katastralnim Uzemi.délat je jiz registrovan, ale doba registrace

negresahla 3 roky. Roz&ni chovu o:

» dalSi nové uly agelstva v maximalnim gou pati
» dalSi technického ¢elarského vybaveni (ndp medomet, i@k, manipulani
technika
vySe dotace a vySe spoliasti Zadatele na financovani projektu je stanovena:
* minimalni vySe dotace je 8 00&K

*  maximalni vySe je 16 000K
« Zadatel musi financovat minim&20% uznatelnych naklagrojektu.

Podminky vymezujici Zadatele a registrované Zadateb dotaci:

- fyzicka osoba s trvalym bydl&n na tzemi Usteckého kraje,

- vék nad 15 let ke dni podani Zadosti, ¥ipad: nezletilosti- zastupovani jeho
zakonnym zastupcem

- zprostedkovani Zadosti a spdlé Lelareni mezi manzely nebo ripnymi
ptibuznymi neni fipustné

- zajiseni odborné garance a dohledu potvrzené na fotimaéaosti i vydtovani
a to oltanskym sdruzenimugobicim v oblasti chovu¢el nebo profesionalnim
véelatem (Program na podporuwelaitt na Gzemi Usteckého kraje pro rok 2012,
2011).
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Konkrétni ptibéh pridélovani dotaci Ize vigt na gikladu mladého zanajiciho elae
z Litomefic, ktery poskytl informace procely prace. S §elarenim z&al na p@atku roku
2011, v lednu byla zaslana zadost na krajskad(o gispivek na 4 nastavkoveé uly, 4
odcklky a ostatni velarské vybaveni, které bylo zakoupeno na fawmLomu u Mostu
celkem za 18 182 K V z&i toho roku byla na bankovnicét pipsanacastka ve vysi
12 000 K.

V pripadt pocateinych naklad ve vysi 23 665 K které byly vyisleny pro 3 velstva
je mozno ziskat celych 16 000:Kako podporu od Usteckého kraje. Po &dri 20%,
které si ¥ela hradi sam, vyjdéastka 18 922 K maximum podpory je 16 000cKje tedy
realna moznosterpat pli dotaci.

5.2.5 Vynosy vcelare

Vykupni cena medu se vroce 2011 pohybovala kol&nmK& VétSina ela
ovSem nabizi sy med ,ze dvora“, v tomtoifjpact se ceny pohybuji kolem 10G:KAle to
neznamena, Ze bude mitelat vySSi zisk. Je nutné zafitat naklady na baleni, reklamu,
dostaténa zasoba pro cely rok sebokindsi naklady na obaly, termoboxy, skladovaci
prostory a samdgjme je to velkd investice i co sasu tyka. B ode&iteni £chto naklad je
cena opt kolem 55 K. Ceny vykup se v jednotlivych letech velice liSi, ale Sfgdtitelska

cenova hladina je relati¢rstala kolem 100 & (Jirka, 2007).
Cena zabaleného medu do obchodu je asi®0 K

Produktivita elstev se pohybuje za dobrych podminek kolem 4M&@ha \elstvo
u stednich a profesionalnich provigzorimérné rani vynosy jsou kolem 15 kgfelstvo
u hobby ela (Texl, 2007).

Vynosy a trzby v riznych typech provo#i

1. Hobby provozy (do 5&elstev) utrzi réné 1 200 K ze Welstva, pi vynosech 15 kg
na WKelstvo a prodejni ceérkol 80 K&/kg.

2. Mala hospodistvi (do 15 velstev) r@né ziskaji 2 800 K ze Welstva, vynosy jsou
kolem 35 kg na &elstvo s prodejni cenou 80¢Kg-jen malacast jde do vykupu
a WtsSina medu se prodava ,ze dvora*“.

3. Stredni farmy (do 30 &elstev) pati mezi optimalni provozy, zisk zeteistva je

4 500 K&, vynosy jsou az 50 kg z&elstva a prodejni cena 9GKK navySeni ceny
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doSlo z divodu, Ze térér cela produkce se proda ,, ze dvora“, mesast do obchodu
a jen pebytky do vykupu, kde je cena nejnizsi.

4. Malé farmy (do 150 &elstev) maji zisk od 2 400-3 20G ika \elstvo. Vynosy jsou
40kg a realizéni cena je mezi 80-60dKg, protoze klesa prodej ze dvora a stoupa
prodej do obchodu a vykupu.

5. Profesionalni farmy (nad 150¢eistev) maji nizSi zisk mezi 1 800-2 40 K
na \Celstvo, vynosy jsou 40 kg a prodej jeepazrié do vykupu a obchodu, proto je
cena mezi 45-60 ¥ kg (Texl, 2007).

DalSi moznosti je prodej propolisu, jehoz vykupaha@ se pohybuje v rozmezi mezi
700-800 K/ kg, vykupni cena vosku se pohybuje kolem 1Qgky, cena 10 g maie
kaSitky je 230 K (Veelarstvi Sedléek, 2012).

Tabulka 10: Kalkulace

f Ik Krajské| Krajské| Statni| Poc. | Po:. F"V"IlN'kI : : :
Pose Wnosy| Celken . kellceer]. rajské| Krajské| Statni ,m ,m ’IXI‘II a’nabml A a,dy 7k | 7isk Lzisk
.| medu| kg Prode . |Kelalf podpony podpory podpory nékladyjnéklady nakiady| néklady| nadl | —, "
Gl , Kg| K& , , , na Ul| celkem|mésic
Kg/ll | medu celkem| cnadl| nadl | celkem{ nadl | celkem| celkem | celkem
Ze| Do Do
dvord obchoddvykupu
Hobby:1-4
ovbby 1 15 ] X 80] 12000 1200 750 670 | 1420] -220 -220 | -18
véelstev
1.rokb
dz’taceez ARARIR sof 3600 120 26k 788 T 61 88 -famard-179
1.rok's |
dotaci 3 15 Hl X 80] 3600] 1200 1600p 5338 180 23465 7§88 450 q70 0089 -1279 -3 885] -324
20k | 3 15 45 X 80 3600 1200 180) 75 67  14p0 40120 | -10

Zdroj: Texl, 2007; vlastni zpracovani

Zisk se udava nacelstvo za rok jako rozdil trzeb a naklaadelkovy zisk se ziska
vynasobenim piem \elstev. Mozna je i zaporna hodnota zisku u hobloyqui, proto
je nutné uvadt, o jaky provoz se jedna.

Tabulka zachycuje kalkulaci hobby provozu, v§gje proveden na 1 a 3elstva
pro prvni a druhy rok hospogi. V prvnim pipac€ nejsou zahrnuty dotace,
které Ustecky kraj poskytuje a ani podpora od némsdva zersdélstvi. Dotace, které
poskytujeCR spolu s EU, nejsou zahrnuty v tomto v§fepoviibec, neni totiz znama vyse
cerpani na jednohocelare. Je vidt, Ze pokud velar urtité dotace neziska, pracuje

V prvnim roce s vysokou ztratou.
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V druhém roce neni schodek jiz takovyelat neni nucen nakupovat pdoky
a naklady tvéi predevSim nutnost dokrmovatelstva ges zimu. B zvySujicim se pé&tu

véelstev roste i zisk.

Jako optimalni je povazovan e 30 \elstev, je zde zaznamenana &réa
vynosnost medu. Produkce je realizovana z veédisdi ,ze dvora®, kde je nejvyssi vykupni
cena,gast také putuje i do obchodu a vykupu¢idajici &elar by se mdl snazit dosahnout
tohoto pdétu a rekolik let setrvat, neZz bude pokiavat dal. Dobe se natit starat
0 \elstvo hem roku, zvladnouifpadné nemoci, roz&ivat swij sortiment a ziskavat
zkuSenosti pro dalSi rozvoj od zku8gsich koledg a un&t svij med prodat. Pro tvorbu
ceny je podstatna i marketingova stranka. gt prodeje ,ze dvora“ je Wezité
neodvozovat cenu od vykupni, ale od té, za kteeongbizen med v obch&ddvhodre
zvoleny obal, a to sklenice se zavitem, napaditéetet, kterd produkt ,prodava“ misto

prodeje i propagace jsouldzité slozky, které ke zvySeni prodejéspivaji.

S dalSim iistem pdtu véelstev nestoupa zisk tak stfpjako tomu bylo i prechodu
z hobby provoi@ na stedni farmy. \éelat ma znéné gebytky medu a je nucen je rychle
prodat dal a vykup je nezjednoduSi cestou, i kdyzvykupni cena velmi mala.tfiP
rostoucich vynosech medu se mdmodava ,ze dvora“ &elat tim ztraci gkolik desitek
korun na jedno kilo medu. U profesionalnich fareenzsysuji naklady na zaistnance,
jsou vice nutné mimosezoni prace a dokonalejSi amesimy. Je nutné si sgomit, Ze zisk

neroste Urérné se zvysovanim g@iu Celstev.
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6 Zaveér

Diplomova prace je zafhena na tradni a netradini véeli produkty, které maji
vSestranné vyuziti ve farmacii, kosmetickém, patr@ském ¢i jiném pramyslu. Med,
podpirny prostedek pimo @i lé¢bé a své zastoupeni majifipvyrobé riznych
kosmetickych pipravki.

Mezi nejvyznamyyjSi produkty, které pét ke swtoveé obchodovatelnym komoditam,
setadi gedevsim vosk a med. Vosk se &kl pti impregnaci deva, vyrold hudebnich
nastrofi ¢i elektrotechnice. V sawasnosti dochazi k vysokému fstu falSovani vosku
a prodeji padku na nejfizrejSich aukcich.

V praci je gedevsim analyzovan hlavnéeli produkt med. Produkce medu je stale na
vysoké Grovni i pes sodastny problém s nedostgicim paitem Welstev.Cesky med je
velice kvalitni produkt s prokazateélpozitivnimi vlastnostmi, ovSem jeho spatta neni
v Ceské republice nijak vysoka, pouhych 0,7 kg na abte za rok. Negativnim jevem je
2010 tomu bylo poprvé, kdy celkova bilance dovozwyaozu byla zaporna. Med je
dovazen v piméru za 65 K a vyvazen za 58 ¥ Dovoz a nabidka levnych migdhe ilis
kvalitnich, mize mit nepiznivy vliv na celkovy chov &el v tuzemsku.

Produkce, import a zasoby jsou vyznamné faktory, geliviuji nabidku medu
v Ceské republice. Tyto pramné byly modelovany pomoci lineé&rmegresniho modelu
a jejich nasledné statistické @eni odpovida ve vSecltipadech pedpokladim, mezi ®2
pati prfima ungéra mezi rostouci nabidkou medu a rostouci prodw@ipzem a zasobou.
DalSim pedpokladem je, Ze nabidka bude dosahovat kladngcimdt, pokud budou

ostatni promdanné nulove.

S nabidkou medu je Uzce spojena ekonomicka strartkdaeni. Aby bylo
véelateni vynosné je nutno dosahnoutitého pd@tu Welstev. Dle analyzy naklad
pongru mezi pdtem \elstev, k nim vynaloZzenémtasu a zisku, ktery toto hospddai
piinasi. Produkce medu jgigakovém potu elstev vysoka, dosahuje hodnot kolem 50

kg/vcelstvo za rok. Med je prodavan z velkésti ,ze dvora“, kde je nejvyssi vykupni
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cena. Zainajicimu elai 1ze dopordit dosahnout tohoto @tu a rékolik let setrvat, nez
bude pokréovat dal.

Dulezitou strankou &elaeni, zvla&t pii zakladani chovu, jsou dotace. Existujzmée
dotasni programy z fontl CR a spolénych prostedki Ceské Republiky a Evropské unie.
Zarover kazdy kraj poskytuje podporuigrevsSim zé&inajicim elaram. Podgirné
prostedky, spolufinancované Evropskou unii, jsou v piisieh letech cerpany
stoprocentd a to na nasledujici ogehi: technickd pomoc, boj proti varroaze,
racionalizace k&ovani, rozbory medu a obnovaelstev.

Na prvni pohled Ize dotace proelae povazovat za dostétee. Jednotlivé kraje jsou
schopny pokryt az 80% pateinich naklad zainajiciho elare. Kazdy rok Ize ziskat
z fond1 Ceské republiky 180 &na zazimovanédelstvo. Fondy Evropské unie jsou také
pIné vyuZzity, pro rok 2010 byly poskytnuty celkové dogave vysi 56 368 000 K AvSak
tyto podpory jiz n&eSi problém, Ze delai neustale ubyva a dochazi ke koncentraci
véelstev u ¥tSich chovatel. Davodem niize byt velice nizka vykupni cena medu, na tento
problém poukazuji &elai jiz nékolik let. Prace velaa by mela byt podpoena ze vSech
hledisek a stat by se do budoucné této problematice viceémovat. Krokem kufedu je
novela veterinarniho zakona, ktera umoznila prodéned do obchadv ramci kraje, kde
ma ela bydlis€. Prodejem do obchodni &icelar ziska v piméru 70 Ke/kg, pri prodeji
do vykupu je to pouze kolem 5&K

Probléemem je také vyitavani ceskych surovin dovozem ze zahtaniNa jedné
strart se \elatam dostava pomoci, aby byly rozdvany jejich chovy a vzrostl get
véelstev a s tim spojend produkce medu, ovSem naésdrahé jiz neexistuje figob jak
omezit gisun levnychtinskych med do obchodnicltettzci, které mnoZstevnprevysuji
geskou kvalitu.Ceska republika je v produkci medu sstaina acesky med je schopen
pokryt tuzemskou poptavku a neni nutné zahlcovaiptodukty z vychodu. OvSem tato
problematika se netyka jen produkce medu, pod&ojsou na tom miné vyrobky
a dokonce i vefové a kiieci maso. Tuzemsti vyrobci se snazi proti tomujovat a jsou

zavaeny znaky jako napiklad ,Cesky vyrobek* a podolin

Hlavni cile do budoucna Ize dopéitunasledujici: zvySeni @tu Celstev, schopnych
zabezpéit opyleni a produkci medu pro geby CR. V tomto ohledu je wezité zminit

rovnéz i mimoprodukni funkci Welasstvi, kterd souvisi s opilovanim a ktet@ngsi silnou
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pozitivni externalitu celéadt dalSich subjekita potazmo spodmosti jako celku. DalSim
cilem je udrzeni kvality produktna vyborné stavajici Urovni a vhodnou propagaci
dosazeni nastu spoteby medu. RedevSim motivovat mladé lidi k choviel. Uritou

formou se &mito zalezitostmi zabyva i ministerstvo z&lstvi, nebd formulovalo vize a

nastroje Kk jejich napkni.
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9 Prilohy

Piiloha¢. 1: Zakladni véelaiské po¥eby

Souprava k ozgani matek

Velasky kudk k mirréni wel Odwkovaci vidlicka

|

Zdroj: Vcelaské poteby, 2012



Priloha ¢. 2: Patet Welstev a ¥elara
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