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Anotace

Tato bakaladrska prace se zaméruje na Ceskou a slovenskou vlasteneckou literaturu v obdobi
narodniho obrozeni. Prostfednictvim komparativni analyzy autor( a jejich dél z obou narodu
zkoumd, jakym zpUsobem se projevovalo vlastenectvi v literdrnich textech. Prace porovnava
klicové aspekty literdrni tvorby, jako jsou tematika, stylistické prostfedky a ideové poselstvi.
Na zakladé této komparace identifikuje a analyzuje rozdily a podobnosti v literarnich
projevech ceského a slovenského vlastenectvi. Cilem je pfispét k hlubSimu porozuméni
kulturnim a historickym vliviim, které formovaly ndrodni identitu v obou zemich béhem

tohoto vyznamného obdobi.
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Annotation

This bachelor's thesis focuses on Czech and Slovak patriotic literature during the National
Revival period. Through a comparative analysis of authors and their works from both nations,
it examines how patriotism was expressed in literary texts. The thesis compares key aspects
of literary creation, such as themes, stylistic devices, and ideological messages. Based on this
comparison, it identifies and analyzes the differences and similarities in the literary
expressions of Czech and Slovak patriotism. The aim is to contribute to a deeper
understanding of the cultural and historical influences that shaped national identity in both

countries during this significant period.
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UvoD

Ceska vlastenecka literatura a slovenska vlasteneckd literatura v dob& narodniho
obrozeni predstavu;ji klicové momenty v déjinach obou narodd, kdy literatura sehrdla zdsadni
roli ve formovani narodni identity a probuzeni narodniho védomi. Toto obdobi, které
probihalo v priibéhu 18. a 19. stoleti, bylo charakterizovdno snahami o obnoveni a posileni
narodniho jazyka, kultury a tradic v reakci na dlouhodobou germanizaci a madarizaci. Volba
tohoto tématu je motivovdna nejen literarné-historickym vyznamem, ale i osobnim zajmem
o hlub$i porozuméni procesu narodniho obrozeni a jeho dopadu na soucasnou identitu
Ceského a slovenského ndaroda.

Cilem této prace je analyzovat hlavni rysy a témata vlastenecké literatury v ¢eském
a slovenském kontextu, pficemz bude kladen dliraz na srovnani obou literatur. Zamérim se na
klicové osobnosti a na jejich dila, kterd vyrazné prispéla k narodnimu uvédoméni a kulturnimu
rozvoji. Tato analyza nam umoini lépe pochopit nejen literarni dila samotnd, ale i Sirsi
spolecenské a historické souvislosti, v nichz tato literatura vznikala.

Zkoumani vlastenecké literatury nam také poskytuje cenné poznatky o tom, jak
literdrni tvorba muze ovlivnit a formovat narodni identitu a jak mlze byt nastrojem politické
a kulturni emancipace. Vybér tohoto tématu je proto relevantni nejen pro literarni védu, ale
i pro kulturni a historické studium, a nabizi jedine¢ny pohled na proces narodniho obrozeni,

ktery formoval zdklady moderni ¢eské a slovenské spole¢nosti.
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1 Vymezeni zakladnich pojmu

V této kapitole se budeme vénovat objasnéni zdkladnich pojm0 a klicovych termin,
které jsou nezbytné pro pochopeni problematiky ceské a slovenské vlastenecké literatury
v dobé narodniho obrozeni. Pojmy jako ndrod, ndrodnost, narodni identita, vlast, vlastenectvi,
nacionalismus a patriotismus tvofi zakladni stavebni kameny diskurzu o narodnim obrozeni

a maji zasadni vyznam pro analyzu literarnich dél této doby.

1.1 Narod a narodnost

Termin narod vychazi z latinského slova natio. To by se dalo prelozit jako rod, kmen ¢i
reci, Uzemim, hospodarstvim, psychickym zaloZzenim a kulturou. Nicméné pfesna a vSeobecné
uznavana definice pojmu narod neexistuje. ZkuSenosti s timto pojmem jsou natolik r(izné
a vidy vychazeji ze subjektivniho pohledu danymi pfislusniky naroda. Proto nelze jednoznaéné
vymezit definici, Ize tedy pouze objektivné uchopit vnéjsi faktory a na zdkladé toho pojem
popsat a nasledné definovat. Objektivnimi rysy jsou tedy Uzemi, jazyk, vira ¢i spole¢ny plivod
a rysy subjektivnimi jsou védomi své prislusnosti k narodu jednotlivych jedincli a s tim spojend
loajalita k nému. !

Pojem ndrod je ¢asto mylné zaménovan za pojem lid (populus). Stejné tak je casto
zaménovan pojem stat a narod. Hlavnim rozdilem je, Ze stat je verejnopravni korporatni
instituce, kterd se zarucuje za narody v ném Zijici. Ndrodnost neni néco, s ¢im se ¢lovék narodi.
V modernim podani se jedna o vztahy hospodarské, nabozenské apod. Pojem ndrod je ale
casto definovan také jazykové a odpovida spole€nému mistu ¢i spolecnému mistu Ci
spolecnym predkim. RozliSovat Ize zejména politicky a etnicky narod. Politicky narod je
zaloZzeny na obdcanstvi. Pfislusniky jsou vsichni jedinci, ktefi jsou soustfedéni v daném staté,
jsou jeho obcéany a maji pravo ucastnit se politiky. Etnicky narod je zaloZzeny na spole¢ném,
sdileném jazyku a pfislusnici naroda jsou povazovani vsichni jedinci, ktefi mluvi stejnym

jazykem, maji stejnou mentalitu, Gzemi, historii a kulturu.?

1 Hirt, Tomas. Prehled zakladnich tezi modernistického pojeti nacionalismu. 2007.
2 Narod. In: Sociologicka encyklopedie. 2018.
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Jednotlivé ndrody lze vymezit dle tfi typa hledisek, jimiz jsou: kulturni, politické
a psychologické. Kulturni hledisko je identifikovano zejména podle spolec¢ného spisovného
jazyka, regiondlnich dialektd a slangu. Neméné dulezité je i spolecné ndbozenstvi ¢i spolecna
historie. Politicka existence je ddna bud’ vlastnim stdtem, nebo federativnim ¢i autonomnim
statusem. Psychologické hledisko se soustfeduje na subjektivni védomi jedincl o jejich
prislusnosti k narodu samotnému. Toto hledisko je rozhodujici, jelikoZ intenzita narodniho
uvédoméni je rozlicnd, a to jak mezi jednotlivci, tak mezi rdznymi oblastmi. Silné narodni

uvédoméni, které je doloZeno patfiénym a odpovidajicim chovdnim, se nazyva vlastenectvi. 3

1.2 Ndarodni identita

Tento pojem vychazi z latinského idem ens, a je prekldaddm jako totéZ jsouci. Narodni
identita je chapana jako idea, ktery se sklada z vlastniho sebeuvédomeéni, teritoridlni identity,
obrazu ndroda, narodni hrdosti a lasky k narodu. Stejné tak jako u pojmu ,narod” je i tento
pojem Casto mylné zaménovan, a sice s pojmem ,,obcanstvi“. Narodni identita je zaloZend
spiSe na subjektivnim pocitu soundleZitosti se skupinou (narodem). A to bez ohledu na to, jaky
je prdvni status obcanstvi ¢i etnicka prislusnost. PovétSinou byva ndrodni identita shodna
s narodnim statem, avsak neni to nutnosti. Stejné tak neni nutné, aby jedinec citil narodni
identitu pouze k jednomu ndrodu. Oproti tomu obcanstvi je osobni pravni pomér urcitého
jednotlivce k urcitému statu. Statni ob¢anstvi je vlastné souhrn prav a povinnosti mezi osobou
a urditym statem.*

Otazkou ndrodni identity se v soucasné dobé zabyva i Klara Vlachova a Blanka
Rehékova a v publikaci z roku 2004) Ndrod, ndrodni identita a ndrodni hrdost v Evropé uvadéji,
jak je moiné meéfrit lokalismus, regionalismus, patriotismus a evropanstvi. Klara Vlachova
vnima narodni identitu ve tfech rlznych rovinach. Prvni z nich je individudini socidlné-
psychologickd. To znamena3, Ze lidé se citi byt vzdjemné propojeni ¢i svazani, a to bez fyzického
kontaktu. Divodem, pro¢ tomu tak je, je spolecny jazyk, uzemi, kultura, historie, zvyklosti
a tradice. Dalsi rovina je politicko-systémova. Tato rovina vykresluje ndrodni identitu skrze
dany stat, ve kterém je majoritni jeden narod. V politice je narodni identita velmi dulezity

pojem, protoze diky ni Ize dosahnout politickych cil(i. Treti je rovina ideologicka, a do ni spada

3 Narod. In: Sociologicka encyklopedie. 2018.
4 Vlachové, Klara, Blanka Rehakova. 2004.
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i idea nacionalismu. V takovém pfipadé ale Klara Vlachova zdlraziiuje, Ze nehovofime
o nacionalismu v negativnim slova smyslu. Je to spiSe naopak a narodni ideologie stoji
na historickém poslani. Ospravedlfuje vznik naroda, uzemni vymezeni a kulturu daného
naroda, ktera je jedine¢na.’

Myslenka narodni identity vychazi ze vztahu mezi sebepojetim naroda a o predstavé
naroda o image sebe samého v oCich vnéjsiho svéta. Je také nutné dodat, Ze formovani
narodniho uvédoméni a poté i narodni identity byva zpravidla propojeno s vymezenim vUci
jinému narodu a formuje se v prabéhu Zivota. Je to tedy fakticky dlouhodoby proces, béhem
kterého si jedinec vytvari pocit sounalezZitosti na zakladé vlastnich zkuSenosti ¢i proZitou
historii. Narodni identita neni statickd a méni se v zavislosti na rlizné situaci, ktera maze byt
tfeba osobni nebo politicka.

Formovani narodni identity Ize rozdélit mezi urcité stupné socializace. BEhem primarni
socializace se vztahy jedince formuji skrze rodny jazyk, hodnoty, normy a postoje, se kterymi
se setkdva jiz v utlém véku od svého nejblizsiho okoli a rodiny. B€hem sekundarni a terciarni
socializace dochazi k rozsiteni vztahl mimo své bezprostfedni okoli. Jedinec vnima rdzné
spolecenské vztahy, stietava se s fadou vnéjsich vliva (Skola, prace, média...) a na zdkladu

téchto ziskanych poznatkll a zku$enosti, vyhodnoti sviij vztah k ndrodu a narodni identité.®

1.3 Vlast a vlastenectvi

Pojem vlast se vztahuje na rodnou zemi, ve které se jedinec narodi a Zije v ni podle
zazitych tradic a podle zvyk(, které pfislusi kulture dané zemé. Zvyklostmi se vSak jedinec
nefidi kvali natlaku okoli a spolecnosti. Je to na bazi vlastniho rozhodnuti, nebot jedinec citi
s kulturou dané zemé spojeni. | u tohoto pojmu je potieba pocitat se subjektivnimi postoji,
a proto se definice terminu vlast mohou rdznit. Pojmy vlast a vlastenectvi jsou zejména
spojovany s obdobim narodniho obrozeni, tedy v obdobi na prelomu 18. a 19. stoleti. Pravé
v této dobé byly oba pojmy dulezité. Obrozenci se snaziliv lidech probudit pocit sounalezitosti
s vlastni zemi a jazykem.

Vlastenectvi neboli patriotismus je definovano jako spole¢ensko-politicky postoj, ktery

vychazi z emotivné kladného postoje jednotlivcl k vlasti (tim se mini narodni stat). Znamenad

5 Vlachova, Klara, Blanka Rehakova. 2004.
6 Keller, Jan. Uvod do sociologie. 2004.
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to oddanost domovské zemi, kterda ma své specifické vlastnosti ¢i projevy, a jednotlivci jsou
zpravidla hrdi na dané projevy zemé, diky kterym je jedine¢na.’ Specifické projevy dané zemé
mohou byt rdznorodé, a to od gastronomie, hodnot, tradic az tfeba k uméni, literature Ci
narodnim symboldm. Vlastenectvi pocituji i jedinci k adoptivni zemi a tyto pocity se mohou
vyvinout z mnoha dlvod( (kulturnich, historickych ¢i popularnich...)

Podle Ing. Dalibora Plichty a jeho ¢lanku Ndrodnost, nebo viastenectvi? Nacionalismus,
nebo patriotismus? je typicka charakteristika pro vlastenectvi laska k zemi, obdiv a vérnost
narodnim hrdindm ¢i k elité dané zemé nebo obrana naroda pfi vSech udalostech, které
souviseji s jinymi ndrody. Tzv. zdrava rivalita probiha tfeba béhem sportovnich utkani mezi
jednotlivymi zemémi. Nicméné, mezi typickou charakteristiku se dle studie (doplnit zdroj) fadi
i tolerance a Ucta ke zbytku narodu a pristéhovalc(, ktefi pobyvaji na naSem Uzemi, a tento
rys byva casto chybné interpretovan ¢i Uplné opomijen.

Vlastenecké citéni je rovnéi, jako tomu bylo u narodni identity, néco, s ¢im se
nerodime, ale ziskdme to diky dlouhodobému procesu formovani. Celé nase prostredi je
vytvofeno na paradigmatu a narodni propagaci. Jinymi slovy, jazykem, kterym se mluvi, je
jazyk naroda. To, co jime, je to, na co si zvykneme, a pravé to jsou tradi¢ni pokrmy Uzemi.
Ve Skole se u¢ime o déjinach naroda, stejné tak o geografii. Od mladého véku tedy vidime vse
z tohoto paradigmatu a je naprosto normalni, Ze jsme pozdéji hrdi na komunitu, do které
patfime.

Dle studie pojednavajici o vlastenectvi od Ing. Dalibora Plichty ma vlastenectvi, jako
takové, dva rizné aspekty. Na jedné strané je to aspekt vyhradni a kritici argumentuji, ze
vlastenectvi se aZ pfrili§ vymezuje vici ostatnim narodlim a ma diskriminacni charakter. Toto
chovani pozdéji mize vést az k radikdlnimu nacionalismu, které ma i xenofobni rysy, jez jsou
poté pouzivany proti imigrantdm. Timto chovanim mohou takovi jedinci i zhorSovat narodni
ndladu ¢i moralku ostatnich vlastencl v pravém slova smyslu.

Na druhé strané je to aspekt ekonomicky, ktery je kritizovan. Jedinci, ktefi se pristéhuji
kvali pracovnim pfilezitostem, jelikoZ jsou si védomi toho, Ze si v adoptivni zemi pfijdou na
vetsi pfijmy, jsou teréem kritiky, stejné tak jako i jedinci, pro které je dané zemé domovinou
a zméni své bydlisté kvali praci. Takovi jedinci byvaji oznacovani jako faleSni vlastenci a mohou

se setkat s tvrzenim, Ze jejich skute¢nou vlasti jsou penize.?

7 Slovni¢ek pojmu. Patriotismus. 2012.
8 PLICHTA, D. Narodnost, nebo vlastenectvi? Nacionalismus, nebo patriotismus?
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1.4 Nacionalismus

Nacionalismus je definovan jako intenzivni narodni uvédoméni, které se vyhrarnuje
v protikladu k pfislusnikdim jinych ndrodd. Pojem vychazi z latinského natio, které muzeme
prelozit jako rod nebo narod. Obecné mlzeme tvrdit, Ze nacionalismus se rodi a sili tam, kde
je jeden urcity narod v podruci druhého naroda ¢i je jim néjakym zplsobem utlacovan.
V dalSim pfipadé se nacionalismus rodi na GUzemi, kde Zije spole¢né smésice rliznych narodu
a pfislusnici jednoho z narodl pouzivaji, dle jinych narod(, neodlivodnéné vyhody. Dlvodd,
pro¢ vznika nacionalisticka tendence, je mnoho. Mohou to byt i zmény v ndrodnostni strukture
(napf. hromadné pristéhovalectvi) nebo odlisSné chovani a zvyklosti mezi dvéma jednotlivymi,
spolecné Zijicimi narody na jednom uzemi.

Slovnik antropologie obcanské spolecnosti definuje tento termin hned dvéma zpUsoby.
V prvnim pfipadé je pojem nacionalismus chapan podobné jako pojem vlastenectvi. V druhém
pripadé jde o politickou ideologii. Rozdil mezi vlastenectvim a nacionalismem je v nuancich,
presto je vSak potfeba tyto rozdily popsat a vymezit. Rozdil mezi jednotlivymi zpUsoby, jak
nahliZet na nacionalismus je v tom, Ze podle druhého pohledu je na nacionalismus je nahlizeno
spiSe jako na ideologii, kdeZto podle prvniho vykladu je na vlastenectvi pohlizeno jako
na emoci, pocit ¢i sentiment. Pravé kvuli nacionalismu vznikaji stfety mezi jednotlivymi narody
¢i zemémi. Kvuli nému vznikaji obcanské valky, rasistické ¢i xenofobni tendence. Vlastenectvi
a nacionalismus — oba tyto pojmy hdji to samé, ale s jinou silou, s jinou intenzitou.®

Pojem nacionalismus se ale nevyskytuje pouze v novodobych ¢i modernich déjinach.
S timto vyrazem a také s touto myslenkou se lze setkat i ve stfedovéku, jelikoz se ji zabyvali
i stredovéci myslitelé na nasem Uzemi. V Dalimilové ¢i Kosmové kronice mizZeme tyto postoje
najit. Stfedovéky nacionalismus se vymezoval proti ostatnim ndrod(m, jez sdilely stejné
uzemi, tedy zejména vici Némcim a také Poldkim.

I v dobach ndrodniho obrozeni Ize nacionalismus sledovat, jelikoZ jednota a soudrznost
naroda byla mnohymi brana jako zakladni stavebni kdmen pro Uspéch myslenek narodniho
obrozeni. Velmi dllezZitou slozkou byla fec, ktera predstavovala jazykovou a kulturni jednotu

mezi lidmi. DalSi a také velmi vyznamnou slozkou bylo Uzemi jako takové. Obrozenci ji

9 MALINA, Jaroslav; DOHNALOVA, Marie. Slovnik antropologie ob&anské spole¢nosti. 2006.
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prezentovali tak, Ze pravé plda je spojena s nasi déjinnou predstavou ndroda a také

s osobnimi zazZitky. Tyto slozky tedy podnitily myS$lenky nacionalismu.1°

1.5 Patriotismus

Termin vychazi z latinského slova patria a mGzeme jej preloZit jako vlast nebo rodna
zemé ¢i domovina. Patriotismus ma v mnoha ohledech stejné znaky jako u predchozich pojmu
a témi jsou: laska k vlasti, ldska k zemi a uvédoméni prislusnosti k dané zemi. Patriotismus
znamena oddanost zemi, k niZ ¢lovék citi, Ze ndlezi. Podle sociologické encyklopedie je nutné
zminit, Ze projevy tzv. lokdlniho patriotismu jsou mnohem starSiho data neZ moderni
nacionalismus. Pouze jedinec, ktery citi pospolitost a ktery ma pocit svobody, prava a citi
Stésti, Ze do dané ,,patrie” patfi, je ochoten vykondvat Ciny pro spolecnost, aniz by v tom vidél
jakykoliv osobni prospéch.! V mnoha pFipadech jsou patrioti pfipraveni pro vlast ob&tovat
i vlastni Zivot.

Svoboda a humanita. To jsou zakladni prvky, které davaji vzniknout pojmu
patriotismus. V moderni spolec¢nosti mUZeme tyto projevy pozorovat v mnoha statech.
Nejvyraznéjsi projevy jsou ale napriklad ve Spojenych statech americkych. Na ¢eském Gzemi
mUGZeme tyto tendence pozorovat pravé v dobé narodniho obrozeni.!?

Hlavnim rozdilem mezi patriotismem a nacionalismem je, Ze na patriotismus je
pohlizeno jako na jev pozitivni a na nacionalismus je pohlizeno spiSe jako na jev negativni.
Patrioti se totiZ nevyjadruji k jinym narodiim tak, Ze je porovndvaji s narodem vlastnim. Strani

se hodnoceni jinych ndrodd a nevymezuji se vici nim.

10 \|lachova, Klara, Blanka Rehdkova. 2004.
11 PLICHTA, D. Narodnost, nebo vlastenectvi? Nacionalismus, nebo patriotismus?
2 Slovni¢ek pojmu. Patriotismus. 2012.
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2 Narodni obrozeni

Zacatkem této kapitoly je potfeba si uvédomit, Ze ndrodni obrozeni je proces formujici
novodobou spolec¢nost, ktery probihal hlavné v 18. a 19. stoleti napfic celou Evropou. Impulz{
bylo nékolik, pocinaje prichodem ideji a myslenek osvicenstvi, pramyslové revoluce, s tim
spojenych hospodarskych zmén a konce Velkou francouzskou revoluci. Tehdejsi spole¢nost
zacala pocitovat sounaleZitost, nikoliv v3ak politickou, ale etnickou, a citili potfebu ,, probudit”
Ci spiSe obrodit svUj narod.

V mnoha narodech sehrdl hlavni roli jazyk, nebot pravé on byl nositelem vsech
vlasteneckych myslenek. Literatura je rovnéz velmi dllezitou soucasti ndrodniho obrozeni.
Obrozenci ¢asto vyhleddvali literdrni tvorbu ztzv. zlatého véku (tj. 15. stoleti, doba
veleslavinska) vlastniho naroda, tedy z doby rozkvétu. K ni se obrozenci a vlastenci uchylovali
a skrze ni dokazovali jazykovou samostatnost, protoze své soucasné obdobi vnimali jako
obdobi Upadku a citili potfebu poukdzat na to, Ze osamostatnéni, at uz jazykové, politické i
kulturni, jejich narod zvladne. Proto se také Casto stavalo, Ze oblibena stfedovéka literatura,
zejména hrdinské eposy nebo rukopisy, byla falSovana. | v éeském ndarodnim obrozeni se

takovy pfipad najde (rukopisy zelenohorsky a kralovédvorsky).3

2.1 O Ceském narodnim obrozeni

Na pojem narodniho obrozeni budeme dale jiz nahlizet v kontextu ¢eského prostredi
a z pohledu ¢eské spolecnosti. Tato historicka etapa probihala od 70. let 18. stoleti do let 50.
19. stoleti. Davno pred zacatkem narodniho obrozeni byl vydan tzv. Jazykovy zakon z roku
1615. Stanovoval novym obyvatellim zemi Koruny ceské povinnost dat udit své déti Cesky.
Tento zakon bohuZel v platnost nevesel. | tak ale inspiroval nékteré obrozence pri formovani
myslenek narodniho védomi. V dobé pobélohorské se do ¢eskych zemi dostdvala Slechta,
ktera mluvila pouze némecky. | pfes vydani Obnoveného zfizeni zemského, diky kterému byla
ceStina zrovnopravnéna s némcinou, mél némecky jazyk navrch kvuli vysoce postavenym

Slechticim. Kde ale méla navrch ¢estina, byly jezuitské tisky a gymnazia, kde jezuité vyucovali.

13 LEHAR, Jan; STICH, Alexandr; JANACKOVA, Jaroslava a HOLY, Jifi. In: Ceskd literatura od pocdtki k dnesku.
2020.
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Vtéto dob& némcina neusurpovala edtinu napadné a agresivné. Slo spise o vytrvaly
a nendpadny natlak a postupné vytladovani ¢eského jazyka.

Béhem narodniho obrozeni, ale i dlouho pred nim, vznikaly tzv. obranné texty (obrany),
které se rlznymi argumenty snazi presvéddit, Ze Cestina je schopnd samostatného fungovani,
a Ze tento krok je nezbytny. Pfikladem je tfeba dopis zroku 1610 napsany moravskym
$lechticem a stavovskym politikem Karlem Star$im ze Zerotina, ve kterém je rozhoréen
na olomouckou méstskou radu, jelikoz snim komunikovala némecky, ackoliv drive
ke komunikaci uZivala ¢edtiny. Karel Star$i ze Zerotina pohrozil, e pfestane komunikovat,
bude-li komunikace probihat nadale v némciné. V kontextu obrannych textu je také zdhodno
zminit Bohuslava Balbina a jeho dUlezité dilo zroku 1869 Rozprava na obranu jazyka
slovanského, zvldsté pak ceského. Toto dilo mélo vlastenecky charakter a Balbin v ném
presvédcuje ¢tenare o schopnostech ¢eského jazyka. Poprvé jej vydal FrantiSek Martin Pelcl
roku 1775. Toto dilo bylo cenzurou zakdzané a zabavené. K opétovnému prodeji doslo az o pul
roku pozdéji.14

DuleZitost obdobi narodniho obrozeni je nesporna, nebot pravé ona je zdkladnim
stavebnim kamenem nasi novodobé spolecnosti a novodobého Zivota. Zmény se dély ve viech
raznych sférach: hospodarstvi, politice, kulture, ale i v kazdodennim Zivoté. Zejména dllezité
je hledisko naseho ¢eského jazyka, ktery se pravé v této dobé dockal zaslouzeného rozkvétu
a také, do jisté miry, stabilizace. 1°

Literarni tvorba, kterd vznikla v tomto obdobi, je ndm blizkd i v nynéjsich ¢asech. Pravé
ztoho dlvodu se domnivam, Ze je dulezité rozsifit povédomi Sirsi verejnosti o autorech
a literature doby narodniho obrozeni, nebot je to svym zplsobem nase kulturni dédictvi, ve

kterém se formovalo nase narodni uvédoméni, nase laska k vlasti a nase sila.

2.2 O slovenském narodnim obrozeni

Slovenské ndrodni obrozeni je v mnoha ohledech podobné tomu ¢eskému, kde byla
hlavnim a stéZejnim bodem obrana proti germanizaci. V pripadé slovenského narodniho
obrozeni hovofime o obrané proti hungarizaci. Prvotni mysSlenka samostatného

¢eskoslovenského statu sice prisla az od T. G. Masaryka, ale pocatky ideji, ze Cesi a Slovéci jsou

14 pETRAN, Josef. Pocdtky eského ndrodniho obrozeni: spolecnost a kultura v 70. aZ 90. letech 18. stoleti. 1990.
15 VODICKA, Felix, ed. et al. D&jiny ceské literatury. 2., Literatura ndrodniho obrozeni. 1960.
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jednim narodem, pochazi pravé ze zacatku slovenského narodniho obrozeni, kdy se slovensti
evangelici usilovné snaZili o kodifikaci. Jazyk mél slouZit jako prostfedek k emancipaci.
Problémem bylo, ze slovenstina zpocatku ndarodniho obrozeni musela jazyk nejprve vytvorit
a kodifikovat. 1©

Cesi a Slovaci maji podobny jazyk. Slovak rozumi Cechovi stejné tak jako Cech porozumi
bez vétsSich problému Slovakovi. | pfes nékteré rozdily obou jazykd, at uz v gramatice, syntaxi
¢i morfologii, je nezpochybnitelné, Ze ve vétsiné pripadl ke vzajemnému porozuméni dojde.
Propojeni naSich narodl jazykem bylo zfejmé, vidyt i slovensti evangelici pouZivali
starocestinu (bibli¢tinu) jako jazyk liturgicky (Bible kralicka). Tato idea ale slovenskymi katoliky
pfijata nebyla, a proto se slovenstina vydala vlastni cestou, Celila jinym prekdzkam nez ¢estina,
a i doba narodniho obrozeni probihala rozdilné od obrozeni éeského.

Slovenské narodni obrozeni Ize stejné jako to Ceské rozdélit do tfi etap. Etapa prvni
trvala od prelomu 18. stoleti do prvni tretiny stoleti 19. Sled uddlosti spustily v roce 1781
reformy cisare Josefa Il. Vté dobé se o kodifikaci slovenského jazyka snazili jednak
bernolakovci a jednak jiz zminéni evangelici. Ti zastavali nazor, Ze kodifikovana slovenstina by
méla vychazet z biblické ¢estiny. Jako bernoldkovci jsou oznacovani jazykovédci sdruzujici se
okolo vyrazné slovenské persony té doby — Antona Bernoldka. Bernoldkovci protezovali nazor,
Ze spisovna slovenstina mlze vychazet ze zapadoslovenského naredi.

V druhé etapé slovenského narodniho obrozeni, kterd trvala zhruba od 20. do 30. let
19. stoleti, vznikaji dalsi dvé odnozZe, existujici vedle evangelik(i a bernoldkovcu. V Cele
jednoho z téchto proudt stoji napFiklad Pavel Josef Safafik ¢i Jan Kollar. Tito autofi nesouhlasili
s Uplnym osamostatnénim slovenského jazyka, pravé kvlli myslence panslavismu, kterou
zastavali. Primarnim cilem pro né bylo, aby v Cesku, na Moravé a na Slovensku byl jazyk
jednotny. V druhém proudu je vyznamnou osobnosti Jan Holly, jimZz se nechal inspirovat
Ludovit Stur a nasledné cela skupina — $turovci, jejich? vliv je velmi znaény ve tFeti etapé.

Treti etapa trvala priblizné od roku 1830 do roku 1848. Jak jiz bylo zminéno, v této fazi
slovenského narodniho obrozeni byla nejvyraznéjsi skupina Sturovcl, ktera se shlukovala
okolo basnika, historika, jazykovédce a politika Ludovita Stura. Stdrovci chtéli obnovit
slovenstinu a mimo jiné jazykovédné aktivity vykondvali aktivity politického charakteru,

zejména se vénovali ¢innostem vedoucim ke zruSeni roboty. V této etapé, konkrétné roku

16 KOVAC, Dugan. Déjiny Slovenska. 2011.
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1843, vznika stabilizovand podoba slovenského jazyka, kterd byla vytvorena po dohodé

s bernoldkovci a funguje na zakladé stfedoslovenského naredi.'’

17 KOVAC, Dusan. Déjiny Slovenska. 2011.
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3 Vybrané vyznamné osobnosti ceského narodniho

obrozeni a jejich dilo

Tato kapitola bude vénovdna predstaveni a analyze Zivotnich osudl a dila nékolika
klicovych postav, které se svym pfinosem zapsaly do déjin ¢eského naroda. Patfi mezi né
naptiklad Josef Dobrovsky, zndmy jako ,otec slavistiky“, jehoz jazykovédné a historické prace
poloZily zaklady moderni ceské filologie; Josef Jungmann, prekladatel, spisovatel
a jazykovédec, jehoz ,Slovnik cesko-némecky“ byl jednim z pilif(i ceského narodniho obrozeni;
a Frantidek Palacky, historik a politik, jeho? prace ,Dé&jiny naroda &eského v Cechach
a v Moravé” méla zdsadni vliv na formovani narodni identity.

Pochopeni Zivotnich pribéhl a prace téchto vyznamnych osobnosti nam umozni Iépe
porozumeét sloZitym procesim ndrodniho obrozeni a jejich dopadu na formovani moderni
Ceské spolecnosti a kultury. Kapitola tak poskytne nejen historicky prehled, ale i hlubsi vhled

do motivaci a cilt téch, ktefi se zaslouZili o ¢eské narodni obrozeni.

3.1 Josef Dobrovsky

Josef Dobrovsky (1753—1829) je jednou z nejvyznamnéjsich postav ¢eského narodniho
obrozeni a je ¢asto oznacovdn jako "otec slavistiky". Jeho prace v oblasti jazykovédy, historie
a literatury méla zasadni vliv na posileni ¢eského narodniho védomi v dobé, kdy Cesky jazyk
a kultura ¢elily intenzivni germanizaci. Dobrovsky se narodil v Darmotech, dne$nim
madarském mésté Rackeve, ale jeho rodina méla ¢eské kofeny. Studoval filozofii a teologii na
Karlové univerzité v Praze a pUsobil jako vychovatel ve Slechtickych rodinach. V roce 1792 se
stal feditelem knézského seminare v Hradisku u Olomouce, kde zacal intenzivné pracovat na
jazykovédnych a historickych studiich.

Jednim z nejvyznamnéjsich prinost Dobrovského byla jeho prace na kodifikaci ¢eského
jazyka. Jeho "Zevrubna mluvnice jazyka ¢eského" (1819) byla prvnim systematickym pokusem
o popis gramatiky ceského jazyka a méla zasadni vliv na jeho standardizaci. Dobrovsky se také
vénoval studiu staroslovénstiny a byl jednim z prvnich, kdo prosazoval jeji vyznam pro studium
slovanskych jazyku. Jeho "Deutsch-bohmisches Worterbuch" (Némecko-Eesky slovnik) z roku
1821 byl dalezitym nastrojem pro ty, kdo se chtéli ucit ¢esky, a pfispél k posileni postaveni

¢eského jazyka v dobé, kdy byla ¢estina vytlacdovdna némcinou. Dobrovsky zde nejen poskytl
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preklady, ale také podrobné etymologické a gramatické poznamky, které ¢tenarilm pomahaly
|[épe porozumét strukture a historii ¢eského jazyka.

Kromé jazykovédy se Dobrovsky intenzivné vénoval také historii. Jeho "Déjiny Ceské
reCi a literatury" (1792) predstavovaly prvni uceleny prehled déjin ceské literatury od
nejstarsich dob po soucasnost. V této praci zdGraznoval vyznam ceské literatury a jazyka pro
narodni identitu a kulturu.

Dobrovsky byl také autorem rady dalSich dél, kterd méla vlastenecké motivy
a prispivala k narodnimu uvédomeéni. Jeho prace "Slavin" (1808) byla zamérena na historii
slovanskych ndrod( a méla za cil posilit povédomi o spolecnych kotenech a kulturnim dédictvi
slovanskych narodt. Svym dilem polozil zaklady pro moderni slavistiku a jeho jazykovédné,
historické a literarni studie mély hluboky dopad na ceské ndrodni obrozeni. Jeho prace
inspirovala celou generaci narodnich buditeld, ktefi pokracovali v jeho Usili o obnovu a rozvoj
Ceského jazyka a kultury.!®

Dobrovského prinos je znacny. Jeho usili o kodifikaci ¢eského jazyka, jeho historické
a literarni studie a jeho snaha o posileni narodniho védomi byly klicovymi faktory, které
umoznily ¢eskému narodu znovu nalézt svou identitu a postavit se proti asimila¢nim tlakiim.
Jeho odkaz Zije dodnes v podobé moderni ceské filologie a slavistiky, stejné jako v narodni

paméti jako jednoho z prednich bojovnik( za ¢eskou kulturu a jazyk.

3.1.1 Kli¢ové dilo Josefa Dobrovského

»,Déjiny Ceské tedi a literatury" je jedno z nejvyznamnéjsSich dél Josefa Dobrovského,
které vyslo poprvé v roce 1792. Toto dilo je povaZovano za prvni systematicky pokus
o komplexni pfehled vyvoje ¢eského jazyka a literatury od nejstarsich dob aZ po dobu autorova
Zivota. Dobrovsky se ve svém dile vénuje déjinam éeského jazyka a literatury od stfedovéku
po soucasnost. Mapuje klicové etapy a udalosti, které ovlivnily vyvoj ceského jazyka
a literatury, véetné vlivu cirkve, Slechty a zahranicnich vliva.

Autor analyzuje vyznamna literdrni dila rdznych obdobi, od staroslovénskych textl pres
husitskou literaturu aZ po barokni a obrozenecké spisy. Posuzuje jejich jazykové a stylistické
rysy a jejich ptinos pro ceskou kulturu. Toto dilo zd(raznuje dlleZitost ochrany a rozvoje

¢eského jazyka v dobé, kdy byla ceStina vytlatovdna némcinou. Dobrovsky poukazuje na

18 TRUHLAR, Antonin. Dobrovsky Josef. In: Ottiv slovnik naucny. 1893.

22



potiebu kodifikace a standardizace ceského jazyka, coZz pozdéji vedlo k jeho dalSim
lingvistickym pracim.?

,Déjiny Ceské reci a literatury" hraji klicovou roli ve formovani ndrodni identity
a védomi. Dobrovsky poukazuje na bohatou a hodnotnou literarni tradici ¢eského naroda,

¢imz prispiva k posileni ndrodniho uvédoméni.

3.2 Josef Jungmann

Josef Jungmann (1773-1847) byl rovnéz jednim z nejvyznamnéjsich predstavitell
¢eského ndrodniho obrozeni. Jeho prace na poli literatury, jazykovédy a prekladatelstvi
zasadné prispéla k rozvoji moderni ¢eské kultury a jazyka. Josef Jungmann se narodil 16.
¢ervence 1773 v Hudlicich u Berouna jako syn chudého remeslinika. Po zdkladnim vzdélani
pokracoval na piaristické gymndzium v Berouné a poté na univerzité v Praze, kde studoval
filozofii a prava. Jiz béhem studii se zacal zajimat o ¢esky jazyk a literaturu, coz vedlo k jeho

celoZivotnimu usili o jejich obnovu a rozvoj.?°

3.2.1 Kli¢ové dilo Josefa Jungmanna

Jungmannova literdrni a jazykovédnd cinnost byla nesmirné rozsdhla a zahrnovala
mnoho rdznych oblasti. Jednim z nejvétsSich Jungmannovych pfinost k ¢eskému narodnimu
obrozeni byl jeho "Slovnik c¢esko-némecky", ktery vychdzel v letech 1834-1839. Tento
pétidilny slovnik byl nejen praktickym nastrojem pro prekladatelstvi, ale také zasadnim dilem
pro kodifikaci a modernizaci ¢eského jazyka. Jungmann ve slovniku uvddél nejen soucasna
slova, ale i slova staroCeska a novotvary, ¢imz vyrazné prispél k rozsifeni a obohaceni ceské
slovni zésoby.?!

Dalsim vyznamnym dilem byla "Historie literatury ¢eské" publikovana v roce 1825. Tato
kniha byla prvni komplexni historii ¢eské literatury a poskytla systematicky prehled o jejim
vyvoji od nejstarsich dob az po Jungmannovu soucasnost. Dilo mélo velky vliv na formovani
Ceské literarni kritiky a na posileni narodniho sebevédomi. Jungmann byl také vyznamnym

prekladatelem. Prekladal z némciny, francouzstiny a angliCtiny a mezi jeho nejvyznamnéjsi

19 yODICKA, Felix, ed. et al. D&jiny ceské literatury. 2., Literatura ndrodniho obrozeni. 1960.
20 FORST, Vladimir, a kol. Lexikon ¢eské literatury: osobnosti, dila, instituce. 1993.
21 VONDRA, Roman. Osobnosti ¢eské minulosti: Josef Jungmann (1773-1847). 2012.
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preklady patfi dila jako "Ztraceny rdj" Johna Miltona a "Ossianovy zpévy" Jamese
Macphersona. Prekladanim dél svétové literatury do cestiny prispél k obohaceni ceské
literatury a k rozsifeni kulturniho obzoru ¢eskych &tenaia.??

Josef Jungmann sehral klicovou roli v Ceském narodnim obrozeni nejen svymi
literdrnimi a jazykovédnymi pracemi, ale i svou pedagogickou a organizacni ¢innosti. Plsobil
jako profesor na gymnaziu a univerzité v Praze, kde vychoval fadu vyznamnych obrozeneckych
osobnosti. Byl také aktivnim ¢lenem raznych kulturnich a védeckych spolec¢nosti, jako byla
naptiklad Kralovska ceska spoleé¢nost nauk. Byl jednou z nejvyznamnéjsich postav ¢eského
narodniho obrozeni. Jeho prdce na poli literatury, jazykovédy a prekladatelstvi mély zasadni
vliv na rozvoj moderni ¢eské kultury a jazyka. Diky jeho Usili o kodifikaci a obohaceni ¢eské
slovni zasoby, systematizaci literarni historie a prekladdm svétové literatury se stal jednim
z hlavnich pilifl ¢eského ndrodniho obrozeni. Jungmannlv odkaz Zije dodnes a jeho dila

zGstavaji neocenitelnym prinosem pro ¢eskou literaturu a kulturu.

3.3 Frantisek Palacky

FrantiSek Palacky (1798-1876) je Casto oznacCovan jako "otec Ceské historiografie"
anelze ho opomenout, mluvime-li o vyznamnych a klicovych literarnich osobnostech
narodniho obrozeni. Jeho Zivot a dilo mély zasadni vliv na formovani moderni ¢eské historické
védy a na posileni narodniho sebevédomi. FrantiSek Palacky se narodil 14. ¢ervna 1798
v Hodslavicich na Moravé v rodiné ucitele. Po zdkladnim vzdélani pokracoval ve studiu na
evangelickém gymnaziu v Trenciné a pozdéji na lyceu v Bratislavé. V roce 1823 se prestéhoval
do Prahy, kde se zacal vénovat studiu ceské historie a literatury. V Praze se sezndmil s dalSimi
vyznamnymi osobnostmi ndrodniho obrozeni a stal se jednim z jeho hlavnich pFedstavitel(.?3

Kromé svého historického dila byl Palacky také aktivnim politikem a kulturnim
¢initelem. Byl jednim z inicidtor(l Slovanského sjezdu v roce 1848 a stal se ¢lenem Ri$ského
snému ve Vidni. Jeho politicka angazovanost vyvrcholila béhem revolu¢niho roku 1848, kdy se

stal jednim z hlavnich predstaviteld ¢eského ndrodniho hnuti. Palacky byl také vyznamnym

22 \VONDRA, Roman. Osobnosti ¢eské minulosti: Josef Jungmann (1773-1847). 2012.
3 HRABOVA, Libuse; POSPICHAL, Miroslav, a kol. Palackého cesta: pohledy na Zivot a ¢innost Frantiska
Palackého a lidi mu blizkych. 1998.
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podporovatelem ceské védy a kultury a byl také spoluzakladatelem Matice ¢eské, kterd hrala

klicovou roli v podpofe a rozvoji ¢eské literatury a védy.?*

3.3.1 Klicové dilo Frantiska Palackého

Jeho hlavni dilo "Dé&jiny narodu éeského v Cechach a v Moravé" je povaZovéano za
zakladni kamen ceské historiografie. Prvni svazek tohoto monumentalniho dila vysel v roce
1836 a dalsi svazky nasledovaly az do roku 1876. V této praci Palacky systematicky zmapoval
historii ¢eského naroda od nejstarSich dob az po 16. stoleti. Jeho pfistup k historii byl
novatorsky, nebot kladl diraz na politické, kulturni a socidlni aspekty déjin a snaiil se
interpretovat historické udalosti v $irsim evropském kontextu.?®

FrantiSek Palacky mél nesmirny vliv na ¢eské narodni obrozeni nejen svym historickym
dilem, ale i svou politickou a kulturni ¢innosti. Jeho "Déjiny narodu ceského
v Cechdch a v Moravé" se staly inspiraci pro celé generace ¢eskych vlastenc(l a intelektuald.
Palackého prace pomohla posilit ndrodni sebevédomi a podpofit snahy o obnovu ceské
statnosti. Jeho politickd angaZovanost a U€ast na Slovanském sjezdu a Rigském snému vyrazné
prispély k Sitreni myslenek narodniho obrozeni a k prosazovani zajmu ceského naroda na

mezindrodni scéné.

24 HRABOVA, Libuse; POSPICHAL, Miroslav, a kol. Palackého cesta: pohledy na Zivot a ¢innost Frantiska
Palackého a lidi mu blizkych. 1998.
25 FORST, Vladimir, a kol. Lexikon ¢eské literatury: osobnosti, dila, instituce. 1993.
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4 Vybrané vyznamné osobnosti slovenského

narodniho obrozeni a jejich dilo

Slovenské narodni obrozeni predstavuje obdobi zdsadniho kulturniho, jazykového
a politického probuzeni slovenského naroda, které se odehravalo prevainé v 18. a 19. stoleti.
V této kapitole se zamérime na tfi klicové postavy, které svym dilem a Cinnosti vyrazné prispély
k rozvoji slovenské narodni identity a polozily zdklady moderni slovenské kultury: Anton

Bernolak, Jan Kollar a Ludovit Stur.

4.1 Anton Bernoldk

Anton Bernoladk (1762—-1813) byl vyznamnym slovenskym jazykovédcem, katolickym
knézem a prvnim kodifikatorem spisovného slovenského jazyka. Jeho prace na standardizaci
slovenského jazyka a jeho Usili o kulturni a literdrni rozvoj Slovdki jsou klicovymi momenty
slovenského narodniho obrozeni. Anton Bernoldk se narodil 3. fijna 1762 v Slanici, dnes ¢asti
Oravské Polhory. Pochdzel z rodiny drobného Slechtice a mél moZnost studovat na kvalitnich
Skolach. Po zakladnim vzdélani na gymnaziu v Ruzomberoku pokracoval na piaristickém
gymnaziu v Podolinci a pozdéji na univerzité v Trnavé, kde studoval filozofii. Nasledné studoval
teologii v Bratislavé a ve Vidni. Béhem svych studii se zacal zajimat o otdzky jazykovédy
a literatury, coZ ho pfivedlo k praci na kodifikaci slovenského jazyka.®

Nejvyznamnéjsim Bernoldakovym prinosem je jeho prace na kodifikaci spisovného
slovenského jazyka. V roce 1787 vydal své klicové dilo "Dissertatio philologico-critica de litteris
Slavorum", ve kterém predstavil své ndvrhy na standardizaci slovenského pravopisu. Tato
prace se stala zakladem pro vytvoreni tzv. bernoldkovstiny, prvni verze spisovné slovenstiny

zaloZzené na zdpadoslovenském naredi.

4.1.1 Klicové dilo Antona Bernoldka
"Grammatica Slavica" je prvni gramatikou slovenského jazyka, kterou Bernolak vydal

vroce 1790. Tato prace obsahuje pravidla slovenské gramatiky, morfologie a syntaxe a je

26 HABOVSTIAKOVA, K. Bernolakovo jazykovedné dielo. 1968.
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povazovana za zakladni kdmen kodifikace slovenského jazyka. Gramatika byla psana latinsky,
coz umoznilo 3irsi pfistup k védecké komunité té doby.?’

"Etymologia vocum Slavicarum" je Bernoldkovym etymologickym slovnikem, ve
kterém se snazil vysvétlit plvod a vyznam slovenskych slov. Tento slovnik byl dalSim krokem
k systematizaci a standardizaci slovenského jazyka.?®

"Slowar Slowenski Ce$ko-Latinsko-Nemecko-Uherski" je rozsahly pétidilny slovnik,
ktery Bernoldk sestavil s cilem poskytnout komplexni lexikograficky nastroj pro slovensky
jazyk. Slovnik byl publikovan po jeho smrti a je dodnes povaZzovdan za jedno z nejvyznamné;jsich
dél slovenské lexikografie.?®

Anton Bernolak sehral klicovou roli v procesu slovenského narodniho obrozeni. Jeho
prace na kodifikaci slovenského jazyka umoznila vznik prvni spisovné slovenstiny, ktera se
stala zdkladem pro rozvoj slovenské literatury a kultury. Bernoldkovstina byla pouzivana
mnoha slovenskymi autory a intelektudly az do poloviny 19. stoleti, kdy byla nahrazena
Sturovskou kodifikaci. Aktivné také podporoval vznik slovenskych kulturnich a vzdélavacich
instituci. Byl jednim ze zakladatelU Slovenské ucené spolecnosti v Trnavé, kterd méla za cil Sifit
védecké a kulturni poznatky mezi Slovaky. Jeho prace a Usili vyrazné pfispély k posileni

slovenské narodni identity a k probuzeni narodniho povédomi.

4.2 Jan Kollar

Jan Kollar (1793-1852) byl vyznamnym slovenskym basnikem, kazatelem, filologem
a ideologem slovanské vzajemnosti. Jeho dilo a myslenky mély zasadni vliv na slovenskeé i Sirsi
slovanské ndarodni obrozeni. Narodil se 29. ¢ervence 1793 v MoSovcich na Slovensku. Po
zakladnim vzdélani studoval na evangelickém gymnaziu v Kremnici a Banské Bystrici. Nasledné
odesel studovat teologii na univerzitu do Jeny v Némecku, kde byl ovlivnén romantickym
nacionalismem a mysSlenkami o slovanské vzajemnosti. Po ndvratu do Uher se stal
evangelickym kazatelem v Pesti, kde puUsobil az do své smrti v roce 1852. Do slovenské
literatury byl Jan Kollar zatazen predevsim kv(li plvodu. Faktem je, Ze sva dila tvofil predevsim
v &edting, aviak svou tvorbou ovlivnil budouci generace z Ceska i ze Slovenska. Pro Kollara byla

klicovd myslenka vseslovanstvi a jednotny jazyk pro slovansky narod. Z mého pohledu pravé

27 HABOVSTIAKOVA, K. Bernolakovo jazykovedné dielo. 1968.
28 HABOVSTIAKOVA, K. Bernolakovo jazykovedné dielo. 1968.
29 HABOVSTIAKOVA, K. Bernolakovo jazykovedné dielo. 1968.
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Kollar v dobé narodniho obrozeni funguje jako pomysiny most mezi ¢eskym a slovenskym

narodem.30

4.2.1 Klicové dilo Jana Kollara

Kollarova literarni tvorba a kulturni ¢innost byly zaméreny na povzbuzeni slovanského
narodniho védomi a jednoty. NejznaméjSim dilem Jana Kollara je bezesporu jeho lyricko-
epicka basen "Slavy dcera", kterd byla poprvé vyddna v roce 1824 a postupné rozsifovana
v dalSich vyddanich. Basen je napsdna v duchu romantismu a vyjadfuje Kolldrovu touhu po
slovanské jednoté a lasku k slovanskym narodlim. Hlavnim motivem je putovani basnika a jeho
milované dcery Slavy po slovanskych zemich, kde objevuiji krasu, historii a kulturu Slovanu.
"Slavy dcera" se stala symbolem slovanského obrozeni a Kollarova idea vseslovanské jednoty
ovlivnila mnoho dal3ich generaci slovanskych intelektudld.3!

Ve spisu , Literarni vzajemnosti mezi kmeny a narecimi slavskymi“ z roku 1836 Kollar
obhajuje myslenku literarni a kulturni spoluprace mezi slovanskymi narody. Argumentuje, Ze
Slované by méli sjednotit své sily, aby celili germanizaci a madarizaci a aby posilili své
postaveni v Evropé. Tato prace méla vyznamny dopad na slovanské narodni hnuti a posilila
myslenku vzdjemné podpory a spoluprace mezi slovanskymi narody.3?

Kollarova idea slovanské vzajemnosti se stala jednim z klicovych konceptl slovanského
narodniho hnuti 19. stoleti. Jeho literarni dilo, zejména "Slavy dcera", zlstava jednim
zvrcholnych dél slovenské a slovanské literatury. Svymi myslenkami a dilem prispél

k formovani moderni slovenské a slovanské identity.

4.3 ludovit Star

Ludovit Stur (1815-1856) rovnéz svou tvorbou a ¢innosti ovlivnil pribéh slovenského
narodniho obrozeni. Jako jazykovédec, politik, basnik a publicista se zaslouzil o kodifikaci
spisovné slovenstiny. Ludovit Stur se narodil 28. fijna 1815 v Uhrovci v rodiné utitele. Po
zakladnim vzdélani studoval na evangelickém gymnaziu v Rabu (dnesSnim Gyéru) a poté na

lyceu v Bratislavé, kde se stal clenem a pozdéji vedoucim literarniho spolku Spole¢nost ¢esko-

30 FORST, Vladimir, a kol. Lexikon ¢eské literatury: osobnosti, dila, instituce. 1993.

31 KOLLAR, Jan. Sldvy dcera — PUTNA, Martin C. PFeklad a vyklad Sldvy dcery z panslavistického mytu do kulturni
historie. 2014.

32 FORST, Vladimir, a kol. Lexikon ¢eské literatury: osobnosti, dila, instituce. 1993.
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slovanska. Tento spolek se stal centrem slovenského narodniho hnuti a mél zasadni vliv na
Sturovo formovani jako narodniho viidce. Po studiich na lyceu pokracoval Stur ve studiu na
univerzité v Halle v Némecku, kde se seznamil s myslenkami némeckého romantismu
a narodniho obrozeni. Po ndvratu do Bratislavy se stal profesorem na evangelickém lyceu, kde

se aktivné vénoval literarni a jazykovédné ¢innosti.33

4.3.1 Klicové dilo Ludovita Stura

Nejvyznamnéjsim piinosem Ludovita Stdra bylo kodifikace spisovné slovenstiny. V roce
1843 se Stur a jeho spolupracovnici rozhodli vytvofit novy spisovny jazyk na zakladé
stfedoslovenského nareci. Tento krok byl motivovan snahou o vytvoreni jednotného
slovenského jazyka, ktery by byl srozumitelny pro vSechny Slovaky a ktery by posilil ndrodni
identitu. V roce 1846 vydal Stur své klicové dilo "Néregja slovenskuo alebo potreba pisarija
v tomto nareci", ve kterém predstavil gramatiku a pravidla nového spisovného jazyka. Tento
jazyk se rychle ujal a stal se zakladem moderni spisovné slovenstiny.

Kromé své jazykovédné prace byl Ludovit Stur také vyznamnym basnikem, publicistou
a politikem. Mezi jeho hlavni literarni dila patti sbirka basni "Spevy a piesne" (1853), ve které
oslavuje slovenskou pfirodu, lid a narodni hrdiny. Stur také aktivné publikoval v novinach
a ¢asopisech. V roce 1845 zacal vydavat politicky a literarni casopis "Slovenskje narodnje
noviny" s literarni pfilohou "Orol Tatransky", ve kterém Sifil myslenky narodniho obrozeni
a propagoval slovenskou kulturu a jazyk.3*

Star byl také vyznamnym politickym vidcem. V roce 1848 se aktivné zapojil do
revolu¢nich udalosti a stal se jednim z hlavnich predstaviteld slovenského narodniho hnuti. Byl
¢lenem Slovenské narodni rady a podilel se na organizaci Slovanského sjezdu v Praze. Jeho
politickd angaZovanost vyvrcholila béhem revoluéniho roku 1848, kdy se zasazoval
o autonomii Slovenska a prava Slovakd v rdmci habsburské monarchie.3®

Ludovit Stdr mé&l nesmirny vliv na slovenské narodni obrozeni. Jeho préce na kodifikaci
spisovné slovenstiny umoznila vznik jednotného narodniho jazyka, ktery se stal zdkladem pro
rozvoj slovenské literatury, védy a kultury. Stardv literarni a politicky aktivismus inspiroval celé

generace slovenskych vlastencu k boji za ndrodni prava a kulturni emancipaci. Jeho odkaz Zije

33 KOVAC, Dusan. In: Dgjiny Slovenska. 2011.
34 KOLEKTIV AUTORU. Zbornik z vedeckého semindra ,,Nové kontexty Zivota a diela Ludovita Stira“. 2012.
35 KOLEKTIV AUTORU. Zbornik z vedeckého semindra ,,Nové kontexty Zivota a diela Ludovita Stira“. 2012.
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dal jako symbol boje za jazykova a ndrodni prava a jeho dila zGstavaji neocenitelnym pfinosem

pro slovenskou kulturu a literaturu.
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5 Analyza vybranych dél

V nasledujici ¢asti prace jsem od kazdého zminéného a klicového autora narodniho
obrozeni vybrala jedno dilo, které analyzuji. Pfi analyze se zamérim zejména na vysvétleni,
proc je dané dilo duleZité, interpretuji ho a vyhledam projevy vlastenectvi. Nasledujici autory
jsem vybrala z toho dlivodu, abych postihla celé obdobi ndrodniho obrozeni. Zamérim se
tedy na ranou fazi narodniho obrozeni, vrcholnou fazi a fazi pozdni. V kazdém obdobi jsem
porovnala jednoho ¢eského a jednoho slovenského autora. Nasledné porovnavam jejich

pristup, metodiku a projevy vlastenectvi.

5.1 Porovnani dila Josefa Dobrovského a Antona Bernolaka

V této kapitole se zamérim na dva klicové autory rané faze narodniho obrozeni. Jsou
jimi Josef Dobrovsky a Anton Bernolak. Pro analyzu dila bylo vybrano dilo ,,Déjiny ceské redi
a literatury” od Josefa Dobrovského a dilo ,Kritickd filologicka rozprava o slovenskych
pismenech.” V obou pfipadech jsou uvedeny ukazky, které nejsou primarni literaturou, nebot
cestina i slovenstina jsou velmi obtizné a znemoznovalo by to interpretacni praci. Pouzita byla

tedy sekundarni literaturu, ktera se pfimo zabyva zminénou tvorbou.

5.1.1 Josef Dobrovsky (Déjiny Ceské reci a literatury)

"Déjiny Ceské reci a literatury" (némecky "Geschichte der béhmischen Sprache und
dlteren Literatur") je klicové dilo Josefa Dobrovského, jednoho z nejvyznamnéjsich filologt
a zakladatelU slavistiky. Toto dilo, publikované v roce 1792, predstavuje prvni systematickou
studii ¢eského jazyka a literatury od nejstarSich dob az po tehdejsi dobu. Jeho vyznam tkvi
v periodizaci ¢eského literarniho vyvoje, o niz se pravé Dobrovsky pokusil jako prvni. Je psano
némecky, jelikoZz se domnival, Ze ¢eStina nedokaze prakticky zkonstruovat a efektivné predat
myslenky, které chtél v dile vyzdvihnout. Sdm castokrat kritizoval ¢eské autory, ktefi nepsali
materskym jazykem a chtél dokdzat, Ze ¢eStina by mohla byt na evropské Urovni. Paradoxné
ale také podléhal dojmu, Ze ¢estina brzy zanikne Uplné.3®

Dobrovsky svym dilem polozil zaklady moderni Ceské filologie a historiografie

literatury. V dobé, kdy psal "Dé&jiny ceské reci a literatury", ¢esky jazyk a literatura prochazely

3 TRUHLAR, Antonin. Dobrovsky Josef. In: Ottav slovnik naucny. 1893.
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obdobim upadku zplsobenym germanizaci a ztratou prestize ¢eské kultury po bitvé na Bilé
hote (1620). Dobrovsky si uvédomoval potfebu obnovy a systematizace znalosti o ¢eském
jazyce a literatute, coz ho vedlo k sepsani tohoto prikopnického dila.

"Déjiny Ceské reli a literatury" se déli na dvé hlavni ¢asti: historii ¢eského jazyka
a historii Ceské literatury. V ¢asti vénované ceskému jazyku se Dobrovsky zamérfuje na vyvoj
Ceského jazyka od jeho praslovanskych kofen( pres staroslovénstinu az po soucasny stav
cestiny v 18. stoleti. Popisuje fonologické, morfologické a syntaktické zmény, které ceStina
prodélala v prlbéhu staleti. Dobrovsky také zkouma vliv cizich jazykd, zejména némciny
a latiny, na cesky jazyk. V druhé casti vénované literature Dobrovsky analyzuje vyvoj ceské
literatury od nejstarsich dochovanych text( aZ po literaturu své doby. Zabyva se vyznamnymi
literarnimi dily a autory, jako jsou Kosmas, Dalimil, Jan Hus a Petr Chelcicky. Dobrovsky rovnéz
zkouma vyvoj literarnich zanrl a stylQ, véetné stfedovéké hagiografie, kronik, ndbozenské

literatury, renesancni a barokni literatury.

Prokopius rozdéluje ony Slovany, ktefi v jeho dobé (550) bydleli v dnesnim Valassku od
severnich bfeh( Dunaje aZ nahoru po Dnéstr, na dva velké kmeny, ANTY a SLOVANY. Zprdva,
kterou poddvd o jejich Feci, je takovd, jak bylo moZno ocekdvati od Reka, jehoZ jemné ucho
urdzi viecko, co neni fecké. ,,Oba, pravi, hovoti STEINOU feéi, kterd zni velmi BARBARSKY.” Ze
slovanskou fe¢ nazval barbarskou, nikterak bychom mu nezazlivali, jen kdyby ndm byl
zaznamenal nékolik tucti téchto barbarskych slov, abychom sami bylo mohli posouditi nareci

svych predku.3”

Dobrovsky ve svém dile uplatiuje kriticky a védecky pristup, ktery byl v jeho dobé
novatorsky. Snazi se o objektivni a presné zachyceni historickych faktl a jazykovych jevu.
PouZiva srovnavaci metodu a analyzuje dostupné rukopisy a tisky. Dobrovského dlraz na
filologickou presnost a historicky kontext se stal vzorem pro dalsi generace jazykovédcu
a literarnich historikd. "Déjiny Ceské redi a literatury” mély hluboky dopad na ceskou filologii
a literarni historiografii. Toto dilo poloZilo zaklady pro systematické studium ceského jazyka
a literatury a inspirovalo dalSi vyznamné osobnosti ¢eského narodniho obrozeni, jako byli

Véaclav Hanka, Frantisek Palacky a Josef Jungmann. 38

37 DOBROVSKY, Josef, JEDLICKA, Benjamin (ed.). D&jiny éeské fecia literatury. 1951.
38 \VODICKA, Felix, ed. et al. D&jiny eské literatury. 2., Literatura ndrodniho obrozeni. 1960
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5.1.2 Anton Bernolak (Kriticka filologicka rozprava o slovenskych pismenech)

Anton Bernolak byl vyznamny slovensky jazykovédec, ktery se proslavil svym Usilim
o kodifikaci slovenského jazyka. Jeho nejznaméjsim dilem je "Kriticka filologickd rozprava
o slovenskych pismenech" (Dissertatio philologico-critica de litteris Slavorum), ktera vysla
v roce 1787. Toto dilo je zakladnim kamenem bernoldkovské kodifikace spisovné slovenstiny
a predstavuje vyznamny milnik v déjinach slovenského jazyka. Dilo vzniklo v obdobi narodniho
obrozeni, kdy se ve stfedni Evropé zacinaly formovat moderni narodni identity a jazyky. Na
Slovensku tehdy dominovala kulturni a jazykovad prevaha madarstiny a cestiny, pricemz
slovenstina byla povaZovdna za dialekt ¢eStiny bez vlastniho kodifikovaného spisovného
standardu. Bernoldk, ovlivnény osvicenskymi myslenkami a studiem lingvistiky, se rozhodl
vytvofit jednotnou gramatiku a pravopis pro slovensky jazyk.3®

Po obsahové strance je dilo je rozdéleno do nékolika ¢asti, které systematicky rozebiraji
fonetiku, morfologii a pravopis slovenského jazyka. Hlavnim cilem "Kritické filologické
rozpravy" bylo stanovit pravidla pro slovenskou abecedu a pravopis, ktera by byla jednoduch3,
systematicka a snadno osvojitelna.

Fonetika a fonologie: Bernolak zacina analyzou zvukového systému slovenstiny. Zavadi
a popisuje jednotlivé hlasky, jejich varianty a vyslovnostni pravidla. Jeho pfistup je velmi
detailni a snazi se zachytit vSechny nuance slovenské fonetiky.

Morfologie: V této &asti jsou definovany zakladni morfologické struktury, jako jsou
sklonovani a ¢asovani, a zavadi jednotnd pravidla pro tvorbu tvar( slov. Jeho cilem je vytvorit
systematicky a logicky systém, ktery by byl snadno pouzZitelny pro béznou komunikaci i pro
literarni tvorbu.

Pravopis: Pravopisnd pravidla jsou jednim z nejdalezitéjSich aspektd Bernoldakovy
prace. Navrhuje zjednoduseni a jednotnou kodifikaci pravopisu, ktera by odstranila regionalni
rozdily a usnadnila uceni a pouzivani slovenstiny. Jednim z kli¢ovych principl bylo fonetické

psani, tedy psani slov tak, jak se vyslovuji.

39 HABOVSTIAKOVA, K. Bernolakovo jazykovedné dielo. 1968.
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Roku 1787 v Prespurku Bernoldk vydal svou tvahu, k nize hned pfipojil praktickou nauku
jazykovou: Dissertatio philologico-critica DE LITERIS SLAVORUM, de divisione illarum, nec non
accentibus (...)

Pro své krajany slovenské, jeZ pokladd za samostatny celek ethnicky a pfimého potomka
plvodnich Slovanuv, kteri mluvili a psali cirkevni slovenstinou, Bernoldk Zddd také samostatny
ndrodni jazyk spisovny. Typ jazyka toho spolu s Bélem theoreticky hledd v oblasti stredni, kterd
nepodléhd pohrani¢nim vlivam ceskym, polskym, ruskym a madarskym; prakticky vSak uci
pouze slovenskému ndreéi zdpadnimu, jehoZ Zivly jiZz od sta let pronikaly do knih. Co

nesoustavné vyskytovalo se portiznu, Bernoldk uved! v mluvnicky systém.*°

Jeho préace polozila zdklady pro moderni spisovnou slovenstinu a ovlivnila nékolik
generaci slovenskych lingvist(l, spisovatell a ucitell. Diky jeho kodifikaci se slovenstina stala
samostatnym a uznavanym jazykem, coz bylo kli¢ové pro narodni uvédoméni Slovaka. | pres
pocatecni odpor a kritiku, zejména ze strany zastanct ceskoslovenské jednoty, Bernoldkova
kodifikace nasla podporu mezi slovenskymi intelektualy a knézimi. Mezi jeho nasledovniky
patfili vyznamni obrozenci, jako byli Jozef Igndc Bajza a Juraj Fandly, ktefi aktivné pouzivali

bernoldakovstinu ve své literarni a ndbozenské tvorbé.

5.1.3 Srovnanivybranych dél

Dobrovsky se kromé poloZeni zakladU historiografie vénoval i kodifikaci ¢eského jazyka
a jeho prace méla za cil posileni prestize ¢estiny jako literarniho jazyka. Jeho dila se vyznacuiji
hlubokym historickym a filologickym zdbérem, kde zkoumal staré ceské texty a analyzoval
jejich jazyk. Bernoldkova prace méla podobny cil jako Dobrovského-vytvorit a kodifikovat
standardizovanou formu jazyka. V jeho pfripadé se jednalo o slovensky jazyk, ktery vychazel ze
zapadoslovenskych nareci. Podobnosti obou autorl a jejich dila mUZeme sledovat pravé
v zaméru kodifikace jazyka. Oba autofi se vénovali kodifikaci a standardizaci svého narodniho
jazyka, coZ bylo klicové pro posileni narodni identity a kulturniho sebeuvédoméni. V obou
pripadech hralo dullezZitou roli silné vlastenecké citéni a snaha o obnovu narodni kultury
a jazyka. Zaroven také oba byli filologové a jejich dila se vyznacduji detailni lingvistickou

analyzou, coz pomohlo poloZzit zaklady moderni ¢eské a slovenské jazykovédy.

40 yVLCEK, Jaroslav. Stoleti osmndcté. 1898.
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Rozdily bychom mohli najit v geografickém a ndrodnim zaméreni. Zatimco Dobrovsky
pracoval na obnové Ceského jazyka a literatury v ramci Rakouského cisarstvi, Bernoldk se
zaméfil na slovensky jazyk, ktery v té dobé nemél jednotnou kodifikovanou formu. Také je
dalezité zminit naboZensky kontext. Bernoldk byl katolicky knéz a jeho prace ¢asto reflektovala
jeho naboZenské pozadi. Dobrovsky, ackoliv také pUsobil v katolickém prostredi, mél Sirsi
védecky a historicky zabér.

Porovname-li obé zminéna dila, podobnosti najdeme napfiklad ve filologickém
pristupu, ktery oba autofi uplatfovali k analyze jazyka a literatury. Dobrovského ,, Déjiny ceské
reCi a literatury” i Bernoldkova ,Kritickd filologickd rozprava“ se zaméruji na kodifikaci
narodniho jazyka a obé prace také prispély k narodnimu obrozeni ve svych zemich. Paklize
bychom hledali rozdily, je nutné zminit, Ze Dobrovsky analyzuje historicky vyvoj ceského jazyka
a literatury, zatimco Bernoldk se vice zaméfuje na soucasny stav a praktickou reformu
slovenského jazyka. Rozdilem je také to, Ze Bernoldkova prace se primarné zameéfuje na
ortografii a gramatiku slovenského jazyka, kdezto Dobrovského dilo zahrnuje Sirsi spektrum,
véetné literarni historie a kritiky.

Oba autofi hrali klicovou roli ve svych narodnich obrozenich, pficemz jejich prace byla
pohdnéna snahou o kodifikaci a standardizaci ndrodniho jazyka. PfestoZe pracovali v rdznych
geografickych a kulturnich kontextech, jejich Usili prispélo k posileni narodni identity Cechdl

a Slovakul a polozilo zaklady pro dalsi rozvoj ceské a slovenské literatury a kultury.

5.2 Porovnani dila Josefa Jungmanna a Jana Kollara

V nasledujici kapitole bude provedena analyza dvou autorl z vrcholného obdobi
narodniho obrozeni. Nejprve bude analyzovdno dilo Josefa Jungmanna a poté Jana Kollara.

U téchto autorl jiz budou pfilozeny ukazky z primarniho zdroje.

5.2.1 Josef Jungmann (Dvoji rozmlouvani o jazyku c¢eském)

"Dvoji rozmlouvani o jazyku ¢eském" je zasadni dilo doby narodniho obrozeni. Jsou to
dvé staté, které poprvé vysly v Casopise Hlasatel ¢esky v roce 1806 a staly se vyznamnym
prispévkem k obhajobé a rozvoji ceského jazyka v dobé, kdy jeho existence byla ohroZena

germanizaci a Upadkem pouzivani ve vzdélanych kruzich. Jungmann v téchto statich kritizuje
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soucasny stav ¢eStiny a argumentuje ve prospéch ¢estiny veleslavinské, ktera dle néj dosahuje
vyssich kvalit.*!

Dilo je napsdano formou dialogu mezi dvéma postavami, které diskutuji o stavu
a budoucnosti ¢eského jazyka. Tento dialogicky zplsob psani umoziiuje autorovi predkladat
razné nazory a argumenty, ¢imz vytvari dynamickou a poutavou debatu. Dilo jsou rozdéleny
na dvé rdzna rozmlouvani.

Ve stati, ktera obsahuje prvni rozmlouvani, se postavy zaméfuji na historicky vyvoj
Ceského jazyka, jeho bohatstvi a vyznam. Diskutuji o literdrni tradici, kterd saha az do
stfedovéku, a o vyznamnych osobnostech, které prispély k rozvoji ceské literatury. Prvni
rozmlouvani také zahrnuje debatu o dllezZitosti zachovani a kultivace jazyka jako prostredku
narodni identity a kulturniho dédictvi.

V tomto rozmlouvdni vystupuje postava Cecha, Daniela Adama z Veleslavina a Minose,
strazce podsvéti, ktery viechny pfichozi roziazuje dle ndrodnosti. Cech je zde vyobrazen jako
¢lovék velmi vzdélany, kterému zéle#i na kultuFe. Paradoxné je v tomto dile Cech symbolem
dobového kli$é, které pFejimda nazor, 7e eska literatura neni kvalitni. Postava Cecha neumi
priliS dobre cesky, protoze wvyrastal i studoval v némeckém prostiedi. Daniel Adam
z Veleslavina je oproti tomu symbolem doby nejvétsiho rozkvétu naseho jazyka a je pobouren

tim, jak soucasny Cestina vypada.

Z Veleslavina: | tot jste celé své Zivobyti v ciziné stravil; a kdeZto, mij mily, Ze vdm mozZné
nebylo, abyste se doucil jazyku ceskému?

Cech: Ja pyl méj Sivot ne pSes granic $esky. Ja v Prase narotil, v Prase $iva pyl a v Prase um3el.
Z Veleslavina: Pro Bih! Jak jest to mozné: Cech — Prazan — a tak chatrné mluviti jazyk sviij?
Cech: M(j jasyk ja mluvit tobse.

Z Veleslavina: Pohfichu! Nehrubé; leda byste (CehoZ biih ostrez!) k jinému se znal jazyku.

Cech: M(j jasyk je némesky.*

Obsahem prvniho rozmlouvani je setkani Cecha a Daniela Adama z Veleslavina
v podsvéti. Cech mluvi takika némecky, jeho &edtina je na $patné trovni a hovofi s pfizvukem.

Kvadli tomu je Veleslavin velmi poboufen a zdé$en. Nechape, Ze Cech hovofi polonémecky

41 VONDRA, Roman. Osobnosti ¢eské minulosti: Josef Jungmann (1773-1847). 2012.
42 JUNGMANN, Josef. Dvoji rozmlouvdni o jazyku ceském. 1806.
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a nesrozumitelné. V tom k obéma postavam prichdzi Némec a argumentuje, Ze za to mliZzou
sami Ce$i. Nicméné pro Cecha i cely narod zde existuje jesté nadé&je, nic neni ztraceno a stale

je moZnost to napravit a pozvednout ¢eStinu na vyssi Uroven.

Némec: Nermut se, Danieli, neni jesté posavad po viem veta. Ziv jest ndrod ten, jehoZto jazyk
zcela neposel. Stoji aZ po tu dobu onen Stép vasinct, a¢ odrany, ac¢ ostim vukol duseny,18
nicméné zdd se, Ze pousti nové pupeny, silné dosti, aby jesté jednou jeho predesld mladost se
obnovila; jen at dobry zahradnik jest ho setrny, jeZto v sadu svém kaZdy strimek rovnou péci
péstuje. Povstdvd, dim, uslechtilejsi ¢eskd rodina, zddrni synové vlasti, povinnou k té matce
Idsku v prstech Cijici. Ti, kde jste vy snaZice se ustali, uchopuji se ceského uméni a vytrhnou
(budte jednosvorni!) slavnou druhdy vlast svou z prislovi a posméchu okolnich ndrodl, jen jestli

(a Ize-li pochybovati?) ten dobry otec ndrod( Frantisek k Zadosti milion( vérnych nakloni ucha

svého a bude, jimZ byl Karel i Rudolf odpoly, docela otcem Slovanim svym!43

Né&mec ale také kritizuje Cechy, kteFi se snaii zoufale napodobit sou¢asnou néméinu.
Cech tedy uvazl nékde na pomezi narodnosti ¢eské a némecké a oba rodili jim svym zplsobem

opovrhuiji.

Némec: Pravdu mluvi pfichozi tento, an, jak vidim, jest pravy obraz nynéjsich Cechu, ktefi
nicehoZ méné neuméji jako cesky, a to proslé skrze tvé péro prislovi prorocké, Ze nékdy na
mosté prazském bude Cech nevidanéjsi jako jelen se zlatyma rohama, vyplnéno jest témér tuto
dobu. Ne tak Némci; ti by méli vasim za priklad byti. Jest tomu asi 60 let, co nasinci jazyk svuj
uprimné vzdélavati pocali, brousice, pilujice, hladice tak dlouho, aZ se kaZzdému ve svété jazyku
v bohatstvi a dokonalosti vyrovnati mohl. Vbrzce vék zlaty Némcim vykvetl, jehoZ vini milou
zakochali se i vasinci, zvldsté proto, Ze stép svij, an mohl ndpodobny kvét nésti, svévolné ze
vSech odrali poupat. Nebo jiz dvé stoleti vyzuvaji se ze vseho, co ceského jest; spdlivse staré
knihy predki svych, novych nepsali; mrav, kroj, aZ i hnedle jazyk otcovsky proménili, aneb
aspon zméniti usiluji; slovem, prijda mezi né, rekl by, Ze ne Cesky to, ale z Frankii a Némcu jest
sloZeny ndrod; velci z Franku, sprosti z Némc, a to vsickni, kdyZ ne skutkem, aspori vili. Vsemu

je naucis radéji neZ jazyku predkdav jich!1#4

43 JUNGMANN, Josef. Dvoji rozmlouvdni o jazyku ceském. 1806.
4 JUNGMANN, Josef. Dvoji rozmlouvdni o jazyku ceském. 1806.
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Druhé rozmlouvani se vénuje aktualnimu stavu ¢eského jazyka v dobé Jungmannova
Zivota. Postavy diskutuji o problémech, kterym cestina celi, jako je Upadek pouzivani ve
vefejném a vzdélaném Zivoté, vliv némciny a potreba jazykovych reforem. V této ¢asti se také
objevuji ndvrhy na konkrétni opatfeni, kterd by méla byt ptijata k posileni a oZiveni ¢eského
jazyka, véetné tvorby novych slov, prekladani cizojazyénych textl do ceStiny a vzdélavani

v ¢estiné.

Protiva: Nenaddl jsem se v sboru vcerejsim, Ze by z ust ddvno prohldseného svétaobcana
(kosmopolity) tak horlivd obrana jazyka ceského se pronesla.

Slavomil: Svétaobcana? - horlivda obrana? To prvni od vlidnosti vasi za poklonu tim radéji
pfijimdm, Ze takt se radovati mohu, an jsem vdm ponékud podoben; neZ to druhé? - inu, kaZdy
ma svého konika z rdkosi, na kterého zasedna rdd v zdmezni konciny paluje. Ja zajisté toho
neprim, Ze na svém zahdleti nemohu; myslite vsak, Ze mezi témi dvéma slovci jest néjaky
odpor?

Protiva: As takovy, jako jest mezi témito: byti a nebyti, nebo dokonce mezi milovati

a nendvidéti.*

Hlavnimi protagonisty druhého rozmlouvani jsou postavy Slavomil a Protiva. Slavomil
je vlastenec a haji zajmy svého ndroda. Do znacné miry je vykreslen jako hrdina, zastava se
chudych a nevzdélanych lidi, ktefi si sami nemohou vybrat jakym jazykem budou hovofit. Ale
kvlli tomu nemohou jit ani na urad ¢i soud, protoze se vSude hovori némecky. Slavomil tedy
vede diskuzi na toto téma s Protivou, ktery zastava opacny nazor a to takovy, zZe kazdy mlze

hovotit, jak chce a kazdy si voli svou zemi i sv{j jazyk. Protiva nema vlastenecké citéni.

Protiva: Ackoli sam pochybuji, Ze by kdy jeden jazyk, byt i jakdsi nadpfirozend moc vSechném
ndrodim dnes jej v usta vloZila, dlouho se udrZeti mohl, aby ho novy Bdbel nerozdélil: nicméné
za to mam, Ze jak bez ujmy oné vpravdé velebné a divné rozmanitosti, tak bez ujmy osobnosti
své ndrod Cesky ponémciti by se mohl; nebo ani ten nejsubtilnéjsi zavérek toho mi nedokdze,

aby tyZ ndrod, proméniv jazyk svij, zitra byl proto jinym, neZ dnes jest, ndrodem. Jen se

4 JUNGMANN, Josef. Dvoji rozmlouvdni o jazyku ceském. 1806.
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pfiznejte, Ze jakysi zablesk od toho jazyku ceského oko vase zarazil, aby vam, vezmouce to bez

predsudku, Ze jeden jazyk jest jako druhy, nelze bylo pochopiti.*

Obsahem druhého rozmlouvani je dialog mezi Slavomilem a Protivou. Ctenafi jsou
predstaveny oba Uhly pohledu na téma vlastenectvi. Po predstaveni Slavomilovych argumentt

se Protiva nakonec nechava presvédcit.

Slavomil: Jak toho jednou Zddny nebude zapirati, a kdoZ by zapiral, coZ i Protiva uznava? - Ze
jazyka ceského védomost Cechim jest i chvalitebnd i prospéind, ano co vie do se zavird,
nevyhnutedIné potrebnd, jestlize nemaji mravy, duch, spravedinost, Stésti, aZz i sam ndrod jich
zahynouti: o jazyku a literatury &eské zvelebeni mald péce bude. Ze jazyk ten dosti vybrouseny
a zpusobny ku vzdélani vselikych uméni jest, toho stari spisové zjevnymi zistdvaji divody,
a nybrZ i jak nasincové, tak Némci (vyjmouce ty naSe nendvisti zaslepené) nestranné ukdzali.
Slov, kterych mudrec a umélec Zddd, ovSem na mdle najde; nez, prosim, dlouho-li tomu, Ze
v némciné vice? A u koho jest ten nedostatek nejvétsi? U toho, kdo s jazykem nejméné jest
znamy! Potom tdZi se vsech Ceské reci milovnik( a zpytatelu: jiz-li vsecka slova a mluveni
zpusobové mezilidem a v spisich sebrdni a vibec v obchod uvedeni jsou? - Posléze nepochopuji,
tu kde by se pravy nedostatek vyskytl, co by zabrdnilo Cechovi brdti slovce od jinych dialektd
slovenskych - od jedné matky poslych? - Slova némeckd duchu ceskému se protivi. - Ten ale krik
nad mnoZstvim spoluzvucek v nasem jazyku zpozdily jest. Md-li sem tam Cech néco vice jich na
zacdtku, zdaZ zato Némec na konci tolik, ba i vice jich nenahrnuje? Zvykem nesnadnost miji.
Zatim dobry spisovatel v obojim jazyku mnohym tvrdostem ne nesnadné se vyhne. Jsme za
Némci této doby, ale ujdeme-liZ kam, zistanouce stdti? Ac¢ Ze i v tom se ndm utrhd. Mdme
duleZité spisy o ndrodu nasem, mdme o slovu Pdné,

mdme prdva, mdme - nechci se do literatury nasi poustéti na tom misté, snad toho jindy hodnad
pfileZitost bude. A jiZ tam na vychodu vystoupd olovéné nebe, i my oba dva mdme potrebi
varovati se vecera chladného, jenZ v tomto luhu jest, chceme-li napotom jesté pracovati pro

mildcky své, vy pro ten vds cely svét, a jd pro Cechy své.

46 JUNGMANN, Josef. Dvoji rozmlouvdni o jazyku ceském. 1806.

39



Protiva: Byl bych Slavomilovy satiry hoden, kdybych jesté nevyznal, Ze kdo svym viastencim
prospivd, svétu nejlépe prospivd. Co vice? pozoruji dle sebe patrné, Ze pohrddni ¢eskym
jazykem konecné od jediné neumélosti jeho pochdzi; jiZ i jeho potfebu uznavdm a Ze mnohé
nevédomé prednosti md, to cele véfim vam, jeZto ho védom jste. Jednak pochybuji, aby kdy jen
na prostredni stuperi dokonalosti se vynesl, pokud (povim otevrenéji, jelikoZ jen tento némy hdj

jest svédkem nasim) ta hlavni zdvora jej svird a znikati mu nedd a déti nemaze.*”

5.2.2 Jan Kollar (Slavy dcera)

"Slavy dcera" je klicové dilo slovenského basnika, kazatele a literarniho teoretika Jana
Kollara, které mélo vyznamny dopad na rozvoj slovanské literatury a kultury v 19. stoleti. Toto
epické dilo, poprvé publikované v roce 1824, se stalo symbolem slovenského ndarodniho
obrozeni a projevem autorovy viry v jednotu slovanskych narodu. Kollar byl hluboce ovlivnén
romantickym nacionalismem, ktery se snaZil probudit narodni povédomi mezi Slovany
a podporovat myslenku slovanské vzajemnosti. Dilo "Slavy dcera" vzniklo v obdobi, kdy Kollar
pusobil jako evangelicky kazatel v Pesti (dnesni Budapest), kde mél moznost sledovat Zivot
riznych slovanskych narod(.*®

Dilo je koncipovano jako rozsahlad skladba rozdélend do nékolika zpévd. V prvnim
vydani z roku 1824 byly spole¢né s predzpévem tfi zpévy a 151 sonetl. V dalSich vydanich
pocet zpévl a sonetll stoupal a k ustaleni doslo aZ roku 1852 s koneénymi péti zpévy a 645
sonety. Dilo se sklada z lyricko-epickych basni, které jsou propojeny ustfedni postavou
basnikova alter ega, jenzZ cestuje po slovanskych zemich. Hlavnimi tématy jsou laska k narodu,
Ucta k minulosti a nadéje v lepsi budoucnost.

Dobre zndmy je predzpéyv, jeni je elegii na dfivéjsi slovanskou slavu. Patrnd je zde
melancholie a smutek. V Uryvku niZe je symbolicky zminéno ,dubisko”, které symbolizuje

Rusko, nebot to je vnimdano jako hajitele panslavismu.

Aj zde leZi zem ta pfed okem mym slzy ronicim,
nékdy kolébka, nyni ndroda mého rakev.

Stiij noho! posvdtnd mista jsou kamkoli krdcis,

47 JUNGMANN, Josef. Dvoji rozmlouvdni o jazyku ceském. 1806.
48 KOLLAR, Jan. Sldvy dcera — PUTNA, Martin C. Pfeklad a vyklad Sldvy dcery z panslavistického mytu do kulturni
historie. 2014.
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k obloze, Tatry synu, vznes se, vyvyse pohled,
neb radéji k velikému prichyl tomu tam se dubisku,

jeZ vzdoruje zhoubnym aZ dosavdde &asim.*

V prvnim zpévu vystupuje bohyné Sldva, ktera je znepokojena mnozZstvim Utrap, jimz
si museli Slované projit a diskutuje s radou bohu. Milek, blh lasky stvofi z lipy dceru Slavy,

Minu, kterd ma byt ochranitelkou Slovana.

Kdze tedy, aby podle sméru
spojil Milek, jeji kochdnek,

ony c¢dstky v jednu Sldvy dceru;

proto se tu, jako v mofi feky,
divné spolu vsechnéch Slovanek

objimaji ctnosti, krdsy, vdéky.>°

Do Slavy dcery se zamiluje lyricky subjekt a ona ho doprovazi na jeho cestach kolem

reky Saly. Koncem tohoto zpévu se lyricky subjekt s Minou loudi.

Méj se dobre, Mino! Ach jiZ kyne
zitfek kvapné prisly k rozchodu,
tam jiz odsud musim k ndrodu,

kde se Neptun Bachu k nohoum vine.

Ve zpévu druhém basnik putuje po rekach Labe, Rén a Vltava, které predstavuji rizna
historickd obdobi a Uzemi slovanskych narodud. Kollar zde oslavuje hrdinstvi a duchovni
velikost svych predku. Lyricky subjekt je v tomto zpévu nestastny kvali lasce, putuje Polabim
a pti tom ho doprovazi buh lasky Milek. Slované jsou zde charakterizovani jako mirumilovny
narod. Reka Labe kvali tomu place, protoZe toho ¢asto nékdo zneuziva. Jejich cesta vede kolem

Rény (Ryn) a potkdvaji rGzna, historicky vyznamna, mista, kterd jsou spjata s daleZitymi

49 KOLLAR, Jan. Sldvy dcera. 2011.
50 KOLLAR, Jan. Sldvy dcera. 2011.
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osobnostmi jako je Jan Amos Komensky nebo mistr Jan Hus. Také se kloni pamatnym mistim,
kde se uddly vyznamné historické udalosti napf. Rip, bitva na Bilé hofe, Praha, Morava,

Radhost...

Skryl se Rip a Libugina dvora
zlaté sidlo témér spatreno,
ano ndhle slunce zatmélo,

srdce strach a nohy jala vzdora.

Kde jsem? Kam jdu? A co za potvora
tam své kostmi vénci temeno?
Ci krev, hroby? — A v tom zakleno

hromem z Krkonosu: ,,Bild hora!">*

Ve tretim zpévu figuruje predevsim Dunaj, nejvétsi evropskd reka, je symbolem
sjednoceni a nadéje. Basnik zde sni o budouci jednoté vSech slovanskych narod(, které by
mély spolecné Celit vyzvam a dosahnout obnoveni své slavy. | v tomto zpévu je lyricky subjekt

stdle ranény laskou a truchli. Jedinou utéchou je pro néj pfiroda.

Tu sam vukol vzhiru, dolt tekam;
strom mne v ndruc pfijme pokojny,
léky chystad kvitek opojny,

vétram lkani, slzy délim Fekdm.>?

Lyricky subjekt stale cestuje po boku boha lasky Milka. Spole¢né navstévuji slovensky
kraj napf. Bretislavu (Bratislavu), Dévin nebo Nitru. Poté se usadi v Pesti a vénuje se

vlastenecké ¢innosti.

Stastnou tedy cestu, bdsné jdouce

neste pozdraveni Slovanim,

51 KOLLAR, Jan. Sldvy dcera. 2011.
52 KOLLAR, Jan. Sldvy dcera. 2011.
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vsechném vikol, zvldsté Tatranum,

a pak Cechtim, jejich dcerky jsouce.3

Kollarovo dilo je pIné symboliky a alegorii. Reky predstavuji nejen geografické Utvary,
ale i historické proudy a osudy narodu. Hlavni Zenska postava, Sldva, personifikuje slovanskou
dusi a narodni identitu. Putovani basnika je metaforou pro hledani narodniho védomi
a kulturniho dédictvi. Autor vyuziva bohaty, kvétnaty jazyk, plny archaismu a narodnich prvka.
Jeho verse jsou rytmické a melodické, coz odrazi jeho hluboky vztah k lidové poezii a tradicim.
Kollarlv styl je typicky pro romantickou literaturu, s dlirazem na citovost, narodni hrdost
a idealismus.

"Slavy dcera" méla velky vliv na slovenskou literaturu a kulturu. Inspirovala mnohé
dalsi autory a stala se dllezitym meznikem v procesu narodniho obrozeni. Kollarova vira ve
slovanskou vzajemnost a jeho snaha o posileni narodniho védomi byly dilezité nejen pro

Slovensko, ale i pro ostatni slovanské narody.

5.2.3 Srovnanivybranych dél

Josef Jungmann systematicky kodifikoval ¢esky jazyk a obohatil ho o novotvary, ¢imz
poloZil zaklady moderni ¢estiny. Jeho prace posilila ¢eské narodni sebevédomi a literarni
kulturu, coz bylo zdsadni pro narodni obrozeni. Rovnéz prispél k rozvoji ¢eské filologie
aliterarni védy. Pfinosem Jana Kolldra je naptiklad myslenka panslavismu (jednoty
slovanskych narodu), kterou propagoval. | jeho dilo hrdlo dilezitou roli v posileni slovenské
narodni identity a kulturniho uvédomeéni. Kollar také prispél k dokumentaci a propagaci
slovenského folkloru a lidovych tradic.

V dilech obou autorli mizeme najit podobnosti. Jungmann i Kollar se vyznamné
zabyvali otdzkami jazyka. Oba svou praci dokazovali, Ze jazyk cesky i slovensky je schopen
samostatného fungovani a dokaze vyjadrit vSsechny slozité myslenky a Uvahy stejné jako jazyky
vétsSich ndrodl. Zdsadnim rozdilem je forma dél obou autor(i. Jungmannovy prace jsou
prevainé védeckého razu a filologické povahy. Na to se soustredil primarné, avSak dokazal

napsat i dilo nevédeckého charakteru. Avsak veSkerou svou tvorbu sméroval na obohaceni

53 KOLLAR, Jan. Sldvy dcera. 2011.
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a kodifikaci c¢esStiny. Kollar oproti tomu prioritné tvofil poezii, cestopisy ¢i memoary
a zdUraznoval kulturni a literarni spolupraci mezi slovanskymi narody.

Vlastenecké projevy mlizeme pozorovat u obou autorli, avsak jsou rozdilné.
U Kolladrova dila ,,Slavy dcera” jsou projevy vlastenectvi dané pocitem a vlastnimi myslenkami
i uvahami. V dile oslavuje slovanskou jednotu a vzajemnost a pfitomna je i symbolika. Hlavni
postava, dcera slovanské bohyné Slavy, symbolizuje ideal slovanské krasy, sily a ctnosti. Tim
Kollar ukazuje, lasku a respekt k vlasti a svému narodu. Zaroven také poukazuje na historické
udalosti a kulturni odkazy ¢i osobnosti, ¢imZ posiluje narodni hrdost a povédomi o slavné
minulosti. Projevy vlastenectvi u Jungmanna prameni z obhajoby ¢eského jazyka a také z Usili
o obnovu a kodifikaci ¢eského jazyka. V dile ,Dvoji rozmlouvani o jazyku éeském” se snazi
dokazat, Ze cestina je plnohodnotny a bohaty jazyk. UZity dialog ukazuje, jak dllezita je pro
Jungmanna c¢eska kultura a jak silné spjata je s jazykem. Shrneme-li to, Kolldr vyjadfuje
vlastenectvi poetickou formou a prostfednictvim epické basné, zaméruje se na slovanskou
vzajemnosti a jednotu a jeho pristup je vice zaloZen na pocitech a emocich. Zatimco Jungmann
pouzivd védeckou a dialogickou formu, soustfedi se vyhradné na ¢estinu a jeho metodika je

vice raciondlni a filologicka.

5.3 Porovnani dila Frantigka Palackého a Ludovita Stura

Tato kapitolu bude vénovdna autorim z pozdniho obdobi narodniho obrozeni.
K analyze bylo vybrano dilo Frantiska Palackého ,Dé&jiny ndrodu ceského v Cechdch

a v Moravé“ a dilo Ludovita Stura , Spevy a piesne”.

5.3.1 Frantidek Palacky — D&jiny narodu €eského v Cechach a v Moravé

"Dé&jiny narodu ¢eského v Cechéach a v Moravé" jsou monumentélnim dilem Frantika
Palackého, jednoho z nejvyznamnéjsich ¢eskych historikd 19. stoleti. Toto dilo je zakladnim
kamenem Ceské historiografie a patti k nejdalezitéjsim historickym pracim o déjinach ceského
naroda. Palackého dilo je nejen detailnim popisem historickych udalosti, ale také hlubokou
analyzou spolecenskych, politickych a kulturnich aspekt( ceské historie. Dé&jiny zacal Palacky
psat v roce 1836 a prace na nich trvala nékolik desetileti. Prvni svazek vysSel v roce 1836, dalsi
svazky nasledovaly v nasledujicich letech. Prvni dva svazky byly napsany némecky (Geschichte

von Bohmen) a Cesky preklad byl k dispozici az pozdéji, predevsim diky Karlovi Jaromirovi
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Erbenovi, jenz se na prekladech vyznamné podilel. Az od tfetiho svazku zacdal psat Palacky

¢esky a némcinu upozadil. Dilo bylo do némciny prekladano pozdéji.>*

Ztoho i zjinych okolnosti poznati jest, Ze Poldci pfijimali v jedndni tom jazyk cCesky za
diplomaticky, ackoliv v pisemnych odpovédich svych sami uZivali napordd jen latiny; pfimérené

pak umluvy potom zase sloZili ne latiné, ale ¢esky.>>

"Dé&jiny narodu &eského v Cechdch a v Moravé" jsou rozdéleny do nékolika svazkd,
které pokryvaji historii ceského ndroda od nejstarsich dob az do pocatku 17. stoleti. Palacky
rozdéluje déjiny ¢eského naroda do nékolika klicovych obdobi: Prvni svazek pokryva obdobi
od nejstarsich dob do konce 12. stoleti. Palacky zde zkouma p(livod a osidleni ¢eského naroda,
pocatky ceského statu a jeho prvni panovniky. Druhy svazek se vénuje obdobi od 13. do
poloviny 14. stoleti. Autor zde analyzuje rozvoj C¢eského kralovstvi za vlady Premyslovcl
a Lucemburkd, politické a ekonomické zmény a vzestup mést. Treti svazek se zabyva obdobim
vlady Karla IV. a jeho nastupcl, kdy ceské kralovstvi dosdhlo vrcholu svého kulturniho
a politického vyznamu. Palacky zde popisuje také komplikované vztahy s fimsko-némeckou
Fidi. Ctvrty svazek se zaméFuje na husitské obdobi, které Palacky vnimal jako kli¢covy moment
ceskych déjin. Podrobné analyzuje pfriciny husitského hnuti, jeho pribéh a duasledky pro
Ceskou spolecnost. Paty svazek pokryva obdobi od husitskych valek az po nastup Habsburkt
na Cesky triin v 16. stoleti. Palacky se zde vénuje politickym a ndbozenskym konfliktdm, které
vedly k bitvé na Bilé hore a naslednému uUpadku ceského statu.

Palacky vyuZzival pfi své préaci Sirokou skalu pramend, véetné kronik, listin, literarnich
dél a archeologickych ndlez(i. Jeho metodologicky pfistup byl zaloZzen na kritické analyze
pramen( a snaze o objektivni zobrazeni historickych udalosti. Palacky se také snazil o syntézu
politickych, ekonomickych, sociadlnich a kulturnich déjin, coz jeho dilo Cini komplexnim a
mnohovrstevnym. Frantiek Palacky svym dilem "Dé&jiny narodu ¢eského v Cechéch a v
Moravé" vytvoril jeden z pilitl ¢eské ndrodni kultury a historie. Jeho prace je dodnes cenéna

pro svou hloubku, Sifi a metodologickou preciznost. "Dé&jiny narodu ceského" zlstavaji

54 HRABOVA, Libuse; POSPICHAL, Miroslav, a kol. Palackého cesta: pohledy na Zivot a ¢innost Frantiska
Palackého a lidi mu blizkych. 1998.
55 PALACKY, Franti$ek. D&jiny ndrodu ¢eského v Cechdch a v Moravé. 1907.
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zakladnim pramenem pro kazdého, kdo se zajima o historii ceského naroda a jeho misto v

evropském kontextu.

Ale Cechy, co zvldstni stat a celek, neziistdvaly tenkrdt obmezeny v domdci své plisobnosti,
nybrZ vystoupily opét, a to poslednikrdte, na Siroké jevisté svéta i staly se mocnosti evropskou;
ukdzalo se jesté jednou, jak dileZité mél postaveni ndrod Cesky uprostfed Evropy, jak jaré
choval v sobé zdrodky Zivota stdtniho i humanitniho, a jak vdazny poddval hlas k rozhodnuti

osuduv ¢lovécenstva.>®

5.3.2 Ludovit Stur — Spevy a piesné

"Spevy a piesné" je vyznamné bdsnické dilo Ludovita Stura, kli¢ové postavy
slovenského narodniho obrozeni. Toto dilo, vydané v roce 1853, reflektuje Stdrovy
vlastenecké myslenky a jeho hluboky citovy vztah k slovenskému narodu. "Spevy a piesné" je
sbirka lyrickych basni, které vyjadfuji autorovu lasku k rodné zemi, touhu po svobodé a jeho
viru ve slovanskou vzajemnost. Stur je zndmy predeviim svou kodifikaci spisovné slovenstiny,
kterou zalozil na stfedoslovenském nareci. "Spevy a piesné" vznikly v dobé, kdy bylo narodni
hnuti na vrcholu, béhem Bachovského absolutizmu, ve kterém Stur zaZiva osobni zklamani
kvali politické porevoluéni situaci. Celd sbirka ma melancholické a elegické ladéni, coZ je
z velké ¢asti také zplsobeno rodinnou tragédii. BEhem let 1851 a7 1853 toti? umiraji Stdrovi
nejblizéi; bratr Karel a oba rodi¢e. Ctenaf mize b&hem &etby narazit na znamky rezignace, ale
také trpélivost a neustélé hledani nadéje.>’

Kompozicné je dilo rozdéleno do dvou ¢&asti. Prvni ¢ast je z velké vétSiny vyplnéna
historickymi epickymi skladbami ,Svatoboj“ a ,Matus z Trencina“. Druhd ¢ast je tvorenad
z krat3ich lyrickych, reflexivnich basni osobniho razu. Casta je pfirodni, milostna a vlastenecka

tematika.

"Spevy a piesné" také mizeme rozdélit do nasledujicich tematickych oddil(:
1. Vlastenecké basné: Stur ve svych basnich ¢asto oslavuje krasu slovenské krajiny, jeji

hory, feky a lesy. V téchto basnich vyjadfuje svou lasku k rodné zemi a svou touhu po

56 PALACKY, Franti$ek. D&jiny ndrodu ¢eského v Cechdch a v Moravé. 1907.
57 KOLEKTIV AUTORU. Zbornik z vedeckého semindra ,,Nové kontexty Zivota a diela Ludovita Stira“. 2012.
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jejim osvobozeni z podrudi cizich mocnosti. Pfikladem je basen "Dunaj", kde Dunaj
symbolizuje silu a nezlomnost slovenského naroda.

2. Historické bdsné: Nékteré bdsné se vénuji vyznamnym udalostem a postavdam
slovenské historie. Stur zde €erpd inspiraci z minulosti, aby povzbudil své soucasniky
k ndrodnimu uvédomeéni a hrdosti. Basné jako "Mor ho!" pfipominaji hrdinstvi a obéti
Slovak v boji za svobodu.

3. Lyrické bdsné: V této &asti sbirky Stur vyjadfuje své osobni pocity, radosti i smutky.
Tyto basné jsou casto introspektivni a zaméruji se na autorovy vnitfni prozitky
a emoce. Prikladem muze byt basen "Smutok", ktera vyjadfuje melancholii a bolest
nad osudem slovenského naroda.

4. Basné o lasce a pratelstvi: Nékteré basné se vénuji tématim lasky a pratelstvi, které
jsou univerzalnimi lidskymi hodnotami. Tyto basné &asto reflektuji Sturovy osobni
vztahy a jeho viru ve silu lidské solidarity a vzajemnosti.

Pro potfeby této prdce byly k interpretaci a analyze vybrany basen Matus z Trencina

z prvni Casti a basen Pripomienka z ¢asti druhé, nebot obsahuji velmi vyrazné vlastenecké

motivy, na kterych lze poznatky dobfe demonstrovat.

S Ceskym krdlom tieZ Matus sa priateli,
Z tadial lud branny tiahne mu k pomoci,
Oba si sl’ubé Ze ich nerozdeli

Ni¢ v svete, ¢o len v I'udskej stoji moci
Na vychod, zdpad Matus ohradeny

Stoji uZ sta hrad valmi otoceny>®

Matus je v této basni vyobrazen jako narodni hrdina, ktery brani slovensky lid a jeho
zajmy. Konkrétné v této ¢dsti je i odkaz na ceského krdle, ktery MatuSovi pomaha v boji
uherské monarchii. V basni velkou roli sehrdli dobré vztahy s Ceskym narodem, ktery

vyznamné pomohl Slovakim v jejich bitvé.

Truba zaznieva, Cesi do utoku,

58 STUR, Ludovit. Spevy a piesne. 1853.
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Ich tazké meée uZ cvendZia, rubajd,
K I'avému tiahnu sa Slovdci boku,
Povoli Uhrov prudkych zachddzaju,
Zloreci Uhor, peklina a cieta,

A Cesky mec ho len preé tne a zmieta.>®

Basen ,,Pripomienka” obsahuje pfirodni motivy, které jsou silné vlastenecké. Oproti
jinym basnim ze sbirky neni tato melancholicky ladénd. SpiSe evokuje zdblesk nadéje, Ze

slovenskému lidu svita na lepsi ¢asy.

LeZ nie na dlho nddeje su zbité,
Hviezda sa nasa zase zaligotd,
Zasvitnu dni mhlou ndm esté zakryté,
Strati sa ¢o ndm v ceste stoji psota,

Po vekoch i ndm vynde sinko z mrakov:

Bola noc, bude den Slovdkov.%°

V basni Ize sledovat ndznak toho, Ze konéi dlouhé obdobi Utlaku a hungarizace. Avsak

tento novy zacdatek je zatim nejisty a velmi krehky.

| ten ndrod ti tak mily,
Co sbiera k Zivotu sily,
I tvoje spanilé kvety,

Ty drobné, malunké deti®*

Starv bésnicky styl je charakteristicky svou jednoduchosti a srozumitelnosti, coz bylo

.....

a melodické, co? usnadriuje jejich zapamatovani a recitaci. Stur také ¢asto vyuziva symboliku

59 §TUR, Ludovit. Spevy a piesne. 1853.
€ STUR, Ludovit. Spevy a piesne. 1853.
61 8TUR, Ludovit. Spevy a piesne. 1853.
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a personifikaci, aby zdlraznil své myslenky a pocity. Jeho basné jsou plné narodni hrdosti,
optimismu a viry v lepsi budoucnost.

"Spevy a piesné" maji nesmirny vyznam pro slovenskou literaturu a narodni
uvédoméni. Stur svym dilem vyrazné prispél k formovani slovenské narodni identity a jeho
basné se staly inspiraci pro dalsi generace slovenskych spisovatell a basnikU. Dilo rovnéz hrélo
dllezitou roli v posileni slovanské vzajemnosti a solidarity mezi slovanskymi ndrody.

Toto dilo zUstava klicovym pramenem pro studium slovenské literatury a narodniho
obrozeni. "Spevy a piesné" jsou dikazem Sturova literdrniho talentu a jeho hlubokého

vlastenectvi, které dodnes rezonuje v srdcich Slovaka.

5.3.3 Srovnanivybranych dél

Oba autofi prispéli k rozvoji narodni identity a kultury svych narodd, ale jejich ptistupy
a cile byly do zna¢né miry odlidné. Jak Palacky, tak Stur byli oba silné motivovani vlastenectvim
a snahou o posileni narodniho sebevédomi a kulturni identity. Zaroven také oba tito autofi
byli politicky aktivni. V ¢em se jejich dilo ale lisi je forma a zaméreni. Palacky se soustredil
predeviim na historii a filozofii d&jin a jeho hlavnim dilem je rozsahla historicka prace. Stur se
zaméril hlavné na jazykovou kodifikaci a politickou filozofii. Jeho klicova dila se vénuji
jazykovym otdzkdm a panslavismu.

FrantiSek Palacky chtél dokdzat historickou a kulturni svébytnost ceského naroda
a prosazoval federalisticka uspotfadani monarchie. Oproti tomu Stur se soutfedil na vytvoreni
spisovné slovenstiny a propagaci slovanské jednoty jako prostfedku k posileni postaveni
Slovak( a dalSich slovanskych naroda.

Obé& vybrana a analyzovand dila (Dé&jiny narodu ¢eského v Cechach a v Moravé a Spevy
a piesne) predstavuji rozdilné pristupy k vyjadreni narodni identity a vlastenectvi. ,Dé&jiny
narodu ¢eského v Cechdch a v Moravé“ je historické dilo ve svazcich a obsahuje detailni popis
Ceské historie od pravéku od roku 1526. Palacky se zaméruje na politické, kulturni
a spolecenské udalosti a osobnosti, které formovaly cesky narod. Dilo je rozdéleno
chronologicky a tematicky, coz umoziuje systematické a prehledné zpracovani historickych
udalosti. Zatimco forma Sturova dila ,Spevy a piesne” je jina, jedna se o sbirku basni a pisni.
Obsahem jsou basné a pisné oslavujici slovenskou ptirodu, lidovou kulturu, historii a narodni
hrdiny. Stdr €erpa inspiraci z lidové poezie a folkléru. Sbirka je rozdélena do tematickych

okruhu, které reflektuji rizné aspekty slovenského narodniho Zivota.

49



Vyznamnym prvkem v analyzovaném dile Palackého je historicka kontinuita. Palacky
zde doklada, Ze ¢esky narod ma dlouhou a slavnou historii, ktera opraviuje jeho narodni
svébytnost. Projev vlastenectvi je mnozné vnimat pravé v poukazovani na slavné okamziky
a osobnosti ¢eské historie. Stur oproti tomu projevuje vlastenectvi skrze basné a pisné, které
oslavuji slovenskou prirodu a lidovou kulturu. Do dila vepsal hlubokou lasku k slovenské vlasti
a lidu. Rovnéz ten fakt, Ze Cerpal inspiraci z lidovych tradic a pisni, pfispiva k zachovani

a propagaci slovenského kulturniho dédictvi.

5.4 Shrnuti analyzy

Projevy vlastenectvi jsou vSudypfitomné a také velmi rozlicné. Z pocatku doby
narodniho obrozeni je to predevSim jazyk, na ktery se autofi upinaji. Jak Dobrovsky, tak
Bernolak se vénuji jazykovédné strance, gramatice, fonetice, morfologii ¢i syntaxi. V rané fazi
narodniho obrozeni také literarni autofi citi potfebu shrnout ¢i periodizovat déjiny dané zemé,
odkazuji na minulost, minulé uddlosti a dokazuji na nich silu daného naroda. Historie je
v tomto ohledu velmi duleZita. V lidech mUzZe vzbudit pocit, Ze nasi predkové bojovali za nasi
zemi a za nas ndrod. Nyni je potfeba v tom pokracovat a dokazat nejen sobé, ale i svétu, Ze
jsme silni, odhodlani a plné schopni samostatného fungovani. Jazyk a literatura v tomto
ohledu hraji zasadni roli. Je to néco, co je pouze nase, ndleZi to pouze ndm a nedélime se o to
s zadnou jinou zemi. Pocit unikdtnosti a jedinecnosti je silné spojen s hrdosti na to, odkud
jsme, jakou mdme kulturu a ¢im v$im si nas narod prosel.

V dile Jungmanna a Kollara jsou projevy vlastenectvi symbolicky vepsané do postav,
které v dilech vystupuji. Zaroven oba autofi tvorbou dokazuji, ze jejich jazyk je schopen
jakychkoliv formulaci sloZitych myslenek a dvah. LiSi se formou a obsahem, avsak cil maji
stejny. Vyzdvihnout jazyk, prokdzat sobéstacnost a posilit ndrodni identitu. Dvojice Palacky
a Stdr rovnéz maji stejny cil, a to posilit ndrodni uvédomeéni. Oba ve svém dile predkladaji
slavné a dulezity okamiZiky z historie a také osobnosti, které ve formovdani ceského
a slovenského ndroda sehraly dilezitou roli.

Oba narody usilovali o to samé, rozdilné jsou pouze projevy, kterymi ddvali najevo
lasku k vlasti. Cesti i slovensti autofi bojovali za prosazeni narodniho jazyka: ¢edtina proti
némciné a slovenstina proti madarstiné. Kazdé dilo, které v dobé narodniho obrozeni vznikalo

s cilem upevnéni narodni identity a uvédoméni je proto klicové.
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6 Dotaznikové Setreni

Dotaznik na téma ,Ceskd a slovenska vlastenecka literatura® je v elektronické podobé
a byl vytvoren pres on-line stranky Survio.cz. Nasledné byl umistén do facebookové skupiny
»studentské dotazniky”, diky ¢emuz na néj odpovidali lidé s rGznym oborovym zamérenim.
Vékova kategorie této skupiny je 18-32 let. Pomoci dotaznikové Setfeni bylo zkoumadno, jak
lidé vnimaji vlasteneckou literaturu, zda ji povazuji za dlleZitou a znaji autory z prislusné doby.
Dotaznik je také doplnén o otazky, které se pfimo tykaji vlastenectvi jako takového.

Cilem vyzkumu je zjistit, jaké maji respondenti znalosti ohledné autor( pisicich v dobé
narodniho obrozeni, kde tyto poznatky nabyli a zda jim pripada dalezité zabyvat se otazkou
vlastenectvi. Dotaznikové Setfeni probihalo tyden a celkem na vSech 12 otazek odpovédélo 51

lidi z Ceska i ze Slovenska.
Otazka 1: Jste zena, ¢i muz?

Na tuto otdzku odpovédéli vSichni respondenti. Dotaznik Castéji vyplhovaly Zeny nez

muzi, a to v pomeéru 63 % ku 37 %.

JSTE ZENA, €I MUZ?

B Zena W Mui

Obrdzek 1: Graf-otdzka 1

Otdzka 2: Odkud jste?
JelikoZ se tato prdce zabyva i slovenskou literaturou, je nutné zkoumat i odpovédi
slovenskych obcan(. Vtéto otdzce respondenti odpovidaji, zda jsou z Ceska nebo ze

Slovenska. DlleZitost této otdzky tkvi v poznani nazoru lidi Zijicich na Slovensku, nebot pravé
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v otazkdch vnimani vlastenectvi a vlastenecké literatury se mlzou nazory velmi lisit
a rozchazet. Na tuto otdzku odpovédélo 100 % respondentu, priCemz castéji se dotaznikového

Setfeni ucastnili Cesi.

ODKUD JSTE?

m Cesko m Slovensko

Obrdzek 2: Graf-otdzka 2

Otdzka 3: Zajimate se o literaturu/jste ¢tenar?

Cilem této otdzky je zjistit, zda respondenti radi ¢tou, a to jakoukoliv literaturu, nemusi
byt nutné vlastenecka. Diky této otdzce miZeme pozorovat, zda maji lidé, ktefi se povazuji za
Ctendre Ci lidé, ktefi se zajimaji o literaturu, vétsi prehled o autorech a literature z doby

narodniho obrozeni.

ZAJIMATE SE O LITERATURU/JSTE CTENAR?

M Obcas sirad/a néco preCtu  MAno MPfilisne m Vibec

Obrdzek 3: Graf-otdzka 3

Otdzka 4: Literaturu z doby narodniho obrozeni (18. - 19. stoleti)...
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Zde je na vybér z moinosti: Zndm velmi dobfe, néco znam, pfili§ nezndm, nezndm
vUbec. Cilem této otazky je zjistit, zda si lidé dokazou obdobi narodniho obrozeni historicky
zaradit a zda si dokdZou vybavit jakékoliv dilo ¢i jakéhokoliv autora, kterého by do doby
narodniho obrozeni zaradili. NejcastéjsSi odpovéd je ,néco znam®“. Necelych 50 % vSech
dotazanych ma dle téchto vysledkl alespor povédomi ¢i zevrubné znalosti o literature z doby

narodniho obrozeni.

LITERATURU Z DOBY NARODNIHO OBROZENI
18.-19. STOLETI...

B Zndm velmi dobfe M Néco znam M Pfilis neznam  m Neznam vibec

Obrdzek 4: Graf-otdzka 4

Otdzka 5: Z Ceského ndrodniho obrozeni znam jména...

Cilem této otazky je zjisténi, jaké autory z obdobi ndrodniho obrozeni respondenti
znaji. Zakliknout zde mohou jedno, dvé nebo i tfi jména a také je zde moznost ,,neznam zadné
z uvedenych jmen”. Pro respondenty, ktefi znaji jind, nez uvedend jména je zde i moznost
»Jiné“. Nejcastéji lidé oznacCovali Josefa Dobrovského, nejméné pak Frantiska Palackého. Pouze

5 % respondentl neznala ani jedno z uvedenych jmen.

Z CESKEHO NARODNIHO OBROZENIi ZNAM
JMENA...

M Josef Dobrovsky

M Josef Jungmann

M FrantiSek Palacky

m Neznam zadné z uvedenych jmen

Obrdzek 5: Graf-otdzka 5
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Otdzka 6: Ze slovenského narodniho obrozeni zndm jména...

Tato otazka se zaméruje na osobnosti slovenského narodniho obrozeni. | zde je
moznost zakliknuti jednoho nebo vSech jmen ¢i mozZnosti ,,nezndm zadné z uvedenych jmen”.
V této otdzce je nejcastéjSi odpovédi Jan Kollar, nejméné castou (kromé odpovédi ,jiné”)

potom Anton Bernolak.

ZE SLOVENSKEHO NARODNIHO OBROZENI
ZNAM JMENA...

B Anton Bernoldk M Jan Kollar m L'udovit Stir M Nezndm 74dné z uvedenych jmen M Jiné

Obrdzek 6: Graf-otdzka 6

Otazka 7: O autorech pisicich v dobé narodniho obrozeni jsem se dozvédél/a...
Tato otdzka analyzuje, kde respondenti nabyly znalosti o obdobi narodniho obrozeni
a autorech v ném pisicich. Z velké vétSiny lidé odpovidaji, Ze znalosti maji ze Skoly. Necelych

20 % respondentll se o autorech dané doby vsak dozvédéla diky vlastnimu studiu ¢i zajmu.

r~ 7

O AUTORECH PiSiCicCH v DOBE NARODNIHO
OBROZENI JSEM SE DOZVEDEL/A...

H Ve Skole M Vlastnim studiem/zajmem M PFilis je neznam ™ Nikdy jsem o nich neslysel/a

Obrdzek 7: Graf-otdzka 7
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Otdazka 8: Je podle Vas dllezitad znalost autor( a literatury z doby narodniho obrozeni?

V této otdzce respondenti odpovidaji pouze ,Ano” ¢i ,Ne”“. Otdzka mapuje nazor
odpovidajicich lidi na daleZitost dané doby a na dila v ni vznikajici. U této otdzky je také
poloZeno podotdzka , pokud ano, proc¢?“ ve které nékteti respondenti piSou slovné vlastni
nazor. Tyto odpovédi budou rozebrany nize.

JE PODLE VAS DULEZITA ZNALOST AUTORU A
LITERATURY Z DOBY NARODNIHO OBROZENI?

B Ano HNe

Obrdzek 8: Graf-otdzka 8

Otazka 9: PovaZujete se za vlastence?

Cilem této otazky je zjistit kolik procent respondent( se povaZuje za vlastence. Tento udaj
muzZe pomoci porozumét udajim z predchozich otdzek. Naprosto vyrovnané odpovédi jsou
u moznosti ,Ano, zalezi mi na nasi zemi“ a ,SpiSe ano“. Velka vétsSina respondent( se tedy da

povazZovat za vlastence.

POVAZUJETE SE ZA VLASTENCE?

M Ano, zaleZi mina nasizemi M SpiSe ano M Spisene MW Ne

Obrdzek 9: Graf-otdzka 9
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Otdzka 10: Myslite si, Ze je dlleZité vést déti k vlastenectvi?

Tato otdzka je zamérend na vlastni ndzor respondentl ohledné vedeni déti
k vlastenectvi. | u této otdzky je podotazka ,Pokud ano, proc¢?“. Slovni odpovédi budou
analyzovany nize. Pouze 16 % vsech odpovidajicich je toho nazoru, Ze neni dllezité vést déti

k 1asce k vlasti. Velka vétsSina se vSak domniva, Ze je to dllezité.

MYSLITE SI, ZE JE DULEZITE VEST DETI K
VLASTENECTVI?

M Ano HENe

Obrdzek 10: Graf-otdzka 10

Otazka 11: Na Ceskych skolach by se déti mély ucit i o literature slovenské a na slovenskych
Skolach by se déti mély uditi o literature ceské.

Tato otazka funguje na principu souhlasu ¢i nesouhlasu. Také je zde moznost ,,nevim*.
Celych 63 % respondentl souhlasi s tim, Ze by se do vyukovych osnov $kol méla zahrnout
i vyuka autor( a literatury ze sousedni zemé. Pouze 8 % je proti tomu a témér 30%
odpovidajicich si neni jista.

NA CESKYCH SKOLACH BY SE DETI MELY UCIT |
O LITERATURE SLOVENSKE A NA SLOVENSKYCH

SKOLACH BY SE DETI MELY UCITI O
LITERATURE CESKE.

M Ano ENe HNevim

Obrdzek 11: Graf-otdzka 11
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Otadzka 12: Pocituji sounaleZitost s Ceskem/Slovenskem diky spoleéné historii, vice ne?
s ostatnimi sousedicimi zemémi.

Tato otdzka analyzuje nazory respondentd ohledné spole¢né minulosti Ceska
a Slovenska a zda je pro né platné tvrzeni, Ze s danym statem citi vétsi sounalezitost nez

s ostatnimi sousednimi zemémi, praveé diky spole¢né historii.

POCITUJI SOUNALEZITOST S
CESKEM/SLOVENSKEM DIiKY SPOLECNE HISTORII,
VIiCE NEZ S OSTATNiMI SOUSEDICiMI ZEMEMI.

®Ano M SpiSeano MSpisene ™ Ne

Obrdzek 12: Graf-otdzka 12
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6.1 Shrnuti dotaznikového Setreni

Dotaznikové Setfeni Castéji vypliovaly Zeny nez muzi. Celkem 76 % odpovidajicich je
z Ceské republiky coi zasadné ovliviiuje i dal3i otdzky zaméfené na osobnosti slovenského
narodniho obrozeni. VétSina respondentli se alespon trochu povaZuje za Ctenare, Ci se
néjakym zplsobem zajimd o literaturu. Také vétSina respondentl zna alespon zevrubné
obdobi narodniho obrozeni, vi, co tento pojem znamend a dokdZe sem zaradit literarni
osobnosti ¢i literdrni dila. V otdzce analyzujici literarni osobnosti z éeského ndrodniho
obrozeni bylo dosazeno celkem vyrovnané cetnosti hlast pro vSechny tfi uvedené osobnosti.
Vice nez 90 % respondentu znala alespon jedno z uvedenych jmen. To samé se ale ned3 fici
o osobnostech slovenského narodniho obrozeni. Vysledek této analyzy je ovlivnén tim, zZe
velka vétiina odpovidajicich je z Ceské republiky, tudiz nemaji takové znalosti o vyznamnych
osobnostech slovenského narodniho obrozeni.

Naprosta vétSina respondentl své védomosti a znalosti o narodnim obrozeni ziskala ve
Skolnim zafizeni. V tuto chvili tedy mGzeme tvrdit, Ze ve Skolnich osnovach je toto téma dobre
uchopeno a je i dobfe vyucovdno, protoze respondenti si diky témto zkuSenostem pamatuji
zasadni jména dllezitd pro dané obdobi, rozumi dané problematice a chapou, proc je dalezité
se timto obdobim zabyvat a vyucovat ho. Toho je dikazem i dalsi otazka, kterd se zabyva
nazory respondentu na to, zda je podle nich tato tematika dualezita. 51 % ze vSech dotdzanych
je toho ndzoru, Ze ano a dopliuji i slovni odpovédi s argumentaci, proc si to mysli. Nejéastéjsim
motivem v téchto slovnich odpovédich je znalost historie vlastni zemé, a predevsim znalost
jazyka, ze kterého se vyvinula moderni podoba jazyka, ktery pouZivaji. Nékteli respondenti
také uvadéji, ze znalost historie, predevsim doby, kdy se probouzela narodni identita maze
pomoci porozumeét ndrodni kulture a diky tomu citit vétsi sounalezitost a hrdost na vlastni
zemi.

Vice nez 80 % vSech dotazanych se pfiklani k tomu, Ze sami sebe vnimaji jako vlastence,
tedy Clovéka, jenz je hrdy na svou zemi a svUj narod a citi silné kulturni spojeni. A celkem 84
% lidi je toho nazoru, Ze je dllezité vést k vlastenectvi i déti. | zde se dotdzani mohli vyjadrit
slovné. Pfevladda nazor, Ze je dllezité ucit déti uz od mala lasku k vlasti a mistu, kde vyrdstame
a zZijeme. Pokud budou dobfe rozumét své vlastni kultufe, bude jim v nasi zemi dobfe a budou

citit kladny vztah k ndrodu, v némz Ziji. To je duleZité nejen z hlediska moralniho, ale také to
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zasahuje do rliznych oblasti Zivota (socialni, hospodarska, ekonomicka...). Pokud se lidé budou
citit dobre v zemi kde Ziji, budou pro ni vytvaret hodnoty, bez nichZz by se zemé neobesla.

A7 80 % viech dotazanych je si védomo spole¢né historie Ceska a Slovenska a diky tomu
stdle citi vzajemnou sounalezitost. Proto také velkd vétSina respondent(, konkrétné 63 % je
pro to, aby se na ¢eskych skolach zacala vice vyucovat i literatura slovenska a také aby se na
slovenskych Skolach zacala vice vyucovat Ceska literatura. Zajimavym faktem je, Ze i presto, Ze
Cedi a Slovéci stale citi spojeni, vzadjemné z velké vétsiny neznaji vyznamné osobnosti
narodniho obrozeni. Cedi povétdinou neznali Bernoldka, Kollara nebo Stura. Slovaci na tom byli
0 néco lépe, vétsSinou znali alespon jednu vyznamnou literarni osobnost z obdobi ¢eského

narodniho obrozeni.
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Zavér

Ceskad a slovenska literatura z doby narodniho obrozeni hrala kli¢ovou roli ve formovani
ndrodni identity a kulturniho povédomi obou narodU. Prostfednictvim svych dél autofi této
éry nejen ozivili a kodifikovali své jazyky, ale také posilili ndrodni sebevédomi a uvédoméni.

Josef Dobrovsky a Anton Bernoldk stali u zrodu jazykovédného hnuti, které bylo
zakladem pro dalsi rozvoj literatury. Dobrovsky svou filologickou praci polozZil zaklady pro
moderni Cesky jazyk, zatimco Bernolak vytvofril prvni kodifikaci spisovné slovenstiny. Jejich
prace ukazala, Ze jazyk je zdkladnim kamenem ndrodni identity. Josef Jungmann a Jan Kollar
prinesli hlubsi kulturni a literdrni dimenze do obrozeni. Jungmann svym slovnikem
a teoretickymi pracemi pomohl vytvofit moderni ¢eskou literaturu, zatimco Kollar svou poesii
a myslenkami panslavismu posiloval slovanskou vzdjemnost a narodni jednotu. FrantiSek
Palacky a Ludovit Stur roz§ifili horizonty narodniho obrozeni o historické a politické aspekty.
Palacky svym monumentdlnim historickym dilem "Dé&jiny narodu ¢&eského v Cechach
a v Moravé" vytvofil zékladni kdmen &eské historiografie a posilil ndrodni sebevédomi. Stur,
na druhé strané, nejenZe kodifikoval spisovnou slovenstinu, ale také svou shirkou "Spevy
a piesne" a politickymi myslenkami vyrazné prispél k formovani slovenské narodni identity
a kulturni svébytnosti.

Oba narody celily v dobé obrozeni mnoha vyzvdm a jejich literatura byla odpovédi na
tyto vyzvy. Autofi této éry nejenze vyznamné posilili jazyk a literaturu, ale také vytvofrili pevné
zaklady pro budouci generace. Jejich dila byla zdrojem inspirace a narodni hrdosti a dodnes
zUstavaji vyznamnymi milniky v ¢eské a slovenské kulturni historii.

V zavéru lze konstatovat, ze ¢eské a slovenské narodni obrozeni nebylo jen literarnim
a jazykovym fenoménem, ale komplexnim kulturnim a politickym hnutim, které mélo hluboky
a trvaly dopad na narodni uvédoméni a identitu obou narod(. Diky Usili téchto vyznamnych

postav a jejich dildm se podafrilo obnovit a posilit ndrodni povédomi, které pretrvalo dodnes.
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