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Téma prace: Studentka Etela Coufalova zvolila téma, které je v souCasné
spoleCnosti vice nez aktualni, v posledni dobé hojné diskutované a objevujici se
v médiich. Midzeme tedy fici, ze zvolené téma predkladané bakalarské prace
koresponduje se studovanym oborem autorky prace. Téma je tedy do jisté miry
originalni, protoze pracuje s aktualnim trendem v oblasti socialni pedagogiky a
pfibuznych obora.

Zameéreni prace: Autorka se v teoretické Casti prace rozdélené do tfi kapitol zcela
logicky zabyva nejprve vymezenim zakladnich pojmu, popisuje systém péce o dité
v tuzemsku a komparuje také se systémem v zahraniCi, konkrétné v Polsku a na
Slovensku. Predstavuje pohled na nahradni vychovnou péci a charakterizuje
konkrétni zafizeni, tedy détsky domov a ZDVOP Nova Ves u Chotébore, kde také
probihalo vyzkumné Setfeni.

Empirické Setreni: Empiricka Cast prace je obsazena ve 4. kapitole, je trochu
chaoticky usporadana, autorka ,skace“ z popisu vyzkumného souboru na cil prace a
odtud na vyzkumnou techniku. Nicméné popisuje v8e podstatné (cil vyzkumu,

zvolena vyzkumna technika, vyzkumny vzorek). Autorka zvolila kvalitativni vyzkum,



konkrétné potom ziskava data prostfednictvim dostupnych dokumentl se zvlastnim
zretelem na kazuistiku probandu.

Autorka vhodné formuluje vyzkumné otazky a béhem popisu vyzkumného Setfeni
pracuje i s metodologickou literaturou. Bohuzel se o poctu respondentu, ktefi se
zucastnili vyzkumného Setfeni, dozvidame az z jednotlivych kazuistik.

Problém bohuzel spatfuji na poli interpretace ziskanych dat. Interpretace dat je totiz
v podstaté nulova. Autorka nijak nenaznacila, jakym zpusobem s dokumenty
pracovala, neodpovédéla na vyzkumné otazky. Vysledky jaksi shrnula do zaveéru
prace, kde ale bohuzel nedava ziskané informace do souvislosti, nekomparuje
s teoretickymi vychodisky, apod. Vyzkumné Setfeni je tedy na nominalni urovni a
bohuZzel z prvotniho vyborného zaméru autorka pfilis nevytézZila. Kladné hodnotim
doporuceni pro praxi v zavéru textu.

Ackoliv design vyzkumu zvolila autorka dobfe a vyuzila hiife dostupné dokumenty, je
Skoda, ze zvysledkl nebylo vytéZzeno vice a zZe se setkdavame s urCitymi
metodologickymi chybami. Na druhou stranu se jedna o prvni zavérecnou praci
studentky, kdy se metodologickym aspektim teprve ugi.

Vyuzitelnost pro praxi: SpiSe nizSi. Poslouzi nejvice konkrétnimu zafizeni, kde
autorka vyzkumné Setfeni realizovala.

Rozsah prace: Predkladana bakalarska prace je rozsahové nadprimérna (61 stran)
a je rozdélena do Ctyf kapitol, z Cehoz posledni kapitola je vénovana vyzkumnému
Setfeni.

Prace s odbornymi zdroji: Autorka v textu pfimérené cituje, celkem v praci vyuzila

26 zdroji (hojné se objevuji zdroje aktualni), zahrani¢ni zdroje nebyly pouzity.



Jazykova, formalni a stylisticka uroven prace: Jazykova, formalni a stylisticka
uroven prace je spiSe na dobré urovni. Autorce se v nékterych ¢astech textu objevuji
preklepy pfipadné chyby (napf. na strané 31 ,za détma“, s. 33 shoda podmétu s
prisudkem).

Cil prace: Autorka pracuje se dvéma cili — cilem prace je ,,v institucionalizované péci
zduraznit, v souCasné dobé preferovana, zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou
pomoc*, cilem vyzkumného Setfeni je potom ,zmapovat rodinna prostredi, ze kterych
pfichazeji déti do zafizeni pro déti vyZadujici okamzitou pomoc v obdobi od listopadu
2011 do listopadu 2014 v okrese Havlickav Brod a zjistit na zakladé jakého podnétu
jsou pfijimany“. Je tfeba fici, Zze vyzkumny cil je daleko lépe formulovany nez cil

prace.

Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:
1. Jakym zplasobem autorka pracovala se ziskanymi dokumenty v ramci

vyzkumného Setfeni (respektive béhem analyzy dat)?

2. Daiji se podle autorky prace zjisténé vysledky zobecnit?

3. Jakou konkrétni literaturu tykajici se analyzy dokumentl autorka pro

zpracovani prace vyuzila?

Navrhované hodnoceni: vyborné — velmi dobfe — dobfe — nedostate¢né

Datum: 17. 3. 2015

Podpis oponenta prace
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