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Vyvoj ochrany hospodaiskych zvifat v Ceské republice

Souhrn

Welfare zvifat je v poslednich letech ¢im dal tim vice diskutovanym tématem. Lidstvu
ptestava byt lhostejny osud zvifat a svét se pomalu navraci k pfirozenéj$im zptsobtim zivota.
Stim souvisi 1 vzestup nazort globaln¢ podporujicich trend ekologickych ¢i bio chovi.
Problém je nepochybné¢ ve financich. VéEtSinu spotiebiteltt ovliviiuje cena vyrobku a jsou
nuceni koupit si levnéjsi produkt i s védomim, Ze onen produkt neni vysledkem welfare
chovi. Cilem do budoucna by tedy méla byt vyssi statni podpora regionalnich zeméd¢lct, eko
a biochovtii a snizeni produkce velkochovi.

Prvni ¢ést této bakalatfské prace se zabyva historii chovu hospodatskych zvifat na
tizemi Ceské republiky od nulového zajmu o etrny chov, pfes prvni zminky 0 welfare zvifat
az po zakon Ceské narodni rady ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, ktery doposud
nejkomplexnéji zohlednuje dosavadni poznatky a etologické zkuSenosti na tomto poli.

V druhé &asti jsou uvedeny tabulky z Ministerstva spravedinosti CR, které ukazuji
vyvoj trestné Cinnosti V oboru tyrani zvifat na naSem tUzemi od roku 1992 do roku 2015.
Z tabulek je prokazatelné, Ze poCet odsouzenych pachatelii za trestny €in spachany na zviteti
postupem let stoupa. Nasleduje popis konkrétnich soudnich rozsudkt ziskanych
od pfislusnych soudd. Trestny ¢in je vzdy struéné popsan a na zavér je uvedena trestni sazba
za spachany Cin. Z vysledkil vyplyva, ze Zakon €. 246/1992 Sb., na ochranu zvitat proti tyrani
je sice velmi dobfe a disledné propracovan, ale jeho uziti v praxi je nedostatecné. VétSina
soudnich pfipadt kon¢i pouze podminkou, at’ uz se jedna o jakykoliv motiv ¢i zplsob zabiti
zvitete. Nemaly problém je i v rozdilnosti obsahu pojmu ,zvife* v riznych zékonech.

Ceska republika udélala pro ochranu hospodafskych zvifat na svém tuzemi mnohé,
nepochybné je ale zapottebi — mimo jiného — zptesnit dosavadni defini¢ni formulaci zdkona
na ochranu zvifat proti tyrani ,,zvife je obratlovec vyjma ¢lovéka a embryi®, nebot’ jde o
definici jednak nedostatecnou, a jednak nekorelujici s dosud nejpokrocilejsi definici pojmu,
provedenou novym obc¢anskym zakonikem.

Posledni cast této bakalarské prace je vénovana nékterym nevladnim organizacim

zabyvajicim se ochranou hospodafskych zvifat jak na uzemi Ceské republiky, tak i ve svéts.



Kli¢ova slova: Ochrana hospodaiskych zvitat, welfare zvitat, zdkon na ochranu zvitat, etika,

nevladni organizace



Development of farm animal protection in the Czech
Republic

Summary

Animal welfare has been recently increasingly discussed topic. Humanity ceases to be
indefferent toward the fate of animals and the world returns to a more natural ways of life.
This is connected with opinions, globally supporting trend of ecological or bio breeding.

The issue is undoubtedly in cost. Most of end users are mainly influenced by price and
they are forced to buy a cheaper product, even knowing these are not results of welfare
breeding. Thus the goal should be higher state support of regional farmers, eco and bio
breedings and lowering the production of mass breedings.

The first part of this thesis sums up the history of breeding of agricultural animals in
the region of Czech republic since zero concern in careful breeding, through first mentions of
animal welfare to the law of Czech national comittee nr. 246/1992 Sh., for protection of
animals against abuse, which contains most complex findings and ethological experiences in
this field.

In the second part are listed tables from Ministry of justice, which show evolution of
crimes in the field of animal abuse in our area since 1992 till 2015. It is demonstrated in the
tables, that the number of sentenced offenders in animal abuse rises. Following is description
of judicial rulings obtained from relevant courts. The crime is always briefly described and
then is stated the sentencing for crime committed. The results are, that the law nr. 246/1992
Sb. for protection of animals against abuse is very well designed, but the practical application
is insufficient. The most of court cases ends up in probation, no matter of a motive, or death
of the animal. Problematic is also the difference of definition of the animal according to
different laws.

Czech republic did a lot for protection of agricultural animals in its area, but it is also
undoubtedly needed - among other things - to refine recent formulation of the law for
protection of animals against abuse "animal is a vertebrate except human and embryo”,
because this definition is insufficient and not correlating with the most advanced definitions
of the term, conducted by new Civil code.

The last part of this thesis contains some non-government organisations dealing with

agricultural animals protection in Czech republic and in the whole world.



Keywords: Farm animal protection, Animal welfare, Legislation of animals, Ethics,

Non-governmental organization
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1 Uvod

,Muzeme se rozhodnout stréit slepici do klece nebo zfidit rezervaci pro tygra, ale
v kazdém ptipad¢ je to naSe rozhodnuti, ne jejich. Z kiecka si udélame mazlicka, ale potkana

otravime.“ (Webster, 2009).

Profesor John Webster a jeho poznatky jsou pro tuto praci klicové. Je jednim
z nejznaméjsich prikopnikl, kterym neni lhostejny osud zvifat. Tato prace se vénuje
piedevsim problematice chovu hospodatskych zvifat od historie az po soucasnost. Pokud je
ale nasim ptanim chranit zvifata, nesmime nas zajem sméfovat pouze k t€ém hospodaiskym. Je
dilezité vénovat pozornost vS§em ZzivociSnym druhtim, které obyvaji tuto planetu. Samotny
¢lovék na planeté Zemi neptezije. Zvifata at’ uz hospodarskd, zajmova ¢i divoka jsou pro
Zemi nezbytna. Do budoucna je potieba si uvédomit, ze zvifata, maji na této planeté stejné

pravo k zivotu jako lidé, na coz se bohuZzel velmi Casto zapomina.



2 Cil prace

Cilem této prace je popsat vyvoj ochrany hospodaiskych zviiat na tuzemi Ceské
republiky. Pojednava nejprve o  historii chovi a naslednych zménach Vv postoji
k hospodaiskym zvifatim aZz po welfare a zdkon na ochranu zvifat proti tyrani a novou
koncepci pojmu zvife v obanském zékoniku. Posledni Cast se vénuje nékterym nevladnim

organizacim bojujicim za prava zvirat.
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3 Historie ochrany zvirat

3.1. Prvni zminky ochrany zvirat ve svété

Zvitata jako pfedmét pravni ochrany byla dlouha stoleti pehlizena. Zakotvena v zakoné
byla ve smyslu véci, nikoliv zivé bytosti. Pocatky ochrany zvirat zacinaji sice jiz v 18. stoleti
pfed naSim letopoctem diky Chammurapiho zdkoniku, ale o skutecné ochrané jest¢ nelze
mluvit (Klima, 1979). Duraz na zivotni pohodu a zajem o zvifata jako o bytosti datujeme

V plném rozsahu az na poc¢atku 19. a 20. stoleti (Miilerova a Stejskal, 2013).

Vybrana ustanoveni v Chammurapiho ziakoniku, tykajici se zvirat:

»(§ 244) Jestlize nékdo si najal dobytée nebo osla a v oteviené krajiné je usmrtil lev, pripada

to k tizi jejich majitele.

(§ 245) Jestlize n€kdo si najal dobytce a nechal je zahynout z nedbalosti nebo pod ranami,
nahradi majiteli dobytéete dobytce za dobytce;

(§ 246) jestlize n¢kdo si najal dobytée a zlomil mu jeho nohu nebo prodiel kréni §lachu,

nahradi majiteli dobytcete dobytce za dobytce;

(§ 247) jestlize n¢kdo si najal dobytce a vyrazil mu oko, dd majiteli dobytcete polovinu jeho

kupni ceny ve stiibfe;

(§ 248) jestlize nékdo si najal dobytce a zlomil mu roh, pfetizl mu ocas nebo poskodil hibet,

zaplati pétinu jeho kupni ceny ve stiibfe.

(§ 249) Jestlize n€kdo si najal dobytce a blih je udefil (zaslo na vy$si moc), €lovek, ktery si

najal dobytce, odptisahne pii bohu a bude prost viny.

(§ 250) Jestlize dobytCe pii své cesté¢ po ulici n€koho potrkalo a zptsobilo mu smrt, tento

pfipad nezakladé zalovatelny narok;

(§ 251) jestlize né¢i dobytce ma ve zvyku nabirat na roh a (jestlize) méstsky obvod jej (tj.

majitele) dal uvédomit, ze (dobytée) ma ve zvyku nabirat na rohy, avSak on (tj. majitel) jeho
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roh nezajistil a své dobytce neohlidal, a (jestlize) toto dobytce nabralo na rohy dité plnopravné

osoby a zpusobilo jeho smrt, zaplati polovinu miny stiibra;” (Klima, 1979).

Vyse uvedené Chammurapiho zdkony jsou prvni prokazatelnou zminkou o ochrané zvirat

byt, vychézejici z naseho pohledu z nespravného statutu zvitete jako véci.

3.2. Prvni zminky ochrany zvifat na izemi CR

Rydval (2006) uvadi, Zze prvni zminku o zikoné na ochranu zvifat na tzemi CR
datujeme do doby tzv. Bachova absolutismu v roce 1855. Natizeni ¢. 31/1855 t. z. vydalo c.
K. ministerstvo vnitra, Rakouského cisafstvi (Habsburské monarchie), a to konkrétné
zdkonnym piedpisem proti tyrani, na ktery navazaly vyhlaS8ky — vyhldska mistodrzitele
Moravy €. 61/1901 mor. z. z., kterou se vyhlaSuji pfedpisy proti tyrani zvifat, a vyhlaska
mistodrziciho pro Cechy &. 45/1902 &es. z. z,, o zamezeni tyrani zvifat (Duben, 2009). Pro
uplnost je tieba zminit téz vyhlasku prezidenta zemské spravy politické pro Slezsko ¢. 8/1899
slez. z. z., obsahujici ,,zakazy Castéji pozorovaného, pokud se tyce pii zivnostenském provozu
obvyklého zlého nakladani se zviraty®, kterd obéma vyhlaSkam vySe zminénym ptedchdzela
(Rydval 2006). Natizeni ¢.31/1855 t. z. bylo pozd¢ji derogovano zakonem ¢&. 106/1939 Sb.
Postupem casu nasledovaly dal$i vyhlaSky a nafizeni, které vyvrcholily sou¢asnym Zakonem
¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvitat proti tyrani, jehoz dosavadni finalni verze je v souladu se

zakony Evropské unie.

3.3. Vyvoj chovu zviiat na izemi CR

Clovék chova hospodatska zvifata po tisice let. Mezi prvni domestikovana zvifata
patii naptiklad ovce a koza (domestikace cca pred 11 000 lety). Postupem ¢asu se chov
rozsifil 1 o dal$i druhy jako je skot, dribez, prasata, kraliky atd.

Zpusob chovu zvifat pted tisici lety a dnes je velmi odliSny. Dfive byla 1 uzitkova
zvifata chovéana ptimo v bezprostfedni blizkosti lidskych obydli nebo dokonce pfimo v nich.
Dnes jsou chovana pfevazné mimo intravilany obci, z dohledu spotiebiteld a cCasto v
neodpovidajicich podminkach bez jakékoliv moZnosti projevit své pfirozené chovani. Nosnice
jsou doslova ,nacpany*“ do tésnych kleci, prasata a kravy zase ziji v pfesn¢ vymeienych
boxech, které ovSem ani zdaleka nedostacuji. Tento trend velkochovii se datuje piiblizné na
zacatek 19. stoleti a je spojen s rozvojem technologii. Nelze fici, Ze chovatelé¢ predchozich
desetileti ¢i stoleti striktné dbali na welfare zvifat, ale vzhledem k tomu, Ze jednoznacné

pfevazovaly extenzivni zplsoby chovu, zvifata vétSinou zila v podminkach, které se neliSily
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od pfirozenych tak markantné, jako pfi soucasnych intenzivnich metodach. Sviij podil ale na
tom jisté maji i zmény ve zpisobu zivota a potazmo s tim i v mySleni. Diky dennodennimu
kontaktu s hospodaiskymi zvitaty si lidé diive byli dobfe védomi toho, Ze hospodarska zvirata
jsou zékladnim zdrojem jejich obzivy a ze tedy jsou dilezitou soucasti jejich zivota, a od toho
se odvijel i vztah lidi k nim.

S koncem druhé svétové valky stoupa poptavka po zivocisnych produktech a tlak na
produkci masa a dalSich zivocisSnych produktii se zvySuje 1 pfes upozornéni odborniki, ze
nadmérna konzumace zivocisnych produkta lidskému télu neprospiva. Rapidné stoupaji pocty
chovii viech hospodaiskych zvitat, aby se nabidka vyrovnala poptavce. Na uzemi Ceské
republiky byl tento trend jest€ umocnén kolektivizaci zeméd¢€lstvi a komunistickou ideologii
(Rydval, 2006). Dlouha 1éta tento zptsob chovani ke zvifatim nikoho nepohorSoval. Teprve
rok 1992 piinesl Ceské republice zasadni zménu v podobé prvniho skuteéné komplexniho
predpisu na tomto poli, a to ve znéni Zakona ¢. 246/1992 Sb. o ochrané zvitat proti tyrani

(Chlumska, 2006).

4 \Welfare

4.1. Vyznam slova

Welfare neboli ,,pohoda zvifat“ jak je toto slovo nejcastéji piekladano, je slovo
pochazejici z Anglie a je piekladano do mnoha podob. Princip ale zustava stejny. Webster
(1999) definoval welfare zvifat prostiednictvim péti svobod, ze kterych vychazi pozdéjsi
evropskd legislativa. Oproti tomu Broom (1986) popisuje welfare jako stav fyzické a
psychické harmonie s prostfedim. Harrison (2010) popisuje pojem jako uroven a kvalitu
Zivota zvitete za urcity Casovy usek.

Durraz na kvalitu zivota zvifat a dodrZzovani zasad welfare pfinasi az druha polovina
20. stoleti. V této dobé probiha mnoho védeckych studii zaméfenych na vyzkum Zivotni
pohody zvifat a zajem o tuto problematiku stoupa. Welfare zvifat se tak postupné zacina

dostavat nejen do povédomi védc, ale 1 Siroké vetfejnosti (Broom, 2011).
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Webster (1999) formuloval pét zéakladnich svobod, které podle ng&j zvife plné

uspokojuji. Téchto pét svobod je vSak pouhym doporucenim, ze kterého vychazeji evropské

zékony, nikoliv zdkonem samym.

1)

2)

3)

4)

5)

»Svoboda od Zizné, hladu a podvyzivy
Zvite ma mit ad libitni pfistup k vod¢ a dostacujici pfisun krmiva zajist'ujici jeho

fyzickou zdatnost.

Svoboda od nepohodli
Zvite musi mit dostatecny prostor pro volny pohyb, dile moznost vhodného ukrytu a

nerusen¢ho mista k odpocinku.

Svoboda od bolesti, zranéni a onemocnéni
Dusledna prevence, zamezeni dlouhodobému onemocnéni zvifete, v ptipad¢ potieby

zajistit nezbytnou lécbu.

Svoboda uskutec¢nit normalni chovani
Zajisténi dostate¢ného prostoru, vhodného vybaveni a spolecnost ostatnich zvifat

stejného druhu.

Svoboda od strachu a uzkosti

Zabezpeceni podminek, jez vylucuji mentalni stradani‘

4.2. Uroveii welfare v CR

Od roku 1992 se diraz kladeny na trovei Zivotni pohody zvitat v Ceské republice

vyrazné zvysil. Svéd¢i o tom mj. srovnani udaji z Ministerstva spravedlnosti CR o vysledcich

ptislusnych kontrol, provadénych jednak podle skupin zvifat, jednak podle druhd Cinnosti

s nimi. V tabulce 1 jsou tyto udaje za rok 2005, v tabulce 2 a 3 jsou tytéz tidaje za rok 2015.

Tabulka 4 pak zachycuje vyvoj poctu trestnich stihani za trestny Cin tyrani zvifat od roku
1992 do roku 2015.

zvirat

Z tabulek je patrné, Ze pocet kontrol v prabéhu let stoupa a na ochranu hospodatskych

je kladen vétsi duraz (eAGRI, 2015). Tabulka 4 (zachycujici pocty trestnych ¢int

pachanych na zvifatech) zahrnuje vSechna tyrana zvifata obecné, tedy vcetné zvifat

hospodatskych.
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DiileZitym meznikem bylo zaloZeni Ustfedni komise pro ochranu zvifat ministerstvem
zemédélstvi. Tato komise vydava doporuceni a koordinuje plnéni ukolll na tseku ochrany
zvitat. Kvalifikované pracovniky, tzv. inspektory, zajiituje Statni veterinarni sprava CR.
Téchto specialnich inspektorti jiz bylo proskoleno nekolik tisic. Na ptipraveé predpist se podili
i nevladni ochranarské organizace. V roce 1993 se cetnost piipadl poruSeni zékona
pohybovalo okolo 7% z vykonanych kontrol, postupem c¢asu diky dotacim, které stat udélil
pouze zemédélcim, kteii v chovech uplatiuji alespont minimalni welfare, se mira porusovani
zakona vyrazné snizila, a to zhruba na 2%. Tyto informace poskytl mluvéi statni veterinarni

spravy CR (Duben, 2008).

Tab. 1. Vysledky kontrol podle skupin zvifat a druhu ¢innosti se zvifaty pro rok 2005

Z Ministerstva spravedInosti Ceské republiky

Ceska republika

napravna opatreni § 22 pism. h podnét pro

Skupina provedeno kontrolovano poéet poéet spravni
zZvirat kontrol Zvirat kontrol zvirat fizeni obce
hospodarska zvirata 9712 26 820 790 268 178 311 130
zajmova zvifata 3212 1422478 313 22828 201
nebezpeény druh 605 8423 16 174 12
Z00 zvirata 110 12723 3 19 2
volné Zijici zvirata 179 118211 8 59 5
laboratorni zvirata 93 120 067 3 142 2
13911 28 502 692 611 201 533 352

Ceska republika

napravna opatreni § 22 pism. h podnét pro
F— provedeno kontrolovéano poéet pocet "Spr:”'!\ﬂ'll'

kontrol zZvirat kontrol zZvirat fizeni obce

chov zvirat 9025 21218 1449 511 132 077 309
obchod se zvifaty 1179 1474936 28 5043 10
pieprava zvirat 2088 6 441688 26 34 181 17
jatky a porazkova mista 1171 1564 580 36 61706 14
ritualni porazky 6 4034 0 0 0
pokusy se zviraty 106 48 864 9 610 6
vyuka na zviratech 18 64 403 2 228 2
veterinarni cinnost 392 728092 5 125 1
itulky pro zvifata v nouzi 168 5642 11 632 6
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Tab. 2. Vysledky kontrol podle skupin zvifat pro rok 2015 z Ministerstva spravedlnosti Ceské
republiky

CGoska republika

podet Zitengeh Zivad apraviii Bkty

|

ol - NI | =iz oo | | ot
Hospodaiska riitats celkem 4815 14 020 458 Jar THT4 k] 40 kY 153 2
Zijmaova zvifala celkem 3464 2030 300 470 4850 23 193 18 190 1
- Zijmava Zvitala - druh 2vidsin pide 505 5088 18 B [1] 1 1 12 i}
- oaleini zajmova zvilala 2659 2024 321 463 4778 g3 182 15 178 1
Volné Ejici zvifata celkem 237 1142 10 amn 1 1 1 B 0
= Ivifala cirkusd 6 3427 L} 31 1 1 [] 2 i}
- pvifala v 200 2 B339 1] 1] /] ] /] ] ]
- oaleini volng Hijic zvirala 109 B 376 8 440 1] 1] 1 B i}
Labaratorni 2vifala celkam ] T390 [] (1] [} i} [} i} (]
864 16 151 808 a6 T35 044 133 434 5 35 3

Tab. 3. Vysledky kontrol podle druhu ¢innosti se zvitaty pro rok 2015 z Ministerstva
spravedlnosti Ceské republiky

Ceska republika

| podet ZistEnyeh zavad spravni akty

G ot AN s |oomspoin | eyt | o | semsone
Chov 6187 | 11 316887 848 E4E BOE 132 413 48 322 1
Porasky 488 234 310 7 T2 B4B [] 2 1 3 1
Usmreovani 28 16 4D5 2 75 L] 2 o 1 ]
Pieprava silniéni 455 3937 167 15 14 161 [] E [ & [
Preprava beleznié ni [i] [i] [] [ [] [] [ [} [i]
Pieprava lstecka a [1] [] [1] L] [] [1] o ]
Preprava lodni [i] [ [ [ [] [] [ [ [
Vefejné vystoupeni [i] [i] [] [ [] [] [ [} [i]
Obehod 554 83 663 18 777 1 [ [} 12 ]
Pokusy 504 497 510 5 98 [] 1 1 4 1
Projekl pokisuy 78 52 280 [] [ [] [] [ [} [i]
Veterinami Sinnast 55 7752 [] [} L] [] [} 1] ]
Ktuliy 0 ] [] 1] L] ] 1] o ]
Zachranné stanics 168 4 7632 2 21 [] 1 [ 1 [
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Tab. 4. Vyvoj poctu trestnich stihani za trestny ¢in tyrani zvitat od roku 1992 do roku 2015

Z Ministerstva spravedlnosti Ceské republiky

TRESTNY CIN TYRANI ZVIRAT *)
Rok Stihano Obzalovano Ve zkrac. Navrzeno k Odsouzeno
pfipravném rizeni potrestani

1992 9 7 - - 4
1993 26 16 - - 7
1994 32 26 -- -- 13
1995 34 26 - - 14
1996 57 46 -- -- 23
1997 63 60 -- -- 31
1998 63 45 -- -- 25
1999 53 48 -- -- 31
2000 56 50 -- -- 20
2001 53 37 - - 22
2002 36 28 6 5 17
2003 40 33 4 4 14
2004 39 32 12 12 31
2005 16 12 3 3 15
2006 16 11 3 3 4
2007 21 16 3 3 17
2008 26 21 6 6 23
2009 22 20 7 7 19
2010 19 15 15 14 20
2011 16 13 19 18 25
2012 13 10 21 20 27
2013 13 11 20 20 21
2014 9 9 17 17 31
2015 30 28 15 14 27

Vzhledem k tomu, Ze trestni
fizeni probihaji i pfes pfelom
roku,

neni mozné v jednotlivych letech
presné porovnavat pocet
obzalovanych a navrzenych k
potrestani s poctem
odsouzenych.

*) Podle § 203 zakona €.
140/1961 Sb. a § 302 zakona ¢.
40/2009 Sb.

(Husak, 2016).
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4.3. Nazory na welfare ve svété

Pfisuzovani emoci zvifatim miZze ovlivnit interakce mezi Clovékem a zvifetem a
diktovat zakony zivotnich podminek zvirat. Wilkins et. al. (2015) zkoumal zvifeci mysl,
emocni inteligenci riznych taxonomickych skupin, porovnaval lidské chovani viic¢i ,,domacim
mazlickim* a zvifatim pouzivanym K experimentim, zkoumal také pocit vlastnictvi
domaécich zvirat a stravovaci navyky lidi.

Wilkins et. al. (2015) vytvoril dotaznik, ktery byl zaméfen na vztah ke zvifatim a
sedm primarnich a sekundarnich emoci. Bylo osloveno 347 respondentl ve véku 16-65 let.
Vysledky byly velmi rozporuplné. Nejednoznaéné postoje ke zvifatim ovliviuji zivotni
podminky zvifat vyuzivanych lidmi. Z vysledkd je prokazatelné, Ze je nutné pfipustit, ze

zvifata maji emoce, a tyto emoce pochopit. Teprve toto zjisténi povede k dodrzovani welfare.

Dageling and Johnson (2015) sdileji podobny nazor. Z analyzy, kterou vytvorili, jasné
vyplyva, ze spole¢nost je Votazce welfare zvifat nejednotna. Etnograficka analyza
vyhodnocovala data mezi roky 2003 — 2012. Cilem bylo zjistit, jak vefejnost na otazku
welfare zvitat reaguje. Druha c¢ast analyzy odhaluje welfare sohledem na vefejnost.

Vysledky potvrzuji riznorodost. Cast spole¢nosti ma o welfare zajem, jini jsou vici
této otazce naprosto lhostejni. Nazory se také lisi u konkrétnich druhii zvirat. Néktera jsou
spolecnosti oblibena, jind méné.

Je zfejmé, Ze obcané a spotiebitelé mohou piispivat k prosazovani dobrych Zivotnich
podminek zvitat, nelze se ale spoléhat jen na jejich moralni citéni. Vyzkum tedy naznacuje, ze

je dulezité klast diiraz na rozdéleni roli a povinnosti mezi odborniky a zdkonodarce.

Zidovské a muslimské staty a komunity zejména stiedniho vychodu (jako napt. Izrael,
Palestina apod.) jsou — pokud jde o chov hospodaiskych zvitfat — hodny pozornosti zvlastnim
procesem porazky zvitat. Tamni obyvatelstvo preferuje tzv. ,,halal* a , koSer* maso, ziskavané
porazkou bez ptedchoziho umrtveni. Proces spo¢ivd ve znehybnéni zvifete a provedeni
anatomicky pfesného fezu v oblasti krku. Teprve takto ziskany jatecné upraveny trup je pro
tyto kultury zarukou kvality. Pozzi et. al. (2015) pochazejici z Izraele vSak tento zptisob
zabijeni zvitat haji. Izrael je Cestnym €lenem organizace OIE, ktera od kvétna 2005 respektuje
a propaguje welfare, véetné porazky zvifat. Cilem je zajistit dobrou kvalitu Zivota zvifatim
urcenym K produkci potravin jak pted porazkou, tak béhem porazky az do jejich smrti.

V zidovskych a islamskych zakonech je v€novana zvlastni pozornost tomu, aby se
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zabranilo zbytecné bolesti a utrpeni, zejména v prubc¢hu porazky. Kazdy rok jsou jatka
podrobena pirisnym kontroldm, aby nedochéazelo k pochybeni pracovnikd vykonévajicich tuto
specifickou ¢innost. Pozzi et. al. (20515) tvrdi, Ze pokud je halal ¢i $hita porazka provedena

spravng, je ve vysledku srovnatelnd nebo dokonce lepsi nez klasicky evropsky zptisob.

4.4. Empirické metody ve zvireci etice

Persson and Shaw (2015) tikaji, ze empirické metody ve zvifeci etice maji své
zastance a sv¢ nazory. Pohledy na véc se rtizni podle zpiisobu péce o zvife. Jeden nazor
prameni od lidi, ktefi zvifata 1€¢i, druhy od téch, kteti se o zvirata staraji.

Empiricky vyzkum, tedy vyzkum vychazejici ze zkuSenosti, je dilezity z téchto

davodu:

1) Popis a analyza skute¢ného chovani skupin lidi vzhledem k moralce

2) Soulad se stavajicimi moralnimi normami

3) Souhlasi moralni hodnoty se zakonem?

4) Hospodarska zvitata (chov, pfeprava, pordzka) — feSenim problému je zruSeni velkochovi a

navrat zpét k tradicnim choviim. ZruSeni chovii bez potravinafského ucelu. Umoziiuje to

dnes$ni doba?

5) Rizné zemé — rizné pohledy na véc. Priklad ¢inské tradice, kterda umoziuje konzumaci

pst. Evropa je striktné proti témto tradicim, Asie uznava psa jako hospodaiské zvife.

Neexistuje Zadné vysvétleni toho, pro¢ by se méla jist prasata, ale psi ne. Pojidani korysu a

hlavonozctl zaziva. VSe je zatim pouze na moralni drovni.

6) Otazka utrpeni zvitat — je to moraln¢ ptijatelné?

7) Nesoulad mezi etikou odliSnych zvifecich druhd. Stfileni kancli — nutné povoleni, porazka

skotu — pracovnik musi mit pouze pracovni smlouvu, ne zadna povoleni na zabiti zvifete.

Hobby chov potkanti versus hromadné hubeni.

Tyto a dalsi otdzky se snazi kvalitativné 1 kvantitativné zodpoveédet empirické metody v etice.
Zviteci etika vyuziva empirickd data béZné, vychazi zndlezii pfirodnich véd.

Dilezitost vysledki je o to cenngjsi s védomim, Ze se zvifat nemizeme na jejich vlastni ndzor

zeptat, proto je nutna znalost etologie. Studiem zvifeciho chovéni lze zjistit emoce, projevy

spokojenosti ¢i utrpeni, bolesti, nerozhodnosti. Také znalosti ziskané na neurologické trovni

jsou podle Perssona and Shawa (2015) klicové. Dal$im krokem pak je zaméfit se na propojeni

poznatkil spolecenskych véd a etologického vyzkumu. Ve vyzkumu miize pomoci zdanlivé

nedulezity vztah — interakce mezi lidmi a zvifaty. Naucené zvyky velmi ovliviiuji neochotu
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vétsinové spolecnosti zménit piistup a chovani ke zvifatim. Spojenim empirickych a
teoretickych metod Ize dosahnout kvalitnich vysledkd. Poznatky ze ziskanych dat by se pak
mély analyzovat spole¢né s 1ékarskou (huménni) etikou a ziskat tak moznost porovnani etiky
chovani ke zvifatiim s lidskou moralkou, 1 kdyz tato dvé kritéria nelze zkoumat stejnymi
metodami.

Persson and Shaw (2015) uvadi jako ptiklad situaci:

Tti hotici klece, V kazdé je jeden zivy tvor, zachranit mizeme pouze jednoho:

1. Klec — zvife, které se vas snazi vymluvné piesvédcit, abyste ho zachranili
2. klec — ¢lovek, ktery nevykazuje zadné znamky komunikativnosti a vnimavosti
3. klec — hlemyzd’ kficici bolesti

Ktery tvor by mél byt osvobozen? Co je spravné? Co je moralni? Co je etické?

Motivace do budoucna spociva ve vzdélavani bézné vetejnosti, zvyseni povédomi 0
chovatelskych praktikach ve velkochovech, je tieba piesvédcit lidi, ze zvifata maji sva prava,
odstranit propast mezi lidstvem a zivociSnou fisi, dokazat a ze hospodarské zviie si zaslouzi
stejnou Uctu, kterou chovame napf. K orangutanim v Indonésii. Z moralniho a etického
hlediska neni totiz rozdil mezi zvifetem pouzivanym a chovanym V potravinaiském pramyslu
a jakymkoli zvifetem jinym, napft. Sténétem S velkou davkou roztomilosti. Je nutné prosadit
povédomi, Ze i béZna vetejnost ma skute€nou moc véci pozitivné ménit, pokud si lidé budou
disledné¢ vybirat jen potraviny a kosmetiku pochazejici z welfare chovii ¢i vyrobky
netestované na zvitatech, a pokud se budou takto rozhodovat kazdodenné. Stejné tak je tieba
usilovat o to, aby v tomto procesu pomohl i stat dotovanim cen vyrobkl z welfare chovu, aby
byly konkurenceschopné s cenami vyrobkid z chovi, které welfare neuplatiuji. Dustojnost a
vz4jemnd rovnost vSech Zivoc¢isnych druht je zakladnich mySlenkou empirickych metod ve

zvifeci etice.

5 Vyvoj ochrany zvirat v pravnim radu

Dnesni doba pfinasi zvifatim na tizemi Ceské republiky jiz znaénou ochranu. Existuje
mnoho zakont a vyhlasek, které zvifata chrani a trestaji viniky za nepfiméfené ¢i hrubé
chovani vii¢i nim.

Protoze pravo a jeho znalost neni vibec jednoduchd zalezitost, je nutné spravné
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pochopit jeho smysl a jednotlivé piedpisy spravné interpretovat a aplikovat, nebot’ neznalost
neomlouva. Tato prace se pravnim fadem a jeho zdkony zabyva pouze v té jeho ¢asti, tykajici
se zvifat. Nelze ale Fici, ze zakon jakkoli souvisejici se zvifaty je pouze jeden a ze patii do
jedné kategorie, resp. pravniho oboru. Nasledujici text rozliSuje pohled na zvife jako subjekt
préava z hlediska trestniho zakona, obCanského zdkona a Zakona na ochranu zvifat proti tyrani.
Ve vSech téchto normach se vyskytuje pojem zvife a jeho definice, popiipadé prava a

povinnosti chovatele.

5.1. Zvire versus zivoc¢ich

SR 13

Zakon rozliSuje pojmy ,,zvife a ,,zivo¢ich®, pro jeho spravné chapani a aplikaci je tedy

dilezité umét rozpoznat obsah a vyznam téchto pojmd.

e Zivotich - pojem je definovan zakonem o ochrané piirody a krajiny &. 114/1992 Sb.
jako ,,jedinec zivocisného druhu®. Volné zijici Zivo€ich je takovy, ktery je soucasti
populace, ktera se v pfirodé udrzuje nebo udrzovala sama, a to vcéetné druhi
vyhynulych. V lidské péci zijici zivoCich je takovy, ktery se nachazi v tzv.
,kontrolovaném prostfedi®, ¢imz je minéno, ze byl odchovan a Zzije v lidské péci
vV podminkach chovu doméaciho, hospodatského, zajmového apod. Patii sem tedy i
domaci a hospodarska zvitata. Definice pojmu ,,Zivoc¢ich* (na rozdil od pojmu ,,zvife*,
definovaného jinymi zakony — viz dale) nerozliSuje mezi obratlovci a bezobratlymi, a

proto do ni spadaji obé¢ tyto skupiny.

e Zvife — pojem definuji dva rtizné zdkony ceského pravniho fadu, a to zdkon ¢.
246/1992 Sb. na ochranu zvifat proti tyrani, ve znéni pozd&jSich predpisti, a zdkon ¢.
89/2012 Sb., obcansky zakonik. Zakon ¢. 246/1992 Sb. definuje zvife tak, ze je to
,»Z1vy tvor schopny pocit'ovat bolest a utrpeni. Pro ucely své vlastni aplikace pak
tentyz zédkon uvedenou definici zvifete zuzuje pouze na ,Zivé obratlovce kromé
¢lovéka®, coz znamena, ze v ramci tohoto zakona je tedy moZna ochrana pted tyranim
pouze obratlovct, nikoli bezobratlych. Zakon ¢. 89/2012 Sb. definuje zvife tak, Ze je
to ,,smysly nadany zivy tvor®, coz je definice zasadné kompatibilni s definici dle
zakona na ochranu proti tyrani. ,,Zvife je samoziejme také ,,zivo¢ichem®, avsak — jak
z vyse uvedeného vyplyva — jeho definice pokryvé pouze ¢ast zivocichli (Ministerstvo

vnitra Ceské republiky, 2016).
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5.2. Zakonem uznana hospodarska zvirata v CR

Mezi hospodaiska zvitata v Ceské republice patii:
e Skot chovany na maso, mléko, kombinovana produkce
e Drlbez chovana na vejce a masnou produkci
e Prasata chovand na maso a sadlo
e Kong, osli
e Ovce, kozy
o Krilici
e KozesSinova zvifata

(Zakon Ceské narodni rady &. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani - § 3)

5.3. Vyvoj ochrany zvirat v obéanském zakoniku

Pravo dfive povazovalo zvifata za véci. Bylo tomu tak u vSeobecného zakoniku
obc¢anského z roku 1811 (Zakon ¢. 946/1811 Sb. zak. soud.), u ob¢anského zakoniku z roku
1950 (Zakon ¢. 141/1950 Sb., obéansky zakonik) i u obcanského zakoniku z roku 1964
(Zékon ¢. 40/1964 Sb., obcansky zakonik), ktery byl platny az do konce roku 2013 a ktery
zvite pouze nékolikrat okrajové zminoval (v § 118, ktery ftika, ze ,Pfedmétem
obcanskopravnich vztahii jsou véci, a pokud to jejich povaha pfipousti, prava nebo jiné
majetkové hodnoty*, v § 127, kde ,,chované zvife* bylo zminéno jako pfedmét vlastnictvi,
ktery nesmi jeho vlastnik nechat pronikat na sousedici pozemek, v § 599, kde se uvadi vady
zvitat jako zvlastni pfipad vad véci, a v § 620, ktery pojednaval o zarucni dobé véci veetné
zvifat). Zakon nahlizel na zvife jako na zvlastni druh véci movité, takze se na né vztahovala
témet vSechna prava spojena s vlastnictvim véci. Vlastnik mohl zvite prodat, pfevést, ale také
tteba ztratit ¢i opustit. Celkové lze fici, ze se tento zdkon (tzv. ,,stary obcansky zdkonik®)
problematice zvirat prakticky nevénoval, bylo proto potieba upravit tuto oblast zvlastnimi
zakony, jako napft.:

zakon €. 246/1992 Sb., na ochranu zvirat proti tyrani;

o zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci;
e zakon ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti;
e zakon €. 99/2004 Sb., o rybarstvi,

atd.

(Fiala, 1991; Lavicky, 2014).
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5.3.1. Soucasny Zakon ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik

Stary obcansky zakonik ¢. 40/1964 Sb. byl nahrazen zakonem ¢. 89/2012 Sbh.
obcansky zakonik, ktery vstoupil v platnost 1.1.2014. Az rok 2014 tedy piinesl zvifeti sva
prava a uznani, ze je to ,,ziva bytost, schopna citit bolest a utrpeni®. Zvitata prosla takzvanou
dereifikaci neboli ,,odvécnénim®. Sami zdkonodarci uznavaji, ze verze obcanského zakoniku
predlozena Poslanecké snémovné v roce 2010 byla ohledné zvirat, jak sami fikaji, ,,vice
stizliva®.

Zejména § 494 piinesl zvitatim zasadni zménu k lepsimu. Riké, Ze ,,zvife neni véc,
coz je prilomova definice v pravnim svété. Od zacatku roku 2014 ma zvite zvlastni vyznam a
hodnotu a pfistupuje se tak k nému jako k zivému tvoru, nikoliv jako k nezivé véci. Na
zaklad¢ této upravy je mozné hgjit a respektovat citéni zvifat a ohlizet se na jejich potieby.

Vzhledem ktomu, Ze toto pojeti je Vramci zdkona pomérné novou skutecnosti,
ptichazi s tim i problémy spojené s rozdilnymi definicemi a pohledy na véc. Nové poznatky a
snaha vénovat zvifeti uznani a ochranu nuti zadkonodéarce uvaZovat i nad moZnosti
zakomponovat do zakona $ir§i Gpravu pojmu ,,zvife*. Soucasny zakon na ochranu proti tyrani
totiz povazuje za zvife pouze obratlovce vyjma Clovéka a embryi, coz ovSem rozhodné
nestaci.

Dals$im problémem je nepochybné nejednotna terminologie pouzivana v souvislosti se
zvitetem. Vefejnopravni piedpisy uZzivaji mnoha termint jako naptiklad ,,Zivo€ich®, ,,volné
zijici Zivocich®, které pouziva Zakon o ochrané ptfirody a krajiny, Zakon o myslivosti pouziva
termin ,,zvE&*, Zakon na ochranu zvitat proti tyrani zase terminy ,,hospodaiské zvite, ,,zvite
VvV zdjmovém chovu* apod. Oproti tomu novy ob¢ansky zdkonik bud’ Zddné podobné terminy
nema, nebo jsou opét jiného nazvu, i kdyz stejného principu. Uvahy nad touto problematikou
jsou obsazeny V komentatich k novému obCanskému zdkoniku.

Je dulezité zminit, Ze smrt zvifete (at’ uz z jakéhokoliv divodu) znamena navraceni
k ptivodnimu statutu véci. Obecné 1ze tedy fici, Ze mrtvé zvite je véc.

Je tedy zfejmé, Ze otdzka zvitat je a bude v mezich zakona stale diskutovana, podle

dosavadnich poznatkt stale k lepsimu (Lavicky, 2014).
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Vybrané paragrafy tykajici se ochrany zvirat v obéanském zékoniku:

§ 494 0.z.

,»Z1vé zvite ma zvlastni vyznam a hodnotu jiz jako smysly nadany zivy tvor. Zivé zvife neni
véci a ustanoveni o vécech se na zivé zvife pouziji obdobné jen v rozsahu, ve kterém to

neodporuje jeho povaze.*

§2933 0.z.

Skoda zptsobena zvifetem

»Zpusobi-li Skodu zvife, nahradi ji jeho vlastnik, at’ jiz bylo pod jeho dohledem nebo pod
dohledem osoby, které vlastnik zvite svéril, anebo se zatoulalo nebo uprchlo. Osoba, které
zvite bylo svéfeno nebo kterd zvife chova nebo jinak pouziva, nahradi Skodu zptisobenou
zvifetem spole¢né a nerozdilné s vlastnikem.*

(Lavicky, 2014).

5.4. Ochrana zvirat v trestnim zakoniku

Ochranu zvitfat nalezneme 1 v trestnim pravu. Paragrafy tykajici se ochrany zvitfat se
nachazeji v trestnim zakoniku pod ¢isly 302-306. Tyto paragrafy popisuji zlo¢iny pachané na

zvitatech a udavaji trestni sazbu za jejich poruseni.

§302TZ

Tyrani zvirat

Tento paragraf uvadi trestni sazbu za usvédceni tyrani zvifete a to konkrétné odnétim svobody
v dobé trvani Sesti mésici az péti let ve vyjimecnych ptipadech, zdkazem c¢innosti Ci

propadnutim véci.

§303TZ

Zanedbani péce o zvire z nedbalosti

Osoba, kterda hrubé porusi péci o zvite, které vlastni nebo o které se stard a zptisobi mu tim
trvalé nasledky nebo dokonce smrt bude potrestana odnétim svobody po dobu Sesti mésict az

dvou let, zakazem c¢innosti ¢i propadnutim véci.
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§304TZ
Pytlactvi

Neopravnéné loveni zvéte nebo ryb, piipadné skryvani ulovené zvéte Ci ryb.

§ 305 TZ

Neopravnéna vyroba, drZeni a jiné nakladani s 1éCivy a jinymi latkami ovliviiujicimi
uzitkovost hospodarskych zvirat

Osoba, ktera neopravnéné vyrabi, dovazi ¢i nabizi nebo zprosttedkovava krmivo za ucelem
zvySeni uzitkovosti zvitat, které obsahuje nepovolen¢ latky, bude potrestana odnétim svobody

na jeden rok az pét let, zdkazem ¢innosti ¢i propadnuti véci.

§306 TZ

Sifeni nakaZlivé nemoci zviiat

Osoba, kterd umysIné nebo z nedbalosti napomutize k rozsiteni ¢i zavleceni nakazlivé nemoci
zvitat v zajmovych ¢i hospodaiskych chovech nebo u zvifat volné Zijicich, bude potrestdna
odnétim svobody v dob¢ trvani Sesti mésict az tii let, zdkazem Cinnosti nebo propadnutim

véci (Samal, 2012).

5.5. Vybrané casti zakona ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvirat proti tyrani
tykajici se hospodarskych zvirat

5.5.1. Zakon Ceské narodni rady &. 246/1992 Sb., na ochranu zviiat proti tyrani

Smyslem zakona je chranit zvifata jako zivé tvory, ktefi mohou pocitovat bolest a
utrpeni. Uéelem je zamezit poskozovéani zdravi a usmrceni zvifat bez diivodu (i z neznalosti)
¢lovékem. Vychéazi z norem Evropské unie a pfesné stanovuje podminky a pozadavky na
ochranu zvifat. Dale urCuje prava a povinnosti fyzickych a pravnickych osob, vcetné
pozadavkl na jejich kvalifikaci a odbornou zptisobilost.

Dodrzovani téchto pravidel kontroluji organy statem zmocnéné (Zakon Ceské narodni

rady €. 246/1992 Sb., na ochranu zvirat proti tyrani - § 1).

Definice hospodarského zvirete dle zakona:

,hospodafskym zvifetem je zvife chované pro produkci zivociSnych produktid, viny, kize
nebo kozesin, poptipad¢ pro dal§i hospodaiské nebo podnikatelské ucely, zejména skot,
prasata, ovce, kozy, kong, osli a jejich kiizenci, driibez, kralici, kozeSinova zvitata, zver a jind
zvitata ve farmovém chovu a ryby, v€etné zvifat produkovanych jako vysledek genetickych
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modifikaci nebo novych genetickych kombinaci,* (Zakon Ceské narodni rady ¢&. 246/1992

Sb., na ochranu zvifat proti tyrani - § 3).

Chovatel je kazda pravnicka nebo fyzicka osoba, ktera ma v aktualni chvili v péci zvife.
Chovatelem je tedy i osoba, které zvife nepatii a je v drzeni cizi osoby pouze na pirechodnou

dobu (Zakon Ceské narodni rady ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani - § 3).

5.5.2. Chov hospodariskych zvirat

Zakon upravuje podminky chovu zvifat a stanovuje parametry, které je chovatel nucen
dodrzet. Resi dokonce i otazku dovozu zvifat ze zemi mimo Evropskou unii v souvislosti se
spravnym chovem. V nasledujicim textu jsou stru¢né popsany vybrané paragrafy tykajici se

oblasti chovu hospodatskych zvifat.

V chovu hospodatskych zvirat je zakon velmi striktni. Vénuje se spravnému zachazeni
se zvitaty, vhodné stravé 1 pracovnikiim, kteti ptichdzi se zvitaty do styku.

Je stanoveno, Ze pokud dochdzi kutrpeni zvifete nasledkem chybné pouzité
technologie chovu, je chovatel povinen upravit péi o zvife tak, aby nedochazelo ke
zbyteénému utrpeni (Zakon Ceské narodni rady &. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani
- § 10). Ptikladem muze byt i chov zvifete ve skuping ¢i nikoliv. Kazdy druh zvifete ma jiné
etologické naroky a je tedy nutno tyto naroky respektovat. Misto, ve kterém Ziji, nesmi zvife
stresovat — napt. Cetnosti jedinct ¢i vice druhy v jedné chovné casti. Dulezité je zajistit
prostor pro klid a odpocinek a moznost piistupu ke krmivu a vodé pro vSechny jedince
obyvané Casti. (Samoziejmosti je dislednd hygiena vody i krmiv podavanych zvifatim).
Volnost zvifete tedy nesmi byt omezena. Ustdjeni musi zvifeti poskytnout prostor pro
bezproblémové ulehdni 1 vstavani, rovnéZ moZnost vidét na ostatni jedince svého druhu.
Pomticky na pfivazovani, jsou-li nutné, musi podléhat neustalé¢ kontrole, aby nedochéazelo
K uduseni ¢i poranéni zvitete. Dilezity je vétraci systém, ktery udrzuje optimalni podminky
vV chovném zafizeni. V piipadé poruchy musi byt zjednana okamzitd naprava. Chovatel musi
také respektovat denni rezim zvitat, zajistit osvétleni béhem dne nebo naopak osvétlenim
zvitata nerus$it. Neni v§ak mozné chovat zvifata v trvalé tm¢. Jedna-li se o zvifata chovana
celorocné venku, je nutné zajistit pfiméfenou ochranu pied neptiznivymi povétrnostnimi
podminkami.

Za tyrani je povazovano i cilené Slechténi zvifat, u nichz se predpoklada, ze
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$lechténim dojde k nepiirozenému vyvoji a tedy naslednému utrpeni (Zakon Ceské narodni
rady €. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani - § 9).

Za chov hospodarskych zvitat zodpovida chovatel. Ten ma rovnéz své povinnosti viici
zvifatim. Mezi né patii povinnost zajistit zabezpeceni proti uniku zvitat, dale mit k dispozici
zakladni pomticky pro akutni oSetfeni zvifete (zranéni, komplikovany porod...), vyprostovaci
naradi a nastroje k pfipadnému nutnému omraceni zvifete a nadsledné porazce kvili vzniklé
akutni situaci, kde neni mozno vy¢kat na veterinarniho 1ékate (Zakon Ceské narodni rady &.
246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani - § 11). Dalsi povinnosti chovatele je znat
fyziologické i etologické potieby zvifete a ziskané zkuSenosti aplikovat v praxi, aby
nedochazelo ke zbyte¢nému utrpeni zvitat diky neznalosti chovatele.

Nutnosti je zajistit kvalifikovany a proskoleny personal s teoretickymi 1 praktickymi
znalostmi. Tyto osoby musi byt schopny u zvifat rozpoznat zmény zdravotniho stavu, zmény
v chovani zvifete a uvazit, zda je prostfedi, ve kterém je zvife chovano, vhodné pro danou
skupinu zvifat (Zakon Ceské narodni rady &. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani - §
12).

V intenzivnich chovech je nutnd kontrola technického stavu vcéetné osvétleni a
samotnych zvifat alespon jedenkrat denné a pfi zjisténi jakékoliv vady zjednat okamzitou
napravu zafizeni ¢i pfivolat veterindrniho lékafe k zjisténému nemocnému ¢i poranénému
zviteti (Zakon Ceské narodni rady &. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani - § 11).

Pozornost je vénovana také krmivu i zpiisobu podani. Je stanoveno, Ze krmivo 1 napoj
nesmi byt zvifeti podavan tak, aby zptisoboval nepiijemné pocity ¢i bolest. Samotné slozeni
krmiv je pfesné definovano zakonem ¢&. 214/2007 Sb., o krmivech (Zakon Ceské narodni rady
€. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani - § 12).

U zvitat z dovozi ze zemi mimo Evropskou unii je poZadovano veterinarni osvédceni
dané zemé, které deklaruje zdravi zvifat i Groveil chovu minimdlné v takové mite, jaka je
nastavena Evropskou unii (Zakon Ceské narodni rady &. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti

tyrani - § 10a).

5.5.3. Porazka

Usmrtit hospodaiské zvite za G€elem ziskani potravin, viny, kiize, koZeSin nebo jinych
produktt je dle zdkona mozné, ovSem 1 tato faze chovu podléhd pravnim predpisim.

Na jatkach smi pracovat pouze ¢lovek, ktery ma:

e Stiedni vzdé€lani s vyucnim listem v oboru feznik
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e Stfedni vzdélani s maturitni zkouskou v oboru technologie potravin

e Stredni vzdélani s maturitni zkouskou v oboru veterinafstvi nebo vys$i odborné
vzdélani v oboru veterinarstvi

e Vysokoskolské vzdélani na vysoké Skole, ktera uskuteciiuje studijni programy
Vv oblasti veterinarniho lékafstvi a hygieny nebo v oblasti zeméd¢€lstvi se zaméfenim na

veterinarni oblast*

Pokud zaméstnanec nema patficné vzdélani, které stanovuje zédkon, muize pozdéji
ziskat osvédceni od ministerstva zeméd¢lstvi.
Provozovatel podniku ma povinnost vést evidenci o odborné zptisobilosti svych zaméstnanct
po dobu tii let (Zakon Ceské narodni rady &. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani - §
5a).
PordZka je nejcastéji provadéna na jatkach, kam je zvife nutné dopravit. Chovatel musi
prepravovat zvifata zdrava, tedy takova, kterd jsou schopna absolvovat piepravu bez
fyzickych ¢i psychickych obtizi. Pokud je zvife zranéné nebo nemocné, je chovatel nucen
provést pordzku pifimo na misté a zvife nikam nepifepravovat. O piipadné schopnosti ¢i
neschopnosti pfevozu zvifete rozhoduje veterinarni 1ékai (Zakon Ceské néarodni rady ¢&.

246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani - § 5b).

Vybaveni jatek

Ve vSech prostorach jatek, kam maji pfistup zvifata, musi byt dbano na bezpe¢nost.
Diiraz je také kladen na to, aby zvifata podléhala co nejmensimu stresu a nemohla se pii cesté
na jatka poranit. Proto je dulezité, aby rampa z ndkladového zatizeni méla maly sklon a
protiskluzovou podlahu. Pfehanéci ulicky musi byt pevné, aby pfes n€ zvifata nepiepadla.

Samotnd jatka musi byt vybavena klimatizaénim zafizenim, aby nedochazelo
K ptehfati zvitat, osvétlenim pro moznou kontrolu a dostate¢nou podestylkou. Pokud nejsou
zvitata ihned vedena na porazku, musi mit k dispozici €istou pitnou vodu. Vybéhy jatek, kde
jsou zvifata doCasné ustdjena, musi byt zajiStény proti nepiizni pocasi - vysoka ¢i nizka

teplota (Zakon Ceské narodni rady ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani - § 5e).
Vyjimky ze zakona
Pro potiebu cirkvi a nabozenskych spolecnosti je mozno ud¢lit vyjimku ze zakona.

Diky této vyjimce mohou vybrané cirkve ¢i spolenosti usmrcovat zvifata jinym zptisobem
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nez definuje zakon. Toto povoleni je nutné zadat od krajské veterinarni spravy (Zakon Ceské

narodni rady ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani - § 5f).

5.5.4. Pfeprava

Doba piepravy zvifat na uzemi Ceské republiky je stanovena na maximalni dobu 8
hodin. Nutnosti je odbornd zpusobilost prepravcl, ktefi musi mit potiebné osvédceni pro
vykon prace. Dopravce nebo provozovatel musi mit evidenci spojenou s osvédcenim po dobu
tii let. Zéakon stanovuje, ktera zvirata nelze prepravovat. Neni mozné piepravovat zvifata,
kterym by presun zpiisobil zdravotni ¢i psychickou ujmu. Zvirata, kterd maji oteviené rany,
vyhtezy, samice v pokrocilém stadiu bfezosti, novorozena zvitata bez zahojené¢ho pupku nebo
mlad’ata neodstavena od matky apod.

Veskeré vybaveni pfepravniho vozu musi byt zabezpeceno proti moznému poranéni
zvitat. Musi byt zajisténa dostate¢na plocha a vyska, kterd odpovidd druhu a vzrlstu zvifete.
Zvitata musi byt chranéna pied nepfiznivymi vlivy pocasi, také je nutné zabranit uniku. Pfi
vykladce je dulezita protiskluzova podlaha. Dale je nutné zajistit vodu i krmeni v zavislosti na
délce ptevozu (voda vSak musi byt vzdy), samoziejmosti je i moznost odpocinku pti dlouhych
prepravach. Dulezita je neustdle fungujici klimatizace. Zviteti, které bylo béhem cesty
zranéno nebo onemocnélo, musi byt neprodlené poskytnuta prvni pomoc.

Nikdo nesmi b&hem piepravy zvifata bit, kopat, zvedat zvifata za hlavu, usi, tahat za
srst i uzivat jakéhokoliv jiného nasili. Je zakazano pouzivat pohanéce s ostrymi konci. Pokud
je nutné zvitata pfivazovat, nesmi je to omezovat v moznosti napojeni, nakrmeni ¢i vstavani a
ulehani (Zakon Ceské narodni rady &. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani - § 8a, 8b,
8¢c).

5.6. Minimalni standardy pro chov hospodaiskych zviFat v CR

5.6.1. Skot

Telata - Sitka individudlniho kotce musi byt minimalné na kohoutkovou vysku
zvifete, délka minimalné¢ rovna délce téla zvifete ndsobeno hodnotou 1,1 (méfeno od
rostralniho konce mulce po kaudélni okraj kycelniho hrbolu). Tyto kotce pak nesméji tvofit
pevné stény, ale Castecné prtihledné, aby mohla mit zvifata kontakt mezi sebou (neplati
Vv pfipadé€ oddéleni telete kvili Sifeni ndkazy). Skupinové chovana telata museji mit ve vybéhu
prostor minimaln& 1,5m? na 150kg zivé vahy (s rostouci vahou se piepocitavaji i m? na Zivé

zvite).
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Plemenny byk — je-li byk ustajen samostatn¢, musi byt velikost jeho ubikace alespon 16m>.

Byk o hmotnosti 1000kg a vice méa na kazdych 60kg Zivé vahy o 1m?vice prostoru.

Nasledujici tabulky udavaji pfesné minimalni parametry ustajeni pro chov hospodaiskych

zvifat s riznym zamétenim ¢i zpsobem chovu.

Tab. 1. Minimalni rozméry vazného stani

1. Kravy - minimalni rozméry vazného stani

7iva hmotnost [Sitka stani |Délka kratkého stani|[Délka stiedniho stani|Délka dlouhého stani
v kg vV mm V mm V mm VvV mm

do 550 1120 1830 2210 2390

550 az 650 1150 1900 2300 2480

nad 650 1180 1960 2360 2560

Tab. 2. Minimalni rozméry pfi volném ustdjeni skotu

2.  Minimalni rozméry pfi volném ustdjeni skotu

Kategorie |Box (kotec) - [Sitka pohybovych chodeb[Rozméry boxovych lozi [Rozméry
plocha leharny [v mm vV mm kombiboxu
v m?/ kus nebo v mm
Ziva hmotnost |iednosmérné lobousmérné |délka Sitka |délka [Sitka
jedna [protilehlé
fada
fady
Kravy 5,00/kus 850 1600 2300 (2050 1100 1750 (1100
Porodni 9,00/kus
kotec pro
volné teleni
Jalovice 0,90/ 100 kg z. (850 1600
hm.
Vykrm 0,90/ 100 kg z. [1100” 21007 1900 [1700 az (800 az
bykii stlané |hm. az  |2050"  [1100"
Vykrm 0,45/ 100 kg . 2300"
bykt celo  |hm.
roStove
Poznamka:

Y'Podle hmotnosti od 200 kg.
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2)Pohybova chodba musi byt minimalné& stejné §irok4 jako vstupni a vystupni otvor ze staje.

Pti poc¢tu hospodarskych zvitat vice nez 25 kusii ve skupin€ je nutno rozméry zvetsit
minimaln¢ o 30 %.

5.6.2. Prasata

Prasata od odstavu do porazky (vyjimku tvoii zapusténé prasnicky a prasnice) —

,,pro prase o zivé hmotnosti do 10kg — 0,15m?

pro prase 0 7ivé hmotnosti od 10 kg do 20 kg 0,20 m?,

pro prase o Zivé hmotnosti od 20 kg do 30 kg 0,30 m?,

pro prase o zivé hmotnosti od 30 kg do 50 kg 0,40 m?,

pro prase o zivé hmotnosti od 50 kg do 85 kg 0,55 m?,

pro prase o Zivé hmotnosti od 85 kg do 110 kg 0,65 m?,

pro prase o hmotnosti vy§si nez 110 kg 1,00 m*

Zapusténé prasnicky a prasnice chované ve skupindch nejméné 1,64m? pro prasnicku a
2,25m? pro prasnici.

Plemenni samci musi mit kotec o minimalni velikosti 6m?.

5.6.3. Nosnice, kuirata chovana na maso

Nosnice — vyuzitelna plocha pro jednu nosnici musi byt minimaln¢ 30cm Siroka se sklonem
podlahy nepiesahujicim 14% s vySkou nejméné 45cm. Prostor pro kladeni vajec se nepocita
do vyuZitelné plochy.

Alternativni systém chovu - nesmi ptekroc€it 9 nosnic na 1m? vyuzitelné plochy.

Obohacené klecové systémy — nejméné 750cm? véetn& mista na kladeni vajec

Kufata chovana na maso — hustota osazeni vyuzitelné plochy pro chov maximalng 39kg/1m? .
Toto nafizeni lze zvysit jesté o 3kg/ 1m?, ale pouze s povolenim krajské veterindrni spravy

(Vyhlaska ¢. 208/2004 Sb., 2004).

5.7. RozsudKy souzenych 0sob v CR tykajici se tyrani zvirat

Nasledujici text struéné zachycuje rozsudky vicero soudtl na tizemi Ceské republiky.
Informace byly vyZzadany na konkrétnich soudech. Rozsudky jsou anonymizované, smyslem
je poukazat na uzivani zakonu a jaké trestni sazby byly udéleny obzalovanym. Vzhledem
K tomu, ze neni mozné dohledat konkrétni ptipady tyrani hospodaiskych zvitat, jsou uvedeny

piipady tykajici se tyrani zvifat obecné, nikoliv pouze hospodarskych.
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Spisova znacka 20 T 52/2015 - 46

Okresni soud v Novém Ji¢in€é v roce 2015 ftesil pfipad obzalovaného, ktery utyral
k smrti 5 pStrost dvouprstych chovanych faremné. ObzZalovany nezabezpec€il a neposkytl
zvifatim potfebné mnozstvi krmiva a vody, nasledkem ¢ehoz 5 zvifat uhynulo — tedy ,.tyral
zvite zvlast’ tryznivym zptisobem a zpUsobil tyranému zviteti takovym ¢inem smrt®.
Obzalovany byl usvédCen z poruseni § 302 odst. 1 pism. a) a odst. 2 pism. b) trestniho
zakoniku.
Obzalovany se odsuzuje k trestu odnéti svobody v délce trvani jednoho roku. Trest odnéti
svobody se podminéné odklada na zkuSebni dobu v délce trvani dvou let a Sesti mésict

(PSenica, 2015).

Spisova znacka 32 T 18/2015 — 90

Okresni soud v Novém Ji¢ing v roce 2015 fesil 1 pfipad dalsiho obZalovaného, ktery
v rannich hodinach pod vlivem alkoholu vstoupil na cizi pozemek, kde ubil k smrti fenku
némeckého ovcaka. Fenku na pozemku zavésil za levou zadni koncetinu a v imyslu ji usmrtit
ji nékolikrat silné udefil tupym piredmétem, coz zplisobilo mnohacetna poranéni, krvaceni
z dutiny nosni, krvaceni do dutiny hrudni a bfi$ni a naslednou smrt. Obzalovany na pozemku
poskozeného odcizil jesté n€kolik drobnosti spolu se stavebnim kovovym koleckem, na které
naloZzil mrtvou fenu, odvezl do mista svého bydlisté a ucinil pokus o rozporcovani zvifete za
ucelem konzumace. Jednani si pozdé€ji rozmyslel a mrtvou fenu odhodil na okraj pole v okoli
svého bydliste.
Obzalovany byl usvédéen
»jednak z pfecinu tyrani zvitat podle § 302 odst. 1 pism. a), odst. 2 pism. b) trestniho
zakoniku,
jednak ptecin porusovani domovni svobody podle § 178 odst. 1 trestniho zakoniku,
jednak ptecin kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a), b) trestniho zakoniku,
jednak piecin poskozeni cizi véci podle § 228 odst. 1 trestniho zdkoniku*
a odsuzuje se k trestu odnéti svobody v délce trvani jednoho roku. Trest odnéti svobody se
podminéné odklada na zkuSebni dobu v délce trvani dvou let a Sesti mésici. Dale se
obzalovanému ukladd omezeni spocivajici ve zdrZeni se pozivani alkoholickych napoji a

jinych navykovych latek a uhrada ¢astky 16 600K¢&,- poskozenému (Sostakova, 2015).
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Spisova znacka 3 T 209/2014 — 57

Okresni soud v Bruntdle v roce 2014 fesil ptipad obzalovaného, ktery usmrtil hada
(koralovka sedlata), kterého si pofidili s byvalou pftitelkyni. Par se rozeSel a obzalovany si
ptiSel vzit své osobni véci vetné¢ hada, byvala pritelkyné ale zvife nechtéla vydat a
obzalovany se Vv afektu zmocnil hada, kterého nasledné¢ usmrtil mladcenim o zed’. Poté mrtvé
télo odhodil na postel a odesel.

Obzalovany byl usvédCen z poruSeni § 302 odst. 1 pism. a), odst. 2 pism. b) trestniho
zakoniku.
Odsuzuje se K trestu odnéti svobody v délce trvani deviti mésicti. Trest odnéti svobody se

podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani osmnacti mésict (Cablik, 2014).

Spisova znacka 2 T 73/2015 - 30

Okresni soud v Sokolové zaznamenal piipad tyrani feny kiiZence némeckého ovcaka.
Obzalovany zanechal tfiletou fenu uvézanou u stromu v lesnim porostu bez stravy, piistupu
k vodé a mozZnosti pohybu v umyslu ji opustit. Fena byla pozdéji nahodné nalezena.
Obzalovany zviteti zpisobil mucivé utrapy ve smyslu zakona ¢. 246/1992, na ochranu zvifat
proti tyrani.

Obzalovanému byl vyméien trest podle § 302 odst. 1 trestniho zdkoniku k trestu odnéti
svobody v trvani dvanacti mésici. Trest odnéti svobody se podmine¢né odklada na zkusebni

dobu v délce trvani dvaceti¢ty mésict (Navratil, 2015).

Spisova znacka 3 T 44/2015 — 185

Okresni soud v Novém Sokolové pracoval na piipadu obzalovaného muze, ktery
dlouhodobé a bezdivodné napadal tifimésicni fenku kiizence majitelky. Zviteti zpisobil
zlomeninu pravé piedni koncetiny, Cetné zlomeniny Zeber, otfes mozku s naslednou apatii,
krvaceni z nozder a tlamy. Zvife bylo v ¢astecném bezvédomi. Bylo prokazano, Ze fena byla
bita tupym pifedmétem a silnymi ranami. Toto jedndni je nepfipustné ve smyslu zékona ¢.
246/1992 Sb., zejména podle § 4 odst. 1 a zdkona €. 89/2012 Sb. § 494.

Obzalovany byl usvédCen z poruseni § 302 odst. 1 trestniho zakoniku a odsouzen k trestu
odnéti svobody v délce trvani Sesti méesicli. Vykon trestu se podminéné odklada na zkusebni

dobu v délce trvani dvacetictyi mésicu (Kastl, 2015).
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Spisova znacka 3 T 1/2015 — 157

Okresni soud v Sumperku uzaviel ptipad dvou obZalovanych, ktefi po spole¢né
domluvé utratili fenku kiiZzence nezjisténé rasy a §tén¢ nezjisténé rasy. Obzalovana nejdiive
uvazala fenu u véSaku na pradlo a obzalovany ji pozdé€ji dvakrat siln¢ udetfil do hlavy.
Nasledné zvite topili v sudu s vodou tak, Ze ji n¢kolikrat nofili hlavu pod vodni hladinu, coz
vedlo knasledné smrti. Zvife utrpélo mnohacetné zlomeniny nosnich kosti a viceCetné
zlomeniny celni kosti. Je prikazné, Ze fena pfed smrti dlouho a nepiimérené trpéla a smrt
nastala tryznivym zpisobem. Dopustili se tedy poruseni zdkona €. 246/1992 Sb. a odsuzuji se
podle § 302 odst. 2 trestniho zakoniku a spolupachatelstvi podle § 23 trestniho zakoniku.
Obzalované byl vyméfen trest odnéti svobody v délce trvani Sesti mésict s odkladem na
zkuSebni dobu v délce trvani dvou let.

Obzalovany byl odsouzen k trestu odnéti svobody v délce trvani deseti mésicti s odkladem na

zkusebni dobu v délce trvani dvou a pul let (Churavy, 2015).

Spisova znacka 2 T 154/2014

Obvodni soud pro Prahu 5 se zabyval pfipadem ¢tyf tyranych pst. Manzelé, kteti
vlastnili 4 psi, jim neposkytovali potfebnou vyzivu, mucili je hladem a zizni a zpisobili tedy
vazné zdravotni problémy vSem zvifatim. Obzalovany dokonce vSechny psi opakované bil
riznymi pfedméty, kopal do nich a hazel s nimi o zed. Pozdé&ji oba obZalovani umistili psi do
uzaviené gardze, kde jim poskytli pouze malé mnozstvi zakalené vody a zadné krmivo.
Objekt pozdéji opustili a zvifata nechala samotna. Nasledkem takto Spatnych podminek,
vyhublosti a vyCerpanosti psi do§lo ke vzdjemnému napadani, coz zpisobilo thyn jednoho
z nich.

Obzalovani byli usvédéeni z poruseni zakona €. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani a
odsouzeni podle § 302 odst. 1 pism. a), odst. 2 pism. b) trestniho zikoniku ve formé
spolupachatelstvi § 23 trestniho zdkoniku.

Obzalovany byl odsouzen K trestu odnéti svobody v délce trvani jednoho roku. Trest byl
podmine¢né odlozen na zkuSebni dobu v délce trvani tii let. Pachateli byl rovnéZ uloZen zdkaz
pobytu na izemi hlavniho mésta Prahy po dobu tii let.

Obzalovana byla odsouzena K trestu odnéti svobody v délce trvani deseti mésici. Nastup na

vykon trestu se podminéné odklada na zkusebni dobu v délce trvani dvou let (Cinkova, 2014).
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Spisova znacka 7 T 98/2013

Méstsky soud v Brné€ uzaviel ptipad tyrané feny psa rasy pitbulteriér. Obzalovana
nechala fenu v zahradnim domku v okoli Brna v mrazech, bez vody a krmiva a opustila ji.
Fena nésledkem tryznivého jednani, vyhublosti a akutniho zanétu plic uhynula.

Obzalovand byla odsouzena k trestu obecné prospésnych praci ve vymeére 300 hodin

(Repkovd, 2014).
Spisova znacka 7 T 180/2015 — 45

Meéstsky soud v Brné tesSil i1 pfipad obzalované, kterd se dopustila trestného cinu
spachaného na zvifeti, konkrétné tritydenniho S§ténéte nezjisténé rasy tim, Ze ho vyhodila
z patého patra domu. Sténé utrpélo zranéni neslucitelné se Zivotem, a proto byla pozdgji
provedena eutanazie veterindrnim lékatrem.

Obzalovand byla odsouzena podle § 302 odst. 2 trestniho zdkoniku s pfihlédnutim k § 314e
odst. 2 pism. a) trestniho fadu k trestu odnéti svobody v délce trvani sedmi mésici. Vykon

trestu se podminéné odklada po dobu dvaceti mésicti (Repkova, 2015).

6 Vybrané nevladni organizace tykajici se ochrany

hospodarskych zvirat

6.1. Vybrané nevladni organizace tykajici se ochrany hospodarskych zvirat
v CR

6.1.1. Spolecnost pro zvirata

Tato organizace byla zalozena v roce 1996, pozd¢ji v roce 2014 byla piidruzena k jiné
organizaci pod nazvem Cesky svaz ochranci piirody. Hlavnim cilem Spole&nosti pro zvitata
je prosazovat lepsi zivotni podminky hospodaiskych zvitat. Poslanim organizace je piispéct
k zajisténi odpovidajici zivotni Grovné hospodaiskych zvifat, aby byly naplnény psychické,
fyzické 1 socialni potieby zvitete. Klade dliraz na hodnotu Zivota a pfirody, ochrany Zivotniho
prostfedi. SnaZi se pfimét Sirokou vetejnost ke zméné pristupu ke zvifatim a premyslet nad

vyrobky, které konzumuji, a které pochéazeji od zvirat z velkochovii.
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Formou ¢asopisu, brozury ¢i letakli propaguji své myslenky. Navstévuji skoly, statni

instituce a soukromé podniky. Ucastni se pfimé pomoci zvifatiim v nouzi.

Vybrané kampané a projekty:
Konec doby klecové

Stop ptepraveé hospodaiskych zvitat
39 dni smutného Zivota

Klima a chov hospodaiskych zvirat

(Spolec¢nost pro zvitata, 2016).

6.1.2. Nadace na ochranu zvirat

Nevladni neziskovou organizaci zaloZilo v roce 2005 nékolik vysokych kol — Ceska
zemédélska univerzita v Praze, Mendelova zemédélska a lesnicka univerzita v Brné,
Veterinarni a farmaceuticka univerzita v Brn¢ a Marcela Lund. Nadace se spolupodili na
svétovych projektech a kampanich na ochranu zvifat.

Nadace poskytuje duilezité¢ financni prosttedky na projekty, které odpovidaji jejich
cilim. Patfi sem podpora utulkd a zachrannych stanic pro volné Zijici zivocichy, finan¢ni a
materialni pomoc pii zivelnych katastrofach. Soucasti projekti je i vzdélavani verejnosti
soustiedéné na spravny chov zvirat a informacni poradenstvi. Tyrana zvifata totiZ ¢asto nejsou
tyrand mysln¢, a proto je dulezitd znalost ZivociSnych druhil a jejich potieb ze strany

vefejnosti.

Vybrané kampané a projekty:
Pomozte kufteti

Hospodarska zvirata

Na etiketé zalezi

Zijeme tady spoleéné

(Nadace na ochranu zvifat, 2016).

6.1.3. Liga na ochranu zviiat

Liga byla zalozena v roce 1990 pani Matyldou Dorazilovou. Organizace pomaha
zvifatim mimo jiné i vystavbou a provozem utulkd ¢i miniazyldi. V soucasné dobé je nejvetsi

organizaci na izemi Ceské republiky s deseti &lenskymi skupinami. Hlavni sidlo je v Praze 4.

36



Finan¢ni prostfedky jsou ziskavany piispévky od vetejnosti, dary, ale také z aukci poradanych

mnoha slavnymi osobnostmi.

Vybrané kampané a projekty:
Kampan: Vzkaz tyranim
Kampan proti mnozirnam

(Liga na ochranu zvifat, 2016).

6.2. Vybrané nevladni organizace tykajici se ochrany hospodarskych zvirat
v EU

6.2.1. WSPA

World Animal Protection International.

Spolecnost WSPA putisobi po celém svéte a jejim cilem je chranit vSechna zvifata jak
v rozvojovych, tak také ve wvyspélych zemich. Diraz klade pifedevSim na ochranu
hospodaiskych zvitat, cirkusovych zvifat a ochranu druhii ve volné ptirodé. Zasahuji pfi
ptirodnich katastrofach i v nevhodnych domécich chovech.

Spole¢nost usiluje o komunikaci S vladnimi i nevladnimi organizacemi s cilem upravit
zakonné predpisy, spolupracuje S potravinarskymi podniky i ptimo s farmati a snazi se zménit
jejich postoj ke zvifatim a zpusob jejich prace. Obraci se téZ na vefejnost a vyzyva ji
K ndkupu potravin a produktli pochazejicich ze zvifat chovanych v dobrych zivotnich
podminkach.

WSPA uvadi, ze je v soucasné chvili na svété chovano pfiblizné 70 miliard zvitat pro
hospodarské ucely. Z toho jsou 2/3 zvifat chovany v nevhodnych podminkach. Nej€astéjsi
chybou v chovu hospodaiskych zvifat je nedostateény prostor a moznost volného pohybu.

Snahou je soustiedit se na ochranu zvifat ve vSech castech chovatelského procesu —
chov, pfeprava, porazka.

Vysledky prace WSPA jsou vyznamné — od roku 2009 pomohla jiz 8 miliardam zvifat.

Vyhody humannich chovi podle WSPA:

Snizovani nakladt - pouzivani mensiho mnozstvi krmiva, vody a paliva
Nova pracovni mista

Lokalni zdravé potraviny

Recyklace zivin a zlepSovani pady

SniZeni procenta sklenikovych plynii
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Vybrané kampané a projekty:

Odstranéni ztracené¢ho rybatského nacini z mofi
Pfesufime svét na ochranu zvitat

Sloni petice

(WSPA, 2016).

6.2.2. CIWF

Compassion in World Farming

Tato spole¢nost byla zalozena britskymi farmatri v roce 1967 jako protest proti
modernim intenzivnim velkochoviim. CIWF véfi, ze se spoleCnym usilim podafi zlepsit zivot
hospodaiskych zvifat a podafi se omezit trend velkochovii. Svoji propagandu prosadila do
svétovych medii.

Diky tlaku této spole¢nosti EU uznala, ze zvife je ziva bytost schopna vnimat utrpeni a
bolest. Nasledné byly provedeny nékteré zmény v chovu nosnic a skotu.

Spolupracuji s nékterymi svétovymi potravinaiskymi spole¢nostmi. Diky programu
,»Good farm animal welfare awards* jiZ pomohli vice nez 257 milionim zvitat od roku 2007.

V soucasné dobé je vedena kampan proti prumyslovému zemédélstvi. CIWF
poukazuje na problémy s nevyvazenosti chovi hospodaiskych zvirat. Pfiblizné jedna miliarda
lidi z vyspélého svéta trpi nadvahou a miliarda lidi ze zemi tfetiho svéta trpi akutni

podvyzivou. Snahou do budoucna tedy je zajistit vyvazenost chovt (CIWF, 2016)

Vybrané kampané a projekty:
Stop antibiotickému zneuzivani
Je ¢as zdanit levné maso

Chranme dojnice

6.2.3. RSPCA

Royal Society for the Prevention of Cruelty to Animals

Spolecnost registrovana v Anglii a Walesu od roku 1824. RSPCA pomaha mnoha
zvifatim, mezi néz patii i zvirata hospodaiska. Apeluji na welfare zvitat a také upozoriuji na
problematiku chovu hospodarskych zvitat jako domacich mazlick.

V Anglii je ron€ chovano vice nez 900 milion hospodarskych zvirat — spolecnost
upozoriiuje vetejnost, Zze i ona ma velkou moc, kterou miize uplatiiovat prostiednictvim

spravného vybéru potravin. Kolobéh vlada — prodejci — spotiebitelé je stézejni. Pokud budou
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spotiebitel¢ odmitat vyrobky z hospodatskych zvitat chovanych bez ohledu na welfare,
prodejci budou muset tento tlak respektovat a upravit jejich Zivotni podminky.
Vzdélavaci projekty, brozury a ¢asopisy, pfima pomoc v terénu, jednani s vladou — to

vSe, stejné jako tomu je u jinych organizaci, provozuje i RSPCA (RSPCA, 2016).

6.2.4. FAWC

Farm Animal Welfare Committee

Spolecnost plisobici na tzemi Skotska a Walesu, vénujici se ochrané¢ hospodaiskych
zvifat je velmi znama. Diky mnoha organizacim na svém tzemi je Velka Britanie povazovana
za zemi aktivné bojujici za prava zvifat a své nazory $iii do celého svéta.

Spoleénost RSPCA jako jedna z mala reaguje i na faremni chovy ryb. Obecné jsou
chovy ryb zakonem méné postizitelné nez chovy jinych hospodaiskych zvifat.
Nejdiskutovangjsi je proces zabijeni. FAWC fesi tuto problematiku na evropské i vnitrostatni
urovni.

Stejné jako jiné spoleCnosti, i tato se snazi komunikovat s vladou, prodejci a

spotiebiteli prostfednictvim riiznych komunikaénich prostredki.

Plany do budoucna:

Zajistit védeckou podporu pro chov hospodatskych zvitat

Uzk4 spoluprace s ostatnimi organizacemi

Poukazovat na blahobyt zemédélct a blahobyt jejich hospodaiskych zvitat — dokézat nepomér

A dalgi... (FAWC, 2016).
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7 Zavér

Smyslem této bakalafské prace bylo zhodnotit a porovnat uroven chovu
hospodafskych zvifat na tzemi Ceské republiky v historii a dnes. Ziskdnim informaci
z vladnich i nevladnich instituci bylo zjisténo mnoho zajimavych a prokazatelnych dat.

Zakony tykajici se zvifat prosSly bezesporu znacnym vyvojem. Lidé si zacali
uvédomovat hodnotu zvifeciho zivota a pochopili, ze je nutné chranit zvife i zakonem.
Soucasné zékony, které jsou vyusténim historickych souvislosti, jsou bezesporu dobie
zpracované a pokryvaji Sirokou Skalu moznych ptipadi tyrani ¢i nevhodného chovu. Problém
nastava v aplikaci téchto zakonl. Ve vSech piipadech, které jsem meéla k dispozici, byl
pachateli ulozen pouze podminény trest po dobu dvou let. Udéleni podminky se jevi jako
nepiiméfené s ohledem na zavaznost trestného Cinu. Dle konzultace se soudci, se kterymi
jsem véc tesila, je tomu tak z toho divodu, Ze se jedné o pachatele, kteti se dopustili trestného
¢inu poprvé, tedy nebyli difive ze spachdni trestného c¢inu pravomocné odsouzeni.
V takovychto ptipadech ukladaji soudy tresty ve spodni hranici trestni sazby, eventudlné
tresty podminéné.

Dle mého nazoru a s ohledem na novelu Obcanského zakoniku platnou od 1.1.2014 ,
ktera tika, Ze zvite nelze povazovat za véc, jsou tresty ukladané soudy velmi nedostacujici. A¢
zékon umoznuje udélovat tresty o mnoho vyssi, udéluji soudci za spachani trestného ¢inu na
zvitatech tresty nepfiméfené nizké. Domnivam se, Ze z podkladi které jsem méla k dispozici,
prestoze se netykaji vyluéné hospodatskych zvitat, lze usuzovat jaka vyse trestu by byla
stanovena pachateli v ptipadé, Zze by se podobného trestného ¢inu dopustil na zvifeti
hospodaiském. Vzorek je dostate¢né prikkazny na to, ze lze ocekavat podobny vysledek.

Je tedy nutné zabyvat se otazkou zda podminka jako trest za umuceni zvifeci duse
sta¢i? Zda viniky, ktefi spachali trestny ¢in na zviteti, pouc¢i pouhé natizené ,,slusné chovani*
po urcenou dobu? Zda je moraln€ spravné ptikladat zvifecimu zivotu tak malou hodnotu
oproti tomu lidskému?

Daéle je potieba si uvédomit, Ze €lovék jako jedinec ma velkou moc ovlivnit Zivot
zvitfat a jejich kvalitu. Kazdy mize svym vybérem vhodného (welfare) ¢i nevhodného
produktu ze zvifat vyjadfit ndzor na zemédélstvi a Zivocisnou vyrobu soucasnosti.

Vyspély svét se fiti do budoucnosti s obrovskymi zkuSenostmi a poznatky ze vSech
oboril. Je diileZité neusnout na vaviinech a pfesvédcit lidstvo, Ze zivo€ich odlisny od ¢lovéka

ma stejné pravo k zivotu na této planeté jako ¢lovek sam.
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