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Abstrakt:

Sledovéani bylo provasho v oblasti KruSnych hor, konkrétrv honitké Spravy
mestskych le8 Most. Ke stanoveni hustoty populace prasete divoké srnce
obecného byla vyuZitmetoda <itani trusu ve vyzrnych transektech. Transekty
byly vymezeny v Sestiiznych biotopech (ot¢ené plochy, smiSeny les, jeimaty
les vySSi nez 2 m, jekihaty les niz8i nez 10 m, jetrhiaty les vy3Si nez 10 m, listnaty
les). Kitani bylo provadno pravideld, kazdy teti tyden od dubna do prosince 2011.
Uvedenym postupem jsme zjistily, Ze prase divokén@@rna ra@ni hustota populace
10,78 ks/100 ha) nejvice vyuZivalo biotop smrkihfaeého, stejé tak jako srnec
(pramérna rani hustota populace 2,78 ks/100 ha). U prasetekéhm je jak
z divodu nestalosti této 2ie, tak z dvodu nizké defekace, obtizn&ipiesre jeho
pocty. Stejré tak u srnce obecného, ktery se v Krusnych horjdkytuje velmi

malo.

Kli éova slova:

Prase divoké, srnec obecny, hustota populace, me&tiadni hromadek trusu

Abstract:

The observation was carried out in the Ore Moustaspecially in hunting
district of Management of urban forests of Most.determine the population density
of Wild Boar and Roe Deer, the method of addirgy dtoppings was used in
pinpointed transects. Transects were defined ind#berent habitats (open areas,
mixed forest, coniferous forest higher than 2 ngtoeniferous forest lower than 10
metres, greenwood). The adding was done reguladgyehird week from April till
December 2011. By using mentioned procedure we dfoomt that Wild Boar
(average annual population density 10,78 ps./1Q0ukad blue spruce habitat the
most as much as Roe Deer (average annual popubiiwsity 2,78 ps./100 ha). For
Wild Boar is difficult to determine exactly the quay because of its instability and
low defecation. The same difficulty is for Roe Deghich occures in the Ore

Mountains rarely.
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1 Uvod

Lesni porosty ve vrcholovych partiich KruSnycbr lbyly vzdy pod silnym
tlakem abiotickycheinitela. V dobks pred vypuknutim imisni katastrofy se jednalo
zejména o poskozenitwvem a namrazou, méro poskozeni siem. Od poloviny
20. stoleti se k jiz zmémym c¢initelam pridava imisni zatizeni, a tak dochazi ke
spolupisobeni &chto viivi (Sramek et al. 2008).

Lesni hospodatvi se potykd stadou problémi. Sowasné lesni porosty
vyhovovaly svoji devinnou skladbou v d@&bsveho zaloZzeni, maji vSakasto
nevhodnou druhovou skladbu oproti dneSnimu pohtedabnovni cile. fetrvavajici
imise stale pesahuji kritické zd¥e, kumulovana depozice imisi widgé limituje
ekologické moznosti lesnich pordstekterymi ekologickymi iniciativami je cilen
vyvolavan odpor k &b¢ dieva atd. Cilem lesnického hospoeta je feSit tyto
problémy zngnou systému hospofini, zejména postupnou #nou druhové
skladby. Tomu mohou vyznararanit neanirné skody z¥ti. Sladit do optimalni
vyvazenosti zajmy lesniho hospaést&i a myslivosti je Ukol, ktery je p@barieSit
dlouhodok a dnes jiz bezodkladr{Sloup 2008).

Ze Zpravy o stavu lesa za rok 2010 (Mze 201Q)lyma nutnost objektivi
zjistovat Skody na lesnich porostechugpbené z&i. Ministerstvo zerédélstvi
spatuje rozhodujici moznoseseni problému nedimych Skod zfisobenych z&fi,

v zajiS€ni rovnovahy mezi stavy lesnich ekosystémstavy zvre. V roce 2010 byly
Skody zwti na lesnich porostech &igleny na 27,6 mil. K Nejvice Skod je
v predchozim roce vykazovano v Usteckém kraji.

StZejni metodologickou praci v této oblasti je prddeffa (1968), ve které
sumarizoval do té doby nashroméié poznatky o metodicec¢itani trusu na
stabilnich plochach. Metodu dale pouzili #H&fad Bailey, Putman (1981),fip
zjiStovani pdetnosti déka skvrnitého v Anglii, dale Rolland et al. (19840
zjisténi popul&ni hustoty jelence uSatéh®docoileus hemionyisa jelena wapiti

(Cervus canadensis Novém Mexiku.



2 Cil prace

Cilem této bakalgké prace je zjistit hustotu populaterné a sréi zwie
v oblasti Krusnych hor, konkrétrv honitke ,Sprava néstskych led Most".

Hustota populace u prasete divokéBaq strofaa srnce obecnéh&@épreolus
capreolud bude zjiovana metodouc#tani hromadek trusu v oblasti obci Lounice,

Kliny, MniSek a KizZatky.



3 Literarni p rehled

3.1 Prase divoké Bus scrofa)

3.1.1 Pivod prasete divokého

ey

Prapedkem prasat bylargjmé forma Eohyus Zijici v eocénu. Vyzn@vala se
ctyimi stejré dlouhymi prsty. V pitbéhu miocénu prosla tato fornfadou zrndn, a
teprve koncem miocénu seiliizila utvaenim koretin a tvarem lebky dneSnim
formam. Prase divokéSus scrofa)se stava ve &dnim a mladém pleistocénu
souwasti savich spoleéenstev smiSenych les Podle archeologickych nalezve
starych lidskych sidliStich a podle n#stych maleb v Altante byla cerna zéf
lovena jiz od davnasku. Na GUzemi naSeho statu byl vyskgrné zéie nepetrzity
az do konce 18. stoleti. Naslednyla uzavena do obor, a teprve po druhéteve

valce se zé&ala objevovat jako stala &tv ¢eskych krajich (Wolf, RakusSan 1977).

3.1.2 Zarazeni do systému

Rige: Ziv@ichové(Animalia)

Kmen: strunatc{Chordata)

Podkmen: obratlovdiVertebrata)

Trida: savc(Mammalia)

Rad: sudokopytnidiArtiodactyla)

Podad: nepezvykavi(Nonruminantia)

Celed”: prasatovit{Suidae)

Podieled: prava prasatéSuinae)

Rod: pras€Sus)

Druh: prase divokéSus scrofa)

Poddruh: prase divokéretloevropskéSus scrofa scrofa L.)
prase divoké karpatskobalkanskeé (jihovychodoevré)iSkis scrofa
atilla THOMAS)
prase divoké sedomdské(Sus scrofa meridionalis FORSYT-
MAJOR)
prase divoké polskéus scrofa falzeini MATSCHIE)
prase divoké italskéSus scrofa majori DE-BEAUX et TESTA)



prase divoké jugoslavsK8us scrofa reizeri BOLKAY)

prase divoké iberski&us scrofa castilianus THOMAS)

prase divoce Zihar(8us scrofa vittatus MULL.et SCHLEG.)
(Wolf, Rakusan 1977).

3.1.3 Areédl rozSiteni prasete divokého v Evrop

RPavodre bylo prase divoké roz&no po celé Evrap V zentdélsky rozvinutych
krajinach ho zé&al c¢lovék pocatkem novowku rychleji zatl&ovat vzhledem ke
Skodam, které {sobi na zerudélskych plodinach. #vodnim Zivotnim prosedim
cerné z¥ie byly nizinné prositlené teplé listnaté lesyfgdevsim dubové a luzni s
porosty vodnich rostlin, zejména rakosu. Postupa velmi doke pizpiasobila i
smiSenym lasm jehlicnato-listnatym a i lesn jehlicnatym, zejména pokud je v nich
alesp@ minimalni zastoupeni plodicich listiia pogipads bylinného podrostu a
nebo je z nich dobryifstup do poli. V lese vSak gebujecerna z¥¢i i zastoupeni
hustych mlazin, kdeips den zaléh&a a nachazi zde klid a Ukigtpepizni paasi.
V zim¢ vyhledava jehtinaté houstiny, které ji chraniige ledovymi ¥try a i po
napadnuti s¥hu je v nich teplo. Na polich, pokud to jsou ro2édény s vysokymi a
hustymi porosty, potrawn atraktivnich plodin (kuktice, obiloviny, smisky), se
cerna v dob jejich dozravani zdrzuje az do jejich skizmeba zde nachazi nejen
vydatnou potravu, ale i dobry Ukryt a klid. (WdRakusan 1977).

V sowasné dob je prase divoké roz&no v Evrop, Asii a na severu afrického
kontinentu, v podstatod jiznich tuniskych oaz az po jih Finska, kdeojebzsfeni

omezuje séhova pokryvka (Moinot 1996).
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Obr. 1: Mapa rozsteni prasete divokého (zdrdijttp://www.zvering

3.1.4

Popis prasete divokého

Vzhled prasete divokého je osobity a odliSnyjind z\kte jak tvaremda, tak
jeho zbarvenim. Trup je ze stran ndpadplostly, ponmerné kratky, s mohutnym
hlubokym zplo&tlym hrudnikem a sraZzenou zad¥asti €la. Behy jsou stedre
vysoké. Hbet je nejvyssi v kohoutku a srem k panvi klesa. Na krku a nad gate
ma prase divoké mohutné svalstvo, proto fiedpi ¢ast €2Si nez zadni (cca 70 %
celkové hmotnosti). Dosfi jedinci dosahuji kohoutkové vySky az 100 cm,kgél
120-200 cm. U nas dosahujiduii hmotnosti az 200 kg, ale nidklad v Karpatech
byly uloveny kusy i pes 300 kg. Hmotnosterné zeie individualé kolisa.
VSeobech plati, Ze hmotnosterné z¢ie snérem od vychodu na zapad klesa. Také
cerna zv¢i z oblasti bohatych na vodu jét$i nez z oblasti na vodu chudych (Wolf,
RakuSan 1977).

T¢lo je mohutné, ale z boku zplékt, nohy jsou kratké, krk velmi Siroky,
piechazi pozvola v protahlou hlavu. Dominantou hlavy je rypak, ktee tvaren
zvlastni rypakovou kosti (Mat 2008).

Xi jsou umistny dosti vzadu v horndasti hlavy, slechy, posazené na konci
hlavy, jsou trojhranné, hustbosrséné. Lebka divokého prasete maniwi smérem

dozadu otekenou. Tvar lebky udava dlouha nosni kost, k nipigmyka spodni
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celist, jeZ je vkligna pod kosti jamovou. Celni kost je porérné kratka, ale silna,
zétylni kost je sklokna zn&né dozadu a vytvd nahde mohutny tylni hrbol. Krk
cerné z¥ie je velmi kratky, pi pohledu splyva s hlavou a neznatelpiechazi v
hrudnik a pedni &hy (Wolf, Rakusan 1977).

Ocas je dlouhy jen 20 — 40 ciidce osrsiny, jen na konci se &tckou delSich
¢ernych chluf. Zbarveni srsti je rezavobmhé azéerné (odtud myslivecké ozéeni
cerna zv¥i). Selata jsou rezava s podélnymétbgmi pruhy. Zimni srst je obvykle
tmavsi a je sloZzena z husté podsady a dlouhychckul$gtin. V 1ét€ podsada
vétsinou vypadavé(erveny et al. 2010).

Prsty jsou zakafeny rohovitym Utvarem (sparek a pasparek). Jsobemyo
tvrdou rohovinou, ktera obaluje povrch a stranyrisppakdezto spodni naslapova
plocha je opd&tna silnym koZovitym polStkem (Wolf, Rakusan I.c.).

U prasete divokého je pohlavni déigisti dosazeno v prvnim roce Zivota, od 8-
12 mesial u samé a jiz od 5-8 misial u samic. Dosfli samci jsou samota pouze
v obdobi p&eni se pdavaji k tlug. Samice a midata ziji v tlupach, samice
opousgji tlupu pouze f metani. Narozena miata jsou schopna &a chodit
nekolik hodin po porodu (Masterson 2007).

Od ostatni sparkaté & macerna z¥i zuby velmi odlisné. Jsou to vSeZravci,
proto maji zuby ¥tSinou Sirokou zvykaci plochuéetnymi ostrymi hrbolky. V kazdé
celisti ma prase divoké po Sesé@zacich, ulozenych v nepravidelném oblouku. V
hornicésticelisti jsoufezaky postaveny téthkolmo k tvrdému patru. Vnihi fezaky
jsou Siroké a kratké, prastinifezaky jsou Siroké a maji nerovnieben. Oddchto
hieben seiemi hrboly. V dolnicelisti jsou fezaky dlouhé, téwit rovnolEzne s
tvrdym patrem a lezi¢sné u sebe. Vnini a prostedni jsou tér stejré dlouhé,
kdezto vijSi dosahuji sotva polodmi délky. Nejmohut&si zuby v chrupu prasete
divokého jsou dva dolni a dva horni &y, které nemaji uzéeny kdaen a neustale
doristaji. Spéaky sneiuji svymi hroty v obowselistech Sikmo vziru. Od fezak
jsou Spéaky oddtleny pongrné Sirokou mezerou. Horni Sfdiky jsou kratSi a Sirsi,
dolni Spéaky jsou delSi a SpatjSi. Za Sptaky vynistaji v kazdé polovih celisti

¢tyfi zuby fenové. Obdobhjako u ostatni ztfe nafista divokému praseti nejprve
1.3
1.3

(<)

mlé&ny chrup se vzorcem E ,dohromady tedy 28 zub Be¢hem dospivani

(<)
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mléiny chrup vypadava a je nahrazovan molgfm chrupem trvalym, ktery mé

vzorec a 1 :a (Wolf, RakuSan 1977).

Stedoevropské prase divoKSus scrofa scrofafijici v naSich zerpisnych
Sitkach nedavaiednost zvlaStnimu biotopu, podstatny je dostateétapyp a vhodny
porost. Pro osobni hygienu pelbuje bahnité kaluZefigopy nebo baZiny, aby se v
nich mohlo kalistit (Meynhardt 1978).

Zije v tlupach, ve kterych jsou jedindizného ¥ku a pohlavi. Jen stasamci
jsou samoté. Za potravou vychazi v noci, je typickym vSezZranc Pozira nadzemni
i podzemnicasti rostlin, semena lesnichiedin, zejména Zaludy, bukvice, kaStany.
Na polich poZir4 okopaniny, kukci a obili. Zivaisnou slozku tvéi nejiizngjsi
hmyz, Zizaly, hlodavci, nasady ptakmlad’ata obratlové a také padliny (Hromas et
al. 2000).

Na rozdil od ostatni sparkatécpw, ktera je pezvykava, je travici ustrofierné
zvéie pongrné jednoduché a ménobjemné. Souvisi to s tim, Ze prase divoké je
vSezravec. U i@zvykav@ jsou travici procesy do z&tr@é miry bakterialni, ale u
cerné zvére prevazre enzymatické (Wolf, Rakusan I.c.).

Dlouhou dobu bylo prase divoké povazovano zhostavé zuie, avSak
vyzkumy stanovily, Ze se jedna o usedly druh. Palosggli samci mohou podnikat
piemigovani na velké vzdalenostijmz také zajituji genetické miSeni (Moinot
1996).

Divoka prasata zanechavaji trus, ktery se tvarewelikosti 1iSi od trusu
piezvykavd@. Jsou to néernalé hrudky biiovitého nebo nepravidelného tvaru, které
mohou byt az 7 cm dlouhé a kolem 10 cm dlouhé. deowt zbarvené, ale po delSi

doke na povrchu Sednou a hrudky se rozpadavaji ve \mik&y (Bouchner 1990).
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Obr. 2: Truscerné z¥ie (zdroj: Bouchner 1990)

3.2 Srnec obecny Capreolus capreolus)

3.2.1 Pavod srnéi zvére.

NejstarSi zastupci rodGapreolusjsou uvadni z nekolika lokalit starSiho a
sttedniho pliocénu ve Spélsku a Rusku (nap Capreoluscrusafont). Stéi téchto
nalezi je 3 — 4,5 milionu let. Ve fylogenetickém vyvajince se ietelrgé projevuje
trend ke zmenSovani¢lesné velikosti. Pleistocenni srnci dosahovali fodo
velikosti jako nyrjSi sibiské populace, zaroitese vSak liSi mnohautezitymi
morfologickymi znaky, nap utv&enim parozi (Lehman, Ségesser 1986).

Z nrekterych obdobi poslednich dvou ledovych dob a zlegwos doby
meziledové jsou popsany fosilni zbytky, které jiélikosti odpovidaji dnesSnim
evropskym srniom. V evropskécasti arealu vSak muselo dochazet k postupnému
zmenSovanidesné velikosti jestv holocénu, po skaeni doby ledové. Nasdcuji
tomu ¢etné stedowké kosterni nalezy, které jsou vyrgzmohutrgjSi nez sodasna
zvét. ZmensSovani velikosti srnce probihali@jmé i v poslednich stoletich.ii@ina
tohoto jevu neni zcela jasna.ake byt podmisn zhorSovanim potravni nabidky,
vlivem zmen v zengdélstvi a lesnim hospodstvi, ale také vyvolan negativni ghou
selekci (Vach 1993).
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3.2.2 Zarazeni do systému.

Rige: Ziveichové (Animalia)
Kmen: strunatci (Chordata)
Podkmen: obratlovci (Vertebrata)
Trida: savci (Mammalia)
Rad: sudokopytnici (Artiodactyla)
Celed”: jelenoviti (Cervidae)
Rod: srnec (Capreolus)

(Pelikéan et al. 1979).

3.2.3 Areal rozSireni

vvvvv

Korsiky a Sardinie, Libanonu, Izraele, Irsku a yahodnim okraji vychodni Evropy
(Jacques 2000).

V poslednich stoletich musime uvaZovat o negatiwlivu ¢loveka, ktery se
projevoval ve zmnach mvodniho prosedi a neurfrnym loveckym tlakem. Na
zmeény aredlu vSak maji vliv takéipozené faktory, dlouhodobé kolisani¢gtnosti
populace nebo klimatické zmy, které mohou Zisobit posun ekologickych mezi
vyskytu, danych napvyskou sghové pokryvky v zini (Vach 1993).

3

Obr. 3: Mapa rozsfeni srnce obecného (zdrdittp://www.zverini
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3.2.4 Popis srnce obecného

Srnec obecny — v evropskésti Ruska Zije jeStsrnec sikisky — Capreolus
pygargusje nejmensim evropskym zastupcem jelenovitycho J#hasnavelikost jev
ramci celého arealu velice préniiva a rozndry dosglych jedindi z riznych
geografickych oblasti mohou byt velmi rozdilné. &rmbecny dosahuje (pnérnou
délku €la od 90 cm do 135 cm, nérna vyska v kohoutku se pohybuje kolem 70
cm. Na fist délky tla ma vliv gedevsim ¥k. Nejrychlejsi @ist délky je ukoten ve
druhém roce. DalSiist je velmi pomaly a zastavuje se v Sestém az sedmée. Na
télesnou délku ma vliv i pohlavi. Velky vliv nglésnou délku sii zwéire ma také
Zivotni prostedi a klima. Ma miré klenuty tbet, nizko nasazeny krk a kréatky
ocasek. Dosahuje vahy 20-32 kg (Vach 1993).

V lé ma rezavoh&dé zbarveni, v zihSedohidé. Sridata jsoucervenohgda
s bilymi skvrnami s@zenymi do podélnych prahSrrei z\&t prebarvuje na j@ a na
podzim. Jarni febarvovani probihd pamné rychle, nefasgji v druhé polovir
kvétna, gicemz starSi jedinci a plné srnyebarvuji pozéji, podzimni je pozvol§si
a probiha v druhé polowre&i a viijnu (Hromas et al. 2000).

PafiZky srnce vyiistaji na punici, ktera je pokryta okostici aiki. Za dva azit
meésice po narozeni dochazi k vyraznému vyklegatni kosti, kterd mé jiz tvar
pucnice. S ¥kem srnce se po kazdém shozeniiplakr pucnice snizuje o odlomenou
vrstvu oduntielych kostnich butk. Now rostouci paizky jsou pokryté #Zi,
tzv.ly¢im (Vach I.c.)

Vyvoj paifizki probiha u srncobdobr jako u vSech ostatnich jelenovitych, ale
mnohemc¢astji se u nich vyskytuji tzné nepravidelnosti a anomalie v parozeni.
Prvni vyvojovy cyklus parozi je ukéan jest pied dosazenim prvniho roku Zivota.
Pwnice ma mlady srriiek Zetelné jiz ve ¥ku dvou az i mésiai, v prosinci a v
lednu pak vytlouka a po¢kolika tydnech shazuje drobné paroZzi tzvfiaie nebo
kloflikare. Potom srnec nasazuje paroZikey které vytlouka zpravidla v ktnu.
Parozi ma #sSinou formu Sgidka nebo mensiho vidlaka, vyjitmg Sesteraka. Toto
prvni paroZi nosi srnec obvykle dlouho a shazuj@hw prosinci Cerveny et al.
2010).

Hlavnim zdrojem energie je polysacharid celuléfdauniina), Stpeny
celulolytickymi bakteriemi. Spenim vznikaji dkavé mastné kyseliny (zejména

propionova, octova, maslova), které keomoho, Ze jsou zdrojem energie, se dale
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vyuzivaji ges glykogen k novotweni glukézy. Do dla piichazeji i jednodussi
sacharidy a Skrob zuznych semen, pldd stromi a k&t apod., které jsou
metabolizovany jinymi bakteriemi. Tyto lehko stri@mé sacharidy jsou zdrojem
energie pro bakterie &tici rostlinné bilkoviny (bakterie proteolytickékteré
nemuseji ziskavat energii metabolizovanim bilkoWifiznamnymi mikroorganizmy
travicimi celulézu jsou prvoci, zejména nalevni€iomé piimého metabolizovani
celulézy nalevnici usnadji cinnost bakteriim tim, Ze svymi fermenty a pohybem
rozrusuji povrch rostlinnyclelta tim vytvaeji podminky pro traveni butiny. Jejich
dalSim pinosem v energetickém metabolizmu je asimilovaningeluchych
sacharid na polysacharid glykogen. Ten u¥ew v €le nalevnik unikd traveni v
bachoru a ve vlastnim Zaludku - slezu; je vyuZivaenkém sevu, odkud se pak
rezorbuje jako zasobni latkégolevsim do jater a svalstva (Hintnaus 2009).

Trus srii zvére ma tvar protahlych valki nebo vajtek, které jsou 7 — 10 mm
Siroké a 10 — 16 mm dlouhéghly je trus ténd kulovity a vybiha v malou Sgku.
Zbarveny jeterré nebo hide a veéerstvém stavu je leskly. V letnim obdobi obsahuje
vice vody, je mkei a jednotlivé bobky jsou narleany dohromady tak pe¥nze i

4

po dopadu na zem zachovavaji tvar velké SiSky iebdky (Bouchner 1990).

Obr. 4: Trus srri zwre (zdroj: Bouchner 1990)

3.3 Skladba lesa v Krusnych horach

Pavodre byly piikré svahy KruSnych hor pokrytyrgvazié listnatymi nebo

smiSenymi lesy stpvahou buku, pouze ve vrcholovych partiich v okdihovce
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byla pivodré mala plocha klimaxovych sin, kterAd zde rla odpovidajici
stanovist (Houzvicka et al. 1984).

Charakter zonalni vegetace je ponejvice owlivnprudkym vySkovym
gradientem na&eské stra® pohdi. Vegetace kolinniho a suprakolinniho stéipe
zastoupena jen okrajg\doubravami a duboh&hami na Gpati zlomového svahu. V
nadmdské vySce od 500 m nasleduje submontanni az mdraéups s biinami a
potencialnimi jedlob&inami zaujimajicimifietinu Uzemi. Ve stromovém patbLein
chybi vyhubena jedle a imisemi je pstay smrk. Upati svdha nejuzivijsi udolni
polohy jsou stanovi8in vzacrjSich kyelnicovych bdin s ¢astou pimési jasanu
ztepilého, javoru a jilmu drsného. V nejvySSichgbdich jedlobukového stupse na
vihkych sutich dochovaly klenové &ny. V zapadnicasti pohdi, kde se vyraz¥)
projevuje vliv atlantického klimatu, se zvySujrpzené zastoupeni borovice lesni .
Tésne pod hranou svaha misty na nahorni plainjsou pivodnim zonalnim
spol&enstvem smrkové Iiny, na neZ plynule navazujitippzené smiiny. Pro
supramontanni stupejsou charakteristické ifpozené a polofirozené smiiny. S
nadmdskou vysSkou se snizuje zastoupeni buku, nad 950e mrgvaha smrku
absolutni. Lesni typy bukosmrkového a smrkovéhoetasgiho stupg se v
souwasnosti takka pekryvaji s Uzemim postizenym imisni kalamitou (Miedr,
Krasa 2009).

3.4 Skody zpisobené lesni z#i

O Skodach z#i muazeme nalézt zminky jiz ve velmi starych literarnich
pramenech. Snad poprvé je tento fenomén aminsestém stoleti po Kristu v Lex
Salica. Podroh¥ji se s touto problematikou setkdme fiklad v Sachsen Spiegel
(13. stoleti). V té dobbyly ovSem nejptSim problémem Skody ki na polich.
Napiiklad Fleming (1749) piSe o Skodas#rnou z¥ti. Uvadi, Ze tlupa sestavajici z
knoura, bachy#é a selat dokaze za jednu noc ¢niro¢ni produkci jednoho
zemeédélce (Havranek 2010).

Na druhou stranu prase divokispbi jako vyznamnyinitel biologického boje
proti hmyzim Skdcim a hlodavém. Pozitivie pasobi @i preryvani mdniho
povrchu,¢imz zlepSuje moznost upl&m prirozené obnovy. Za vyznarmysi Skodu
lze oznait vyryvani sazenic, kdyZ na ploSe po vysadibedacernd z¢i drobné
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hlodavce a p tom vyryje sazenice, ale tato Skoda fesahuje jeji uzitenost i
sbéru podzemnich vyvojovych stadii hmyzu, jpl hlodavé (Novotna 2006).

PoSkozovani lesa jeleni &V je zachyceno ndjklad na obraze Petruse de
Crescenia z roku 1583, kde je zobrazeno vytlouj@ai na stromech. Se gakem
intenzivniho lesnictvi v osmnactém stoleti postuparistala pozornostdnovana
pusobeni z¥ie na les. Nafklad Carlowitz v roce 1713 konstatuje, Zeéizv
poSkozuje stromy a #gobuje tak jejich nemoci. V devatenactém stoletk pa
problematika Skod 2% na lesnich porostechigstava byt tak aktualni, nebo
prokehlo vyrazné sniZzeni stavzwie nebo dokonce jeji totalni likvidace. V
nasledujicim stoleti jiz byla Skodamégvopst vénovana ¥tSi nebo mensi pozornost,
a to jak v praxifak v literatie. ReSeni problému je hledano jednak ve zlepSovani
kvality prostedi a pedevSim v fikrmovani sparkaté 2ve, steji jako ve snizovani
stavi. Ve skuténosti vSak byly Skody iniciovanyiedevSim stavem l@s jejich
Gzivnosti a strukturou, ktera vyvolavala nezaddacicentrovani zifre na vybranych
stanovistich. V roce 1960 konstatoval profesor bHsdein, Ze Skody 2¥i nejsou
jednostrannou zalezitosti lesfikhebo myslivé a neni Zzadnym velkym umim
péstovat les bez e, steji jako neni problém chovat & bez ohledu na jeji
pusobeni na progdi. Un&ni je oboji spojit. Takovy idealni stav bylinzakladat jiz
zakonodarci, vyzkum aipdevsim praxe. V soasnosti jsou Skody sparkatouctv
jist¢ nejvyznamgjSi ve skupig biotickych faktofi, které poskozuji les (Havranek
2010).

Cerna zet pasobi 3kody pevazg na zemidélskych Kkulturach, v lesnim
hospodéstvi je to pouzecasténé. Vazre poskozuje zejména louky a pastviny
pieryvanim drnu, pod nimz hleda hnizda mys$ina vyvojova stadia hmyzu,
cibulky, katinky aj. Na pastvinach ryje hlagmpod zbytky trusu, kde se sotesfuje
vynikajicimucichu nav&vuje zaseté pole, kdetadcich vybird zaseté a &ildi zrno
ovsa, pSenice a Jmene. Obdobh vybira i zasetou kukici, brambory, velkou
pozornost také dnuje luskovinam, zelenénapod. V listnatych lesich vysbira prase
témef vSechny Zaludy a bukvice spadlé, ale i vyseté&sich, kde je &Si stawcerné
Zwte, je firozend i undld obnova dubu a buku ohroZena, pokud neni sijezeha
pevnym plotem. Zarovepisobi Skody na étovych stromech, kde postupodira
kuru, takZze strom p&ase zaschne. Zaravge pida kolem stromu rozSlapana a
v blizkosti chybi jakykoliv rostlinny kryt (Vach 23).
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Srrei zwet zpasobuje vyrazgSi Skody hlavd posSkozovanim terminalnich
letorosti nebo okusem pupénDale si srnec oziaje teritorium jak pachay tak
opticky. Ri pachovém oznr#mvani teritoria maji pravghodobré nejdilezitéjSi funkci
celni Zlazy. Na obvad teritoria jsou stala mista, ktera srnec @mpa otiranim
pachovych Zlaz mezi goicemi, Zlaz na krku a podoimi pachovymi Zlazami.
Optické ozn&ovani spoiva predevsim v otloukani a hrabankovani (Rinfiuma
2002).

Otloukani kmink zaina v dolé vytloukani paiizka, ale pokrauje i v dok& po
jejich vytlu¢eni. Takto poSkozenou plochou pronikaji do imiith pletiv devokazné
houby. DalSi Skody Zsobuje ohryz, coz je poSkozenirk mimo vegetani obdobi,
pii kterém je Kira skousavan#é&ezaky po malycltastech. Zimni ohryztky miva
vSeobect mensi rozsah, protoZze kambiumi pém nebyva poskozeno, avsak u
letniho ohryzu jsou Skody vysSi. Zde je jiz pletprostoupeno mizou a spolu@éu
je sloupavano i lyko v dlouhych pruzich. U taktdabgného stromu hrozi velké
riziko napadeni a odui®ni oslabeného jedince (Novotna 2006).

Proti Skodam {sobenym z¥ti se branimedznymi zpisoby, nap. pouzitim
odpuzovadel, zabran, zradidel apod. Ng#diteéjSim preventivnim op&tnim proti
Skodam fisobenym z¥ti je udrZovat piméreny stav p& o vyzivu zvwfe a
duslednym redugnim odstelem (Vach 1993).
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4 Popis sledované oblasti

Obr. 5: Mapa sledovaného uzemi v KruSnych horach (honitlizakky)

4.1 Geologie Krusnych hor

Krusnohorska soustava vyiplie severozapadniast Cech. V prvohorach se na
misg& celé soustavy vypinalo nizSi paghaslozené fedevsSim z femenénych hornin
(tzv. Sedé aervené ruly, svory, fylity aj.). Od mladSkily a v tetihorach doSlo
k rozlamani souvislé klenby podél zlém, z nichz morfologicky je nejvyrazjsi
zlom podkrusnohorsky ve smu jihozapad — severovychod. Podél tohoto zlomy byl
vyzdviZzeny Krusné hory nadipopovou propadlinu. Jiz nedochazelo k vidsnale
jen k vertikalnim pohybm jednotlivych ker, a pravKrusné hory jsou ifkladem
kerného pohid s parovinnou ploSinou ve vrcholov@sti a zlomovymi prudkymi

svahy do vnitrozemi (Pav, Birner 1981).
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4.2 Vodstvo Krusnych hor

Ceska strana Krusnych hor je odveda k jihu do Oke a Biliny. Hlavni
vodni osou je Ote, ktera vstupuje do KruSnych hor v Chebské paviéa.na svém
hornim toku znény spad a aZ teprve v oblasti Zatce se stavagkjipbzvolnym.
Mosteckou panev odvadje Bilina, kter4 prameni na (ioh hor severozapadmd
Chomutova. Nejvychodijsi cast je odvotdovana Jilovskym potokem, ktery
Jilovskym adolim t&e k vychodu a v EXin¢ se vléva do Labe. Na horskych
potocich se nachazi¢kolik umglych nadrzi, mezi ty neptSi pati Prisetnicka,
Flajska a Kimovska pehrada slouzici jako zasobarny pitné vody (Soukgdp

4.3 Klimatické podminky Krusnych hor

Zapadnic¢ast Krusnych hor spada do mirohladné klimatické oblasti C1,
vrcholové oblasti Klinovce do chladné horské obl@gta vychodni svahy Krusnych
hor do mirg teplych oblasti B8, B5 a B3. Délka obdobi gmpérnou teplotou > 10°
C je do 140 dni, vilbetni oblasti do 120 dni v roceaprérny raéni uhrn srazek se
pohybuje od 800 do 1200 mm (Atlas podnébska 2007).

4.4 Rostlinstvo Krusnych hor

V bohatém bylinném p#&d roste samorostlik klasnaffctaea spicatp kycelnice
devitilista Qentaria enneaphyllds lykovec jedovaty Daphne mezereumSiroce
rozStené jsou violkové hkiiny (Violo reichenbachianae--Faget)ns je&émenkou
evropskou IKordelymus europaelys mainkou vonnou Galium odoratum
pitulnikem Zlutym (Galeobdolon luteuin a cizorodou netykavkou malo¥ou
(Impatiens parviflora). V submontannim stupnizeme nalézt gsicnici vytrvalou
(Lunaria rediviva), chragné v girodnich rezervacich. V nejvysSich polohach
jedlobukového stupgnse na vihkych sutich najdendépek objimavy(Streptopus
amplexifoliug. Neuzivna stanovist poristaji bikové buiny (Luzulo-Fagetum s
pievahou acidofyi jako $avel kysely Oxalis acetosellp borivka (Vaccinium
myrtillus) nebo itina rékosovitd(Calamagrostis arundinacgéa V. zapadnicasti
pohdi, kde se vyraziji projevuje vliv atlantického klimatu, je zvySenyyskyt
viesovce pléového (Erica carned. Tésre pod hranou svaha misty na nahorni

planire nalezneme sedmikvitek evropsKkirientalis europaep kokaik preslenaty
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(Polygonatum verticillatumnebo kaprad™ rozlozenoDiyopteris dilatata) Imisemi
nejvice postizenym spalenstvem jsouritinové sméiny (Calamagrostio villosae-
Picetun), které se v kvalitni pod@bdochovaly jen na Klinovci a dale v zapadnim
KruSnohdi. Roste v nich metika Kivolaka (Avenella flexuosa)papratka horska
(Athyrium distentifoliury) bika lesni(Luzula sylvatic podklice alpsk&Homogyne
alpina), lesklec¢erity (Plagiothecium undulatujna vzaci jednokvitek veleksty
(Moneses uniflora Za zonélni spotenstvo Uzemi lze povazovat i rozsahlé
podm&ené rohozcové swiny (Bazzanio-Picetuin s raseliniky $phagnum
girgensohnii, S. rusowii, S. riparidimrohozcem trojlaléenym (Bazzania trilobata
nebo s ogici Sedavou(Carex canescehsNejvyznamgjSimi biotopy GUzemi jsou
nepochybn raselinis¢, ktera zaujimaji 5 767 ha,fadi tak Krusné hory na druhé
misto za Sumavu (6 371 ha). Rozsahla horska r&elpostglacialniho stéjsou
obvykle 6-7 m mocna, maximalni mocnost raseliny dttmmského rasSeliniSje 12

m. NejhodnotyjSi vegetace je soustina do oteienych ploch s jezirky, Slenky a
bulty. Roste zde rosnatka anglick®rgsera rotundifolig, klikva maloploda
(Oxycoccus microcarpiis ostice mokadni (Carex limosg blatnice bahenni
(Scheuchzeria palustdis ombrotrofni druhy raSelinik (Sphagnum fuscum, S.
balticum, S. rubelum, S. lindbergiiNa trusu bylozravic roste entomochorni mech

volatka baata Splachnum ampullaceyrtMelichar, Krasa 2009).
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5 Metodika

Zamovym Uzemim jsou Krusné hory, konkggtast vychodnich Krusnych hor
nad Litvinovem. Pro zji®ovani hustoty populace byla vybrana honitba ,Sprava
mestskych le8 Most", jejiz rozlohatini 2 431,88 ha a byla vybrana @vaédu jeji
strategické polohy, kter4 je od Upati Krusnych hark febeni a obsahuje tedy
vSechny biotopy této oblasti (350 — 800 m n. m.).

Nejprve bylo provedeno roZléni sledovaného Uzemi dle biofoK tomuto
Gcelu byly pouzity porostni mapy ziskané na lesnprfawch sledovanych tzemi.

Druhy biotogi: - jehlicnaty les Picea abies< 10 m
- jehli¢cnaty les Picea abiey > 10 m
- jehlicnaty les Picea pungens> 2 m
- listnaty les > 10 m
- smiSené porosty
- otewené plochy (bezlesi)
Dle zastoupeni jednotlivych kategorii bylo prdegeo rozmishni transeki. Ve

vybrané lokali¢ bylo rozmis¢no 100 transekt (2 m x 100 m).

Kategorie Pdlet transekti
jehlicnaty les Picea abiey< 10 m 8
jehlicnaty les Picea abiey > 10 m 7
jehlicnaty les Picea pungens 15
listnaty les 32
smiSené porosty 23
otewené plochy (bezlesi) 15

Tab. 1:Zastoupeni jednotlivych biotopovych kategorii (R&pva 2011)

Na tchto vyzn&enych plochach probihalo pravidelné tgigani hustoty
populace pomoci metody¢itani hromadek trusu. Kontrola transekprobihala
v intervalech cca 21 dni, od &wna do zaatku prosince.

V Ceské republice byla metoda nejlépe popsana Matoaddomolkou (1997),
ktefi se ve své praci zabyvali popété denzitou jelena evropskéh@drvus elaphys
v lesnim progsedi. Princip této metody je zaloZzen na skuabsti, Ze velci kopytnici

produkuji trvanlivy a vcelku ddk ugitelny trus, ktery byva uloZenigjm¢ nahodg
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v prostoru acase. P&et dennich defekaci srnce odpovida 17 — 23 podisasti
prostedi (Mitchell et al. 1885), pro jelena je to 11-(Meff 1968, MatouS a
Homolka 1997).

Ze zjiS€nych hustot trusu, ze znaméhapodennich defekaci a ze znamé délky
akumulace bude vygtena populéni hustota kopytnik v jednotlivych zkusnych
plochach a nasledrcelém Uzemi podle vzorce

OPN/T/F/P).100
kde D je pdet jedin@ na 100 ha, N mnoZzstvi hromadek trusu, Eepdiromadek
trusu, které vyprodukuje 1 jedinec za 1 den, jeia@ni (Neff 1968), T doba
expozice ve dnech, P plocha v haur®rné denni defekace byly d&any u srnce
obecného 14 a prasete divokého 4,5 (Heinze 2011).

Kazdor@ni itani zwte jsou ze Zakona o myslivosti 449/2001 Sb. povinni
provadit vsichni uZivatelé honiteb na Gzedieské republiky. K tomutodlu jim
muZe v sodasnosti poslouzit celégada gitacich metod. NepzrgjSi je itani z\eie
pii pochizkach, pozorovanich #2ke z posed, vyhareni zwie z gedem
obesta¥nych ploch nebo pomoci fotopasti u krmgliRozliSujeme metodyipmé,
zaloZzené na ffimém pozorovani z¥e, a metody ndfmé, zaloZzené na sledovani
pobytovych znak, tzn. poSkozeni vegetaceéjtani ochos, stopnich drah apod. My
budeme zjiBovat stavy sparkaté &ke v ukené oblasti pomoci¢gani hromadek
trusu (Kosn&a2000).

25



6 Vysledky

Prase divoké se ve sledované oblasti vyskytovasti eiepravidels. Pri prvnim
itani, tedy 7. 5. bylo $&eno a naslednprepaiteno 16,29 ks/100 ha, poté 28. 5. zde
bylo 10,05 ks/100 ha.rPs¢itani 17. 6. byla ziskana hodnota 24,44tkterné zére
na 100 hektdr, dale pak 8. 7. 17,99 ks/100 ha. Od 29.7. do &o ®yla hustota
populaceterné z¥re na minimalnich hodnotachiiR¢itani 30.9. jiz bylo nagteno
15,87 ks/100 ha. Dne 21.10. bylo ngeno ogt uz jen 2,65 kus prasete divokého
na 100 hektdr. 10.11. dosahovala hustota populaeené z¥ie nejvysSi hodnoty a
to 33,33 ks/100 ha a 2.12. uzéopen 1,01 ks/100 ha (olsr.6).

Hustota populace prasete divokého (Sus scrofa)
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Hustota (ks/100 ha)
(8]

o O

7.5 285 176. 87. 29.7. 19.8. 9.9. 30.9.21.10.10.11. 2.12.
Datum

Obr. 6: Hustota populace prasete divokého

U srnce obecného probihal vyvoj hustoty populageein roku trochu odligh
nez tomu bylo u prasete divokého. Dne 7.5. bylo dftano a naslednpiepaiteno
1,54 ks/100 ha, poté dne 28.5. to bylo 4,93uKLB0 ha. B stitani trusu 17.6.
dosahovala na#iiena hustota populace nejvysSich hodnot a to 7,443Q0 ha, poté
nameétrené hodnoty rovnosnné klesaly az do 9.9., kdy dosahovaly nulyi &itani
30.9. bylo zji&no 0,85 ks/100 ha, 21.10. to bylo 0,17 &40 ha, dale pak 10.11.
bylo nangieno 0,18 ku¥100 ha a p poslednim &itani trusu byla zjigha hustota
populace 0,65 kussrrii zvére/100 ha (obE.7).
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Hustota populace srnce obecného  (Capreolu capreolus)

| Srnec

Hustota (ks/100 ha)
ESN

7.5 285 176. 87. 29.7. 198 99. 309 21.10. 10.11. 2.12.

Datum

Obr. 7: Hustota populace srnce obecného

Pt porovnani vyvoje hustoty populace prasete divokalsrnce obecnéh@hem

roku je vickt, Ze oba druhy z¥e dosahovalyd&em roku odliSnych hodnot (ob:8).

Vyvoj hustoty populace
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Obr. 8: Porovnani hustoty populace prasete divokého a sobegného

Nejvice preferovanym biotopem u prasete divokéhdy bgorosty smrku
pichlavého, dale pak smiSené lesy a porosty smieqilého mensSi nez deset nietr
Listnaty les, otekené plochy a porosty smrku ztepiléh#si nez deset métmebyly

prasetem divokymjiidis vyuzivany (obg. 9).
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Preference biotopu prasete divokého  (Sus scrofa)

13% > 19%

@ Listnaty les

B SmiSenyles

0O Otevfené plochy
B Picea pungens
8% @ Picea abies>10m

O Picea abies<10m

47%

Obr. 9: Preference biotopu prasete divokého

U srnce obecného byly taktéZz nejvyuzig@im biotopem porosty smrku
pichlavého, druhym nejvyuZivgsim biotopem je listnaty les, poté smiSeny les a
otewené plochy. Porosty smrku ztepilého mensi nez destii nebyly srncem
obecnym vyrazé vyuzivany. Nejmé# navsévovanym biotopem dhem roku byly

porosty smrku ztepiléhostsi nez deset métobrg.10).

Preference biotopu srnce obecného  (Capreolus capreolus)

11% 18%

M Listnaty les

W SmiSenyles

O Otevrené plochy
B Picea pungens
@ Picea abies>10m

@ Picea abies<10m

12%

Obr. 10: Preference biotopu srnce obecného

Ze zjiseénych adaj jsem spéitala hodnotu sirodatné odchylky (mira rozptyleni
hodnot od sedni — pimérné - hodnoty — tab.2).
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datum prase ks/100 hha srnec ks/100 ha
7.5. 16,29 1,54
28.5. 10,05 4,93
17.6. 24,44 7,14
8.7. 17,99 3,40
29.7. 3,70 1,70
19.8. 0,00 0,51
9.9. 0,00 0,00
30.9. 15,87 0,85
21.10. 2,65 0,17
10.11. 33,33 0,18
2.12. 1,01 0,65
pramér za celé obdobi 11,39 1,92
smérodatna odchylka-priamér 10,63371249 2,1994601[14

Tab. 2:Prameérny patet kug/100 ha a srrodatna odchylka
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7 Diskuze

Krudné hory nejsodernou z¥ii prilis vyuzivany, ¥ejme kvali vysSi nadmeskeé
vySce a menSi pestrosti potravni nabidky. Prasekdivzije v rozsahlychei
smiSenych porostech a mnohdy pronika i do misténzé@resgnych - do mokn a
rakosin (Stpanek et al. 2001).

Pii pohledu na vysledky zec¢isani hromadek trusu jeigimé, Ze prase se
vyskytovalo na transektech, které bylgitany kEhem celého roku, dosti
nepravidelg.

Nejvice vyuzivanym biotopem byly pr&ernou z¥i porosty smrku pichlavého,
tyto porosty mohou 2% béhem dne poskytovat dobry krytémito pong&ram jsou
divocaci velmi dolle prizpasobeni jednak ze stran zplédym teélem, které jim
umoziuje snadno pronikat hustymi nepropustnymi porosfgdnak i zako#enim
beht, které svymi roztazitelnymi spérky i paspéarky bréomu, aby se&erna zéf
borila hluboko do bahnitého podkladu (Wolf, RakuSaii 7)9

| kdyZ prase divoké p&tmezi sparkatou 2¥ a metoda&tani hromadek trusu je
uréena pra¥ pro ugovani hustoty populace sparkat&i®/ neni tato metodaips
vhodna pro zjiBovani hustoty populace u prasete divokého, $mro zn&nou
piebihavost a nestélost tohoto druhgiev Také pro nizkou denni defeké davku,
ktera je u prasete pouze 4,5 (Heinze 2011).

Srnec obecny se taktéz v KruSnych horach nevyskyej vysokych stavech.
NejvySSi hodnoty dosahovala hustota populace 17 .&,7,14 kus na 100 hektair
NejvhodrgjSim prostedim pro srnce obecného jsou niziny a pahorkatieyice
vyhovuiji listnaté nebo smiSené lesy s bohatym sidno a s moznosti potravy. 8irn
zVveéi se velmi rada pastvi na volnych polnich plochajgeloviny, luskoviny, oseni
apod. (Spanek et al. |.c.).

Je Zejmé, Ze Krusné hory takovéto podminky pro srna@xnbého nenabizeji.

NejpreferovagjSim biotopem byly u srnce také porosty smrku @ekho. V
téchto hustych a neprostupnycastech s ndfstupnym terénem te srii zver
béhem dne najit dostatey klid pred pastvou.

Vzhledem k velikosti siiho trusu a faktu, Ze sthzwt casto kali za diee
(Bouchner 1990), neni upinjednoduché sk trus objevit, vyZzaduje to velkou

pozornost a pdivost prozkoumavani teréndigamotném &tani.
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Problémem p zjStovani hustoty populace metodatiténi hromadek trusu iie
byt i samotnd metodika. Literatura sice uvadi dpolest metody az 80 %,ip
samotném &tani nastava vSak hnedkolik problémi. NejwtSim problémem je
zajisté pizemni vegetace, ktera dosti znesnge praci, na podzim to iie byt

naopak spadané listi.
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8 Zaver

Na zaklad Zakona o myslivostt. 449/2001 Sb.jsou vSichni uzivatelé honiteb na
tzemiCR povinni provadt kazdor@ni sitani zwie. Toto gitani byva provagho na
zaklad odsteli, sledovani z&fe u krmeli§ nebo pomoci fotopasti. DalSim
zpisobem je takéctani hromadek trusu. Tuto metodu jsem pouZilaiEén@ data
mohou byt podkladem pro jina sledovani, praédv delSintasovém horizontu.

V obdobi od 7.5. do 2.12.2012 jsem protladv honitle Kfizatky, Spravy
meéstskych le8 Most, €itani hromadek trusu prasete divokého a srnce ébecn
Toto <itani probihalo ve vytienych transektech, kterych bylo celkem sto a
nachazely se v Sestianych biotopech. Jednalo se o @@né plochy, smiSeny les,
jehlicnaty les vySSi nez 2 m, jetatiaty les nizSi nez 10 m, jetrtiaty les vySSi nez 10
m a listnaty les (obr. 6 — 11).

Z vysledki titani vyplyva ponirné maly paet jak prasete divokého, tak srnce
obecného. Prase divoké se v dané lokalskytovalo v piiméru 11,06 ks/100 ha a
srnec v piméru 2,78 ks/100 ha.

Krusné hory nejsodernou z¥ti piiliS vyuzivany, ejmé kvali vySSi nadmeské
vySce a mensi pestrosti potravni nabidky, zérdwd vyskyt prasete divokého v
KruSnych horach dosti nepravidelny a nestaly. NdgmovarjSim biotopem byly
pro prase divoké porosty smrku pichlavého, kteod jgypické praw pro Krusné
hory. Hustota populace srnce obecného othtka kwtna do polovinycervna
rovnomerné stoupala, v polovibicervna z&ala naopak rovno#snné klesat, poté se az
do posledniho &tani, tedy 2.12. drzela na velmi nizké arovni. \WWegivargjSim

biotopem pro srnce obecného bylybporosty smrku pichlavého.
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