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ABSTRAKT

Tato bakalarska prace se zabyva zhodnocenim kvality dvojsadeb smrku a buku na LS
Dolni Lomnice. Obsahuje teoreticky rozbor problematiky tykajici se umélé obnovy lesa.
Analyzovéano bylo 802 jedinct smrku, 602 jedincti buku, 58 jedinci modiinu na Sesti,
k tomuto ucelu vytycenych terénnich vyzkumnych plochéach, kazda o velikosti 0,05 ha.
U vSech téchto jedinct byl analyzovan celkovy zdravotni stav, mortalita, mechanické
poskozeni sazenic, vySky a primér kotfenového krcku sazenic. Déle byl analyzovan

kofenovy systém vybranych sazenic a pofizena jeho fotodokumentace.

Z prace vyplyva, ze zdravotni stav smrku je lep$i nez zdravotni stav buku. Jednou
zmoznych pfi¢in je vyskyt poSkozeni jedincii buku pifi ochrané¢ kultur ozinanim.
Z vysledku je patrné vyrazné snizeni poskozeni sazenice useknutim, pokud sazenice buku
byla vysazena v té€sné blizkosti sazenice smrku (do 10 cm). Malé rozdily byly i u primérné
vysky pro sazenice smrku z dvojsadby a smrku z jednotlivé vysadby. Alarmujici je zjisténi
tykajici se kofenového systému. VSechny vykopané sazenice mély deformaci ptivodniho

kotenového systému.
Kli¢ova slova:

smrk ztepily, buk lesni, uméla obnova lesa, jednotlivé smiSeni, dvojsadba



ABSTRACT

The bachelor work deals with “double planting” evaluation of the spruce and the
beech in the forest district Dolni Lomnice. The work involves theoretical analysis
concerning artificial regeneration of the forest. It was analysed 802 spruce individuals, 602
beech individuals and 58 larch individuals at six cross-country research areas, located for
that purpose. Each area is the size of 0.05 ha. At all these individuals complex health state,
mortality, mechanical damage of plants, height and diameter of root collar of the plants
were analysed. Further, root system of selected plants was analysed and photo

documentation was taken.

Results from work state that the health condition of the spruce is better than the
beech condition. One of the possible reasons is the occurrence of damage beech
individuals due to cutting grass while protecting the plantation. From the results, strong
reduction of damage cut-off plants is evident if the beech plant had been planted at
proximity of spruce plant (within 10 cm). Small differences were seen at average height of
spruce plants from double and individual planting. Alarming is the fact relating to root
system. All dug out plants had deformation of the original root system.

Keywords:

Norway spruce, European beech, artificial regeneration of the forest, single tree

mixture, double planting
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1 UVOD
1.1 Cil prace

Cilem této bakalaiské prace bylo posouzeni kvality umélé obnovy realizované
dvojsadbou smrku ztepilého a buku lesniho u vybranych lesnich porostd na LS Dolni
Lomnice, divize Karlovy Vary, VLS CR, s. p. Dvojsadby jsou na LS Dolni Lomnice
ptrevladajici zptsob vysadby pii umélé obnove lesnich porostl. K tomuto cili bylo vybrano,
lokalizovano GPS a trvale vytyceno Sest ¢tvercovych trvalych vyzkumnych ploch (dale jen

TVP), kazda o plose 0,05 ha, nachazejicich se v odd¢lenich 69, 81, 16, 60.

Analyzovana byla mortalita, mechanické poskozeni, zdravotni stav a nadzemni ¢ast
rostlin diferencované podle dievin vyskytujicich se na TVP. Dale byl analyzovan kofenovy
systém jednotlivych dfevin na zaklad¢ zdravotniho stavu rostlin. Stanoven byl zdravotni
stav sazenic, v¢etn¢ mortality a mechanického poskozeni sazenic. Soucasti prace bylo
porovnani vitality rostlin, zdravotniho stavu, nadzemnich casti a kofenového systému

rostlin dle jednotlivych TVP.

1.2 Uvod do problematiky

Ptirozena lesnatost na naSem uzemi v dobé pronikdni prvnich pocetné vyznamnéjSich
populaci lidi se blizila 100 % a jesté na zacatku 10. stoleti byla vice nez 70 %. Spotieba
dieva se od 13. stoleti prudce zvySovala. Od 16. stoleti se pii obnové lesa uplatiiovala také
uméla obnova a zakladani lesti. PoCatkem druhé poloviny 17. stoleti se u nas zacaly
zakladat lesni Skolky a byly 1 prvni pokusy o hospodatskou upravu lesii. Na prelomu 18.
a19. stoleti dochazelo k intenzivnimu zalestiovani holin zejména siji, pozdéji i sadbou.
Zvysena pozornost tedy byla vénovana sbéru lesnich semen a lusténi §isek. S rozvojem
umélé obnovy se objevila i mySlenka introdukce cizokrajnych dfevin. ZvySovala se
poptavka po kvalitnim diivi pro technické zpracovani, dochdzelo tedy k zaklddani
borovych, pozdéji 1 smrkovych monokultur. Z ekonomického hlediska se zavadéni téchto

monokultur jevilo jako plné opodstatnéné. Omezeni pfirozené obnovy lesa a zejména



nakup semen nevhodné provenience vedl k postupnému poklesu genetické hodnoty

populaci. Zcela ptehlizeny byly v§echny mimoproduk¢ni funkce lesa.

Jednim z prvnich lesniki, ktery upozornil na nutnost odklonu od Siroce pouzivaného
holose¢ného monokulturniho hospodarského systému, byl Karl Gayer. V roce 1896
formuloval principy biologicky zaloZzeného hospodafeni v lesich, tedy odklon
od monokultur, zavadéni nestejnovékych smiSenych porostu stanovistné vhodnych dievin

a ptirozenou obnovu lesa maloplosnym skupinovitym zptisobem.

Pocatkem 20. stoleti bylo povazovano za hlavni kol lesniho hospodare dosazeni
pfirozené obnovy porostii. Vznikem Ceskoslovenské republiky se stat stal majitelem
znaéné plochy lesii, které byly svéfeny do péde podniku Ceské stitni lesy a statky.
Nasledné dochazi k omezeni péstovani smrku na nevhodnych stanovistich a k pfeméné
monokultur na smiSené porosty. Stejnym smérem se vydali majitelé nékterych soukromych
lest, pfesto az do konce druhé svétové valky zlstal dominantni holosecny hospodaisky
zpusob (POLENO, VACEK et al. 2007). Po roce 1948 doslo k likvidaci soukromého,
cirkevniho, méstského a obecniho majetku. Lesni hospodaiské plany byly piizptisobovany
potfebam statnich planti rozvoje narodniho hospodafstvi. Gradujici imisni kalamita
v osmdesatych letech pfispéla k ¢etnym analyzam pficin a rozborim probihajiciho

nezadouciho vyvoje.

Po roce 1989 nastalo obdobi, v némz se zacaly prosazovat zplisoby obhospodafovani
lesti, které vice respektuji pfirodni zakonitosti, véetné zvySovani podilu listnatych druht

dievin. D¢je se tak i pfestoze obhospodafovani smisenych porosti je teoreticky i prakticky

wevr



2 TEORETICKY ROZBOR PROBLEMATIKY

2.1 Obnova lesa

2.1.1 Prirozena obnova

Pti pfirozené obnove lesa se vytvaii nova generace lesa autoreprodukci matetského
porostu. V pfirozeném lese probiha pfirozena obnova samovolné, Vv lese hospodaiském je
spojena s cilevédomou ¢innosti lesniho hospodare (KuPkKA 2005). Ptirozena obnova
lesnich porostl je proces, pii némz maji vznikat nové populace lesnich porostt, které jsou
co do genetického sloZzeni do znacné miry odrazem matefskych populaci. V pribéhu
a vysledcich pfirozené obnovy vSak mutze dochazet k situacim a procesim, jejichz
vysledkem jsou nezadouci modifikace genetickych struktur (SINDELAR, FRYDL 2004)
a zejména proto je prirozenou obnovou vhodné obnovovat piedevsim jedince v oblastech
s geneticky adaptovanymi lesnimi porosty (KOBLIHA, FUNDA 2004). Pfirozena obnova
snizuje provozni naklady na obnovu lesa, nemusi vSak byt ekonomicky optimélnim

pracovnim postupem (POLENO, VACEK et al. 2009).
2.1.1.1 Generativni prirozena obnova

Je zakladni formou pfirozené obnovy lesa, kdy novy porost vznikd z naletu a opadu
semen (plodt) vlastniho matefského porostu. V souvislosti se vznikem jedincti obnovy lze

rozlisit:

obnova pted¢asna — nasledny porost vznika na ur€ité ¢asti porostu bez tmyslnych
obnovnich opatfent,

obnova hlavni — nésledny porost vznika na prevazné €asti porostu prostiednictvim
planovanych obnovnich opatfeni (obnovni t€Zbou v rdmci obnovni doby),

obnova dodatecna — vznika naslednym nasemenénim ze sousednich porostll na
plochy, které nebyly obsazeny pfi hlavni obnové béhem obnovni doby, tyto plochy
ovSem musi spliiovat podminky pro kliCeni, ujiméni a ptezivani semenack.

Vétsinou se jedna o nalet slunnych dievin (SANIGA 2007).



Preziti jednotlivych semen pfezimujicich na povrchu hrabanky, humusu, ¢i pudy lze
ovlivnit péstebnimi opatfenimi, jako je uprava pidniho povrchu ptfipravou pidy nebo

pokryti opadanych semen tenkou vrstvou mineralni ptidy (POLENO, VACEK et al. 2009).
2.1.1.2 Vegetativni prirozena obnova

Charakterizuje vznik nového porostu nesemennou cestou. Piednosti vegetativniho
mnozeni je pfedevsim to, ze novi jedinci si plné pfenaseji dédi¢né vlastnosti matetského

jedince.

o Pii pafezové vymladnosti vyristaji vymladky z pafezu, ktery zbude po skaceni
stromu. Nejvetsi vymladnosti se vyznacuji lipy, duby, jasan, olse, jilmy a javory.
Porosty se tézi za i¢elem obnovy mimo vegetacni dobu. Vhodné je stinani na nizky
pafez, protoze vytvaii lepsi pfedpoklady pro samostatné zakofenéni vymladki.
Kulminace primérného pfirtstu se dostavuje v disledku mohutného kofenového
systému o n¢kolik desitek let diive nez u jedinct vzniklych ze semene. Na trodnych
pudach nebyva vymladnost tak trvala, jako na pidach chudych (POLANSKY 1966).

o Kofenovd vymladnost se dostavuje po poranéni kofeni nebo poranéni stromu.
Nejvétsi je u osiky, topolu bilého a ¢erného, jilmu a olSe Sedé.

a Kpfirozenému htizeni dochdzi v porostech, které jsou hluboce zavétveny, tedy
zejména ve vysokohorskych podminkach. Bo¢ni vétve, které jsou riznym zptisobem
ptitlaceny k povrchu pidy (kameny, snéhem, zeminou), v misté dotyku s pudou
obriistaji vegetaci a za spoluplisobeni tlaku a opadu jehlic jsou postupné piekryty
vrstvou humusu. V misté dotyku s pidou maji vetsi tloustkovy piirust a po urcité
dob¢ (3 az 12 let) v misté nodl postupné zakotenuji. Vytvaii se samostatny kofenovy
systém, pivodni matetfska vétev se vztyCuje vzhlru a pfirGstd do vysky i tloustky
a ma vzhled samostatného jedince. Usek vétve smérem ke kmeni pfiriista do tloustky
jenom nepatrn¢, nebo se piirst uplné zastavi. Spojeni s matetskym stromem zlstava
vSak velmi dlouho zachovéno, 1 kdyZ neni z hlediska fyziologickych funkei ucinné.
Schopnost vytvaret hiizence ma napiiklad lipa, habr, jedle na vlhkych bohatych
pudach a smrk hlavné v horach a v severskych krajinach (POLANSKY 1966). Hfizeni
lze vyuzit jako doplnku Kk vegetativnimu mnozeni topolu bilého, lisky a nékterych

keii (KANTOR et al. 1975).



o Rizky, vétvemi, holemi, je nejvyznamnéjsi zptisob, ponévadz se tyka celého useku

pesténi topolil a vrb. Z letnich tizkl je mozné pestovat sazenice téméf u vSech drevin.
2.1.2 Uméla obnova

Vznika vyluéné zamérnou c¢innosti lesniho hospodaie. Zpiisob tvorby nasledného
porostu je bud’ sadbou semenackl a sazenic vypéstovanych v lesnich Skolkéach (ptipadné
stromkd vyzvednutych z naletll), nebo siji semen a plodi pfimo na obnovovanou plochu.
Um¢la obnova zcela ptevlada na holose¢nych obnovnich prvcich, pod clonou matetskych
porostl se uplatiiuje ve formé podsadeb a podsiji. Zakladem Uspé$né obnovy lesa je pouziti

sadebniho materidlu zddouci jakosti a ptivodu.
2.1.2.1 Porostni sije

Pro uspésnou realizaci porostni sije je vyhodné provedeni pfipravy pudy, jelikoz
kliceni semen probiha nejlépe v odplevelené, kypré mineralni pidé. Vhodna je zejména
pro dieviny s kulovym kofenem (dub, buk, borovice), aby se pfedchazelo deformacim

kotenového systému.
2.1.2.2 Vysadby sazenic

Charakteristické n€kolika fazemi, v jejich pribéhu muze dochéazet ke genetickému
ovlivnéni zakladanych kultur. Dil¢i etapy praci predstavuji sklizen a zpracovani lesniho
osiva véetné piipadné piedosevni pfipravy, péstovani sazenic v lesnich Skolkach a dale

vlastni zalozeni kultur.
2.1.2.2.1 Sklizen osiva

K neptfiznivému ovlivnéni genetického sloZeni lesnich porostdi novych generaci,
specificky k zizeni geneticky podminéné proménlivosti a moznym narusenim zadoucich
adaptacnich schopnosti na podminky prostfedi, mize dochazet tehdy, jestlize se sklizen
uskutecni z relativné malého poctu stromi; tomu lze ptredejit, pokud bude sklizen
realizovana minimaln¢ z 30 az 50 stromt, podle moznosti i ze znacné vétSich pocti
stromtl, se silnou fruktifikaci (SINDELAR, FRYDL 2004). Zakon ¢&.149/2003 Sb. rozsitil

uznané zdroje reprodukéniho materialu o zdroj identifikovany, coz bylo pfeloZeno do nasi



legislativy jako porosty fenotypové kategorie C. Tyto uz z definice primérné porosty
nebyly u vybranych dfevin tj. smrku, borovice a modiinu dosud vyuzivany jako zdroj
reprodukéniho materialu pro umélou obnovu. Tato zména znamena urcitou rezignaci na

moznost zvySovani genetické kvality téchto dievin (KUPKA 2004).
2.1.2.2.2 Péstovani sazenic v lesnich §kolkach

Je vhodné, aby ekologické podminky v lesnich Skolkach, nebyly pfili§ odlisné od
budoucich mist vysadby sazenic. Koncentrace lesnich Skolek ve formé centralnich nebo
oblastnich, provozovanych zejména v nizSich polohdch, ma jist¢ své ekonomické
pfednosti, ovSem z hlediska homogenizace podminek prostfedi miize mit nepfiznivé
disledky (SINDELAR, FRYDL 2004). Kvalita sadebniho materidlu je dana souborem
vzajemné podminénych znakt (vlastnosti) rostlin. DEli se na znaky genetické, fyziologické
a morfologické. Nedilnou soucésti kvality sadebniho materidlu je jeho zdravotni stav.
Zakladni metodologickou pomitickou pro hodnoceni standarda kvality sadebniho materialu
lesnich dievin je ¢eska technicka norma CSN 48 21 15 Sadebni material lesnich dfevin. Na
zaklad¢ této normy lze hodnotit jakostni znaky sadebniho materialu, tak jak uvadi JURASEK

et al. (2002):

o Genetické znaky jsou dany piivodem semene a ostatnich ¢asti rostlin, ze kterych je
sadebni material vypéstovan.

o Fyziologické znaky jsou dany zejména obsahem vody v pletivech, obsahem
zasobnich latek, stupném vegetacniho klidu, stavem terminalnich pupent, ristovym
potencidlem kofent a stavem mykorhizy. Jejich zjistovani je zpravidla destruktivni
aproto se provadi pouze u reprezentativniho vzorku, vétSina testi se realizuje na

specialnich pracovistich, postupy popisuje MARTINCOVA (1999):

Rastovy potencial kofeni je definovan jako schopnost zaklddani
a prodluzovani novych kofeni po ptesazeni do optimdlnich rastovych
podminek. Jedna se o znak, ktery souhrnné odrazi fyziologicky stav rostlin
a Jestlize doslo k jakémukoliv poskozeni nebo oslabeni, na rychlosti obnovy
rustu koten se to zpravidla vyrazné projevi. Test spociva v piesazeni rostlin
do ptiznivého prostiedi (teplota 20-22 °C, 70 % r. v. v., délka dne 16 hodin)

a v hodnoceni obnovy ristu kofent po 2—4 tydnech. Jako substrat je pouzivana



smés raSeliny a perlitu. Urcitého urychleni testu je mozno dosdhnout pfi
pouziti hydroponické kultury nebo mlzici komory. Kritériem kvality je podil
sazenic, u kterych doslo k obnové rastu, a pocet rostoucich kotent.

Test vitality podle Oregonské statni univerzity (OSU) piedstavuje naro¢néjsi
variantu k rdstovému potencidlu kofenti. Je zalozen na ptedpokladu, ze
vystaveni rostlin umélému stresu odhali i mensi poskozeni, které se nemusi
Vv optimalnich rastovych podminkach projevit. Pouziva se predevSim pro
hodnoceni sadebniho materidlu ur¢eného pro velmi nepfizniva stanoviste.
Hodnoceny soubor je rozdélen na dvé skupiny, z nichz jedna je vysazena do
ptiznivych podminek stejnych jako pii hodnoceni riistového potencialu kotend.
Druha skupina je na 15 minut umisténa do teplého a suchého prostiedi (32 °C,
30 % r. v. v.). Po této expozici jsou kofeny namoceny na 5 minut do vody
a rostliny jsou pak presazeny do stejnych podminek k prvni testované skuping.
Doba trvani testu je 4 tydny. Zékladnim kritériem je rozdil v ujimavosti,
postupu raSeni a rustu kofend mezi stresovanymi a kontrolnimi sazenicemi.
Zjistovani poskozeni kotfenovych systéml pomoci méfeni elektrické vodivosti
vyluhti z jemnych kofent. Zjistuje pfitomnost a rozsah poskozeni jemnych
kotenti naptiklad vyschnutim, mrazem apod. Metoda spociva v ziskani vyluhu
ze vzorku jemnych kofeni dobfe omytych destilovanou vodou (vyluhovani
1 az 2 g kofenli v 16 ml destilované vody po 24 hodin). Po usmrceni kofent
varem je vzorek znovu vyluhovan. Usmrceni vyvold vyplaveni vSech
elektrolytd do vyluhu. Podil vodivosti vyluhu z Cerstvych kofent z celkové
vodivosti po usmrceni podava informaci o stavu jemnych kotent.

Stanoveni kritické hodnoty obsahu vody v kotenech, vy$si hodnoty obsahu
vody vSak nemusi byt zarukou dobré ujimavosti, zejména pii soucasném

pusobeni vice neptiznivych vlivi.

o Morfologické znaky — méfitelné nebo vizudlné zjistitelné parametry sadebniho

materialu



Vyska nadzemni — ¢asti mefi se od kotfenového kréku po vrchol terminédlniho
pupenu s piesnosti na 1 cm, zaokrouhluje se standardnim postupem (od 0,5 cm
smerem nahoru).

Tvar nadzemni casti — rozhodujici jsou odchylky od pfirozeného rozloZeni
a stavby (standardu) charakteristické pro urcité druhy dievin

Tloust’ka kotenového krcku — méfi se t€sn€ nad mistem styku kminku s ptadou,
meii se s presnosti na 0,1 mm jako primérnd hodnota ze dvou na sebe
kolmych méfeni, zaokrouhluje se standardnim postupem (od 0,05 mm smérem
nahoru).

Objem casti rostliny — zjistuje se xylometricky v Cerstvém stavu, u listnatych
dfevin a modfinu bez asimila¢nich organi.

Délka kulového kofenu — u devin vytvaiejicich vertikalné rozlozeny kotenovy
systém je urCujicim znakem délka kulového kofene, popiipadé kotfenu jej
nahrazujicich — panoh. Mé&fi se od kotenového krcku po Spici, nebo konec
zdmérné upravené Casti tohoto kofene s presnosti na 1 cm, zaokrouhluje se
standardnim postupem (od 0,5 cm smérem nahoru).

Architektonika kofenového systému — rozhodujici jsou odchylky od
ptirozeného rozlozeni a stavby (standardu) charakteristické pro ur€ité druhy
drevin

Maximalni primér feznych ran — kofenovy systém nesmi byt mechanicky
poskozen. Vyjimkou je umysIné zkracovani kofend. Maximalni tloustka
umysln¢ zkracovanych kotfend neptesahuje 6 mm, u poloodrostkli vyssich nez
81 cm se piipousti maximalni tloustka fezu do 10 mm. Rez je veden kolmo na

osu kotene a je hladky.

Produkéni plocha skolek se u nés s kratkymi vykyvy postupné snizuje, ale diky vyssi
kvalit¢ sadebniho materidlu a vyssi produkci dosahované z produkéni plochy je pokles

mnozstvi sadebniho materialu podstatné pozvolnéjsi. (KUPKA 2004)



2.1.2.2.3 Sadba prostokorenného sadebniho materialu

Uvodem je tfeba zdlraznit, Ze nejjednodussi a nejlevnéjsi technika vysadby sazenic
neni zpravidla tou nejleps$i, ponévadz vyzaduje ¢asto nadkladna opatteni pro zlepseni stavu

kultury (POLENO, VACEK et al. 2009).

Jamkova sadba — hloubka jamky a jeji velikost by se m¢la fidit rozvétvenim kofent,
aby mohla pojmout kofenovy systém v jeho normalnim objemu. Pro sazenice s ploSnym
kofenovym systémem se pouzivd jamkokopeCkova modifikace. Pro vysadbu dievin
s kilovym kotfenem se naopak stfed jamky pro jeho spravné uloZeni prohloubi
(POLENO, VACEK et al. 2009). Koifenova deformace jako je strboul mulze nastat
spiralovitym otocenim prostokofenné sazenice umisténé do ohlazené nebo malé jamky.
Mala hloubka jamky stimuluje vznik absence kiilu, nebo nepravidelné rozmisténi vétvi
kotenu. Nepravidelné rozloZeni kotfenového systému vznikd jednostrannym odstranénim

¢asti kofenového systému zejména jemnych kofent (MAUER, PALATOVA 2004).

Koutova sadba — vhodné pro pudy se souvislym a soudrznym drnem trav a pro
sazenice dfevin bez vyrazného kulového kofenu. Misto pro vysazeni sazenice se vytvori
pouzitim sekeromotyky tak, ze se dvéma zaseknutimi sekerové Casti do pravého uhlu
prosekne drn a pod né&j se vlozi a rozprostiou kofeny. Kofenové systémy smrki 1 az 4 roky
po vysadbé koutovou sadbou hodnotila SAUER (1984) in
(MAUER, PALATOVA, RYCHNOVSKA 2004). Autorkou bylo zjisténo, ze koutova sadba
vyvolavad vzhledem k sevieni kofenii ve S$térbiné vznik jednostrannych kotfenovych
systémi zakiivenych v podob& pismene L, které vznikaji nedostatecnym prokypifenim
pudy pii odtrzeni a zaklapnuti platu zeminy a tento jednostranny kofenovy systém se
v pozdé¢j$im veku jen pomalu a navic velmi netplné€ zotavuje. Pokud je sazenice vysazena
hluboko, dochézi k tvorbé adventivnich kotfend. Pokud je rostlina navic pii vkladani do
Stérbiny otocena a zaSlapnuta, dochazi ke vzniku strboulu. Podle autorky existuje
bezprostfedni souvislost mezi koutovou sadbou a vznikem deformaci. Uvadi, Ze nespravné
realizovana koutova sadba vedla v 74 % ke vzniku deformaci. Jiz 56 % pteskolkovanych
rostlin vykazovalo podle autorky zakfiveni kotentl. I kdyz lze Koutovou sadbu povazovat
za postup Setfici ¢as, SAUER (1984) in (MAUER, PALATOVA, RYCHNOVSKA 2004) se

domniva, Ze jeji pouZiti je pficinou pozvolného rozpadu smrkovych kultur.



Stérbinova sadba — z{stavaji pii ni padni vrstvy i ptidni struktura nezménény, takze
se nenaruSuje vodni rezim ptd. Uskuteciiuje se S pouzitim sazece, je pouzitelnd na vSech
typech pud, s vyjimkou extrémné kamenitych, nebo zamoktenych ptid. Nejvhodnéjsi je
vSak na pudach lehkych. Vysazuji se semenacky a sazenice mens$ich rozmért s vertikalné
uspofadanym kofenovym systémem (POLENO, VACEK et al. 2009). Pii nespravné vysadbé
Stérbinovou sadbou prostokofenného sadebniho materidlu dochazi k deformacim
kofenového systému. Tvorba strboulu vznika spiralovitym oto¢enim rostliny umisténé do
malé nebo ohlazené §térbiny. Pfi¢inou absence kulu nebo nepravidelného rozmisténi vétvi

byva mald hloubka $térbiny. Nezabranime-li velkému zhutnéni pii zatahovani Stérbiny, pak

vysledkem je nepravidelné rozloZeni kofenového systému (MAUER, PALATOVA 2004).

Vyvysena sadba — kofenovy systém je umistén nad ptivodni Grovni povrchu, pouziti
je zejména pii zalesiiovani zamokienych pld, aby se podafilo kofeniim sazenic ziskat
a upravit si pfiznivé aerobni prostiedi. Samotna kopeckova sadba muze ptinést problémy
S prosychanim nebo  promrzénim kopecki a s naslednou redukci rlstu

(BASSMAN 1989, LINDSTROM, TROENG 1995 in CERNOHOUS, KACALEK 2008).

Mechanizovana sadba — POLENO, VACEK et al. (2009) rozdéluji sazeci stroje podle
charakteru plochy, jejiho stavu, terénnich podminek a dalSich dualezitych faktord do tii

zakladnich pracovnich postupti:

a Prace na ploSe s vykluCenymi patezy, kde se pida celoplosné¢ zpracuje. Na
takovychto zemédé€lsky upravenych plochach je mozno pouzit vicefadkovy sazeci
stroj Accord, coZ je upraveny, pluvodné¢ zemédélsky stroj, ktery se podoba
robustnéjSimu Skolkovacimu stroji. Stroj je taZen traktorem, kdy kazdy agregat ma
diskové krojidlo a malou oboustrannou radlicku pro vytvaieni vysadbové ryhy, do
které pracovnik vklada sazenici. Poté ryhu uzaviou dva Sikmo postavené valce.

0 Prace na plochéach Castecné zbavenych patezl a také ¢astecné vyklizenych. Zde se
uplatniuji robustni jednofddkové stroje Tolne, Finnforester s mohutnym pluznim
télesem otevirajicim sazeci ryhu. Po vysazeni sazenic uzaviou ryhu dvé pfitlacna

kola.
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o Préace na plochach bez odstranéni pafezii a bez jakékoliv Gpravy plidy s casteCnym

vyklizenim té€zebnich zbytkti. Vhodny stroj Quickwood s hydraulickou rukou.

Mechanizovana vysadba nachazi uplatnéni predevSim v pfiznivych podminkéch,
zejména v rovinatém terénu, na lokalitdch bez nadmérnych kamenitych pifimési v pidnim
profilu, na plochach nezabufenélych nebo zarostlych nizkou buieni, na plochach tadné
vycisténych od tézebnich zbytkli a S malou vyskou pafezi. Pfi tomto zplisobu vysadby se
ukladani kotenii lesnich dfevin do pudy uskutecnuje za neptetrzitého posunu stroje. Svym
specifickym ulozenim kofenl se strojem vysazené sazenice odlisSuji od sazenic Sazenych
ruéné. KRIEGEL (1986) prokazal, Ze mechanizovana sadba za nepietrzitého posunu sazeci
sekce podmiiiuje atypické uklddani kofenli v ptid€. Jejich nésledné rozriistani je potom do
zna¢né¢ miry ovlivnéno Stérbinou, kde jsou umistény a fixovany vSechny kofeny. Pii
sledovani 2 — 9 let starych kultur borovice lesni po mechanizované sadbé bylo KRIEGEL
(1986) zjisténo, ze témer 64% z celkové plochy tvoii kotfeny rostouci podél Stérbiny a jen
20% horizontalnich kotfenli roste v jeho kolmém sméru. Do nepfirozené horizontalni
polohy byl rovnéz deformovan kilovy kofen, jehoz zakladni upeviiovaci funkci ptejimaji
nékteré ndhradni slabsi kofeny (az o 1/3 mensi), které nedosahuji hloubek ktlovych
koteni. Takto snizeny hloubkovy dosah spojeny s riistem v povrchové vrstvé pady muize
u starSich skolkovanych sazenic (1+2) zpUsobit sniZeni stability zalozenych kultur, které se

projevuje naklanénim kminkd.

I pti peclivé praci mize k nejzavaznéjSim deformacim kotenového systému dojit az po
vysadbé. MAUER, PALATOVA (2004) uvadéji, ze u prostokofennych sazenic jde zejména

0 tyto aspekty:

nerespektovani stanoviStnich podminek a druhu vysazované dfeviny. Pfirozena
architektonika kofenového systému vétSiny naSich druh@ neni geneticky fixovana,
ale tvar je modifikovan podminkami stanovisté. Narazi-li kofen na nepropustnou
pudni vrstvu, vodu nebo vrstvu svyraznou chemickou zménou, stac¢i se do
horizontalniho sméru. Proto i1 borovice, jedle, buk, jasan aj. vytvafi naprosto
povrchovy systém s nepravidelné rozlozenymi horizontalnimi kofeny,

nevhodna pfiprava stanovisté. Kofenovy systém smrku ztepilého roste pouze

V humusovych horizontech. Jsou-li pii vysadbé humusové horizonty strzeny
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a smrk je vysazovan do minerdlni pudy, vSechny kofeny se nato¢i smérem
Kk nejbliz§im humusovym horizontim. Nevhodné startovaci a udrzovaci hnojeni
k bodovému zdroji zivin. Naopak ploskové realizované hnojeni v blizkosti rostliny

zpusobuje neprorustani kofenil z luxusné vyhnojené oblasti.

2.1.2.2.4 Pocty sazenic a jejich rozestup

Jen v pomérné vzacnych ptipadech se sazenice pii vysadbé rozmist'uji nepravidelné na
obnovované plose. Pro objektivni feSeni otazky poctu sazenic, jejich rozestupu a sponu je
nutno vychazet ptredev§im z vlivl, jaké ma hustota kultur na dals$i vyvoj jednotlivych
stromt i celych porosti. BARTOS, SOUCEK (2010) se zabyvali vlivem hektarového poctu
sazenic na kvalitu tyckovin buku lesniho. Prvni dil¢i vysledky autory provedeného
vyzkumu, testovani vlivu riznych hektarovych pocti buku na jeho budouci kvalitu,
neprokézaly po 14 letech jednoznatné hori kvalitu pfi poétu 2500 ks.ha™. Z vysledki je
vSak také ziejmé, ze vliv sponu a rozdilného konkurencniho pilisobeni se jiz zacina
projevovat na kvalité kmene a vétveni. Buky zalesnéné v po&tu 10000 ks.ha™ maji vlivem
vyraznéjsiho konkuren¢niho pasobeni vyssi podil kvalitnich jedinct a naopak niz$i podil
nejméné kvalitnich jedincd. Rozdily v kvalit¢ kmene u ostatnich sponil nebyly zatim

prokazatelné.

Cim mensi je hustota zakladanych kultur, tedy vysadba mensich poétii sazenic na
jednotku plochy, tim mensi je intenzita a efektivnost selekénich procest prirozenych a tim
méné je mozna zamérna selekce péstebni (SINDELAR, FRYDL 2004). P¥i uréeni hektarovych
pocti sazenic je tedy tieba brat zietel i na genetickou variabilitu sazenic. Pocet sazenic
ovlivituje tvorbu populaci dfevin Zadouciho genetického slozeni, které je zasadni pro
zajisténi dostatecné geneticky podminéné proménlivosti v populaci. Ta je do zna¢né miry
zavisla na velikosti populace. V populacich minoritné zastoupenych dfevin mohou
probihat nékteré specifické genetické procesy. Jde napf. o omezeni moznosti ptirozeného
vybéru v malo pocetnych populacich, zejména se zietelem na adaptacni schopnost
a celkovou variabilitu. Dale mize dochéazet ve zvySené mife ke genetické izolaci populaci,

ztratdam gentt v dusledku genetického driftu (ndhodné kolisani genovych cetnosti
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V populaci) v néslednych generacich, k vyS$imu stupni ptibuzenského kiizeni, vcetné
autogamie (SINDELAR, FRYDL, NOVOTNY, 2004). Déle pak v otizce hustoty zakladanych
kultur hraji vyznamnou roli stanovistni podminky. I kdyZ je mozno v zésadé souhlasit
s tendenci snizovat poCty vysazovanych sazenic, nelze tento trend akceptovat vSude
(POLENO, VACEK et al. 2009). Minimalni pocty vysazovanych sazenic uvadi pfiloha ¢. 6
vyhlasky MZe ¢.139/2004 Sb., kdy maximalni pfipustny vypadek je 10% minimalniho
poctu vysazenych sazenic. V piiloze €. 4 vyhlasky €. 83/1996 Sb. je pro kazdy cilovy HS
vymezena druhova skladba lesnich porosti tfemi kategoriemi dievin. Existuje vSak také
nézor, tak jak ho prezentuji SINDELAR, FRYDL, NOVOTNY (2004), Ze vyhlagka pfipousti
velmi vyrazné sniZeni poétu vysazovanych sazenic. Za sporné autofi povazuji Ustanoveni
o minimalnich poctech prostokofenného sadebniho materidlu piilohy €. 6 vyhlasky
Mze ¢. 139/2004 Sb. Konkrétné jde o princip snizovani poctu sazenic u souhrnné
uvedenych dfevin melioracnich, zpeviujicich, pfimiSenych, vtrouSenych a jinych ve
srovnani s tzv. dievinami zakladnimi. U dubu redukci z 10, resp. 8 tis. ks.ha™ na polovinu
a obdobné u buku. U ostatnich listnaci jde o sniZeni o 25 az 50 %. Pokud jde o dieviny
jehlicnaté, stanovi vyhlaska vyrazné snizeni u jedle bélokoré a redukci u smrku ztepilého
a borovice lesni (0 0,5 az 1 tis. kS.ha'l). SINDELAR, FRYDL, NOVOTNY (2004) se domnivaji,
Ze az na vyjimky neni logicky a dostate¢n¢ vysvétlitelny diivod pro stanovena snizeni,
jelikoZ zminéné dieviny se od zakladnich (hlavnich) li§i pouze v tom, Ze jejich zastoupeni
je niZ8i, avsak jejich funkce miiZze byt analogicka, napt. u pfimési dubil, cennych listnacu,
nékdy 1 buku a dal§ich dfevin (modfinu aj.) miZe byt v celkovém efektu srovnatelna
s dievinou zakladni. Podle autora by se i pro dfeviny pfimisené mély jiz pii zalozeni
vysadby vytvatret vhodné podminky pro vypéstovani cenné dfevni suroviny a vyznamnym
pfedpokladem pro dosaZeni tohoto cile je dostatecny pocet sazenic vysazovanych na

jednotku plochy.

Pokud vsak hlavnim cilem vlastnika neni kvalita produkce, pozadavky na zvySeni
biodiverzity a zvySeni stability smrkovych porosti muize buk splnit i v minimalnich

hektarovych poctech uvedenych ve vyhlasce (BARTOS, KACANEK 2006).
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2.1.2.2.5 Tvorba porostnich smési

Uspotadani dfevin na zalesiované plose miize byt pravidelné ¢i nepravidelné.
Nepravidelné uspofadani se obvykle voli, pokud lze vyhodné¢ vyuzit mikroreliéf
zalestiované plochy, je také vhodné druhovou skladbou reagovat na vyrazné stanovistni
rozdily. Zptisob smiSeni zavisi nejen na vlastnostech vysazovanych dievin a poslani, ktera
maji v porostni smési plnit, ale i na technologii sadby. Pfi tom je nutné mit na zfeteli,
ze tentyZz druh dieviny se Vriznych podminkach chova rozdilné. O zplsobu smiSeni
rozhoduje 1 nutnost nebo moznost ochrany vysadeb pted Skodami zvéfi

(POLENO, VACEK 2009).

Jednotlivé miSeni je vhodné, pokud se pfimiSena dfevina chova spiSe dominantné,
pokud zejména v mlad$im véku ma vyssi rustovou dynamiku nez dievina zakladni, nebo
pokud s ni alesponi dokaze udrzet rustové tempo. Kvalitni jednotlivé pfimiSené dieviny lze
zajistit siln¢jSim sadebnim materidlem a jeji dlouhodobou ochranou pied Skodami zvéii.
Jednotlivé pfimiSeni je vhodné napf. pro modiin. RovnéZz pro lipu ¢i habr pokud maji mit
Vv porostu ,,svétlomilnych* dievin predevsim kryci a meliora¢ni funkci a pocita se s jejich
ucasti predevsim Vv podtrovni (POLENO, VACEK et al. 2009). Jednotlivé miSeni lze také
pouzit pro cenné dieviny, na né pak skutecné¢ soustiedime intenzivni péci

(KANTOR et al. 1975).

Hlouckovité miSeni dava lepsi predpoklady pieziti alesponi jednoho ¢i nékolika
na velikosti hloucku je v dospélém porostu jeho vysledkem miseni, tvofené jednim ¢i
nékolika malo stromy. Charakter pfimiSeni je vhodny zejména pro druhy, které pfirozené
nevytvaii porosty, vnichz by vyrazné¢ dominovaly. Je vhodné pro jedli, klen, lipy
(POLENO, VACEK et al. 2009). Velikost hloucku obvykle nepfesahuje 100 m?

(ZATLOUKAL 2004).

Skupinkové, skupinové miSeni je vhodné a pfirozené piedevsim pro dieviny s vyssi
sociabilitou, schopné vytvaret ptirozené nesmisené porosty - buk, dub, borovici. Pro tyto

dreviny jsou vhodné spise skupiny vétsi, pokud ovSem ocekdvame spise plnéni zpevitujici
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nebo meliora¢ni funkce, pak je vhodnéjsi miseni hlouckovité (POLENO, VACEK et al. 2009).
Skupiny dfevin rozmistujeme podle stanovistnich podminek; jestlize jsou stanovistni
poméry vyrovnané, volime zhruba pravidelné rozptyleni skupiny jednotlivych dievin po
celé plose (KANTOR et al. 1975). Za skupinu lze povazovat uskupeni jedinct o velikosti

v fadu aru az desitek aru.

Radové miSeni je vyhodné piedev§im pii strojové technologii zalesnéni. Rady
zpeviyjicich dievin by mély byt orientovany kolmo na smér prevladajicich botfivych vétra
a Vv dostate¢ném poctu. Pii zastoupeni 20-30 % by zpevinujici dievina méla tvofit kazdou
cca 3. — 5. fadu, nebo vice fad vedle sebe s vétsim odstupem (POLENO, VACEK et al. 2009).
ZkuSenosti s fadovym smiSenim dfevin jsou zejména na zalesnéné zeméd¢elské pude, prave
diky moznostem pouziti strojové technologie zalesnéni. Porovnavanim dfevin rostoucich
v fadovém smiSeni a nesmiSenych skupinach dospéli BARTOS, KACANEK (2006) k zavéru,
ze tento pestebni postup urychlil zajisténi kultury smrku o jeden rok, za vyhodu povazuji
fadové piimiSeni melioracnich a zpeviiyjicich dfevin (ddle jen MZD) do smrkovych

monokultur, kterym se vytvaii vhodné piedpoklady pro vétsi stabilitu zakladanych porostu.

Dle nazoru BARTOS, KACANEK (2006) je soustiedéni MZD do jednoho mista pii
zalesiiovani obzvla§té rozsahlejich pozemki nevyhodné. Tento nazor nesdili SINDELAR,
FRYDL, NOVOTNY (2004), KOSULIC (2003a,b), ktefi se vzajemné shoduji, ze pro dieviny
pfimisené by se mély jiz pti zaloZeni vysadby vytvaiet vhodné podminky pro vypé&stovani
cenné dfevni suroviny a vyznamnym piredpokladem pro dosazeni tohoto cile je dostatecny
pocet sazenic vysazovanych na jednotku plochy tak, aby bylo mozno pocitat s pozitivnim
vyvojem koruny a kmene v disledku konkurence a aby byl na ploSe dostateCny pocet
jedinct pro realizaci péstebniho vybéru s cilem udrzet do doby zralosti piiméfeny pocet
jedinct optimalnich vlastnosti z hledisek zdravotniho stavu, kvantity i kvality. Autofi dale
uvadéji, ze z teoretickych divodl (principy genetiky populaci) a v ramci praktickych
moznosti se vhodné jevi uplatiovani pfimiSenych dfevin nikoli jednotlivé, nybrz
V hlouccich a skupindch. Omezi se tak mezidruhova konkurence s ostatnimi dfevinami
zpravidla jen na obvod skupin a tim se zajisti podminky pro udrZeni pfimiSenych dievin
jako soucasti druhové skladby v porostni trovni. Hlouc¢kova az skupinova pfimés ma pii

umélé obnoveé nebo pii zakladani lesnich porosti nékteré vyhody provozné technického
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charakteru. Jde zejména o vlastni vysadbu, organizaci prace, evidenci, oSetfovani, ochranu

a v pokrocilejsich fazich o vychovu porosti (SINDELAR, FRYDL, NOVOTNY 2004).
2.1.2.2.6 VylepSovani kultur a doplfovani narosti

VylepSovani a dopliovani kultur, popt. narostli je soucasti péfe o mladé nasledné
porosty spocivajici v nahrazovani odumielych sazenic v kulturach a v doplinovani
mezernatych naleti a ndrostd. Toto vylepSovani a dopliiovani se provadi vétSinou
vysadbou silnych a vitdlnich (nejlépe obalenych) sazenic bud’ téhoz druhu, nebo jiné
vhodné rychleji rostouci dfeviny. Kultury a narosty se vylepsSuji, ohrozuje-li velikost ztrat
a nerovnomeérnost jejich vyskytu po plose kvalitu a stabilitu kultury 1 dal$i vyvoj porostu,
to znamena, prevySuji-li ztraty 10% nebo jsou-li soustiedény do vé&tsi plochy

(POLENO, VACEK 2009).
Uvedené vypadky ¢i ztraty v kulturach jsou vyvolany zejména témito faktory:

a) Vliv pocasi béhem vysadby nebo jesté nékolik tydnt po vysadbé, kdy vedle teploty
vzduchu a piidy jsou srazky dal§im klicovym faktorem, ktery spolurozhoduje o rlstu
a vyvoji semenackll a sazenic, které nemaji jesté ptili§ rozvinuty kofenovy systém
anemohou cerpat pudni vodu z hlubSich pldnich vrstev. Nejdulezitéjsi jsou
samoziejmé srazky ve vegetacnim obdobi, které jsou jednou ze zdkladnich podminek
zivota zelenych rostlin. Langiv destovy faktor je vhodnou charakteristikou, ktera
kombinuje tyto dva vySe zminéné zakladni faktory do jedné hodnoty. Je totiz zifejme,
ze stejny objem srdzek pii vysSich teplotach, kdy dochézi k vyss§i evapotranspiraci,
muze byt nedostatecny a vést k fyziologickému poskozeni sazenic, zatimco pfi nizsich
teplotach a tedy niZsi evapotranspiraci je stejny objem srazek dostatecny a k tomuto
poskozeni dojit nemusi. Langiv destovy faktor je definovan pomérem mezi thrnem
srazek v milimetrech za definované obdobi a priimérnou teplotou za stejné obdobi
vyjadienou ve stupnich Celsia. Je zfejmé, ze s rostouci nadmotskou vySkou hodnota
tohoto faktoru roste, nebot’ pribyva srazek a klesa teplota. Vysledky KupPkA (2006)
potvrdily, ze Langiv destovy faktor je vhodnou charakteristikou mikroklimatickych
podminek, ktera ovliviiuje vysSkovy vyvoj vysazené kultury v nizkych polohach,

b) urcita citlivost sazenic riznych dievin k provadéni vysadby, kterou vyvolava

pfedevS§im ztrata vody a dale poSkozeni kofenového systému. Hlavnim urcujicim
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d)

Cinitelem ujimavosti a rastu po vysadbé je fyziologicky stav sazenic. Manipulace se
sadebnim materidlem od vyzvednuti ve Skolce po vysadbu na zalesiovanou plochu
predstavuje kritickou etapu pro fyziologickou kvalitu, a tim i naslednou ujimavost
a rast. Béhem celé této etapy plisobi na sazenice vice ¢i méné nepiiznivé vlivy. Béhem
celého obdobi manipulace neni mozno fyziologicky stav sazenic zlep$it, mozné je
pouze minimalizovat jeho zhorSovani. Uginky plisobeni nepiiznivych vlivii b&hem
jednotlivych  etap ~ manipulace se  kumuluji a vzijemné  zesiluji
(JURASEK, MARTINCOVA, LEUGNER et al. 2010).

stavem pudy na zalesnovanych plochach, zejména stavem humusu, kdy vyrovnani
ztraty humusu a organické hmoty vyvolané zpracovanim pady nebo holoseci lze
dosdhnout vysévanim lupiny vytrvalé¢ a lupiny mnoholisté, coz jsou vytrvalé byliny,
které vytvareji velka mnoZstvi biomasy s velkym obsahem dusiku, ktery rostlina
ziskava symbidzou s hlizkovitymi bakteriemi. S vysevem se zpravidla spojuje zakladni
hnojeni, ponévadz lupiny nesnaseji siln¢ kyselé piady. Tato forma hnojeni pfispiva sice
pomalu, ale zato dlouhodobé k sanaci neptiznivych pidnich pomért. Za dals$i mozny
postup vedouci ke zlepSeni vyvojovych Sanci narocnych dfevin lze povazovat podle
POLENO, VACEK (2009) piimé hnojeni sazenic naro¢ngjSich listnatych dfevin a to
zejména pii pfemeénach jehli¢natych porostii na chudsich stanovistich. Bezprostiednim
cilem tohoto hnojeni je zlepSit mineralni vyzivu sazenic a zvysit tim vitalitu, snizit
ztraty a urychlit odriistani,

zamokieni zalesiiované plochy, které byva disledkem snizeni celkového vyparu
(zejména transpirace) nasledkem odstranéni stromové a z €asti téZ ptizemni vegetace.
Dalsi z moznych ptic¢in spociva v poruseni hydrograficke sité té€Zenych ploch pojezdem
traktorli s Castym vytvafenim bezodtokovych mist, pfi¢emz pouziti hydromeliora¢niho
zasahu na rozsahlych kalamitnich plochach pro podporu obnovy lze povazovat za
opodstatnéné (CERNOHOUS 2006),

podpora lesnich dievin v boji s pfizemni vegetaci, ktera se muze stat nebezpecnym
konkurentem cilovych lesnich dfevin, kdy pfedev§im brani vykliceni semen, utlacuje
mladé sazenice ¢i semendcky odniménim Zivin, svétla, vody. Rozvoj pfizemni
vegetace je silné zavisly na stanovisti, kdy sila konkurence se zvySuje s jeho bonitou,
muze vSak byt ovlivnén i1 fddnym ¢i chybnym péstovanim lesti. Jednim ze zpusobl

ochrany cilovych lesnich dfevin, zejména stinnych, proti bufeni mize byt i vysadba
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pod ochranou piipravnych porostd (POLENO, VACEK 2009). Podstatou biologické
ochrany je vyuzivani zastitné funkce pomocnych dievin k ochrané tvrdych listnact
a jedle proti zvéri, a také ochrany mikroklimatické a proti zaléhani bufeni. Je zde
1 vychovna funkce pomocnych dfevin, podporujici jakostni rast chranénych jedinct.
Podle KOSULIC (2001) Ize pro ptipravné porosty pouzit i smrk ztepily, ktery sice neni
svou piirozenou genetickou vybavou a ristovym rytmem pionyrské dievina, dnes se
tak vétSina jeho mistnich populaci chova, coz lze povazovat patrné¢ za disledek
genetického posunu béhem jeho opakované holose¢né obnovy a tudiz Ize pouzit smrk
jako nédhradu za jinak k tomu ucelu doporucovanou pionyrskou dfevinu.
MAUER & PALATOVA (1996a) maji zcela opaény nazor, nevysazovat smrk na volné
nekryté plochy, ale pouze pod ochranu matetskych nebo piipravnych porosti,

f) Nedostatek bo¢ni nebo horni ochrany sazenic proti nepfiznivym klimatickym vliviim.
Pozdnim mrazem trpi zejména Casné rasici listnaté dfeviny. Z jehli¢natych dievin jedle
a douglaska. V poslednich letech byva pozdnimi mrazy poSkozovan buk lesni. Je to
zpusobeno vysokymi teplotami od zacatku dubna, které jsou dostatecné vysoké pro
naraSeni a vyvoj vegetace 1 vnadmoiskych vySkich nad 400 m n. m.

(POLENO, VACEK et al. 2009).

2.2 Smrk ztepily Picea abies (L.[Karst.])

Strom dosahujici vysky 30-40 m, tloustky kolem 100-150 cm. Doziva se 300—400
let. Dfevina stinnd az polostinna, zvlasté v mladi snasi zastin a proto snadno vnika do
porostil jinych dfevin. Ekologicka amplituda smrku sahd od 3. do 8. lesniho vegeta¢niho
stupné (LVS). K hlavnim porostotvornym dievinam smrk patii az od 6. LVS, ovSem jeho
produkéni optimum lezi kolem 5. LVS. Nejpiirozenéjsi porostni smési je smes
smrku, buku a jedle, ktera je s vyjimkou podmacenych a raSelinnych pud pouzitelna
Vv rozpéti od 3. do 7. LVS. Pfimés jedle je nezastupitelnd zejména na vodou ovlivnénych
pudach od 5. LVS vyse, kde jiz nelze pracovat s dubem (POLENO, VACEK 2009). M4 vyssi
naroky na vlhkost ptidy 1 vzduchu, na piidu a geologické podlozi velké naroky nema. Pro
dobry rust a vyvoj potiebuje své houbové symbionty (mykorhizu). Kmen byva ptimy,

priubézny, az valcovity, Casto se zna¢né vyvinutymi kofenovymi nab&hy. Kira zpocatku
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hnéda, pozdéji cervenohnéda hladka, bohatd trislem (do 15%), kterd ve stafi prechazi
v ¢ervenohnédou az Sedohnédou, Supinaté se odlupujici borku. Dievo neni barevné
rozliSeno na jadro a bél, ve stfedni Casti kmene je vyzralé¢ dievo. Celkové je svétle,
nazloutlé¢ nebo nahnédlé, lesklé. Letokruhy jsou ostfe ohranicené s pozvolnym piechodem
mezi jarnim a letnim dfevem v ramci letokruhu. Ma drobné pryskyti¢né kanalky, které se
jevi na podélném fezu jako tmavsi svislé prouzky. Koruna je nejCastéji kuzelovitd, az
valcovita, do vysokého veéku Spicatd. V horskych polohach, kde byvaji jedinci vystaveni
Castym vétrim vanoucim z jednoho sméru, mohou vznikat vlajkové koruny. Horské typy
a jedinci z areali rozsiteni ve vyssi zemépisné Sifce maji koruny §tihlé s tenkymi zplihlymi
vétvemi. Siroké koruny se silnymi odstavajicimi vétvemi se vyskytuji v niz$ich polohach
hiebenité, deskovité, jezovité vétveni. Hiebenité typy dosahuji diive silnéjSich dimenzi,
objemové hodnoty ze srovnatelné plochy jsou prakticky stejné (MusiL 2003). Jehlice jsou
10-25 mm dlouhé, 1-1,5 mm Siroké, koso¢tvercového prufezu, Casto zplostélé, Spicaté,
lesklé, tmavé zelené, s malo zietelnymi fadami praduchi. Na zdravych stromech
v ptihodnych podminkach vytrvavaji 8-10 let. Kvéty jsou jednodomé, riznopohlavné,
soustfedéné na vrchol koruny. Sam¢i SiStice jsou elipsoidni, 2-2,5 cm dlouhé, stopkaté,
Cervené, po dozrani pylu zluté, vyrustaji pii bazi jehlic lonskych letorostl, ve stfedni
i dolni ¢asti koruny. Sami¢i 4—6 cm dlouhé, ptisedlé na konci lofiskych vyhont, ¢ervené
nebo zelené, po opyleni vétrem se samici SisSka obrati do pfevislé polohy. Smrky kvetou
podle klimatickych podminek v dubnu az v &ervnu. Sisky 10-16 cm dlouhé, 3—4 cm
Siroké, previslé. Dozrévaji v zafi aZ fijnu v roce opyleni, semena vylétavaji v listopadu.
Supiny se zaoblenym okrajem se vyskytuji ¢ast&ji u horskych a severskych typi, které maji

1 mensi velikost $isek.

Kofenovy systém je rozlozen do plochy v hornich vrstvach pidy, nejvétsi prokofenéni
vV hloubkach do 20 cm, maximum kofend v plidnim horizontu do 40 cm. Nemd hlavni
(kalovy) kofen, vétsinou talifovy typ s hloubkou do 60 cm. (KONDRIK 2002) Pfi pidnim
povrchu jsou uloZeny silné talifové rozlozené koteny, z kterych vyrlstaji Cetné tenci
koteny ¢i kofenové vybézky, rostouci viceméné svisle dolt. Nejhustéjsi prokofenéni byva
po obvodu pudorysu koruny (MusiL 2003). Smrk ma velkou schopnost tvofit adventivni
kofeny (MAUER & PALATOVA 1996B,1992) a touto cestou dopliovat chybé&jici kofeny

v kofenové siti, k jejich zaloZeni je nezbytné vytvotreni vhodnych podminek (ptekryti
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bazalni ¢asti kmene opadem, dostatecnd vlhkost, teplota a absence svétla). Mala mocnost
humusovych horizontl tvorbu novych adventivnich kofenli neumoziiuje. Proto byva
v monokulturach pida vycCerpand a smrk casto podléha vyvratim (MAUER, PALATOVA
2010). Rozsahlé¢ analyzy kofenovych systémt provedené MAUER, PALATOVA (2010)
prokazaly, ze spole¢ny zhorSujici se zdravotni stav smrku ztepilého ma za nasledek maly
kofenovy systém. Nedostate¢né velky rozvoj kofenového systému mohl byt vyvolan
nepropustnosti pudnich horizontii pro kofeny a tim znemoznéni vyvoje kotfenového
systétmu ve svislém sméru. Ve vétsingé piipadi malou velikost kofenového systému
zpusobily malformace kofenového systému do strboulu (MAUER, PALATOVA 2010). Ptdni
podminky maji zasadni vliv na tvorbu kofenového systému. Bohatsi pady jsou sice vice
prokofenény, ale celkova délka kofent je zde menSi nez na pidach chudych. Smrkoveé
kotinky se vyhybaji plidnim vrstvam chudym na kyslik. Na okraji kapilarniho zdvihu
podzemni vody dochazi k jakoby =zastfizeni kotfenového systému (MusiL 2003).
KONDRIK (2002) uvadi, ze hloubka kofent nepifesahla ve starSich porostech 70 cm, Sitka
kotenovych systémi byla v priméru 380 cm, na rankerovych pidach byl kofen mensi. Pti
vysoké hladin¢€ spodni vody byly koteny slabsi nez pii nizké a ptfevaha kotfent byla ve
vrstvé do 20 cm. Rust kofeni byl autorem zjistén maximalné do 80 let, pficemz

k zahnivani kofent dochazelo jiz od 50 let.

Plodnost — v porostu za¢ina smrk plodit v 30-50 letech, jako solitéra jiz ve 20 letech.
Semena jsou 4-5 mm dlouhd, 2 mm Siroka, kapkovitého tvaru, trojhranna, pficemz tieti
hrana je jen naznacena, Spicka mirn€ spiralné natoCend. Barva tmavohnédd, matné
sametova, pod lupou mramorovana, na strané pfiléhajici ke kiidlu a na Spicce svétlejsi.
Kiidlo 12-15 mm dlouhé, 5-6 mm Siroké, svétle rezavohnédé a lesklé. Semeno je
umisténo ve 1zickovité (pon€kud tmavsi) prohlubening kiidla, ze které snadno vypadava.
V1 kg je pfiblizn€¢ 114 000 semen. Primérnd klicivost je 80 % a vydrzi 4 1 vice let.

Semena smrku jsou nepteléhava.

Ve skolkach vysévame smrk na jafe. Aby osivo stejnomérné vzchazelo, doporucuje se
pfed vysevem jeho maceni a proti houbovym chorobam (moieni). Semenacek Kklici
epigeicky, ma obvykle 8 (5-10) stihlych, vzhiru srpovité zahnutych déloznich listki, které
jsou na prufezu trojuhelnikového tvaru. Ve Skolce za béZznych podminek vyroste do konce

vegetacniho obdobi stonek porostly normalnimi jehlicemi. Ve vysSich polohach naopak
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semendcky naletu v prvnim roce dalsi jehlice nevytvareji. Ve druhém roce se nékdy vytvari
nepravidelny pfeslen vétvicek. Pravidelné presleny vznikaji zpravidla az od tietiho roku.
Sadebni material smrku péstujeme v lesnich $kolkach siji a $kolkovanim. Skolkuji se
zpravidla jednoleté semenacky nebo ve vysSich polohach dvouleté. Piipadné podiezavani
lze provadét u semenackl 3. rokem po vyklieni, pred zaCatkem vegetace v dubnu. Jedna

se v podstaté o pretnuti bo¢nich kotfent ve vzdalenosti 6—-8 cm od kminku.

K vysadbé lze pouzit 2 az 3 leté sazenice neskolkované (semenacky), nebo 3 az 6 leté
sazenice Skolkované, které je vhodné vysazovat jamkokopeckovou modifikaci jamkové

sadby.
2.3 Buk lesni Fagus sylvatica L.

Vyska 35-40 m, tloustka az 1,5 m, veék az 400 let. Dievina snaSejici 1 silny zastin,
proto také na priznivych stanovistich vytlacuje buk vétSinu ostatnich dievin, dochazi
k vytvareni Cistych bucin. Pfirozené rozsiteni buku je od 2. LVS az po 7. LVS Chybi na
pudach vysychavych a zamokienych. Nesnasi zvySeni hladiny spodni vody k povrchu ptdy
a zaplavy. V oblasti optimalniho rozsifeni je buk indiferentni ke geologickému podkladu,
vynechava jen suché pisky, tézké nepropustné jily, pudy bazinaté a raSelinné. Kmen
valcovity, pribézny do urcité vysky v koruné, borka hladkd, svétle Sedd, vyjimecné se
vyskytuji jedinci s rozpraskanou kiirou zvané kamenné buky (CHMELAR 1983). Dievo
nartiZzovélé, roztrouSené porovité, letokruhy celkem zietelné, Casto nepravé jadro,
vznikajici poranénim kmene, dfenové paprsky viditelné na vSech fezech. Koruna kulovita,
V porostu metlovitd. Vétve rozliSeny na brachyblasty a dlouhé pryty. Pupeny asi 20 mm,
Spicaté, Stihlé, skoticové hnédé. Listy stfidavé, 3—7 cm Siroké, 5-10 cm dlouhé eliptické,
vejCité, okraj vlnity. Jednodoma dfevina, Saméi kvéty v dlouze stopkatych kulovitych
svazeccich, sami¢i po dvou v Cervenavé chlupaté cCiSce. Plody jsou trojboké nazky
(bukvice) asi 10 mm dlouhé, hnédé, po dvou v mékce ostnité¢, ¢tyfmi chlopnémi se

otvirajici ¢iSce.

Kofenovy systém — nejcastéjsi typ jsou prechody mezi srdcovitym a talifovym plochym
typem. Nejvétsi prokofenéni bylo zjisténo KONDRIK (2002) v hloubce do 20 cm, hloubka

kotenli nepfekracuje ani na nejhlubSich ptidach 110 cm a Sitka kofenového systému byla
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v pruméru 340 cm. Dle autora byl kofenovy systém na rankerovych ptudach sitky 300 cm,
hloubka 80 cm a pfi vysoké hladiné spodni vody nevytvarel buk silngjsi kotfeny, ani kilovy
kofen. KONDRIK (2002) dale uvadi, ze pti nizké hladin¢ spodni vody pievladl kulovy kofen
se silnymi postrannimi kofeny. Podil silnych kofenti nad 10 cm se zvysoval s vékem do 60
let a poté jiz stagnoval. Rust kofene buku probihal do 90 let, kdy vétSinou nasledkem
riznych faktord dochazelo Kk ubytku kofenové biomasy. Nejlepsi zakotfenéni bylo

prokazano na ptidach, kde podil skeletu dosahoval 35-55 %.

Solitérni buk zacina plodit ve 40. — 60. roce, v zapoji ztidka pred 60. rokem,
semenné roky se opakuji nepravidelné¢ asi po 5 - 10 letech (FER 1994). Kvete koncem
dubna a v kvétnu soucasné s rozvitim listil, plody dozravaji v zafi a fijnu a vypadavaji az
do listopadu, sbér za¢ina v fijnu. Bukvice maji zna¢nou kli¢ivost (70-80 %), po pul roce se
kli¢ivost snizuje. Skladuji se kratkodob¢ (od sbéru do jarni sije) v prepravkach nebo v 10
cm vrstvach na podlaze pfi teploté 0-5 °C, a jejich vihkosti 15-18 %. Lze je skladovat také
dlouhodobé vysuSené na 7-13 % v nepropustnych obalech, pii teploté -5 az -10 °C.

Ptredosevni ptiprava spo¢iva v maceni ve vode¢, stratifikaci, pfipadn€¢ moieni.

Za nejvhodnéjsi lze povazovat jarni vysev (vzchazi asi za 2 tydny), jelikoz
U podzimniho vysevu je velké riziko $kod (hlodavci a pozdnimi mrazy). Semenacek ma 2
délozni listky, asi 20 mm dlouhé, 30 mm Siroké, ledvinité, masité, svrchu leskle zelené,
naspodu bélavé, prvotni listy vstficné, vejcité, fidce zubaté, jemné chloupkaté. Podiezavat
se mohou v prvnim roce koncem kvétna az zacatkem cervna v hloubce 6-8 cm nebo

v druhém roce pted rasenim, v hloubce 10-15 cm.

Neskolkované sazenice ur¢ené k umeélé obnové lesa byvaji obvykle 1 az 3 leté,

Skolkované 2 az 4 leté. Sadba u nepodiezanych §térbinova, u podiezanych jamkova.

3 CHARAKTERISTIKA ZAJMOVE LOKALITY
3.1 Lokalizace objektu

Tato prace byla zpracovavana v lesnim komplexu, ktery je ve sprave statniho podniku

Vojenské lesy a statky CR, s. p. — divize Karlovy Vary — lesni sprava (LS) Dolni Lomnice.
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LS Dolni Lomnice lezi v Karlovarském regionu, v okrese Karlovy Vary, vychodné az
severovychodné od mésta Karlovy Vary. Jeho uzemi je pfiblizné vymezeno ctyifuhelnikem
Velichov — Doupov — Bochov — Andélska hora. Na zapadé se hranice pfimyka
k vyraznému oblouku feky Ohfe a na jihu ke statni silnici Praha — Karlovy Vary. Zaujima

tedy jihozépadni ¢ast Doupovskych hor.

3.2 Prirodni podminky LS Dolni Lomnice
3.2.1 Geologické a pedologické

Geologicky nalezi uzemi k masivu Doupovskych hor, které jsou zbytkem mohutného
stratovulkdnu a pfedstavuji horsky utvar kruhovit¢ho pidorysu, jenz je v okrajich
roz¢lenén hlubokymi udolimi potokl. VéEtsi ¢ast izemdi je tedy tvofena prevazné piikrovy
bazickych ¢edicl. Jednotlivé piikrovy jsou od sebe oddéleny polohami tufii. Na jihozapadé
zasahuje tizemi do Karlovarské vrchoviny, kde se vyskytuje porfyrovita bioticka zula a na
jihu, kde zasahuje Zluticka vrchovina, se vyskytuje bochovska muskoviticka a biotiticka
ortorula s ptechody do svort. Na ¢edicich se nachazeji mezotrofni az eutrofni kambizemé
s velkym podilem jemné hliny, dobie propustné pro vodu a vzduch. Humifikace zde
probiha velmi rychle. Na horninach s kyselou reakci (Zula, rula) se vyskytuji oligotrofni

kambizem¢, prevazné hlinitopiscité.
3.2.2 Klimatické poméry

Z hlediska klimatickych pomérti je uzemi soucasti ptechodné oblasti sttedoevropského
klimatu, mirné teplé, s mirnym létem a s pomérné¢ mirnou zimou, pro kterou jsou vSak
charakteristické¢ kratkodobé extrémni vykyvy, tedy klimaticky okrsek B2, resp. B3.
Dochazi zde vSak k velkym lokalnim odchylkdm, diky zna¢nému rozpéti nadmotskych
vySek (339-934 m n. m.). Nadmoiska vyska, situovani lokality vici ptevladajicimu
destnému proudéni, spolu se zadrznym ucinkem Krusnych hor maji zésadni vliv na
mnozstvi a rozlozeni srazek. Na zékladé Langova destového faktoru Ize oblast
charakterizovat jako semihumidni aZ humidni. Teplotni poméry jsou nejvice ovliviiovany

vertikalni ¢lenitosti terénu, vyznamny je zde vyskyt inverznich poloh a mrazovych kotlin.
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Tabulka ¢. 1: Klimatické ukazatele ke sledované oblasti (LHP Dolni Lomnice 2008-2017)

Primérny rocni Ghrn srazek | Pramérnd rocni teplota | Langlv destovy faktor
od(mm) do(mm) od(°C) do (°C) od do

LHC

Dol.Lomnice 580 680 5,8 7,5 117,24 77,33

3.2.3 Hydrografické poméry

Z hydrografického hlediska je nejdilezitéjsi feka Ohfe, tvofi ¢ast severozapadni
hranice. Uzemi na jihovychod od rozvodnice nalezi do povodi Berounky. Hydrologickou

zvlastnosti jsou prameny kyselek.
3.2.4 Fytogeografické zarazeni

LS Dolni Lomnice nélezi do tii pfirodnich lesnich oblasti (PLO): PLO ¢. 1 - Krusné
hory o vyméte 5,41 ha porostni pidy, PLO ¢. 3 - Karlovarskd vrchovina o vyméie
502,66 ha porostni pidy a PLO ¢. 4 - Doupovské hory o vyméie 4.309,69 ha porostni

pudy.

Po strance typologické je nejvice zastoupen souboru lesnich typt (SLT) 6S (17 %) —
Svézi smrkova bucina, ktery pfedstavuje typické klimaxové spolecenstvo smrk, jedle, buk

a 6B (11 %) — Bohata smrkova bucina, klimaxové smrk, buk.
3.2.5 Druhovi skladba porostii na LS Dolni Lomnice

Pivodnimi dfevinami byly listnace, v nizsich polohach ptevazoval dub, pfimés tvotily
lipy, javory, jasan, habr. Ve vysSich polohach pak pievazoval buk s pifimé&si javoru mléc
I klen, jasanu a jilmu horského. Z jehli¢nant zde byla ve 4. a 5. vegetacnim stupni jedle.

Na skalnatych vyhozech Zuly je pravdépodobny i vyskyt borovice.

V soucasné dobé je pievladajici dievinou smrk ztepily (Picea abies) — 45,23 %, buk

lesni (Fagus sylvatica) — 10,96 %, javor klen (Acer pseudoplatanus) — 10,50 %, modtin
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opadavy (Larix decidua) — 9, 72 %, jasan ztepily (Fraxinus excelsior) zaujima 4,74 %
(LHP DoLNi LomNICE 2008-2017).

3.3 Lesnické hospodareni

VétSina uzemi LS Dolni Lomnice je intenzivné vyuzivana vojsky. LS pokryvaji ¢tyfi
ochranné sektory vojenskych stielnic, jejichz Casté uzavirani znacné komplikuje Cinnost
LS. Lesnické hospodaieni je z velké ¢asti ovlivnéno vysokym podilem nahodilych tézeb.
V disledku opakujicich se vétrnych kalamit nemohla byt fada téZebnich a vychovnych
opatieni podle potfeb a predstav lesniho persondlu realizovana. Vysoky podil umeélé
obnovy, diky zalesniovani kalamitnich holin, se projevuje zménou druhové skladby, zatim

pouze zvySenim zastoupeni smrku ztepilého.

LHC Dolni Lomnice
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Graf €. 11 Vyvoj téZeb a obnovy lesa na LS Dolni Lomnice (LHE 1984-2010)
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4 METODIKA
4.1 Charakteristika TVP

Vsechny TVP jsou obdélnikového tvaru 0 vyméie 0,05 ha (25 m x 20 m). Byly

zalozeny v roce 2010, plochy byly vyty¢eny pomoci pasma a oznaceny pofadovymi ¢isly 1

az 6. Lokalizace lomovych bodu byla provedena navigacnim pfistrojem Garmin GPSmap

60CSx, elipsoid WGS 84 s piesnosti cca 4 m.

411 TVPE. 1

4.1.1.1 Lokalizace TVP¢. 1

Tabulka ¢. 2: Soufadnice TVP ¢. 1

N 50°13715,8" 50°13°16,3"”" 50°13°15,7" 50°13°15,3"
E 012°58°09,6" 012°58°10,6"" | 012°5811,3" 012°58710,3"
Vy$ka m 599 597 597 600

4.1.1.2 Charakteristiky TVP ¢. 1

Nadmoftska vyska

Soubory lesnich typi

Poloha a terén

Matecéna hornina

Pida, ptdni kryt

Vegetace

598 m n. m.

5K - kysela jedlova bucina

Naéhorni rovina pfi¢né i podélné zvInéna, piechazejici v prudky

svahnas, SV, J, V.
Zula

Piscito-hlinita, hnéda lesni piida, misty balvanita s vystupujici

skalou.

Prevlada pasecna vegetace (Rubus sp.), starCky (Senecio sp.),
vrbovka tizkolista (Epilobium angustifolium), naprstnik ¢erveny

(Digitalis purpurea), titina kiovistni (Calamagrostis epigejos),
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LHE

bika hajni (Luzula nemorosa), metlice kiivolaka (Deschampsia
flexuosa), ostfice kolkonosna (Carex pilulifera), vésenka

nachova (Prenanthes purpurea).

Vznik holiny vroce 2008, po kalamitni tézb¢, uklid klestu
apriprava pudy realizovany pomoci lesni mulCovaci frézy.
Obnova lesa vroce 2009 umélou obnovou s jednotlivym
miSenim smrku a buku, formou dvojsadby. Smrk byl vysazen
jamkokopeckovou modifikaci jamkové sadby, buk $térbinovou

sadbou do pripravené plosky jamky smrku, pficemz vzdalenost

mezi smrkem a bukem se pohybuje v rozmezi 10-15 cm.

Obr. ¢. 1: Orientaéni mapka TVP &. 1 (mapova vrstva VLS CR)
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412 TVPE.2

4.1.2.1 Lokalizace TVP . 2

Tabulka €. 3: Souradnice TVP ¢. 2

N 50°1318,3” 50°13718,8"" 50°13719,3” 50°13718,8""
E 012°58"15,1”7 012°58716,0"" | 012°58715,5" | 012°58"14,4"
Vy$ka m 593 594 589 591
4121 Charakteristiky TVP ¢. 2

Nadmoftska vyska

Soubory lesnich typt

Poloha a terén

Matec¢na hornina

Pida, ptdni kryt

Vegetace

LHE

591 mn. m.

5K - kysela jedlova bucina

Néhorni rovina pfi¢n€ i podélné zvIinénd, piechazejici v prudky

svahnas, SV, J, V.

Zula

Piscito-hlinitad, hnéda lesni piida, misty balvanita s vystupujici

skalou.

Prevlada pasecna vegetace (Rubus sp.), starCky (Senecio sp.),
vrbovka tzkolista (Epilobium angustifolium), naprstnik ¢erveny
(Digitalis purpurea), titina kfovistni (Calamagrostis epigejos),
bika hajni(Luzula nemorosa), metlice kiivolaka (Deschampsia
flexuosa), ostfice kolkonosna (Carex pilulifera), vésenka

nachova (Prenanthes purpurea).

Vznik holiny vroce 2008, po kalamitni tézb¢, uklid klestu
proveden snasenim na valy, plocha bez piipravy pudy. Obnova
lesa v roce 2009 umélou obnovou s jednotlivym misenim smrku
a buku formou dvojsadby. Smrk byl vysazen jamkovou sadbou
spole¢né se sazenici buku do jedné jamky, vzdalenost smrku

a buku se pohybuje do10 cm.
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Obr. ¢&. 2: Orientaéni mapka TVP ¢&. 2 (mapova vrstva VLS CR)

41.3 TVPE. 3
4.1.3.1 Lokalizace TVP¢{. 3

Tabulka ¢. 4: Souradnice TVP ¢. 3

N 50°13°08,0”" 50°13°08,6" 50°13°08,4"" 50°13°07,8""
E 013°00°07,4"" | 013°00°07,1”" | 013°00°05,9"" | 013°00°06,1"
VySka m 640 636 638 641

4.1.3.2 Charakteristiky TVP &. 3
Nadmoiska vyska 639 m n. m.

Soubory lesnich typt 5K - kysela jedlova bucina
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Poloha a terén

Mate¢na hornina

Pida, padni kryt

Vegetace

LHE

¥

Zvlnény svah se sklonem k S.

Zula

Hlinito-piscita, stfedn¢ hluboka, svézi puda.

Pievlada paseéna vegetace (Rubus sp.), titina kiovistni
(Calamagrostis epigejos), bika hajni (Luzula nemorosa), metlice
kiivolaka (Deschampsia flexuosa), osttice kulkonosna (Carex

pilulifera), vésenka nachova (Prenanthes purpurea).

Vznik holiny vroce 2006, po kalamitni tézb¢, uklid klestu
proveden snaSenim S naslednym palenim, plocha bez ptipravy
pady. Obnova lesa v roce 2007 umélou obnovou s jednotlivym
misenim smrku a buku, formou dvojsadby. Smrk byl vysazen
jamkovou sadbou spoleéné se sazenici buku do jedné jamky,

vzdalenost smrku a buku se pohybuje do10 cm.

TVPE. 3

,

Fialovo pole
—

______

Obr. ¢&. 3: Orientaéni mapka TVP &. 3 (mapova vrstva VLS CR)
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414 TVPC. 4
4.1.4.1 Lokalizace TVP¢. 4

Tabulka €. 5: Souradnice TVP ¢. 4

N 50°11°47,5” 50°11°47,2” 50°11°46,8"" 50°11°47,0”
E 013°00'34,9”" | 013°00'35,9" | 013°00'35,6"" | 013°00°34,4""
VySka m 693 688 687 693

4.1.4.2 Charakteristiky TVP ¢. 4

Nadmoiska vyska 690 m n. m.

Soubory lesnich typt 5S — svézi jedlova bucina

Poloha a terén Svah s J, az JZ expozici se sklonem do 20 %.

Matecnd hornina Zula

Puda, pudni kryt Hlinito-piscita, az piscito- hlinita s vétsi piimési skeletu.
Vegetace Malinik (Rubus idaeus), star¢ek hajni (Senecio nemorensis),

svizel drsny (Galium scabrum), mlécka zedni (Mycelis muralis)

LHE Vznik holiny vroce 2006, po kalamitni t€zb¢, uklid klestu
proveden snasenim S naslednym palenim, plocha bez ptipravy
pady. Obnova lesa v roce 2007 umélou obnovou s jednotlivym
miSenim smrku a buku, formou dvojsadby. Smrk byl vysazen
jamkovou sadbou spole¢né se sazenici buku do jedné jamky,

vzdalenost smrku a buku se pohybuje do10 cm.
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Obr. ¢&. 4: Orienta&ni mapka TVP ¢&. 4 (mapova vrstva VLS CR)

415 TVPE. S
4.1.5.1 Lokalizace TVP¢. 5

Tabulka ¢. 6: Soufadnice TVP €. 5

N 50°12°09,7" 50°12°10,4” 50°12°10,3” 50°12°09,5”
E 013°02'51,8" 013°02°51,8"" | 013°02'50,8"" | 013°02'50,9”
VySka m 886 888 887 888

4.1.5.2 Charakteristiky TVP ¢. 5
Nadmoiska vyska 887 mn. m.

Soubory lesnich typii 6S — svézi smrkova bucina
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Poloha a terén

Matecéna hornina

Pida, ptdni kryt

Vegetace

LHE

Vypoukld nahorni rovina s mirnymi sklony na vSechny svétové

strany.
Cedi¢
Cokoladové hnéda lesni puda, sttedn¢ hluboka, svézi.

Malinik (Rubus idaeus), star¢ek hajni (Senecio nemorensis),
titina chloupkata (Calamagrostis villosa), metlice kiivolaka
(Deschampsia flexuosa), osttice kulkonosna (Carex pilulifera),

vésenka nachova (Prenanthes purpurea).

Vznik holiny vroce 2008, po kalamitni tézb¢, uklid klestu
proveden sndSenim Sndslednym pdalenim, pfipravy pldy
pruhova, provedena dvoutalifovou lesni pudni frézou. Obnova
lesa v roce 2008 umélou obnovou s jednotlivym misenim smrku
a buku, formou dvojsadby. Smrk byl vysazen jamkovou sadbou
spole¢né se sazenici buku do jedné jamky, vzdalenost smrku

a buku se pohybuje do10 cm.
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Obr. ¢&. 5: Orientaéni mapka TVP ¢&. 5 (mapova vrstva VLS CR)

416 TVPC. 6

4.1.6.1 Lokalizace TVP . 6

Tabulka ¢. 7: Soufadnice TVP €. 6

N 50°12°06,9” 50°12°06,2"" 50°12°06,2"" 50°12°07,0”
E 013°02°32,7"" | 013°02'32,9”" | 013°02'33,9”" | 013°02'33,6"
VyS§ka m 866 865 867 867

4.1.6.2 Charakteristiky TVP ¢. 6
Nadmoftska vyska

Soubory lesnich typii

866 m n. m.

6S — svézi smrkova buc¢ina
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Poloha a terén

Matecéna hornina

Pida, ptdni kryt

Vegetace

LHE

Vypoukld nadhorni rovina s mirnymi sklony na vSechny svétové

strany.
Cedi¢
Cokoladové hnéda lesni puda, sttedn¢ hluboka,svezi.

Malinik (Rubus idaeus), star¢ek hajni (Senecio nemorensis),
titina chloupkatd (Calamagrostis villosa), metlice kiivolaka
(Deschampsia flexuosa), osttice kulkonosna (Carex pilulifera),

vésenka nachova (Prenanthes purpurea).

Vznik holiny vroce 2007, po kalamitni tézb¢, uklid klestu
proveden sndSenim Sndslednym palenim, pfipravy pldy
ploskova, provedena bagrem o celkové provozni hmotnosti do
2 tun. Obnova lesa v roce 2008 umélou obnovou s jednotlivym
miSenim smrku a buku formou dvojsadby. Smrk byl vysazen
jamkokopeckovou modifikaci jamkové vysadby do piedem
ptipravenych jamek. Buk byl vysazen Stérbinovou sadbou,
vzdalenost smrku a buku cca 10-15 cm. V roce 2010 provedeno

vylepSeni smrku a buku modiinem.
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Obr. ¢&. 6: Orientaéni mapka TVP ¢&. 6 (mapova vrstva VLS CR)

4.2 Metodické postupy dil¢ich analyz

Sazenice byly zkoumany na podzim pted zamrzem pudy, avSak po ukonceni vegetacni
doby. Kofenovy systém jiz nebyl v rustové fazi, tj. na pifelomu fijna a listopadu. Pti
vhodném pocasi byly vybrané rostliny (zdravotni stav kategorie A) smrku, buku a modiinu

Setrné vykopany.
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4.2.1 Vitalita rostlin

o Vyhodnoceni mortality podle dievin na jednotlivych TVP.
o Mechanické poskozeni jednotlivych sazenic na kazdé TVP. Kategorizovano, podle

pri¢iny vzniku mechanického poskozeni.

¢ 0 — Bez mechanického posSkozeni
e 1—Mechanické poskozeni sazenic pfi ozinani

e 2 —Poskozeni sazenic zirem Hylobius abietis
4.2.2 Analyza zdravotniho stavu
Byl analyzovan zdravotni stav jednotlivych sazenic na kazdé TVP a zatazen do kategorie:

A vynikajici stav, vyrazny vyskovy pfirast, plna vitalita,

B v relativn¢ dobrém stavu, s vySkovym piiriistem, ktery nemusi byt vysoky,
ale strom je vitalni, pIn¢ olistén, s perspektivou pfiznivého vyvoje do
budoucna,

C bez vyznamnéjSiho pfirtistu, ponékud snizena vitalita, ale zelena velka
vétSina stromu, s perspektivou preziti, byt muize po nékolik let zivofit
a nepfiristat,

D chiadnouci, napt. suchy vrchol, zelend €asto jen spodni ¢ast, evidentn& neni
vitalni, pravdépodobné uschne nebo bude dlouhodobé Zivorit,

E suchy.
4.2.3 Analyzy rustu nadzemni ¢asti

o Celkova délka nadzemni ¢asti stromu (od pudniho povrchu po konec piirtistu roku
2010, sptesnosti na 1 cm, zaokrouhluje se standardnim postupem od 0,5 cm
smérem nahoru).

o Tloustka kmene 2 cm nad pudnim povrchem (oznacovano, jako tloustka
kotenového kréku, méii se s presnosti na 0,1 mm jako primérnd hodnota ze dvou
na sebe kolmych méfeni, zaokrouhluje se standardnim postupem od 0,05 mm

smérem nahoru).
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4.2.4 Analyzy architektoniky korenového systému

VSechny kofenové systémy byly vykopany ru¢né. Po jejich ocisténi tlakovou vodou
a zméteni byla pofizena fotograficka dokumentace na Sablon¢ ¢tvercové sité o velikosti 2,5

cm x 2,5 cm. U kazdého stromu byly méfeny a hodnoceny tyto parametry:
0 Deformace korenového systému
Jedna se o odchylky od prirozené architektoniky kofenového systému.

- Strboul vice nez 50 % horizontalnich kosternich kofent je vzajemné rizné
propleteno a kdyz koteny ztloustnou, bude negativné ovlivnéna vyziva stromu

- Zplosténi celého kofenového systému do vertikalni roviny

- ZaSkrceni kofene jinym kofenem, ptipadné nerozpadavym obalem

- Nepfrirozena architektonika, odchylky v poctu kosternich kotfenli a jejich
uhld, u dievin s killovym kofenovym systémem se hodnoti vyskyt kilového
kofene (panoh) a smér jeho rastu (deformace nejéastéji do tvaru pismene J nebo
L) (JURASEK et al. 2002).

- NepribéZnost osy nadzemni ¢asti a osy kiilového kotene v oblasti kofenového

kr¢ku (JURASEK et al. 2002).
o Hloubka prokorenéni

- Kolma vzdalenost od pudniho povrchu po S$pici nejnize zasahujiciho kotfene
S piesnosti na 1 cm, zaokrouhluje se standardnim postupem od 0,5 cm smérem

nahoru.

o Délka kulového korene (panoh)

- Vzdalenost od ptdniho povrchu (kofenového kréku) po Spici nejnize
zasahujiciho kofene s pfesnosti na 1 cm, zaokrouhluje se standardnim postupem

od 0,5 cm smérem nahoru.
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0 Pocet, uhel a délka horizontalnich kosternich ko¥Fent

- Uhel, ktery sviraji dvé pfimky proloZené osami sousednich kofenti a protinajici
se v bazi kmene S piesnosti na 1°, zaokrouhluje se standardnim postupem od
0,5° smérem nahoru.

- Vzdalenost od krcku po Spici horizontdlniho kofene S ptfesnosti na 1 cm,

zaokrouhluje se standardnim postupem od 0,5 cm smérem nahoru.
o Pocet a délka horizontalnich adventivnich kosternich kofenu

- Uhel, ktery sviraji dvé piimky proloZené osami sousednich kofenti a protinajici
se v bazi kmene S piesnosti na 1°, zaokrouhluje se standardnim postupem od
0,5° smérem nahoru.

- Vzdalenost od krcku po Spici horizontdlniho koiene S piesnosti na 1 cm,

zaokrouhluje se standardnim postupem od 0,5 cm smérem nahoru.

r wr

a Pomér objemu koFenového systému k objemu nadzemni ¢asti

- Zjistovani objemu pomoci ponofeni do vody v odmérmém valci, ktery byl tak
velky, aby méfeny objekt po ponoteni vytlacil alespont 5 kalibrovanych dilka
sloupce vody, ode¢tena byla hodnota z vrchni hladiny menisku S pfesnosti na

ml. Kontrola byla provedena stolni vahou s ptesnosti na g.

4.2.5 Zpracovani dat

Naméfena ¢i vypoctena data byla zpracovana v programu Microsoft Excel 2007.
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5 VYSLEDKY A DISKUZE
5.1 Vitalita rostlin

Pro hodnoceni mortality jednotlivych sazenic v roce 2010 byl zékladem pouzity spon
pii obnové lesa, coz muze byt ponckud diskutabilni, ovSem poskytuje ndm pocatecni stav

dle jednotlivych TVP.

Tabulka ¢. 8: Mortalita sazenic v % dle TVP

Mortalita sazenic v %

ROK TVP¢. 1 TVP¢.2 TVP¢. 3 TVP¢. 4 TVPE. 5 TVP¢. 6

SM BK SM BK SM BK SM BK SM BK SM BK MD
Do roku 2011 13,19 [ 13,89 6,98 13,28 | 27,37 0,00 4,32 0,00 15,13 1,37 11,11 571 0

Z vyse uvedené tabulky je patrné, ze nejvyssi mortalita sazenic je na TVP ¢. 3,
zplisobend ziejmé zvySenym zamokienim Casti TVP. Jako neobjektivni lze povazovat
hodnotu mortality na TVP €. 6 vzhledem k provedenému vylepSeni kultury na jare v roce
2010 sazenicemi modfinu. Realna hodnota mortality na TVP 6 pied vylepSenim C¢inila
kolem cca 60 % smrkovych sazenic. Vzhledem Kk provedeni obnovy lesa (TVP &. 6) za
pomoci bagru (velikost jamky neni limitovana zdrojem lidské sily), v ¢asném terminu
provedeni obnovy (dostatecné mnozstvi jarni vlahy), 1ze predpokladat, Ze pti¢inou vzniku
abnormalné vysoké mortality byl nekvalitni sadebni material, ptipadné Spatnd manipulace

se sadebnim materialem.

Mechanické poSkozeni mélo jen mizivy vliv na mortalitu sazenic, ale ve vétSing piipadi
se projevilo na zdravotnim stavu jednotlivych sazenic. Nej€ast&j$i mechanické poskozeni
sazenic bylo useknuti, na TVP ¢. 6 u sazenic buku (20 %). Jako pfi¢inu vzniku vyznuti
sazenic buku na TVP ¢. 6 1ze oznacit vysokou mortalitu sazenic smrku, které do zna¢né
miry ,,pomahaji“ pii ochran¢ kultur oZindnim (vysSi rozliSitelnost jehlicnaté sazenice
V husté bufeni). Na TVP €. 1 bylo useknuti jedinci buku zjisténo ve 12,1%, jako dtsledek
nevhodné zvoleného postupu vysadby, tj. sazenice buku byla pfili§ vzdalena od sazenice

smrku.
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Tabulka ¢&. 9: Poskozeni sazenic v % dle TVP

Poskozeni sazenic v %

2010 TVP¢. 1 TVP¢.2 TVP¢. 3 TVP¢. 4 TVP¢. 5 TVPE. 6
SM BK SM BK SM BK SM BK SM BK SM BK MD
Useknuti 1,60 12,10 2,50 0,90 2,31 7,14 1,69 3,37 4,95 2,78 0,00 20,00 1,72
Klikoroh 4,8 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

5.2 Analyza zdravotniho stavu

Na zaklad¢ terénniho Setfeni byl vyhodnocen zdravotni stav jednotlivych sazenic na

sledovanych TVP.

Tabulka ¢. 10: Zdravotni stav sazenic podle zast. Vv jed. kat. v % dle TVP

Zdravotni stav sazenic v %

A B C D E
] SM | 6250 | 13.89 | 903 | 139 | 1319
TVPC. 1
BK | 3889 | 1458 | 2569 | 694 | 1389
) SM | 69,77 | 1550 | 155 | 620 | 6098
VP & 2o [ 5469 | 1563 | 1328 | 313 | 1328
] SM | 6816 | 056 | 168 | 223 | 27.37
VP& 3 g T 8571 | 000 | 408 | 12020 | 000
] SM | 9514 | 000 | 054 | 000 | 432
VP Ao 9213 | 112 | 449 | 225 | 000
] SM | 7815 | 168 | 252 | 252 | 1513
VP S T 6086 | 274 | 2192 | 411 | 137
SM | 6667 | 444 | 1111 | 667 | 1111
TVPE 6| BK | 3714 | 1571 | 3000 | 1143 | 571
MD | 7414 | 1897 | 172 | 517 0

Z vysledki je zfejmé, Ze nejvétsi zastoupeni jedincti kategorie A je na TVP €. 4.

41



Zdravotni stav sazenic
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Graf €. 2: Zdravotni stav sazenic dle TVP a dievin

Vyloué¢ime-li jedince kategorie E (suché), ktefi jiz dale nebudou zasahovat do kvality
kultury, Ize celkové hodnotit kvalitu jako uspokojivou. Na vSech TVP je vice jak 60 %

jedincti smrku hodnoceno kategorii A. U modiinu na TVP €. 6 je situace obdobna.

Zdravotni stav jehl. sazenic bez kat. E
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Graf ¢. 3: Zdravotni stav jehli¢natych sazenic bez kategorie E
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U buku i po vylouceni kategorie E je zdravotni stav jednotlivych sazenic na TVP €. 1

a ¢. 6 podstatné hor$i nez u smrku.

Zdravotni stav listn. sazenic bez kat. E

100
90
80
70
60
50
40
30
20
10

%

HA

LB

HC

HD

TVPE 1|TVPC. 2 |TVPE. 3|TVPC. 4 |TVPE. 5(TVPE. 6

Graf ¢. 4: Zdravotni stav listnatych sazenic bez kategorie E

Horsi zdravotni stav sazenic buku lze dat do souvislost S poskozenim jedincl pii

ochrané kultur proti bufeni oZinanim.

Zdravotni stav listn. sazenic bez kat. E
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@ 80 40 £
2 70 2
< 60 30 £
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A B mmmC WD —Useknuti

Graf ¢. 5: Zdravotni stav listnatych sazenic bez kategorie E S vlivem oZinani
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5.3 Analyza rist nadzemni ¢asti

Pro vytvofeni souboru jedinct, slouzicich k analyze riGstu nadzemni ¢asti byli

zZ celkového souboru métenych jedincii vylouceni useknutim poskozeni jedinci.

Tabulka €. 11: Primérné hodnoty vysky sazenic a priméru krcku sazenic dle TVP

TVP ¢ 1 TVPE. 2 TVP¢E. 3 TVP . 4 TVP¢&. 5 TVP ¢. 6

Technologie vysadby| vyska & kreku vyska & krtku vyska & krtku viska & krku viska @ kreku vyska & kreku
cm mm cm mm cm mm cm mm cm mm cm mm
Dvojsadba SM (BK)[ 485 115 483 10,6 1115 19,3 1275 259 65,2 14,0 58,9 131
Jednotl. sadba SM 105,9 19,1 128,0 26,7 67,1 144 52,9 13,6
Dvojsadba BK 26,0 52 36,5 6,2 110,1 14,3 100,3 13,0 39,9 6,8 26,3 57
Dvojsadba MD (BK) 62,9 6,1
Jednotl. sadba MD 61,6 6,2

Na TVP¢. 1,2, 5 a 6 u jedinct smrku se po prvnim roce méfeni a dva roky od zaloZeni
kultury neprojevuji vyrazné rozdily v primérnych hodnotach. Lze se domnivat, Ze
odpovidaji povaze stanovisté. Na TVP €. 1 se nachazi nejmensi primernd hodnota tloustky
kr¢ku (5,2) u jedinci buku. Tticet jedinci buku ma dva roky po vysadbé tloustku
kofenového krcku pod 4 mm. Lze tedy piedpokladat, ze zde byl k vysadbé pouzit
nestandardni sadebni material buku, coz se zde projevilo i na Spatném zdravotnim stavu
jedinct buku. Na TVP ¢. 6 zalozeni kultury probéhlo v roce 2008, tedy o rok diive nez
TVP ¢&. 1. Byla zjiSténa druha nejhorsi primérna hodnota tloustky kotfenového krcku (5,7
mm), pod hranici 4 mm je zde sedm jedincd buku. Primérné hodnoty na TVP ¢. 1 a TVP
¢. 6 jsou velmi blizké, je tedy pravdépodobné, ze byl pouzit sadebni material obdobné
kvality (nestandardni sadebni material buku). U TVP ¢. 2 a TVP ¢. 5 neni vétSich rozdila
v prumérnych hodnotach. U jedinct buku se na TVP €. 2 nachazi 7 ksana TVP ¢. 5 je to

pouze 1 ks pod hranici 4 mm.

44



Prumérna tloustka kor. kréku saz. dle drevin a

W
=]

e TVP

% 25

o -

g E20

e = M Dvojsadba SM
g el5

=< H Jednotl. sadba SM
)g % 10 -

29 5 L1 Dvojsadba BK
g8

’E Z M Dvojsadba MD
3

M Jednotl. sadba MD

Pr

TVPE. 1 TVPC. 2 TVPE. 5 TVPE. 6 TVPE. 3 TVPE. 4

Graf €. 6: Primérna tloust’ka kofenového kréku sazenic dle dievin a TVP

TVP ¢. 4 ¢tyii roky od prvniho zalesnéni ma primérnou vysku smrku 128 cm a buku
100 cm, pticemz 40 jedinci buku je vysSich nez 100 cm. Na TVP ¢. 3 je primérna vyska
smrku 112 cm a buku 110 cm a 57 jedincu buku je vyssich nez 100 cm. TVP ¢. 4 a TVP
¢. 3 za Ctyfi roky po vysadbé bez vylepSeni spliiuji dle mého ndzoru pozadavky kladené na
zajisténou kulturu vyhlaskou MZe ¢. 139/2004 Sb.; stromky vykazuji trvaly vyskovy
pririst, jsou po plose rovhomérné jednotlivé nebo skupinovité rozmistény a jejich pocet
nepoklesl pod 80 % minimalniho poctu pro obnovu, jsou odrostlé negativnimu vlivu

bufené a nejsou vyrazné poskozeny.

o e x v - ~ -
Primérna vyska sazenic dle drevina TVP
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Graf ¢. 7: Primérna vyska sazenic dle dfevin a TVP
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5.4 Analyzy architektoniky korenového systému

U vsech vykopanych jedinci byl né&jakym zptisobem deformovan pivodni kofenovy

systém.

Tabulka ¢. 12: Parametry kofenovych systémi dle dievin a TVP

s Objem ) :t‘)’j::‘:l Piivodni kofenovy systém Vyvinuty nové adventivni kofeny
Zpiisob| Rok Vyska| = |kofenové Objem kotenové Pocet
Dievi| ", . Zdravot: |5 nadzem Hloubka| Délka . Pocet L Délka
TVP vysad |vysad-|", sazenic| o ho <+ |ho systému Deformace N .. | Délka . P horizontal . o . ,
na ni stav . ni &asti ) . .| prokofe | kilovéh horizontdlni | Uhly . horizontilnich Uhly
by by & systému k objemu | kofenové .. Ko panoh h Kofeni nich Kofenit
N i |ho systému néni |o kofenu| ch kofeni Kofenit
cm | mm ml ml Sasti cm cm cm ks stupné ks cm stupné
SM J 2009 A 49 12 140 130 11 S 22 3 24/32/40 30/150/140
TVPE. 1| SM D | 2009 A 50 [115 46 100 0,5 S 16 1 360 1 45 360
BK D 2009 A 25 54 18 10 18 J 23 26
SM D | 2009 A 51 11 40 90 04 S 22 5 12/28/30/32/23|70/90/60/110/30)
TVP ¢.2 BK D | 2009 A 34 |65 21 12 18 N 33 36 0
BK D | 2009 A 30 [55 20 10 2,0 S 30
SM D | 2007 A 114 1216 141 840 0,2 S 18 3 30/20/40 170/80/110
BK D 2007 A 51 7.9 27 24 11 S 14
P SM D | 2007 A 98 (171 92 321 03 S 20 2 35/30 80/280
BK D | 2007 A 103|146 125 140 0.9 S 34
SM D | 2007 A 116 (212 106 760 0,1 S 20 2 70/40 80/280
BK D | 2007 A 114 1152 140 168 0.8 S 33 60
SM T [ 2007 A 129 [26,2 336 1060 03 S 40 3 0
BK T [ 2007 A 82 13 108 72 15 NA 50+ 10/60/18
TVP €. 4 BK T | 2007 A 42 169 15 28 0,5 N 44 40
SM J 2007 A 129 (281 302 1027 03 S 20 4 110/80/80/120| 50/70/70/170
BK J 2007 A 132|161 230 430 0,5 J 80 40/82/40)
e e s SM D | 2008 A 68 [139 36 145 0,2 NA 22 1 40
7| BK D | 2008 A 44 182 30 30 10 NA 32 25/33/14]
SM J 2008 A 62 [149 100 230 04 J 25 4 30/21/33/12 | 90/20/30/220
TVP¢. 6] MD D | 2008 A 63 |62 25 14 18 S 14
BK D | 2008 A 29 |81 15 9 17 NA 12
Vysvetlivky: J- jednotl. Sadba, D-dvojsadba, T- trojsadba, S- Strboul, J- deformace do tvaru pis. J, N- nepriibéznost osy nadz. ¢asti a osy kdl. kofene, NA- neppfirozena architektonika kof.

Deformace kof. systému SM + MD Deformace kof. systému BK
m Strboul
W Strboul
Nepfirozend
architektonika
Nepfirozend

architektonika

27% ’
m Deformace do tvaru B Nepribéinost osy

pismene ) nadzemni casti a osy
kilového kofene

B Deformace do tvaru
pismene )

Graf ¢. 8: Deformace kofenového systému Graf ¢. 9: Deformace kotfenového systému
jehl. sazenic listnatych sazenic

46



Toto zjisténi zcela koresponduje se zjisténim MAUER, PALATOVA (2004), kteti uvade;ji,
ze z 660 ru¢né vykopanych jedinci z 41 porosti ve staii 4 az 6 let od vysadby jich mé¢lo
sazenic s deformaci kofenového systému pohybovaly kolem 100 % . Piestoze se
deformace pivodniho kotfenového systému vyskytovala u vSech vykopanych jedinct,
jejich zdravotni stav byl hodnocen kategorii A, tj. vynikajici stav, vyrazny vyskovy pfirtst,
plna vitalita. U 90 % smrku byly zjistény a méfeny nové adventivni kofeny, jejich vyskyt
byl nad piivodnim kofenovym systémem az po uroven terénu, lze se tedy domnivat, Ze
k vytvoteni adventivnich kotfentu pfispéla predevsim hlubsi vysadba jedinct. To dokladaji
i dalsi autofi. MAUER, PALATOVA (2004) uvadgji, Ze se tyto kofeny tvoii pfevazné na
nadzemni ¢asti osy. Architektonika méfenych adventivnich kofenti u ¢tyf jedinct smrku
z deviti dava predpoklad k vytvofeni pfirozeného kotfenového systému, ktery mé zésadni

vliv na zvySeni mechanické stability a velikost kofenového systému.

Pomér objemu nadzemni ¢asti k objemu kofenového systému lze chépat jako
zavadéjici, jelikoz vSechny pivodni kofenové systémy trp€ly deformaci. Provedeme-li
ptesto porovnani poméru objemu kotfenového systému k objemu nadzemni ¢asti zjiSténého
s pomérem objemu kofenového systému k objemu nadzemni casti tak jak ho uvadi
JURASEK et al.(2002), pak vysledkem bude, Ze u jedinct smrku nevyhovuji pouze dva
jedinci a to TVP €. 5 a TVP ¢. 3, oba pochazejici z dvojsadby. U jedinci buku parametrim

vyhovuji vSichni jedinci, stejné tak 1 u modfinu.
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Xylometrické méreni objemu ¢asti rostlin

M Objem nadzemni ¢asti 1 Objem kofenového systému
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Graf ¢. 10: Xylometrické méfeni objemut Casti rostlin

6 ZAVER

Tématem této bakalaiské prace bylo hodnoceni kvality dvojsadeb smrku a buku na LS
Dolni Lomnice. Resitelem bylo zalozeno $est TVP pro hodnoceni kvality dvojsadeb smrku

a buku. TVP reprezentovaly riizné stafi, zpasob ptipravy pudy, riznou technologii vysadby

a rozdilné stanovistni podminky.

Variabilita zdravotniho stavu jednotlivych sazenic je zna¢na. Obecné se jevi zdravotni
stav smrku lepSi neZ zdravotni stav buku. Jednou z moZnych pficin je vyskyt poSkozeni
jedinct buku pfi ochrané kultur oZinanim. Z vysledki je patrné vyrazné sniZeni poskozeni
sazenice useknutim, pokud sazenice buku byla vysazena v t€sné blizkosti sazenice smrku.
Meétenim nebyly zjistény vyrazné rozdily tloustky kofenového krcku sazenic smrku
z dvojsadby a smrku z jednotlivé vysadby. Malé rozdily byly i u praimémé vysky pro
sazenice smrku z dvojsadby a smrku z jednotlivé vysadby. V piipadé sazenic buku je
situace ponckud odlisnd. Na TVP, které jsou Ctyfi roky po vysadbé, buk nezaostava
Vv prumérné vysce za sazenicemi smrku. U mladSich ploch je rozdil v primémé vysce
sazenic buku vétsi. S ptihlédnutim k hodnotam tloustky kotenového krcku se lze
domnivat, ze jednim z divodl zjisténych rozdilt na plochach zalozenych v roce 2008

a 2009 miize byt i pouziti nestandardniho sadebniho materialu buku. Alarmujici je zjisténi
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tykajici se kotfenového systému. VSechny vykopané sazenice mély deformaci ptivodniho

kofenového systému. Toto zjisténi, vSak zatim nelze davat do souvislosti s dvojsadbou

smrku a buku.

Kvalitu dvojsadeb na LS Dolni Lomnice nelze jednoznacné¢ kategorizovat, lze vSak

konstatovat, ze dvojsadba se zatim jevi jako vhodny zplsob pro vnaSeni buku na

velkoplo$né kalamitni holiny. Je v8ak otazkou dal$iho vyzkumu kdy a jakou technologii

dvojsadbu realizovat a eliminovat tak piipadné deformace kofenového systému.

Pro prakticka lesnicka opatteni Ize zjisténé skutecnosti shrnout do nékolika zasadnich

doporuceni:

1) Pro umélou obnovu pouzivat pouze sadebni material zadouci jakosti a piivodu.

2) Velikost jamky musi byt pfimo umérna velikosti kofenového systému.

3) Pokud maji byt sazenice smrku a buku vysazovany spoleéné, smrk vysazujeme
jamkokopec¢kovou modifikaci jamkové sadby a buk $térbinovou sadbou az po
vysadb¢ smrku.

4) Sazenice smrku ,,utopit” aZz po prvni zelené vétve.

5) Pii Stérbinové sadbé buku by Stérbina neméla byt vedena kolmo na smér
horizontalnich kofent smrku

6) Pokud kofenovy systém piesahuje moznosti technologie vysadby, je nutné
ptizpusobit jeho velikost.

7) Vzdalenost mezi sazenicemi sSmrku a buku by v zadném ptipadé neméla

presdhnout 10 cm s ohledem na néslednou ochranu proti bufeni.

Doufam, Ze vysledky mého meéfeni obsaZené v této praci pfispéji k prohloubeni

informaci o dvojsadbé€ jako alternativé pro vnaSeni melioracnich a zpevilovacich dfevin na

velkoplo$né kalamitni holiny.
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Tabulka 1: Vypis z LHE 69 A090 (LHE LS D. Lomnice)

2008 2 11 11 Uklid a paleni klestu 0,2 100 m3
2008 4 11 11 Uklid a paleni klestu 15 521 m3
2008 4 124 8 Nahodila - zivelnd, nenapadena SMR 0 990

2008 5 11 11 Uklid a paleni klestu 0,5 207 m3
2008 5 124 8 Nahodila - zivelna, nenapadena SMR 0 0

2008 6 11 111 Uklid klestu (bez paleni) - ruéné 15 535 m3
2008 6 11 311 Stépkovani klestu - s rozmetanim 2,41 0 m3
2008 10 9 210 Piirtstky holin-prvni zal.-z tézby 5,74 0

2009 5 11 11 Uklid a paleni klestu 0,2 90 m3
2009 5 16 11 Prvni sadba - ruéni - jamkova SMR 4,07 17,89 1000 ks
2009 5 16 21 Prvni sadba - ruéni- §térbinova (sazec) BUK 1,67 17 1000 ks
2009 6 124 8 Nahodila - zivelna, nenapadena SMR 0 83,58

2009 7 25 11 Klikoroh borovy - chemické osetieni 5,6 18,48 1000 ks
2009 9 24 21 Ozinani - ruéné - v pruzich 4,6 4,6

2009 9 124 8 Nahodila - zivelna, nenapadena SMR 0 40,62

2009 10 9 210 Piirtstky holin-prvni zal.-z tézby 0,5 0

2009 11 23 121 Natéry kultur repelenty-zimni 57 33,63 1000 ks
2010 5 13 11 Piirozena obnova na vykazané holiné 0,5 0

2010 9 24 21 Ozinani - ruéné - v pruzich 5,7 5,7

2010 9 25 11 Klikoroh borovy - chemické oSetfeni 5,7 18,81 1000 ks
2010 11 23 121 Natéry kultur repelenty-zimni 51 28,05 1000 ks

Tabulka 2: Vypis z LHE 81 B0la (LHE LS D. Lomnice)

1999 10 111 103 Tezba predmytni nahodila SM 0 25,5 m3
2002 11 111 101 Tezba predmytni tmyslna SM 0,6 86,14 m3
2003 3 111 103 Tezba predmytni nahodila SM 0 30,14 m3
2006 9 9 210 Piirtstky holin-prvni zal.-z tézby SMR 14 1,4

2006 10 124 8 Nahodila - zivelna, nenapadenda SMR 0 415,16

2006 11 11 11 Uklid a péleni klestu 14 724 m3
2007 4 16 11 Prvni sadba - ruéni - jamkova SMR 1 3,94 1000 ks
2007 6 25 11 Klikoroh borovy - chemické o$etieni 1,4 1,4

2007 10 23 121 Natéry kultur repelenty-zimni 1.4 0 1000 ks
2008 7 24 21 Ozinani - ruéné - v pruzich 1,19 1,19

2009 8 24 21 Ozinani - ruéné - v pruzich 1,19 0

2009 9 23 121 Natéry kultur repelenty-zimni 1,1 6,49 1000 ks
2010 9 24 21 Ozinani - ruéné - v pruzich 1,1 11

2010 11 23 121 Natéry kultur repelenty-zimni 11 6,49 1000 ks

Xl



Tabulka 3: Vypis z LHE 16 AOla (LHE LS D. Lomnice)

1999 6 111 108 Tezba mytni nahodila SM 0 26,1 m3
2003 7 111 108 Tezba mytni nahodila SM 0 68,8 m3
2003 8 9 240 Ptirtstky holin-prvni zal.-zni¢enim XXX 0,15 0 ha
2005 5 16 21 Zalesneni na holine - sazec BK 0,15 2 1000 ks
2005 8 24 21 Ozinani - ruéné - v pruzich 0,15 0,15

2005 10 23 121 Natéry kultur repelenty-zimni 0,1 10 1000 kust
2005 12 24 21 Ozinani - ruéné - v pruzich 0,15 0,15

2006 4 11 11 Uklid a paleni klestu SMR 0 58 m3
2006 6 124 8 Nahodila - zivelnd, nenapadena SMR 0 579,94

2006 7 9 210 Piirtstky holin-prvni zal.-z tézby 1,6 0

2006 10 23 121 Natéry kultur repelenty-zimni 0,15 0 1000 ks
2006 11 11 11 Uklid a péleni klestu 1,6 690 m3
2007 2 11 11 Uklid a péleni klestu 0,4 260 m3
2007 4 9 210 Piirtstky holin-prvni zal.-z tézby 0,75 0

2007 6 11 11 Uklid a péleni klestu 0,75 0 m3
2007 6 24 21 Ozinani - ruéné - v pruzich 1 1

2007 6 25 11 Klikoroh borovy - chemické osetieni 1,7 1,7

2007 10 23 121 Natéry kultur repelenty-zimni 1,7 0 1000 ks
2008 6 24 21 Ozinani - ruéné - v pruzich 2,7 2,7

2008 6 25 11 Klikoroh borovy - chemické oSetfeni 2,7 2,7

2008 9 23 121 Natéry kultur repelenty-zimni 2,7 2,7 1000 ks
2009 8 24 21 Ozinani - ruéné - v pruzich 2,7 0

2009 11 23 121 Natéry kultur repelenty-zimni 2,7 15,93 1000 ks
2010 8 24 21 Ozinani - ruéné - v pruzich 0,2 0

2010 11 23 121 Natéry kultur repelenty-zimni 2,5 13,75 1000 ks

Tabulka 4: Vypis z LHE 60 A090 (LHE LS D. Lomnice)

2008 2 11 11 Uklid a péleni klestu 0,7 340 m3
2008 2 124 8 Nahodila - zivelna, nenapadena SMR 0 446,13

2008 3 11 141 Uklid klestu (bez paleni) - 0 0 m3
2008 5 9 210 Piirtstky holin-prvni zal.-z tézby 2,15 0

2008 5 16 11 Prvni sadba - ruéni - jamkova SMR 1,5 6,5 1000 ks
2008 5 16 21 Prvni sadba - ruéni- §térbinova (saze¢) BUK 0,65 6,5 1000 ks
2008 7 24 21 Ozinani - ruéné - v pruzich 2,15 2,15

2009 8 24 21 Ozinani - ruéné - v pruzich 2,15 0

2009 11 23 121 Natéry kultur repelenty-zimni 2,15 12,69 1000 ks
2010 8 24 21 Ozinani - ruéné - v pruzich 2,15 0

2010 9 9 310 Ptirtstky holin-opak. zal.-nezdar 0,4 0

2010 11 23 121 Natéry kultur repelenty-zimni 2 11 1000 ks

X1



Tabulka 5: Vypis z LHE 60 A000 (LHE LS D. Lomnice)

2008 5 16 11 Prvni sadba - ruéni - jamkova SMR 5,45 19,905 1000 ks
2008 7 24 21 Ozinani - ruéné - v pruzich 7,76 7,76

2008 9 23 121 Natéry kultur repelenty-zimni 7,76 7,76 1000 ks
2009 7 25 11 Klikoroh borovy - chemické osetieni 7,7 25,41 1000 ks
2009 8 24 21 Ozinani - ruéné - v pruzich 7,76 0

2009 10 9 310 Ptirtstky holin-opak. zal.-nezdar 15 0

2009 11 23 121 Natéry kultur repelenty-zimni 6 35,4 1000 ks
2010 4 16 421 Opakovana sadba - ruéni-§térbinova BUK 0,11 1,1 1000 ks
2010 5 16 411 Opakovana sadba - ruéni-jamkova SMR 0,76 3,525 1000 ks
2010 5 16 421 Opakovana sadba - ruéni-§térbinova BUK 0,13 1,325 1000 ks
2010 7 24 21 Ozinani - ruéné - v pruzich 0,4 0

2010 7 25 11 Klikoroh borovy - chemické o$etieni 0,4 1,32 1000 ks
2010 8 24 21 Ozinani - ruéné - v pruzich 7 0

2010 11 23 121 Natéry kultur repelenty-zimni 7 38,5 1000 ks

XV



Tabulka 6: Zdravotni stav v procentech dle TVP

TVP¢. 1 TVP ¢. 4
SM Ks % BK Ks % SM Ks % BK Ks %
A 90 62,50 A 56 38,89 A 176 94,62 A 82 92,13
B 20 13,89 B 21 14,58 B 0 0,00 B 1 1,12
C 13 9,03 c 37 25,69 C 1 0,54 C 4 4,49
D 2 1,39 D 10 6,94 D 0 0,00 D 2 2,25
E 19 13,19 E 20 13,89 E 9 4,84 E 0 0,00
CELKEM 144 100 |CELKEM 144 100 JCELKEM 186 100,00 |[CELKEM 89 100,00
TVP €. 2 TVP €. 5
SM Ks % BK Ks % SM Ks % BK Ks %
A 90 69,77 A 70 54,69 A 93| 78,15 A 51 69,86
B 20 15,50 B 20 15,63 B 2| 168 B 2 2,74
C 2 1,55 C 17 13,28 C 3| 2,52 C 16 21,92
D 8 6,20 D 4 3,13 D 3| 2,52 D 3 4,11
E 9 6,98 E 17 13,28 E 18| 15,13 E 1 1,37
CELKEM 129 100 |CELKEM 128 100 |CELKEM 119 100 |CELKEM 73 100
TVP¢. 3 TVP €. 6
SM Ks % BK Ks % SM Ks % BK Ks %
A 122 68,16 A 84 85,71 A 30 66,67 A 26 37,14
B 1 0,56 B 0 0,00 B 2 4,44 B 11f 1571
C 3 1,68 C 4 4,08 C 5 11,11 Cc 21| 30,00
D 4 2,23 D 10 10,20 D 3 6,67 D 8| 11,43
E 49 27,37 E 0 0,00 E 5 11,11 E 4] 571
CELKEM 179 100 |CELKEM 98 100 |CELKEM 45 100 |CELKEM 70 100
TVP ¢. 6
MD Ks %
A 43 74,14
B 11 18,97
C 1 1,72
D 3 5,17
E 0 0
CELKEM 58 100,00

XV




Tabulka 7: Méfteni jedinci TVP ¢. 1

TVPE. 1
Pofadové | . . |Zdravotni|, .. 4 Dvojsadba Jednotliva sadba
&islo LDz stav eslorsil Viika | O kieku | kickue. 1|@ kickuc. 2| vyska | O kecku |@ keckus, 1]@ krekué. 2|

1 SM A 0 56 124 14 108
2 BK A 0 34 43 47 38
3 SM A 0 48 12,1 11,6 12,6
4 BK A 0 33 43 43 42
5 SM A 0 60 137 13,7 13,6
6 BK B 0 21 38 338 38
7 SM B 0 41 72 6,6 7,7
8 BK A 0 46 6,1 55 6,6
9 SM A 0 46 84 85 83
10 BK A 0 36 6,3 6,9 57
11 SM A 2 70 16,1 16,2 15,9
12 BK C 0 27 41 41 41
13 SM A 0 60 133 133 132
14 BK E 0

15 SM A 2 88 15,7 16,2 15,2
16 BK D 1 12 5,0 51 49
17 SM B 0 66 16,2 16,3 16
18 BK A 0 54 52 54 49
19 SM A 0 51 95 8,6 10,3
20 BK C 0 16 3,6 38 34
21 SM D 1 20 6,2 6,6 57
2 BK I 0 17 46 47 24
23 SM E 0

24 BK E 0

25 SM A 0 40 119 124 113
26 BK A 0 28 42 4 44
27 SM A 0 46 133 13,5 13
28 BK E 0

29 SM A 0 52 133 12 14,6
30 BK E 1

31 SM B 0 50 9,3 9 9,6
32 BK E 0

33 SM A 0 85 135 14,7 123
34 BK E 0

35 SM A 0 58 12,5 12,6 124
36 BK E 0

37 SM A 0 44 8,7 89 84
38 BK B 0 21 42 45 39
39 SM A 0 46 79 78 8
40 BK A 0 33 3,6 36 3,6
41 SM E 0

42 BK A 0 26 6,7 7 6,4
43 SM E 0

44 BK B 0 15 48 48 48
45 SM A 0 56 115 11,6 11,3
46 BK A 0 24 57 6,2 51
47 SM A 0 52 95 9,3 9,6
48 BK E 0

49 SM C 0 27 6,5 6,3 6,6
50 BK B 0 19 48 43 53
51 SM E 0

52 BK C 0 17 23 22 23
53 SM E 0

54 BK C 1 11 43 42 44
55 SM A 0 59 13,2 13,3 13,1
56 BK B 0 15 33 32 33
57 SM A 0 45 11,2 114 109

XVI




Tabulka 8: Méfeni jedinci TVP ¢. 1

TVPE. 1
Pofadové | . . |Zdravotni|, .. 4 Dvojsadba Jednotliva sadba
&islo LDz stav eslorsil Viika | O kieku | kickue. 1|@ kickuc. 2| vyska | O kecku |@ keckus, 1]@ krekué. 2|
58 BK A 0 21 41 39 43
59 SM E 0
60 BK C 1 10 52 54 5
61 SM E 0
62 BK C 0 13 28 2.7 28
63 SM A 0 41 12,7 13,2 12,1
64 BK C 0 10 32 2,3 41
65 SM A 0 52 12,8 12,7 12,8
66 BK E 0
67 SM A 0 56 10,0 10,6 9,3
68 BK A 0 24 4.6 4,6 45
69 SM A 0 42 99 10,3 95
70 BK C 0 16 50 53 47
71 SM C 0 42 8,0 78 82
72 BK C 0 18 35 33 3,7
73 SM C 0 55 99 9,5 10,3
74 BK C 0 22 34 33 34
75 SM C 0 31 78 6,9 8,6
76 BK D 0 18 28 2,7 28
77 SM A 0 45 12,6 131 121
78 BK B 0 15 39 44 34
79 SM A 0 64 14,0 14,9 13
80 BK E 0
81 SM A 0 82 15,2 14,6 15,8
82 BK B 0 20 30 2.7 32
83 SM A 0 54 144 14,9 13,9
84 BK E 0
85 SM B 2 43 12,6 13 12,2
86 BK C 0 13 36 3,6 35
87 SM C 0 41 9,7 94 10
88 BK C 0 20 35 34 3,6
89 SM B 0 41 9,2 9,3 9
90 BK C 0 12 2.2 21 22
91 SM A 0 43 12,9 13,2 125
92 BK A 0 22 6,1 53 6,9
93 SM E 0
94 BK B 0 17 45 43 47
95 SM E 0
96 BK B 0 20 44 49 39
97 SM B 0 50 10,7 95 11,8
98 BK C 0 12 4,6 43 48
99 SM A 0 58 11,7 11,6 11,7
100 BK D 0 22 25 2,7 2,2
101 SM A 0 67 19,9 20,1 19,7
102 BK C 0 18 56 52 6
103 SM A 0 57 12,8 131 124
104 BK A 0 34 54 57 5
105 SM A 0 57 13,1 13,2 13
106 BK A 0 30 6,4 6,5 6,3
107 SM A 0 74 18,6 18,3 18,8
108 BK A 0 34 75 8 7
109 SM E 0
110 BK D 1 3 11 11 1
111 SM E 0
112 BK A 0 21 42 46 37
113 SM A 0 47 9,0 9 89
114 BK A 0 29 51 43 59

XVII




Tabulka 9: Méfeni jedinci TVP ¢. 1

TVPE. 1

Pofadové | . . |Zdravotni|, .. 4 Dvojsadba Jednotliva sadba
&islo LDz stav eslorsil Viika | O kieku | kickue. 1|@ kickuc. 2| vyska | O kecku |@ keckus, 1]@ krekué. 2|
115 SM A 0 60 12,6 11,6 135
116 BK A 0 26 4.6 5,6 3,6
117 SM B 0 51 9,1 9 9,1
118 BK B 0 23 53 5 55
119 SM C 0 41 10,0 97 10,2
120 BK D 0 14 47 49 45
121 SM A 0 55 13,6 14,3 12,9
122 BK A 0 35 58 47 6,9
123 SM B 0 34 104 10,9 98
124 BK C 0 24 38 39 3,6
125 SM A 0 60 12,7 12,3 13,1
126 BK B 0 21 38 41 34
127 SM A 0 65 131 13 131
128 BK A 0 33 6,3 58 6,7
129 SM A 0 59 12,8 12,6 13
130 BK A 0 36 57 6,3 5
131 SM A 0 52 125 113 137
132 BK A 0 28 46 45 47
133 SM B 0 51 75 7,7 73
134 BK E 0
135 SM A 0 58 10,0 97 10,3
136 BK C 0 22 32 31 32
137 SM A 0 50 10,2 9,6 10,8
138 BK A 0 28 45 48 42
139 SM B 0 40 109 10,2 11,6
140 BK C 0 15 6,4 52 7,6
141 SM B 0 43 14,2 145 138
142 BK A 0 36 8,0 79 81
143 SM A 0 51 11,2 105 11,8
144 BK A 0 33 52 51 53
145 SM A 0 38 115 11,7 11,2
146 BK E 0
147 SM A 0 49 12,2 124 12
148 BK A 0 25 72 57 8,7
149 SM A 0 47 114 115 11,2
150 BK B 0 19 38 37 38
151 SM A 0 45 11,6 114 11,7
152 BK B 0 17 32 31 33
153 SM A 0 55 135 13,1 138
154 BK C 1 11 45 43 46
155 SM A 0 64 143 15,1 135
156 BK A 0 22 38 37 39
157 SM A 2 46 114 11,6 11,2
158 BK C 0 24 51 51 5
159 SM A 0 61 14,1 15 131
160 BK B 0 27 45 34 55
161 SM A 0 62 16,6 19,8 13,3
162 BK A 0 62 5,6 5,7 55
163 SM B 0 41 13,0 15 11
164 BK E 0
165 SM B 0 41 15,0 15,3 14,7
166 BK E 0
167 SM E 0
168 BK D 1 7 31 32 3
169 SM E 0
170 BK D 1 8 28 2,6 3
171 SM C 0 19 8,2 85 78

XVII




Tabulka 10: Mé&feni jedinci TVP ¢. 1

TVPE. 1

Pofadové | . . |Zdravotni|, .. 4 Dvojsadba Jednotliva sadba
&islo LDz stav eslorsil Viika | O kieku | kickue. 1|@ kickuc. 2| vyska | O kecku |@ keckus, 1]@ krekué. 2|
172 BK B 0 18 48 45 5
173 SM A 0 41 11,3 10,7 11,8
174 BK E 0
175 SM E 0
176 BK C 0 9 6,4 6,5 6,2
177 SM A 0 35 10,5 10,7 10,3
178 BK A 0 31 5,7 55 58
179 SM A 0 56 18,7 204 17
180 BK B 0 20 53 57 48
181 SM A 0 42 12,9 12,6 13,1
182 BK B 0 18 51 49 53
183 SM A 0 48 10,5 104 10,6
184 BK A 0 39 73 7 75
185 SM A 0 52 11,0 11,3 10,6
186 BK A 0 37 71 72 6,9
187 SM E 0
188 BK C 1 11 84 94 73
189 SM E 0
190 BK A 0 52 59 5,6 6,1
191 SM A 0 60 12,3 12,6 12
192 BK D 1 12 6,0 6,5 55
193 SM C 0 43 11,0 11,6 104
194 BK C 0 13 6,2 53 7
195 SM A 0 58 12,2 11,8 125
196 BK B 0 18 28 26 29
197 SM A 0 48 16,1 16,6 155
198 BK C 0 12 10,3 10,8 9,8
199 SM B 0 44 11,0 11,8 10,1
200 BK A 0 35 6,5 6,2 6,7
201 SM A 0 50 14,0 13,7 14,2
202 BK A 0 42 8,6 82 9
203 SM A 0 39 13,2 11 154
204 BK A 0 18 43 48 37
205 SM A 0 55 89 9,3 84
206 BK A 0 38 5,6 55 5,6
207 SM A 0 28 48 48 47
208 BK E 0
209 SM A 0 58 12,0 11,3 12,6
210 BK D 0 12 2,7 31 2,2
211 SM E 0
212 BK E 0
213 SM A 0 46 10,6 10,3 10,8
214 BK A 0 22 41 38 44
215 SM A 0 48 13,9 15,1 12,7
216 BK A 0 36 6,5 58 72
217 SM E 0
218 BK C 0 9 14 1,3 14
219 SM A 0 45 12,0 10,6 134
220 BK B 0 29 6,5 6 6,9
221 SM A 0 57 114 11 11,7
222 BK A 0 28 54 54 53
223 SM B 0 37 91 9 9,2
224 BK A 0 47 84 8,3 84
225 SM A 0 52 6,7 134
226 BK A 0 26 78 79 7,7
227 SM A 0 47 131 134 12,7
228 BK D 0 14 12 12 12

XIX




Tabulka 11: Mé&feni jedinci TVP ¢. 1

TVPE. 1

Pofadové | . . |Zdravotni|, .. 4 Dvojsadba Jednotliva sadba
&islo LDz stav eslorsil Viika | O kieku | kickue. 1|@ kickuc. 2| vyska | O kecku |@ keckus, 1]@ krekué. 2|
229 SM B 0 32 8,6 9 8,2
230 BK A 0 27 41 37 44
231 SM A 0 39 9,3 9,6 9
232 BK C 0 9 1,6 15 1,6
233 SM E 0
234 BK A 0 46 12,3 124 12,2
235 SM A 0 36 6,8 6,4 71
236 BK C 1 28 6,6 6,5 6,6
237 SM C 0 35 93 9,6 89
238 BK A 0 41 71 6,6 7,6
239 SM B 0 48 16,7 18,5 14,9
240 BK A 0 54 8.8 85 9
241 SM C 0 39 9,7 9,7 9,6
242 BK E 0
243 SM B 0 41 9,6 9,2 10
244 BK A 0 38 6,3 6 6,6
245 SM A 0 32 10,0 9,6 10,3
246 BK A 0 37 72 75 6,8
247 SM A 0 50 9,6 9,7 94
248 BK C 0 10 7,0 6,8 71
249 SM A 0 45 138 145 13
250 BK C 0 14 94 9,6 9,2
251 SM C 1 37 11,0 114 10,6
252 BK B 0 38 82 7,6 8.8
253 SM A 0 52 138 13,6 139
254 BK A 0 58 72 6,7 7,7
255 SM A 0 54 13,0 12,7 13,2
256 BK C 1 16 57 5,6 58
257 SM C 2 34 95 9,7 9,2
258 BK A 0 37 99 10,2 9,6
259 SM A 0 45 9,1 8.8 9,3
260 BK C 1 5 71 7 72
261 SM B 2 43 114 115 11,2
262 BK C 0 10 71 75 6,7
263 SM B 0 39 111 11,6 10,6
264 BK A 0 33 7,0 6,7 73
265 SM A 0 41 11,3 10 12,6
266 BK C 0 15 28 29 2,6
267 SM A 0 51 113 10,8 118
268 BK E 0
269 SM A 0 43 105 10,2 108
270 BK A 0 30 6,0 6,3 5,6
271 SM D 0 38 10,5 10,9 10,1
272 BK A 0 30 6,0 6,3 5,6
273 SM A 0 38 105 10,9 10,1
274 BK C 1 15 23 21 24
275 SM A 0 49 17,7 15,6 19,7
276 BK C 1 13 42 37 46
277 SM C 0 28 78 71 85
278 BK A 0 44 57 51 6,3
279 SM A 0 43 12,0 11,6 124
280 BK A 0 32 54 5,6 52
281 SM A 0 49 94 97 91
282 BK B 0 15 2,3 2 25
283 SM A 0 41 9,3 9,6 9
284 BK C 1 5 55 5 59
285 SM A 0 48 89 95 83

XX




Tabulka 12: Mé&feni jedinci TVP ¢. 1

286 BK A 0 23 25 23 2,7
287 SM A 0 50 78 76 8
288 BK A 0 32 6,2 57 6,6

XXI



Tabulka 13: Mé&feni jedinci TVP ¢. 2

TVPE. 2

Pofadové | . . |Zdravotni|, .. 4 Dvojsadba Jednotliva sadba
&islo LDz stav eslorsil Viika | O kieku | kickue. 1|@ kickuc. 2| vyska | O kecku |@ keckus, 1]@ krekué. 2|
289 SM 1 0 55 10,3 105 10
290 BK 1 0 39 6,9 71 6,6
291 SM 1 0 50 11,0 119 10
292 BK 1 0 40 6,3 6 6,6
293 SM 1 0 59 12,2 125 119
294 BK 1 0 40 73 6,5 81
295 SM 1 0 42 113 10,7 119
296 BK 1 0 37 77 71 82
297 SM 1 0 47 10,2 11,1 93
298 BK 1 0 55 6,2 57 6,7
299 SM 1 0 35 94 8.8 99
300 BK 1 0 60 6,5 6,3 6,7
301 SM 1 0 58 121 124 11,7
302 BK 1 0 40 6,6 6,5 6,6
303 SM 2 0 59 12,8 12,6 13
304 BK 2 1 32 6,6 6,5 6,7
305 SM 1 0 68 10,6 9 12,1
306 BK 1 0 32 76 72 8
307 SM 1 0 68 12,9 12,2 13,6
308 BK 1 0 31 71 6 81
309 SM 2 0 32 73 84 6,2
310 BK 3 0 24 6,4 59 6,8
311 SM 5 0
312 BK 5 0
313 SM 5 0
314 BK 3 0 35 12,0 121 11,9
315 SM 1 0 60 135 14,1 12,9
316 BK 5 0
317 SM 1 0 67 10,1 94 10,8
318 BK 5 0
319 SM 4 0 35 49 5 47
320 BK 2 0 20 6,9 5,2 8,6
321 SM 1 0 57 13,0 12,8 132
322 BK 3 0 41 95 9,6 93
323 SM 1 0 60 9,8 9,9 9,6
324 BK 1 0 30 5,0 45 55
325 SM 1 0 37 6,9 6,8 7
326 BK 1 0 37 83 9,2 74
327 SM 2 0 65 10,2 10 104
328 BK 1 0 35 6,4 6,5 6,3
329 SM 1 0 61 11,0 115 104
330 BK 1 0 30 6,0 6,1 59
331 SM 4 0 18 135 13,8 13,1
332 BK 3 0 19 52 5,6 47
333 SM 1 0 61 10,0 111 89
334 BK 1 0 54 57 53 6
335 SM 4 0 19 8,3 7,7 89
336 BK 1 0 55 6,6 6,3 6,8
337 SM 1 0 37 12,6 133 119
338 BK 5 0
339 SM 1 0 45 10,9 11,8 10
340 BK 4 0 23 6,5 55 74
341 SM 2 0 55 12,7 115 139
342 BK 1 0 42 53 54 51
343 SM 2 0 45 78 6,7 89
344 BK 2 0 37 54 54 53
345 SM 1 0 46 111 12,3 99

XXIl




Tabulka 14: Mé&feni jedinci TVP ¢. 2

TVPE. 2

Pofadové | . . |Zdravotni|, .. 4 Dvojsadba Jednotliva sadba
&islo LDz stav eslorsil Viika | O kieku | kickue. 1|@ kickuc. 2| vyska | O kecku |@ keckus, 1]@ krekué. 2|
346 BK 5 0
347 SM 1 0 49 8.8 89 8,7
348 BK 2 0 19 48 43 52
349 SM 3 0 33 77 7 8.3
350 BK 1 0 37 6,4 72 56
351 SM 2 0 41 10,8 11,8 9.8
352 BK 2 0 23 53 42 6,4
353 SM 2 0 39 7,6 54 9.8
354 BK 1 0 50 6,8 6,4 72
355 SM 1 0 45 115 9,9 13
356 BK 1 0 50 7,7 7,7 7,7
357 SM 1 0 60 12,2 115 129
358 BK 1 0 54 70 6,3 76
359 SM 5 0
360 BK 2 0 26 53 5,6 5
361 SM 2 0 34 141 17,8 104
362 BK 2 0 23 31 3 32
363 SM 5 0
364 BK 1 0 63 6,9 73 6,5
365 SM 1 0 64 16,8 17,8 15,8
366 BK 3 0 20 57 6 53
367 SM 2 0 47 9,1 9,2 9
368 BK 3 0 13 5,6 5 6,2
369 SM 1 0 52 12,7 12,6 12,8
370 BK 1 0 48 58 6,3 53
371 SM 1 0 36 10,6 9,3 119
372 BK 2 0 22 6,6 6,4 6,8
373 SM 1 0 52 10,1 10,3 99
374 BK 1 0 32 6,2 6,9 55
375 SM 1 0 60 13,6 13,2 14
376 BK 1 0 36 53 55 5
377 SM 1 0 58 13,7 13,3 141
378 BK 1 0 58 8,0 85 74
379 SM 1 0 44 6,6 6,9 6,3
380 BK 1 0 35 6,7 6,5 6,9
381 SM 2 0 39 81 78 84
382 BK 1 0 50 78 72 83
383 SM 4 0 20 111 11,8 104
384 BK 3 0 30 45 4 5
385 SM 1 0 48 10,5 11 10
386 BK 2 0 22 44 46 42
387 SM 1 0 43 10,3 9,9 10,7
388 BK 1 0 27 75 71 78
389 SM 1 0 42 12,7 11,7 13,6
390 BK 1 0 36 56 57 54
391 SM 4 0 24 59 55 6,3
392 BK 3 0 18 6,0 57 6,2
393 SM 1 0 40 9,0 89 91
394 BK 4 0 22 52 51 53
395 SM 1 0 59 113 14 8,6
396 BK 5 0
397 SM 1 0 39 10,1 9,8 10,3
398 BK 3 0 13 44 43 45
399 SM 1 0 61 119 12 118
400 BK 1 0 31 55 4,7 6,2
401 SM 1 0 60 10,1 105 97
402 BK 1 0 39 51 45 57

XXI




Tabulka 15: Mé&feni jedinci TVP ¢. 2

TVPE. 2

Pofadové | . . |Zdravotni|, .. 4 Dvojsadba Jednotliva sadba
&islo LDz stav eslorsil Viika | O kieku | kickue. 1|@ kickuc. 2| vyska | O kecku |@ keckus, 1]@ krekué. 2|
403 SM 1 0 51 14,2 13,1 15,2
404 BK 1 0 31 5,6 48 6,4
405 SM 1 0 39 10,0 9,6 104
406 BK 4 0 10 2,7 28 2,6
407 SM 1 0 54 123 111 134
408 BK 2 0 16 51 48 54
409 SM 1 0 40 10,2 10 10,3
410 BK 2 0 20 37 34 4
411 SM 1 0 49 109 10,3 114
412 BK 1 0 35 47 43 5
413 SM 2 0 51 12,1 11,7 124
414 BK 1 0 40 54 55 52
415 SM 1 0 56 15,1 149 15,2
416 BK 1 0 45 58 6,2 53
417 SM 2 0 42 9,6 104 8,7
418 BK 3 0 20 38 37 39
419 SM 1 0 32 7.7 78 75
420 BK 1 0 35 6,0 58 6,2
421 SM 1 0 48 9,6 8,1 111
422 BK 2 0 27 5,6 6,4 47
423 SM 1 0 64 18,1 18,8 174
424 BK 1 0 74 8,7 9,8 7,6
425 SM 1 0 41 78 75 8
426 BK 1 0 80 94 94 9,3
427 SM 1 0 50 9,0 93 8,7
428 BK 1 0 28 71 7 72
429 SM 1 0 45 11,7 14 94
430 BK 1 0 57 71 6,8 73
431 SM 4 1 10 78 6,9 8,7
432 BK 1 0 48 6,4 6,4 6,3
433 SM 1 0 39 9,0 9,2 8,7
434 BK 1 0 42 55 5,2 58
435 SM 1 0 41 99 97 10
436 BK 5 0
437 SM 1 0 47 84 8,1 8,6
438 BK 1 0 35 6,2 6,4 6
439 SM 2 0 32 91 96 8,6
440 BK 1 0 43 78 75 8
441 SM 2 0 35 8,6 89 83
442 BK 4 0 12 57 75 38
443 SM 2 0 40 12,0 13,2 10,7
444 BK 1 0 35 45 46 43
445 SM 1 0 65 148 144 15,2
446 BK 1 0 48 6,2 6,8 5,6
447 SM 1 0 59 10,8 10,7 109
448 BK 1 0 30 55 54 56
449 SM 2 0 40 114 10,9 11,8
450 BK 2 0 27 93 9,8 8,7
451 SM 4 1 20 8,1 79 83
452 BK 2 0 23 5,0 5 49
453 SM 1 0 51 116 13,6 9,6
454 BK 1 0 44 78 7,6 8
455 SM 1 0 44 91 8,2 10
456 BK 1 0 43 59 56 6,1
457 SM 1 0 40 7,7 74 8
458 BK 1 0 32 6,2 58 6,6
459 SM 1 0 43 93 98 88

XXIV




Tabulka 16: Mé&feni jedinci TVP ¢. 2

TVPE. 2

Poradové | .. . |Zdravotni|_ .. ] Dvojsadba Jednotliva sadba
eslo | PR [ ey [P T o o ioes [otec 2| vk | © ketke |2 ktkas, 1] lekas 2
460 BK 5 0
461 SM 1 0 42 85 9 8
462 BK 3 0 12 44 4.6 41
463 SM 1 0 60 98 9,2 104
464 BK 1 0 33 55 56 54
465 SM 1 0 44 10,9 115 10,3
466 BK 2 0 19 42 43 41
467 SM 2 0 42 6,7 6,5 6,8
468 BK 1 0 44 4,6 44 47
469 SM 1 0 51 11,8 12,2 114
470 BK 1 0 65 115 12,7 10,2
471 SM 1 0 41 82 84 8
472 BK 2 0 27 45 44 45
473 SM 1 0 59 15,1 14 16,1
474 BK 1 0 36 71 74 6,8
475 SM 1 0 53 10,0 95 104
476 BK 1 0 36 59 58 59
477 SM 1 0 49 14,3 145 14
478 BK 5 0
479 SM 1 0 53 94 8.8 10
480 BK 5 0
481 SM 1 0 45 11,0 11,3 10,6
482 BK 3 0 17 3,0 31 29
483 SM 1 0 35 8,0 72 8.8
484 BK 5 0
485 SM 4 1 24 10,6 11,2 10
486 BK 5 0
487 SM 1 0 56 13,2 12,3 14
488 BK 5 0
489 SM 2 0 45 11,9 10,7 13
490 BK 1 0 28 47 41 52
491 SM 1 0 61 11,3 12,3 10,2
492 BK 3 0 22 29 3 28
493 SM 5 0
494 BK 5 0
495 SM 1 0 56 10,1 10,2 99
496 BK 5 0
497 SM 1 0 44 10,0 10,3 97
498 BK 1 0 37 43 38 48
499 SM 1 0 69 12,6 11,9 13,2
500 BK 5 0
501 SM 2 0 37 84 9,9 6,9
502 BK 1 0 73 85 85 84
503 SM 1 0 58 10,5 10,2 10,8
504 BK 1 0 79 8,1 73 88
505 SM 5 0
506 BK 5 0
507 SM 5 0
508 BK 1 0 72 9,2 105 78
509 SM 5 0
510 BK 1 0 40 89 8 97
511 SM 1 0 54 12,0 9,8 14,2
512 BK 1 0 52 6,8 6 75
513 SM 5 0
514 BK 3 0 24 5,6 53 58
515 SM 1 0 57 8,6 85 8,7
516 BK 1 0 42 53 54 51

XXV




Tabulka 17: Mé&feni jedinci TVP ¢. 2

TVPE. 2
Potadové| . . |Zdravotni|, . ] Dvojsadba Jednotliva sadba
Dievina Poskoze
&islo stav viska @ kicku @ krekue. 1@ krekue. 2 vyska @ krcku | @ kreku . 1@ kreku & 2
517 SM 1 0 53 12,7 10,7 147
518 BK 1 0 49 13,3 13,5 13,1
519 SM 1 0 43 59 6 58
520 BK 1 0 39 53 54 51
521 SM 3 0 18 74 6,8 79
522 BK 3 0 18 54 5,6 52
523 SM 1 0 68 83 8,6 79
524 BK 1 0 58 8,7 94 79
525 SM 1 0 50 71 6,8 73
526 BK 3 0 29 5,6 52 6
527 SM 1 0 42 6,8 6,6 7
528 BK 2 0 25 6,2 6 6,4
529 SM 1 0 42 9,0 84 95
530 BK 1 0 46 53 55 51
531 SM 1 0 58 12,1 11,3 128
532 BK 1 0 38 5,6 55 5,6
533 SM 1 0 56 129 124 134
534 BK 3 0 16 7,7 6,3 9
535 SM 2 0 56 10,9 11,3 10,5
536 BK 2 0 22 54 4,6 6,1
537 SM 1 0 78 154 13,7 17,1
538 BK 2 0 55 70 6,1 78
539 SM 1 0 58 12,9 119 138
540 BK 1 0 59 6,9 78 6
541 SM 1 0 42 10,8 9,9 116
542 BK 1 0 42 6,3 6,2 6,4
543 SM 1 0 48 9,7 9,9 94
544 BK 2 0 24 36 3,3 38
545 SM 1 0 65 12,2 124 119

XXVI




Tabulka 18: Mé&feni jedinci TVP ¢. 3

TVPE. 3
Pofadové | . . |Zdravotni|, .. 4 Dvojsadba Jednotliva sadba
&islo LDz stav eslorsil Viika | O kieku | kickue. 1|@ kickuc. 2| vyska | O kecku |@ keckus, 1]@ krekué. 2|
683 SM A 0 168 28,0 274 285
684 BK A 0 130 16,1 15,9 16,3
685 SM A 0 101 19,1 18,5 19,6
686 BK A 0 174 24,8 26 235
687 SM A 0 134 240 23,6 244
688 BK A 0 150 13,5 13,2 13,7
689 SM A 0 169 34,0 335 345
690 BK A 0 79 18,7 16,8 205
691 SM A 0 79 16,2 15 173
692 BK A 0 136 15,9 154 16,3
693 SM E 0
694 BK D 0 12 99 104 94
695 SM A 0 121 249 26,9 229
696 BK A 0 164 17,6 174 178
697 SM A 0 153 29,1 29,3 288
698 SM A 0 106 19,7 19,9 195
699 SM A 0 133 243 245 24
700 BK A 0 148 21,7 21 22,3
701 SM A 0 129 21,0 21,3 20,7
702 BK A 0 131 18,2 17,3 19,1
703 SM A 0 121 275 26,1 28,8
704 BK A 0 107 14,9 14,7 15,1
705 SM A 0 118 20,6 215 19,7
706 SM A 0 132 243 223 26,3
707 SM E 0
708 BK A 0 115 10,6 9,9 11,3
709 SM A 0 140 24,2 24,1 24,3
710 BK A 0 124 111 11 111
711 SM E 1
712 BK D 1 8 10,5 10,7 10,3
713 SM A 0 119 16,2 16,4 16
714 SM A 0 127 224 213 234
715 BK A 0 128 129 135 123
716 SM A 0 111 18,3 176 19
717 SM A 0 140 25,7 254 26
718 SM A 0 71 14,2 13,7 14,7
719 BK A 0 76 11,3 116 109
720 SM A 0 116 194 195 19,2
721 BK A 0 130 14,0 13,7 14,2
722 SM A 0 125 171 16,8 173
723 BK A 0 146 20,7 211 20,3
724 SM A 0 105 16,6 16,3 16,8
725 SM E 0
726 SM A 0 139 29,1 289 29,3
727 BK A 0 115 18,8 18,2 194
728 SM A 0 47 10,9 9,7 12,1
729 BK A 0 71 124 114 134
730 SM E 0
731 BK D 1 36 73 74 71
732 SM A 0 95 22,7 16,6 28,8
733 BK A 0 101 16,8 16,2 174
734 SM A 0 133 232 235 228
735 BK A 0 121 121 11,6 125
736 SM E 0
737 SM A 0 97 16,4 15,7 17,1
738 SM A 0 86 171 16,9 17,3
739 SM A 0 113 178 174 18,1

XXVII




Tabulka 19: Mé&feni jedinci TVP ¢. 3

TVPE. 3
Pofadové | . . |Zdravotni|, .. 4 Dvojsadba Jednotliva sadba
&islo LDz stav eslorsil Viika | O kieku | kickue. 1|@ kickuc. 2| vyska | O kecku |@ keckus, 1]@ krekué. 2|
740 SM D 1 28 9,6 94 98
741 SM A 0 110 15,0 14,7 15,2
742 SM A 0 141 239 23 24,8
743 SM A 0 109 244 233 255
744 SM D 1 27 76 7 8,2
745 SM A 0 89 16,2 15,9 16,4
746 BK A 0 71 10,6 114 9,7
747 SM A 0 131 18,7 175 19,9
748 BK A 0 116 109 118 99
749 SM A 0 132 19,1 19,3 18,9
750 SM C 0 59 75 7,6 73
751 BK C 0 67 125 11,3 13,7
752 SM A 0 79 138 136 14
753 BK D 1 24 95 89 10
754 SM A 0 124 20,2 20 204
755 SM A 0 111 20,6 204 20,8
756 BK A 0 101 131 123 138
757 SM A 0 128 22,7 224 23
758 BK A 0 136 154 14,9 15,8
759 SM A 0 115 20,9 20,3 214
760 BK A 0 92 9,6 93 98
761 SM A 0 115 20,2 20,6 19,7
762 BK D 1 17 85 8,2 8.8
763 SM A 0 105 22,1 219 222
764 SM A 0 100 15,1 155 14,6
765 BK A 0 144 19,7 20 194
766 SM A 0 123 25,9 25,6 26,2
767 BK A 0 143 18,9 184 19,3
768 SM E 0
769 BK A 0 92 16,3 16,4 16,1
770 SM C 0 65 17,3 18,5 16
771 SM A 0 106 26,2 258 26,6
772 BK A 0 128 16,1 16,5 15,7
773 SM E 0
774 BK A 0 124 17,2 175 16,9
775 SM A 0 114 24,7 239 254
776 BK A 0 107 114 113 114
777 SM A 0 79 18,2 194 17
778 SM A 0 103 19,8 18,8 20,8
779 BK A 0 150 20,0 19,1 209
780 SM A 0 105 14,2 135 149
781 BK A 0 134 16,1 15,3 16,9
782 SM A 0 139 274 27,2 275
783 SM A 0 142 244 24,3 244
784 SM A 0 70 10,2 104 10
785 BK A 0 149 228 235 22
786 SM A 0 129 214 20,8 21,9
787 BK A 0 109 138 129 14,7
788 SM E 0
789 BK A 0 102 12,6 12,7 125
790 SM E 0
791 BK A 0 72 145 14 149
792 SM E 0
793 BK A 0 68 10,0 9,6 104
794 SM E 0
795 BK A 0 89 10,8 10,6 10,9
796 SM E 0

XXVIII




Tabulka 20: Mé&feni jedinci TVP ¢. 3

TVPE. 3

Pofadové | . . |Zdravotni|, .. 4 Dvojsadba Jednotliva sadba
&islo LDz stav eslorsil Viika | O kieku | kickue. 1|@ kickuc. 2| vyska | O kecku |@ keckus, 1]@ krekué. 2|
797 BK A 0 94 14,6 14 15,1
798 SM A 0 89 18,9 18,6 19,1
799 SM A 0 129 27,6 30,1 25,1
800 SM A 0 74 94 95 93
801 SM A 0 77 12,0 11,8 12,1
802 SM C 0 30 44 45 43
803 BK C 0 34 10,2 10,5 9,8
804 SM A 0 141 20,3 20,7 19,8
805 BK A 0 163 188 17,7 19,8
806 SM A 0 93 14,1 13,9 14,3
807 SM E 0
808 BK A 0 98 13,0 12,8 131
809 SM A 0 93 131 125 13,6
810 BK A 0 101 15,8 15,9 15,6
811 SM A 0 114 225 22,2 22,8
812 SM A 0 133 26,4 229 299
813 SM A 0 81 133 138 128
814 BK A 0 104 18,1 16 20,2
815 SM A 0 88 205 20,1 20,8
816 SM A 0 165 29,7 29,3 30,1
817 BK A 0 118 135 13,1 139
818 SM E 0
819 BK A 0 153 12,8 12 13,6
820 SM E 0
821 BK A 0 125 14,6 145 14,7
822 SM A 0 86 14,8 143 15,3
823 SM A 0 142 25,7 26,1 25,3
824 SM A 0 133 231 233 229
825 BK A 0 129 145 144 14,6
826 SM A 0 105 178 16,3 19,3
827 SM A 0 85 135 13 13,9
828 SM D 0 15 57 6 53
829 SM A 0 122 19,8 19,7 199
830 SM E 0
831 SM E 0
832 SM E 0
833 BK A 0 98 16,0 154 16,5
834 SM A 0 88 204 19,8 20,9
835 SM A 0 96 19,5 194 19,6
836 SM E 0
837 SM E 0
838 SM E 0
839 SM A 0 123 25,6 22,1 29
840 SM A 0 102 16,3 16 16,6
841 SM A 0 145 250 25,2 248
842 SM A 0 79 199 20 198
843 SM E 0
844 SM A 0 109 17,7 173 18
845 SM A 0 111 15,6 154 15,7
846 SM A 0 81 13,8 135 14
847 SM E 0
848 SM E 0
849 SM A 0 63 16,3 16,7 15,8
850 BK A 0 111 12,8 12,6 13
851 SM E 0
852 SM E 0
853 SM B 0 55 10,0 99 10

XXIX




Tabulka 21: Mé&feni jedinci TVP ¢. 3

TVPE. 3
Pofadové | . . |Zdravotni|, .. 4 Dvojsadba Jednotliva sadba
&islo LDz stav eslorsil Viika | O kieku | kickue. 1|@ kickuc. 2| vyska | O kecku |@ keckus, 1]@ krekué. 2|
854 SM E 0
855 SM E 0
856 SM A 0 122 26,8 26,4 27,1
857 SM A 0 129 19,2 18,7 19,7
858 SM A 0 128 21,7 213 22
859 BK C 0 55 74 71 7,6
860 SM A 0 132 25,1 255 24,6
861 BK A 0 153 15,7 15,2 16,2
862 SM A 0 147 209 20,6 212
863 BK A 0 71 6,8 6 75
864 SM A 0 93 13,3 12,9 13,7
865 SM A 0 166 258 26,1 254
866 BK A 0 132 8,6 85 8,7
867 SM A 0 139 21,1 205 21,7
868 BK A 0 95 111 10,9 11,3
869 SM A 0 115 175 177 17,3
870 SM A 0 140 219 215 223
871 BK A 0 87 125 125 124
872 SM A 0 89 10,8 10,9 10,7
873 BK A 0 87 114 11,3 115
874 SM A 0 119 171 173 16,9
875 BK A 0 123 15,6 145 16,6
876 SM A 0 53 11,3 118 10,8
877 SM A 0 58 11,7 115 119
878 BK A 0 159 16,3 17,6 15
879 SM E 0
880 SM E 0
881 SM E 0
882 SM A 0 75 12,2 119 125
883 BK A 0 133 155 14,9 16,1
884 SM E 0
885 BK D 0 36 72 6,9 75
886 SM E 0
887 SM E 0
888 BK D 0 33 104 9,6 111
889 SM A 0 123 173 174 17,2
890 BK A 0 86 11,0 111 10,8
891 SM E 0
892 BK A 0 144 17,6 18,2 17
893 SM E 0
894 BK D 1 18 72 6,1 83
895 SM E 0
896 BK C 0 54 10,6 10,2 11
897 SM E 0
898 BK A 0 121 131 129 132
899 SM A 0 97 16,0 154 16,5
900 BK A 0 113 176 17,7 174
901 SM A 0 66 12,3 13,3 11,3
902 SM E 0
903 BK D 1 19 125 12,9 12
904 SM A 0 88 17,3 16,8 178
905 SM A 0 142 239 238 24
906 BK A 0 71 79 7.7 8,1
907 SM E 0
908 BK D 1 12 104 10,2 10,6
909 SM E 0
910 BK A 0 96 13,7 143 13

XXX




Tabulka 22: Mé&feni jedinci TVP ¢. 3

TVPE. 3
Potadové| . . |Zdravotni| . ] Dvojsadba Jednotliva sadba
Dievina Poskoze
&islo stav viska @ krcku @ krekue. 1@ krekue. 2 vyska @ krcku | @ kreku . 1@ kreku & 2
911 SM E 0
912 BK A 0 91 14,8 13,3 16,3
913 SM A 0 78 19,3 20,3 18,2
914 BK A 0 99 11,6 11,8 114
915 SM A 0 177 23,6 235 23,7
916 SM E 0
917 BK A 0 150 16,5 15,9 17
918 SM A 0 103 13,2 13,3 13,1
919 BK A 0 105 18,0 17,8 18,1
920 SM A 0 110 204 20 20,7
921 BK A 0 76 9,8 9,6 99
922 SM A 0 100 19,3 18,9 19,7
923 BK A 0 45 9,8 10,8 8,7
924 SM A 0 77 20,15 19,9 204
925 SM E 0
926 BK A 0 74 12,2 11,9 124
927 SM E 0
928 BK A 0 75 145 14,6 144
929 SM A 0 77 125 12 12,9
930 BK A 0 79 17,3 16,6 18
931 SM E 0
932 BK A 0 62 121 11,7 124
933 SM E 0
934 BK A 0 126 15,3 154 151
935 SM E 0
936 BK A 0 127 14,8 145 15
937 SM A 0 89 184 19 178
938 BK A 0 144 14,2 135 149
939 SM A 0 150 18,0 18,2 178
940 BK A 0 205 174 179 16,9
941 SM A 0 116 18,8 19 18,6
942 SM A 0 117 19,45 19 19,9
943 SM A 0 152 24,0 24,3 23,7
944 BK A 0 159 20,1 20,9 19,2
945 SM A 0 82 16,3 16,5 16,1
946 SM A 0 122 16,7 16,6 16,7
947 BK A 0 126 14,1 14 14,2
948 SM A 0 82 14,6 139 153
949 SM A 0 138 23,3 21,9 24,7
950 BK A 0 168 14,7 14 15,4
951 SM A 0 118 22,3 21,6 22,9
952 BK A 0 141 15,0 15,3 14,7
953 SM A 0 92 178 18 176
954 SM A 0 135 239 235 24,3
955 SM A 0 101 17,1 16,6 175
956 BK A 0 123 141 132 149
957 SM A 0 99 15,1 15,3 14,9
958 SM D 1 43 11,9 11,2 12,6
959 BK A 0 118 16,4 16 16,7

XXXI




Tabulka 23: Mé&feni jedinci TVP ¢. 4

TVPE. 4
Potadové| . . |Zdravotni| . Dvojsadba Jednotliva sadba

Dievina Posk
&islo stav viska @ krcku @ krekue. 1@ krekue. 2 vyska @ krcku | @ kreku . 1@ kreku & 2
546 SM E 0
547 BK C 0 95 12,1 12,3 119
548 SM A 0 127 278 28,2 274
549 BK A 0 117 19,9 19,5 20,3
550 BK A 0 118 14,7 16,3 13
551 SM A 0 141 334 332 335
552 SM A 0 130 22,8 215 24,1
553 BK A 0 97 13,0 12,7 13,3
554 SM A 0 110 22,6 221 231
555 SM A 0 120 224 22 228
556 BK A 0 75 15,9 19,3 125
557 SM A 0 154 30,4 30,3 30,5
558 SM A 0 136 28,2 232 33,2
559 BK D 1 15 9,1 84 98
560 SM A 0 139 34,0 34,1 338
561 SM A 0 97 20,1 189 21,2
562 BK A 0 53 8.8 7,7 9,8
563 SM A 0 180 444 43,6 451
564 SM A 0 118 254 215 232
565 BK A 0 160 278 28,6 27
566 SM A 0 140 16,7 15,3 18
567 SM E 0
568 BK A 0 107 19,9 22,6 17,1
569 SM A 0 126 284 289 278
570 BK A 0 148 12,3 115 13,1
571 SM A 0 87 25,9 25,6 26,2
572 SM A 0 109 17,0 16,7 17,2
573 BK A 0 142 14,3 144 14,2
574 SM A 0 143 23,6 244 22,8
575 BK A 0 114 15,8 16,5 151
576 SM A 0 157 30,2 30,7 29,7
577 SM A 0 139 279 26 29,8
578 BK A 0 89 12,2 11,9 124
579 SM A 0 152 27,3 28 265
580 BK A 0 84 8,6 79 9,2
581 SM A 0 100 274 29,9 24,9
582 BK A 0 58 72 78 6,6
583 SM A 0 100 25,6 26,8 244
584 BK A 0 198 17,6 17,18 18
585 SM A 0 87 234 238 229
586 BK D 0 28 4.8 51 44
587 SM E 0
588 BK C 1 25 6,7 76 57
589 SM A 0 60 10,8 12 9,5
590 SM A 0 135 17,7 17,7 17,7
591 BK A 0 85 12,6 119 132
592 SM E 0
593 BK A 0 77 9,9 104 94
594 SM A 0 125 20,2 20,8 19,6
595 BK A 0 99 10,3 7,7 12,9
596 SM A 0 104 17,6 171 18,01
597 BK A 0 68 11,2 11,3 11
598 SM A 0 99 19,9 21 18,7
599 BK A 0 70 10,6 10,6 10,5

XXXII




Tabulka 24: Mé&feni jedinci TVP ¢. 4

TVP¢. 4

Pofadové | . . |Zdravotni|, .. 4 Dvojsadba Jednotliva sadba
&islo LDz stav eslorsil Viika | O kieku | kickue. 1|@ kickuc. 2| vyska | O kecku |@ keckus, 1]@ krekué. 2|
600 SM A 0 90 18,2 179 185
601 SM A 0 74 13,9 12,8 15
602 BK A 0 67 79 72 85
603 SM A 0 112 18,9 18,5 19,2
604 SM A 0 100 215 223 20,7
605 SM A 0 103 16,1 17,2 15
606 BK A 0 75 119 13 10,7
607 SM A 0 88 16,0 15,6 16,4
608 SM A 0 134 26,7 26,1 272
609 BK A 0 110 10,0 8,7 113
610 SM A 0 85 16,4 15,9 16,9
611 BK C 0 42 83 9 7,6
612 SM A 0 126 30,2 30,2 30,1
613 SM A 0 99 20,3 19,6 20,9
614 BK A 0 76 12,6 12,6 12,5
615 SM A 0 126 313 299 32,6
616 SM A 0 122 223 221 225
617 SM A 0 103 16,2 16,3 16
618 SM A 0 104 17,2 16,9 175
619 BK A 0 73 75 81 6,9
620 SM A 0 103 212 19,7 22,6
621 SM A 0 137 28,8 29,7 278
622 SM A 0 77 151 15,2 14,9
623 SM A 0 87 184 174 19,3
624 SM A 0 159 343 344 34,2
625 SM A 0 113 175 175 174
626 SM A 0 118 28,6 29,9 27,2
627 SM A 0 110 236 252 219
628 SM A 0 169 41,6 41,3 418
629 SM A 0 179 335 334 335
630 SM A 0 158 355 33,1 379
631 SM A 0 80 12,3 13,6 11
632 SM A 0 102 14,7 15,1 143
633 SM A 0 126 17,6 174 178
634 BK A 0 105 111 10,9 11,2
635 SM E 0 91 16,2 16,1 16,2
636 SM A 0 146 239 24 23,7
637 SM E 0
638 BK A 0 90 18,3 175 19
639 SM A 0 110 209 194 223
640 SM A 0 115 258 249 26,6
641 SM A 0 145 31,3 31,6 30,9
642 BK A 0 132 12,3 12,8 118
643 SM E 0
644 SM E 0
645 BK A 0 66 71 6,6 7,6
646 SM A 0 175 36,4 35,8 37
647 BK A 0 105 13,2 12,8 135
648 SM A 0 135 30,3 319 28,6
649 SM A 0 144 304 29,3 315
650 BK A 0 71 9,8 10,8 8,7
651 SM A 0 134 32,3 328 31,7
652 BK A 0 134 11,8 118 11,8
653 SM A 0 145 37,0 36,3 37,6
654 SM A 0 92 23,8 231 24,4
655 BK A 0 47 52 55 48
656 SM A 0 145 316 32 31,2

XXXl




Tabulka 25: Mé&feni jedinci TVP ¢. 4

TVP¢. 4

Pofadové | . . |Zdravotni|, .. 4 Dvojsadba Jednotliva sadba
&islo LDz stav eslorsil Viika | O kieku | kickue. 1|@ kickuc. 2| vyska | O kecku |@ keckus, 1]@ krekué. 2|
657 SM A 0 165 417 40,7 42,6
658 BK A 0 81 76 6,8 84
659 SM A 0 122 24,6 25 24,1
660 SM A 0 172 30,0 30,1 299
661 BK A 0 51 8,3 8 8,6
662 SM A 0 124 25,2 255 24,9
663 BK A 0 122 15,6 17,9 13,2
664 SM A 0 162 274 272 215
665 SM A 0 144 33,2 348 315
666 SM A 0 117 274 27,6 27,2
667 BK A 0 98 10,6 10,3 10,8
668 SM A 0 147 334 33,6 331
669 SM A 0 117 231 24 222
670 BK A 0 98 18,7 232 14,1
671 SM A 0 135 21,7 275 278
672 SM A 0 158 284 275 29,2
673 SM A 0 156 276 28,6 26,5
674 BK A 0 172 11,9 121 11,6
675 SM A 0 118 274 25,1 29,6
676 SM A 0 111 171 15,1 19,1
677 BK A 0 91 9.8 84 11,2
678 SM A 0 0,0 113 22,1 21,7 224
679 SM A 0 0,0 163 325 33,5 315
680 SM A 0 0,0 130 344 345 342
681 SM A 0 141 325 331 318
682 BK A 0 84 10,1 114 8.8
1325 SM A 0 43 73 71 74
1326 BK A 0 134 16,7 16,9 16,5
1327 SM A 0 170 32,7 32,6 32,7
1328 SM A 0 173 418 40 435
1329 BK A 0 107 112 11,7 10,7
1330 SM A 1 159 42,7 41,1 443
1331 SM A 0 133 30,6 30,4 30,7
1332 SM A 0 137 27,1 26,9 27,3 0,0
1333 BK A 0 97 9,8 10,2 94 0,0
1334 SM A 0 152 27,6 28,6 26,6
1335 SM A 0 173 38,3 38,8 37,7 00
1336 BK A 0 111 13,6 13,9 13,2 0,0
1337 SM A 0 105 24,9 25,7 24 0,0
1338 BK A 0 103 119 11,9 11,8
1339 SM A 0 112 18,7 18 193
1340 BK A 0 123 13,3 125 14
1341 SM A 0 113 18,2 18 184
1342 SM A 0 125 26,0 259 26,1
1343 BK A 0 88 10,2 10,2 10,1
1344 SM A 0 97 14,9 14,6 15,2
1345 BK A 0 138 15,3 15,8 14,8
1346 SM A 0 100 15,9 16,5 15,2
1347 BK A 0 140 16,2 16,6 15,8
1348 SM A 0 103 17,3 16,8 17,7
1349 SM A 0 110 22,6 23,1 22
1350 SM A 1 129 28,7 26,6 30,7
1351 SM A 0 146 29,0 272 30,8
1352 BK A 0 148 14,8 154 14,1
1353 SM A 0 131 33,9 34,3 335
1354 BK A 0 66 104 10,2 10,6
1355 SM A 0 151 374 36,5 38,3

XXXIV




Tabulka 26: Mé&feni jedinci TVP ¢. 4

TVP¢. 4

Pofadové | . . |Zdravotni|, .. 4 Dvojsadba Jednotliva sadba
&islo LDz stav eslorsil Viika | O kieku | kickue. 1|@ kickuc. 2| vyska | O kecku |@ keckus, 1]@ krekué. 2|
1356 BK A 0 111 138 133 14,2
1357 SM A 0 135 26,6 26,8 26,3
1358 BK A 0 136 21,7 22 21,3
1359 SM A 0 169 40,7 39 24
1360 BK A 0 124 19,7 178 216
1361 SM A 0 176 35,5 379 33
1362 BK A 0 126 16,9 16,8 17
1363 SM A 0 149 34,6 32,3 36,9
1364 SM A 0 173 444 42 46,7
1365 BK A 0 111 21,3 155 27
1366 SM A 0 105 21,6 21,8 214
1367 SM A 0 121 24,0 243 237
1368 BK A 0 142 16,1 16 16,2
1369 SM A 0 112 29,0 279 30,1
1370 SM A 0 131 28,0 274 285
1371 SM A 0 118 30,8 285 33
1372 BK A 0 56 10,8 9 12,6
1373 SM A 0 132 34,3 35,3 332
1374 SM A 0 176 314 314 314
1375 SM A 0 103 355 35,6 354
1376 SM A 0 94 22,2 22,6 218
1377 SM A 0 185 41,1 408 414
1378 SM A 0 158 38,3 36,9 39,7
1379 SM A 0 178 39,6 40,1 39
1380 BK A 0 57 10,7 11 104
1381 SM A 0 127 36,0 36,4 355
1382 BK A 0 106 12,3 125 12,1
1383 SM A 0 143 30,7 31 30,4
1384 BK A 1 75 8.8 95 8
1385 SM A 0 175 39,1 39,6 385
1386 BK A 0 136 315 30,8 32,1
1387 SM A 0 156 435 446 24
1388 BK A 0 63 94 93 95
1389 SM A 0 119 25,6 24,7 26,5
1390 SM A 0 138 33,6 34 331
1391 SM A 0 139 30,8 304 311
1392 BK A 0 65 91 96 8,6
1393 SM A 0 71 21,3 22 205
1394 SM C 1 33 9,2 9 94
1395 BK C 0 67 10,3 9,9 10,7
1396 SM A 0 171 434 445 423
1397 SM A 0 116 24,2 24,4 239
1398 BK A 0 93 10,3 94 111
1399 SM A 0 118 26,0 258 26,1
1400 SM A 0 152 284 29,1 27,7
1401 BK A 0 99 12,6 114 13,8
1402 SM A 0 116 35,8 37,3 34,3
1403 BK A 0 109 138 144 13,2
1404 SM A 0 90 189 193 185
1405 SM A 0 150 28,0 276 284
1406 SM A 0 132 22,7 22,6 22,7
1407 BK A 0 143 225 20,8 24,2
1408 SM A 0 132 394 38,5 40,3
1409 BK A 0 98 15,9 17 14,7
1410 SM A 0 119 39,9 40,6 39,1
1411 SM A 0 163 39,8 41,6 38
1412 SM A 0 98 247 235 258
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Tabulka 27: Mé&feni jedinci TVP ¢. 4

TVPE. 4
Potadové| . . |Zdravotni| . ] Dvojsadba Jednotliva sadba
Dievina Poskoze
&islo stav viska @ krcku  |@ krekue. 1@ krekue. 2 vyska @ krcku | @ kreku . 1@ kreku & 2
1413 BK A 0 72 6,5 6,3 6,7
1414 SM A 0 187 404 40,1 40,7
1415 BK A 0 84 83 79 8,7
1416 SM A 0 122 27,6 254 29,8
1417 SM A 0 127 29,1 29 29,1
1418 BK A 0 173 195 195 194
1419 SM A 0 123 27,8 26,3 29,2
1420 SM A 0 145 29,7 30,6 28,8
1421 BK A 0 57 6,0 6 59
1422 SM A 0 141 24,6 24 251
1423 SM A 0 76 18,1 18,1 18
1424 BK A 0 80 10,8 10,6 11
1425 SM A 0 135 30,8 32,3 29,3
1426 SM A 0 119 25,7 26,8 245
1427 BK A 0 55 75 6,3 8,6
1428 SM A 0 130 284 27,8 289
1429 SM A 0 75 171 16,9 172
1430 SM A 0 178 33,6 335 33,7
1431 SM A 0 148 29,3 29,8 28,7
1432 SM A 0 117 275 28 26,9
1433 BK A 0 110 12,8 13 12,5
1434 SM A 0 115 29,1 305 27,6
1435 SM A 0 99 27,3 26,8 27,7
1436 BK A 0 110 17,2 17 17,3
1437 SM A 0 166 429 42,3 434
1438 SM A 0 136 325 31,3 33,6
1439 SM A 0 120 18,9 188 19
1440 BK A 0 111 171 18,7 154
1441 SM A 0 173 31,9 31,1 32,7
1442 BK A 0 163 22,3 228 21,8
1443 SM A 0 163 37,7 36 39,3
1444 SM A 0 93 209 21,1 20,7
1445 SM A 0 147 295 29 299
1446 BK B 0 82 16,0 154 16,6
1447 SM A 0 129 289 295 28,3
1448 SM A 0 133 26,1 255 26,6
1449 SM A 0 114 17,8 17,6 179
1450 SM A 0 158 334 35,1 31,6
1451 BK A 0 121 16,3 16,2 16,3
1452 SM A 0 117 248 24,1 254
1453 SM A 0 139 25,1 253 24,9
1454 SM E 0
1455 SM A 0 88 20,7 20,5 20,8
1456 SM A 0 112 229 22,2 23,6
1457 SM A 0 101 25,0 24,7 25,2
1458 SM A 0 142 328 335 32
1459 SM A 0 94 15,3 15,2 154
1460 BK A 0 152 18,5 19 18
1461 SM A 0 116 240 24 239
1462 BK A 0 121 16,4 16,9 159
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Tabulka 28: Mé&feni jedinci TVP €. 5

TVPE. 5
Pofadové | . . |Zdravotni|, .. 4 Dvojsadba Jednotliva sadba
&islo LDz stav eslorsil Viika | O kieku | kickue. 1|@ kickuc. 2| vyska | O kecku |@ keckus, 1]@ krekué. 2|
1133 SM A 0 70 148 15 145
1134 BK A 0 52 72 7,6 6,8
1135 SM A 0 50 10,2 10,6 9,7
1136 SM E 0
1137 BK B 0 15 54 45 6,2
1138 SM E 0
1139 BK A 0 64 8,8 9,1 84
1140 SM A 0 77 174 14,7 20
1141 BK A 0 45 6,0 54 6,5
1142 SM A 0 80 13,2 13,1 13,3
1143 BK C 0 26 45 4,7 42
1144 SM A 0 69 12,3 12,3 12,3
1145 BK B 0 16 6,1 6 6,2
1146 SM A 0 64 13,2 13 13,3
1147 BK A 0 40 6,5 6,9 6
1148 SM A 0 77 15,3 14,7 15,9
1149 BK A 0 70 8,1 8,1 8
1150 SM A 0 59 13,8 135 14
1151 BK A 0 71 9,8 10,5 9
1152 SM C 0 30 129 135 12,2
1153 BK C 0 19 32 3 33
1154 SM A 0 58 11,6 12 11,2
1155 BK A 0 46 8,1 83 79
1156 SM A 0 80 149 14 15,8
1157 BK A 0 44 6,5 7 59
1158 SM A 0 68 94 9,2 95
1159 BK A 0 62 9,3 9,2 94
1160 SM A 0 64 15,5 14,7 16,3
1161 BK C 0 23 59 53 6,5
1162 SM E 0
1163 BK A 0 49 5,6 55 5,7
1164 SM A 0 65 15,7 15,8 15,6
1165 BK A 0 51 6,2 6,4 59
1166 SM E 0
1167 BK A 0 37 55 51 58
1168 SM A 0 88 151 144 15,8
1169 BK A 0 44 6,0 59 6
1170 SM A 0 93 13,2 13,7 12,7
1171 SM A 0 92 15,6 16 151
1172 SM D 1 11 18,7 6,9 73
1173 SM A 0 37 79 78 79
1174 SM A 0 86 18,7 18,3 19
1175 SM A 0 69 12,9 13,2 12,6
1176 SM A 0 76 13,3 13,3 13,2
1177 SM A 0 58 14,0 139 14
1178 SM A 0 52 12,0 12,2 11,7
1179 SM A 0 78 178 176 17,9
1180 SM A 0 74 16,6 175 15,6
1181 SM A 0 74 15,7 16 154
1182 SM E 0
1183 SM A 0 77 118 12,2 11,3
1184 SM E 0
1185 SM A 0 64 15,7 16 153
1186 SM A 0 96 20,9 214 20,4
1187 SM A 0 69 139 138 14
1188 SM E 0
1189 SM E 0
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Tabulka 29: Méfeni jedinci TVP €. 5

TVPE. 5
Pofadové | . . |Zdravotni|, .. 4 Dvojsadba Jednotliva sadba
&islo LDz stav eslorsil Viika | O kieku | kickue. 1|@ kickuc. 2| vyska | O kecku |@ keckus, 1]@ krekué. 2|
1190 SM A 0 58 145 16 129
1191 BK A 0 36 75 8,6 6,3
1192 SM A 0 66 154 17,7 13
1193 BK A 0 54 95 94 9,6
1194 SM A 0 51 149 14,1 15,7
1195 BK A 0 37 8,1 76 85
1196 SM E 0
1197 BK A 0 66 11,9 11,7 121
1198 SM E 0
1199 BK C 0 13 55 6,2 48
1200 SM B 0 44 8,0 7,6 84
1201 BK C 0 26 45 46 44
1202 SM B 0 46 8,6 8,2 89
1203 BK A 0 67 58 59 5,6
1204 SM A 0 80 15,6 15,9 15,2
1205 BK A 0 55 6,5 6,3 6,6
1206 SM A 0 78 11,6 119 113
1207 BK A 0 35 5,6 5 6,1
1208 SM C 1 20 9,1 9 9,1
1209 BK C 0 17 46 44 48
1210 SM A 0 72 143 139 14,7
1211 BK A 0 74 85 84 8,6
1212 SM A 0 60 14,2 14 144
1213 BK A 0 35 6,6 5,6 76
1214 SM A 0 73 11,8 11,6 12
1215 BK C 0 30 5,6 57 55
1216 SM A 0 65 14,3 145 14,1
1217 BK A 0 42 6,8 73 6,3
1218 SM A 0 52 91 9 9,2
1219 BK D 0 19 44 38 49
1220 SM A 0 63 124 12,3 12,5
1221 BK A 0 68 115 10,6 124
1222 SM A 0 75 19,2 185 199
1223 BK A 0 68 11,7 12 114
1224 SM A 0 82 148 115 18
1225 BK A 0 59 11,3 12,8 97
1226 SM A 0 59 10,2 10 10,3
1227 BK A 0 27 6,0 59 6
1228 SM A 0 81 19,0 19,2 18,7
1229 SM A 0 81 174 176 17,2
1230 SM A 0 80 18,7 19,2 18,2
1231 BK A 0 30 51 43 59
1232 SM A 0 105 19,2 19,6 18,8
1233 BK A 0 60 8,7 8.8 85
1234 SM A 0 68 12,7 12,6 128
1235 BK A 0 46 44 46 42
1236 SM A 0 62 174 17 178
1237 BK E 0
1238 SM E 0
1239 BK D 0 11 44 43 45
1240 SM E 0
1241 BK A 0 20 79 73 84
1242 SM A 0 36 10,3 99 10,6
1243 SM A 0 85 17,2 18,6 15,8
1244 SM A 0 82 24,4 26,3 225
1245 BK C 0 10 5,6 58 53
1246 SM A 0 41 109 134 84
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Tabulka 30: Mé&feni jedinci TVP ¢. 5

TVPE. 5
Pofadové | . . |Zdravotni|, .. 4 Dvojsadba Jednotliva sadba
&islo LDz stav eslorsil Viika | O kieku | kickue. 1|@ kickuc. 2| vyska | O kecku |@ keckus, 1]@ krekué. 2|
1247 BK A 0 22 4,6 49 42
1248 SM A 0 68 10,3 10,6 10
1249 BK A 0 34 6,8 6,1 74
1250 SM A 0 68 13,7 13,3 14
1251 BK A 0 29 6,4 6,2 6,5
1252 SM A 0 87 13,9 13,3 144
1253 SM A 0 31 84 73 94
1254 SM A 0 54 21,1 19,3 228
1255 BK A 0 70 9,6 8,3 10,8
1256 SM E 0
1257 SM A 1 20 89 8
1258 SM A 0 62 141 14 14,2
1259 BK C 0 17 51 46 55
1260 SM A 0 105 21,0 20,8 21,1
1261 BK D 0 15 4.6 4 52
1262 SM A 0 99 232 234 23
1263 BK A 0 54 8,6 72 99
1264 SM A 0 56 15,1 14,9 15,2
1265 BK A 0 36 5,2 54 5
1266 SM A 0 78 15,8 15,1 16,5
1267 BK A 0 47 58 55 6,1
1268 SM A 0 57 144 14,6 14,2
1269 BK C 0 16 4.6 4,7 44
1270 SM A 0 52 14,0 129 15
1271 BK C 0 25 6,1 6,2 59
1272 SM A 0 49 13,7 134 14
1273 BK A 0 32 6,1 6,6 5,6
1274 SM A 0 59 11,7 11,9 115
1275 BK A 0 51 6,9 71 6,6
1276 SM A 0 68 145 14,1 14,8
1277 SM A 0 54 10,5 118 9,2
1278 SM A 0 52 89 8,9 8.8
1279 SM D 1 18 89 74
1280 SM C 0 24 12,2 129 114
1281 BK A 0 22 41 44 38
1282 SM A 0 49 15,0 154 145
1283 SM A 0 95 155 15,1 158
1284 SM A 0 62 10,9 9,5 12,3
1285 BK A 0 69 9,1 9 9,1
1286 SM A 0 36 8.3 74 9.2
1287 SM D 1 26 7.7 88
1288 SM A 0 57 119 13,2 10,6
1289 BK A 0 78 94 9,5 9,2
1290 SM A 0 45 22,1 21,8 224
1291 SM A 0 64 153 15,2 154
1292 SM A 0 48 115 11,8 11,1
1293 SM A 0 85 16,0 15,1 16,8
1294 SM A 0 76 17,3 15,2 19,3
1295 SM E 0
1296 BK A 0 55 14,1 13 15,2
1297 SM A 0 46 131 125 13,6
1298 BK A 0 42 72 73 71
1299 SM E 0
1300 SM A 0 55 99 9,8 10
1301 SM E 0
1302 SM A 0 70 125 10,9 141
1303 BK C 0 24 50 46 53
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Tabulka 31: Mé&feni jedinci TVP €. 5

TVPE. 5
Potadové| . . |Zdravotni| . Dvojsadba Jednotliva sadba
Dievina Posk
Sislo stav vyska @ kreku | kreku &, 1D kreku €. 2 vyska & kreku | kreku €. 1D kreku €. 2
1304 SM A 0 59 95 9,6 94
1305 BK A 0 44 83 84 8,2
1306 SM A 0 65 184 185 18,2
1307 SM A 0 35 8,0 8 7,9
1308 BK C 1 9 4,2 43 4
1309 SM A 0 74 175 174 17,6
1310 BK A 0 42 70 6,9 71
1311 SM A 0 73 13,7 14 133
1312 BK A 0 43 53 54 52
1313 SM A 0 80 12,1 121 12
1314 BK A 0 39 59 6,1 5,6
1315 SM E 0
1316 BK A 0 29 8,6 8,3 8,8
1317 SM A 0 53 13,3 134 13,2
1318 BK C 0 18 53 54 5,2
1319 SM E 0
1320 BK C 1 15 55 48 6,2
1321 SM A 0 55 114 11,2 11,6
1322 BK C 0 15 49 52 4,6
1323 SM A 0 82 17,1 178 16,4
1324 BK A 0 47 6,4 6,3 6,4
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Tabulka 32: Mé&feni jedinci TVP ¢. 6

TVPE. 6
Pofadové | . . |Zdravotni|, .. 4 Dvojsadba Jednotliva sadba
&islo LDz stav eslorsil Viika | O kieku | kickue. 1|@ kickuc. 2| vyska | O kecku |@ keckus, 1]@ krekué. 2|
960 SM A 0 67 174 174 173
961 MD C 0 20 3,6 3,6 3,6
962 SM A 0 66 15,0 15,6 14,3
963 BK E 1 11 37 38 36
964 SM B 0 72 13,0 13 129
965 SM C 0 15 35 35 35
966 MD B 0 61 6,1 6,1 6
967 BK A 0 42 8,0 7,7 82
968 MD B 0 52 59 6,1 57
969 SM C 0 20 44 43 44
970 SM A 0 79 148 14,6 15
971 BK E 0
972 SM A 0 74 144 15,2 135
973 BK C 0 12 47 5 44
974 MD A 0 59 6,1 55 6,7
975 BK C 0 18 58 6,6 49
976 MD B 0 64 6,1 56 6,5
977 BK A 0 42 9,0 9,3 8,6
978 SM C 0 30 57 6,5 49
979 SM A 0 60 145 16 13
980 BK B 0 33 6,5 6,3 6,7
981 MD B 0 64 51 5 51
982 BK D 0 23 6,2 6,3 6
983 SM A 0 65 14,0 14,7 13,3
984 BK B 0 38 6,3 6,5 6
985 MD A 0 79 72 6,9 75
986 BK D 1 11 51 5,6 46
987 SM A 0 80 20,2 16,1 24,2
988 BK D 1 8 40 44 36
989 MD A 0 74 6,35 6,2 6,5
990 MD A 0 71 6,75 6,5 7
991 SM A 0 69 14,45 14,6 14,3
992 SM C 0 46 116 10,2 13
993 SM A 0 53 14,7 14,3 15
994 BK C 1 14 54 53 55
995 MD A 0 70 6,3 6,2 6,3
996 BK C 1 17 55 56 54
997 MD B 0 48 5,0 58 41
998 BK C 0 29 6,1 6,5 5,6
999 SM E 0
1000 BK C 1 16 39 38 4
1001 SM A 0 57 11,8 11,7 11,9
1002 SM A 0 70 13,6 12,9 14,3
1003 BK C 0 28 79 6,7 9
1004 MD A 0 59 59 59 59
1005 SM E 0
1006 BK D 1 14 6,1 52 6,9
1007 MD A 0 52 6,1 6 6,1
1008 BK A 0 27 6,1 6,2 59
1009 SM A 0 47 12,2 10,1 14,3
1010 BK C 1 15 4.6 4.8 44
1011 MD B 0 70 6,0 59 6,1
1012 BK C 0 16 45 46 43
1013 MD D 0 20 38 338 38
1014 BK A 0 23 48 5 46
1015 MD A 0 46 39 38 4
1016 BK A 0 37 72 75 6,9
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Tabulka 33: Mé&feni jedinci TVP ¢. 6

TVPE. 6
Pofadové | . . |Zdravotni|, .. 4 Dvojsadba Jednotliva sadba
&islo LDz stav eslorsil Viika | O kieku | kickue. 1|@ kickuc. 2| vyska | O kecku |@ keckus, 1]@ krekué. 2|
1017 SM A 0 54 14,05 134 14,7
1018 SM A 0 63 154 15,1 15,7
1019 MD B 0 52 7,7 79 75
1020 BK D 0 20 33 2,7 38
1021 SM A 0 60 135 123 14,7
1022 BK A 0 25 6,1 6,9 52
1023 SM A 0 68 16,25 17,2 153
1024 SM A 0 55 15,55 15,7 154
1025 MD B 0 55 6,6 57 75
1026 BK A 0 32 6,0 6,6 54
1027 MD A 0 69 6,3 6,6 59
1028 BK A 0 20 6,4 55 73
1029 MD A 0 61 45 4,6 44
1030 MD A 0 65 8,7 9,2 82
1031 BK E 0
1032 SM D 0 32 10,0 9,3 10,6
1033 BK D 1 10 53 56 5
1034 MD D 1 11 41 42 4
1035 MD A 0 70 78 8,1 74
1036 BK A 0 38 6,2 6,1 6,2
1037 SM A 0 70 16,65 16,4 16,9
1038 SM A 0 66 15,3 14,5 16
1039 BK C 1 7 4.6 49 42
1040 SM E 0
1041 BK C 1 27 59 53 6,5
1042 SM A 0 54 115 11,8 111
1043 BK A 0 38 84 9,1 76
1044 MD A 0 85 99 9,7 10
1045 BK A 0 39 7,7 1.7 76
1046 MD A 0 80 6,6 6,3 6,9
1047 BK A 0 28 6,4 6,3 6,4
1048 SM A 0 99 22,6 21,7 234
1049 BK A 0 28 58 45 7
1050 MD A 0 65 57 59 54
1051 BK A 0 45 6,6 6,7 6,4
1052 MD A 0 71 51 49 53
1053 BK A 0 23 55 58 51
1054 MD A 0 71 6,9 7 6,7
1055 BK A 0 32 76 7,6 75
1056 MD A 0 74 6,4 6,2 6,5
1057 BK A 0 26 6,9 6 7.7
1058 MD A 0 75 8,1 85 7,6
1059 BK A 0 10 4.6 45 46
1060 MD A 0 70 54 55 53
1061 BK A 0 32 6,3 6,5 6
1062 MD A 0 66 70 72 6,8
1063 BK A 0 26 6,2 6,6 5,7
1064 BK B 1 20 6,9 6,3 75
1065 SM A 0 45 9,15 9,2 91
1066 SM A 0 61 133 144 12,2
1067 MD A 0 76 71 6,6 76
1068 BK C 0 18 43 42 44
1069 SM A 0 45 13,75 134 14,1
1070 SM A 0 56 13,2 13,9 124
1071 BK A 0 26 55 54 55
1072 MD A 0 70 54 5,6 52
1073 BK C 0 25 51 54 438
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Tabulka 34: Mé&feni jedinci TVP ¢. 6

TVPE. 6
Poradové| . . |Zdravotni| . | Dvojsadba Jednotliva sadba
&islo Dievina stav R vyska @ kreku  |@ kreku. 1)@ krekue. 2| vyska @ kreku  |@ kreku e, 1@ kreku . 2
1074 MD A 0 81 6,6 6,7 6,4
1075 BK C 0 16 41 38 44
1076 BK D 0 15 6,7 6,6 6,8
1077 MD A 0 60 53 54 52
1078 BK B 0 24 24 2,3 24
1079 SM A 0 47 12,0 11,3 12,6
1080 BK C 1 9 6,1 6,7 54
1081 BK A 0 0,0 14 8,25 79 8,6
1082 BK B 0 0,0 18 44 53 35
1083 MD A 0 68 57 54 6
1084 BK A 0 38 74 73 74
1085 MD A 0 65 6,8 59 7,7
1086 BK C 0 15 41 4 41
1087 MD A 0 87 71 6,7 75
1088 BK B 0 26 6,7 7 6,3
1089 MD A 0 59 6,7 72 6,2
1090 BK B 0 24 53 55 5
1091 SM D 0 0,0 12 7,35 73 74
1092 MD B 0 55 6,3 6,5 6
1093 BK A 0 40 54 56 52
1094 SM E 0
1095 MD A 0 54 55 55 54
1096 BK C 0 23 29 3 28
1097 MD A 0 68 6,2 6,3 6
1098 BK B 0 29 55 6 5
1099 MD A 0 60 48 53 43
1100 BK A 0 24 36 37 35
1101 MD A 0 0,0 65 64 6,5 6,3
1102 MD A 0 54 6,2 6,6 57
1103 BK A 0 29 56 64 48
1104 SM B 0 53 12,0 11,7 12,3
1105 BK B 0 29 45 5 4
1106 SM D 0 36 12,5 12,2 12,8
1107 BK C 0 18 32 29 34
1108 SM A 0 0,0 100 26,15 24,7 27,6
1109 SM A 0 60 15,3 16,5 14
1110 BK B 0 17 3,6 34 3,7
1111 MD A 0 85 74 6,8 79
1112 BK B 0 26 71 6,2 79
1113 MD A 0 64 53 5 5,6
1114 BK C 0 22 6,9 6,7 71
1115 MD B 0 38 34 35 33
1116 BK E 0
1117 MD D 0 0,0 16 3,7 34 4
1118 MD A 0 0,0 63 6,15 6,5 58
1119 MD B 0 0,0 42 3,7 4 34
1120 MD A 0 0,0 77 6,8 6,7 6,9
1121 MD A 0 52 53 48 57
1122 SM A 0 70 64 6,2 6,5
1123 MD A 0 0,0 70 11,05 9 131
1124 SM A 0 72 124 11,7 13,1
1125 BK C 1 10 2,6 2,7 25
1126 MD A 0 0,0 73 6,15 6 6,3
1127 SM E 0
1128 BK D 0 13 38 34 41
1129 SM C 0 0,0 18 12,9 13 12,8
1130 MD A 0 0,0 66 6,8 7 6,6
1131 MD A 0 65 51 53 49
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Tabulka 35: Mé&feni jedinci TVP €. 6

1132 BK C 0 13 4,5 48 4,2

Obr. 1: Pomiicky k méfeni
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Obr. 2: Rozplaveni sazenic

e ¥ y 4,!
| g
‘ ‘ -
[ T
2 TVP §.1
‘ MEE "

Obr. 3: Dvojsadba SM + BK
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Obr. 4: Deformace kot. SM dvojsadba (strboul)
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Obr. 5: Deformace kot. BK dvojsadba (do
pismene J)
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Obr. 6: SM jed. sadba (puv. kof systém strboul
+ Kof. vlaseni, adv. kof. systém)
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Obr. 7: Dvojsadba SM + BK
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Obr. 8: Deformace kot. SM dvojsadba (strboul,
vyvinut novy adv. kot.)
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Obr. 10: Deformace kof.

(nepribéznou osy)

BK dvojsadba
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Obr. 11: Dvojsadba SM + BK
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Obr. 12: Deformace kot. BK dvojsadba (strboul)
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Obr. 13: Deformace kot. SM dvojsadba (tvar pis.

L, vyvinut novy adv. kot.)
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Obr. 14: Dvojsadba SM + BK

Obr. 15: Deformace kot. BK dvojsadba (strboul)
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Obr. 16: Deformace kot. SM dvojsadba (strboul,
vyvinut novy adv. kot.)



Obr. 17: Dvojsadba SM + BK
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Obr. 20: Trojsadba SM + BK +BK

I;

— RS

¥

TV, el

Obr. 18: Deformace kot. SM dvojsadba
(nepfirozena architektonika)

Obr. 21: Deformace kof. BK

(nepfirozena architektonika)
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Obr. 19: Deformace kot. BK dvojsadba (strboul)
Obr. 22: Deformace kot. BK trojsadba

(nepribéznou osy)
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Obr. 23: Deformace kot. SM trojsadba (strboul) Obr. 26: Deformace kof. BK jedn. sadba (strboul,
nepf. architektonika)

Obr. 24: Deformace kot. SM jedn. sadba (strboul,
vyvinut novy adv. kot.)

Obr. 28: Deformace kot. BK dvojsadba (strboul)

Obr. 25: Deformace kot. SM jedn. sadba (strboul,
vyvinut novy adv. kot.)
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Obr. 29: Deformace kot. SM dvojsadba
(nepfirozena architektonika)

Obr. 30: Deformace kot. SM jedn. sadba (strboul,
vyvinut novy adv. kot.)
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Obr. 31: Deformace kot. SM jedn. sadba
(strboul)

V2
I \, i
TVPL. 6 |
Obr. 32: Dvojsadba MD + BK
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Obr. 33: Deformace kof. BK dvojsadba
(nepfirozena architektonika)
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Obr. 34: Deformace kot. MD dvojsadba (strboul)



