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Hodnoceni cile/(i prdce
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné)

V anotaci se dozvidame, Ze ,[blakalarska prace se zabyva spolecenskym vnimanim soucasné
genderové identity muz(i ve srovnani s tzv. tradicnim pojetim muiského genderu. Cilem
prace je popis vyvoje spolecenského vnimani soucasné genderové identity muzl ze strany
muzU.” Popis vyvoje spolecenského vnimani soucasné situace v této oblasti nepovazuji za
zcela srozumitelné formulovany. Pfedevsim ovSsem neni jasné, zda mélo byt cilem zkoumat,
jak dnes heterosexualni muzi v Ceské republice vidi spole€¢enské normy tykajici se genderové
identity, sexuality a spolecenskych roli muz(, ¢i jak oni vnimaji, co je ,spolecnosti”
prosazovano jako norma, nebo jaké normy stimto spojené maji oni sami.. Nebo néco
jiného?

Déale v Uvodu (s. 1) autorka uvadi, e ,[p]race se snaZi popsat a pfibliZit nazory majoritni
heterosexudlni populace na transgender osoby (...) Prace se konkrétné podrobné zaméruje
na to, jak na transgender osoby pohlizi muzska heterosexualni populace.” Autorka se tedy
chce zaméfit na pohled majoritni spolec¢nosti, respektive jeji muzské heterosexudlni ¢asti, a
to konkrétné na tzv. transgender osoby, coZ zaméreni prace sice zuzuje, ale v dusledku
nikterak nezodpovida mnou vysSe dotazované jako spiSe ukazuje na implicitné pritomné
predpoklady samotné autorky. JelikozZ se nasledné dozviddme, Ze prace se opira o kvalitativni
vyzkum, nepovazuji ani tento zplsob definovani cile jako ziskdni vypovédi o vétSinové
populaci za stastny.

Hodnoceni obsahové stranky prace

Uziti zdsadni odborné literatury a zdroji ano s-wWhradari

Primérend odbornd terminologie prdce ahroe s vyhradami
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Vhodné zvolend metodologie ahoe s vyhradami



Prdce s vyzkumnymi otdzkami ane s vyhradami

Adekvadtni prubéh analyzy dat ane s vyhradami Ae
Spinéni deklarovaného cile/cili prdce are s vyhradami

Hodnoceni formalnich kritérii prace

Stylistickd uroverni prdce dobré s vyhradami Spatnd
Pravopis a gramatika dobré s vyhradami Spatné
Vhodnd grafickd uprava strankovadni a dobré s vyhradami Spatnd
textu

Zpracovdni tabulek, obrdzkd, pfiloh dobré s vyhradami Spatné

Zasadni pfipominky k obsahové urovni prdace

Pfedkladanda bakalarska prace se zaméruje na zajimavé a v mnoha ohledech aktualni, a ne
zcela prozkoumané téma. Nicméné zplisob zpracovdni neni v mnoha ohledech pfilis
presvédcivy. Nevyrknutym predpokladem prace je, Ze heterosexudlni muzi (stejné tak jako
vétsinova spolecnost) budou uznavat tzv. tradi¢ni hodnoty a modely rodiny a zaroven budou
kriti¢ti vaci odchylkam.

Viz napfr. ,Velmi ¢astym problémem je spoleéenskd netolerance jinych genderovych identit,
ktera se v extrémnich pfipadech pomita az do homofobie ¢i transfobie. SpoleCnost zatim
stdle hleda pochopeni pro transgender osoby.“ (s. 1)

V textu se objevuji takové zpUsoby vyjadreni, ze kterych jasné vyplyvd, co autorka v dané
problematice povazuje za kladné a co za zdporné, a je tedy tfeba napravit. JelikoZ autorka
explicitné nezaujala teoretické stanovisko, které tento postup vramci sociologie
legitimizoval, je tfeba zfetelné fici, Ze takovy zplUsob pojednani sociologického tématu pfimo
odporuje principu védecké neutrality.

Viz napf. ,Prace ,napomUlze vétsi spoleCenské soudrznosti.” (s. 2), dale objevujici se
»,bohuzZel” a podobné vyrazy vaZici se na vyskyt stereotypniho mysleni vici transgender
osobach ¢i preferencich tykajici se tradi¢niho modelu usporadani domacnosti aj. Vtomto
bodé je nutné zminit nedostatek na urovni sociologické teorie, tedy absence teoretického
vychodiska ohledné model( tzv. tradi¢ni rodiny ¢i tradi¢nich genderovych roli a dalSich typ(
rodin Ci roli. ZpUsob, jakym autorka tuto problematiku pojedndva svéd¢i o nedostate¢ném
teoretickém zdzemi jejich Uvah:

,Kazda kultura zkratka mUze mit odliSné vnimani genderu.” (s. 6) — Mini tim autorka, Ze
koncept gender nabyva v rlznych kulturach rGznych vyznam{, jak zde pise? Nebo mini spise
to, Ze socidlni role a Zivotni ulohy pojici se s rlznymi kategoriemi genderu jsou v rliznych
kulturach odlisné?

,Zenam je pfipisovano matefstvi“ (s. 9) - A nepoji se s nimi?



»Pravdépodobné rozdélovani muzl a Zen pfislo jiz s dfivéjSim nastavenim délby ¢innosti,
prace, kterou mél za udél muz a kterou Zena (PT - to je naprosto nesrozumitelné). Rozdéleni
genderovych roli ma tedy opravdu hluboké historické koreny (PT — to opravdu z predchozi
véty nevyplyvd a o jakékoliv historické dobé ani misté se v ni nemluvi). Genderové role jsou
téZ do jisté miry odlisSné na zakladé rlznych druh( kultur. MuZi a Zeny na pocatku udajné
délali témér veskeré ukoly spolecné bez jakychkoli rozdill (PT — na kterém pocdtku a kdo o
tom pojedndvd?). Pravé téhotenstvi a materstvi je podle nékterych teorii divodem, proc se
zaCaly samovolné utvaret genderové role, avsak toto jednoznacné neplati u vSech kultur,
najdeme i mnohé vyjimky (PT — neni uvedeno u jakych teorii se toto mad psdt). (s. 9)

»Nahledem do historie byl jasné stanoven genderovy stereotyp matky jakozto hospodyné

a pecujici osoby o déti a muZe jakoZto otce, ktery predevsim Zivi rodinu, zajistuje financni
chod domacnosti.” (s. 11) Neni jasné, kdo se do historie dival a tento stereotyp timto
zpusobem urcil. Chtéla autorka spiSe fici, Ze v urcitém obdobi na urcitém misté toto platilo za
socialni normu?

Samotny vyzkum nepfinasi pfilis pfesvédcivé vysledky. Autorka uvadi, Ze provedI|a kvalitativni
sbér dat prostfednictvim polostrukturovanych rozhovort s heterosexualnimi muzi v raznych
vékovych kategoriich. Neni ovSem jasné, proc volila takovy zpUsob, jakou konkrétni metodu
vybéru provedla: pro¢ ten vékovy rozptyl, riznost pracovniho prostfedi? Nepodlehla sama
autorka néjakému zpUsobu stereotypizace svych respondent’? Dale neni jasné, jak oSetfila
to, aby v jejim vzorku byli Cisté heterosexudlni muzi. Navic, jak sama uvadi (s. 28), jeden
z respondentl mél transgender identitu. Ddle, vzhledem ke zpUsobu uZiti pojmu transgender
je nutné ptat se, zda timto konceptem jakozto adjektivem popisuje sexudlni identitu ¢lovéka,
nebo je to oznaceni Clovéka samotného. Na téz strané pak autorka uvadi, Ze jejim cilem bylo
ziskat odpovédi pro hypotézy, coz potvrzuje zmateni v oblasti sociologické metodologie,
které jsem naznacovala na zacatku a které potvrzuje mimo jiné i vybér respondentu. V tomto
duchu téZz vanalyze udavd pocty respondent(l stotoZznou odpovédi, a totozné vypovédi
respondentl ze stejné vékové kategorie nepatficné generalizuje (napf. str. 30).

Na konci analyzy postradam shrnuti klicovych poznatk( plynoucich z analyzy dat. Téz kvuli
pomérné skromnému vyuZiti citaci zrozhovorl neni ilustrace zavér( autorky plné
presvédciva.

Zasadni pripominky k formalni urovni prdce

Pfedkladany text vykazuje pomérné velké mnozZstvi chyb, a to na vicero urovnich. Jedna se
predevsim o Casto chybéjici interpunkci, mezery mezi interpunkci a odkazem, gramatické
chyby, nevhodnou stylistiku textu (napt. zplisob formulovani textu jakoZto ucebnice, kterou
pide s kolektivem autor( — viz Uvod, na strané 14, a stejné tak na dalsich mistech, nenf jasné,
zda autorka uvadi vlastni — vpravdé stereotypizujici — myslenky, Ci ¢erpa z néjaké odborné
literatury) a Cetné absentujici odkazy na zdroje (napf. 7, 8, 11). Citace a preklad na strané 16
jsou nevhodné uvedeny. Autorka méla uvést pouze vlastni preklad a zaroven ho takto
oznacit spolu s odkazem na zdroj, pfipadné mohla dat plvodni znéni do pozndmky pod
Carou. Bylo by téZ vhodné zaradit alespon ukazku prepisu rozhovoru, pfipadné téz tabulku
s pfehledem respondentu.



Otazky k obhajobé prace

1. Co je podle autorky tradi¢ni genderova role a tradicni rodina? Z jakych sociologickych
teorii vtomto vychazela? Co znamenala tradi¢ni role ¢i tradiéni rodina v ocich jejich
respondent(?

2. Je nasnadé ptat se, jakym zplsobem rlzné sociologické i pfibuzné teorie pojedndvaji
vztah mezi lidskou fyziologii, ¢i konkrétné fyziognomii souvisejici s pohlavim jedince
a délenim socialnich (tedy i genderovych) roli? Myslite si, Ze existuje v déjinach Homo
sapiens obdobi, kdy se Zen téhotenstvi a ukoly spojené s matefstvim netykaly?

3. Popiste strucné zakladni rozdily mezi kvalitativnim a kvantitativnim sociologickym
vyzkumem.

Strucné slovni hodnoceni (dle uvézeni posuzovatele)1

Vysledné hodnoceni prace
Praci i pfes zminéné nedostatky doporucuji k obhajobé.

Navrzené hodnoceni

15. 8. 2023, Ceské Budéjovice

datum a misto podpis autora posudku

! Napt. naro¢nost tématu, specifika feSeni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky prace,
ptipadné jaky je ptinos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana doporuc¢eni k moznému zuzitkovani prace; zejména v§ak navrh
feseni pro ptipad nedoporucujiciho posudku: a) uptesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit, prepracovat
stanovenou pasaz, c¢) pfepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nové téma.



