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Uvod

Téma pro bakalaiskou praci jsem zvolil z toho davodu, protoZze tomu bude jiz
téicet let od rozpadu Sovétského svazu a vzniku Ruské federace a tim i od ukonceni
studené valky, kterd svét ohrozovala vice jak Ctyficet let. Bakalarskd prace ma za cil
analyzovat dulezité udalosti, ke kterym doslo od roku 1991 mezi Ruskem a NATO a jaky
vliv tyto udalosti mély na vztahy mezi obéma aktéry. Toto téma je dulezité, protoze se
jednéd o vojensky nejsiln€j$i subjekty na svété, které by mohly pii pfimé konfrontaci
vyvolat zahajeni tieti svétové valky. Hlavni vyzkumna otazka tedy zni: ,,Jak se vyvijel
vztah mezi Ruskou federaci a NATO od roku 1991?%. Jedna se o dllezitou otazku z
toho pohledu, zda se podatilo piekonat rivalitu, ktera tu byla skoro pul stoleti a rozbit onu

zeleznou oponu, jak tento stav nazval Winston Churchill.

Z metodologického hlediska se jedna o kvalitativni analyzu vztahu mezi NATO a
kterych byly zapojeni. Za tficet let se zde objevily i snahy o sblizovani, které se budu
snazit ve své praci priblizit. Z teoretického hlediska bude na aktéry nahlizeno z pohledu
realismu. Piedstavitelé realismu povazuji stat za nejvyznamnéjSiho aktéra
V mezinarodnich vztazich. Realismus miizeme oproti ostatnim teoriim uvést do praxe na

poli mezinarodnich vztaht, protoze je zobrazuje takové, jaké doopravdy jsou.

Prace bude rozd€lena do ¢tyf kapitol. Prvni kapitola nas seznami s teoriemi
mezinarodnich vztaht, kterymi se fidi oba aktéfi této bakalaiské prace. Ve druhé kapitole
se podrobné seznamime s historii Severoatlantické aliance, za jakych okolnosti a diivoda
vznikla, jak se vyvijela jeji struktura a podivame se i na jeji soucasnou podobu. Tieti
kapitola se zaméii na Ruskou federaci, jeji kratkou historii a vznik, transformaci ze
socialismu na demokraticky rezim a jak vypada jeji souc¢asna podoba. Ve ¢tvrté kapitole,
ktera bude vice praktickd, se pokusim najit odpovéd na vyzkumnou otazku
prostfednictvim klicovych udalosti, do kterych byly Rusko i NATO zapojeny. Jedna se
zejména o vojenské konflikty, kdy proti sob¢, ¢asto nepfimo, ob¢ strany staly béhem
téiceti let. Jiz po rozpadu Sovétského svazu se objevil prvni konflikt o autonomni oblasti
Jizni Osetii a Abchazii. V roce 1997 vyvstal dalsi svar, tentokrat o srbskou provincii
Kosovo, kde proti sob¢ stali politici Ruské federace a zastupci NATO. Tento stiet se
podafilo uklidnit az o 10 let pozdéji. V neposledni fadé€, zde popisi asi nejvétsi krizovy
okamzik mezi obéma stranami. Ten vyvolala Ruska federace, kdyz anektovala Krym

Vv roce 2014 a podporovala ukrajinské separatisty. Budou zde rozebrana i mirova obdobi,



kdy se obé¢ strany pokousely najit spole¢nou fe¢. Zejména se jedna o prvni volebni obdobi

Borise Jelcina, a poté i Vladimira Putina.

Zdroje pro bakalafskou praci byly zvoleny kombinaci ¢eskych a angloamerickych
autorti. Téma je v literatufe celkem obstojné zastoupeno, nebylo tedy té¢zké sehnat
informace o tématu. K hlavnim ¢eskych zdrojim této prace patii kniha Studend vilka 2.0
od Jaroslava Doubravy, ktera se zaméfuje na mocenské napéti mezi vychodnim a
zapadnim svétem po roce 2000. Prvni kapitola bude vychazet zejména z Teorii
mezindrodnich vztahii od Petra Drulaka. Ohledné NATO bude vychazet z knihy Déjiny
NATO od autort Jifiho Fidlera a Petra MareSe. Mezi cizojazy¢né autory, které jsem pouzil
Vv bakalatské praci, 1ze zminit Helenu Golani a jeji dilo Two Decades of the Russian
Federation’s Foreign Policy in the Commonwealth of Independent States: The Cases of
Belarus and Ukraine. Dale Jean-Claude Zarka, ktery je autorem knihy NATO.



1 REALISMUS

Teorie mezinarodnich vztahti obsahuje nékolik teorii, které je mozné aplikovat na
chovani aktérii mezinarodnich vztahii. Realismus patii mezi nejvyznamnéjsi teorie a lze
jim porovnat chovani Ruské federace a NATO. Realisté jsou totiz piesvédceni, ze na
rozdil od liberalismu, popisuji mezinarodni politiku takovou, jaké je, byla a jaka vzdy
bude.

Realistické mysleni se objevovalo jiz v antickém Recku. Prvni novovéky piedstavitel
predchidce realistického mysleni byl bezpochyby Niccoldé Machiavelli. OvSem az dilo
Dvacetileta krize od anglického diplomata Edwarda Halletta Carra zavedlo béhem 30. let
minulého stoleti pojem realismus. Ve svém dile Carr definoval realismus jako protiklad
K utopickému liberalismu, uvadél, ze realitu mizeme poznat, ov§em uz ji nedokazeme
radikaln€ zménit. Americky realista Hand Morgenthau navazal na praci E. H. Carra, kdyz
vymezil Sest principil realismu. Mezi tyto principy patfi: politika je ovladana objektivnimi
zakony vychazejici z lidské ptirozenosti, koncept zajmu definovany v pojmech je
jednéani moralni hodnoty nemaji zddnou vahu, vS§echny narody usiluji o prosazeni svého
moralniho vzorce, politika je autonomni. Zékladnim rysem realismu je kumulovani moci,
coz je hlavnim cilem vSech aktérti mezindrodnich vztahl. Tato moc ma zabranit Gitoku ze

strany okolnich stata. (Drulak, 2003, s. 53-59)

Nejvétsi viiv mél realismus v 50. letech 20. stoleti. Druha velka debata, ktera se naplno
rozhofela na konci 50. let 20. stoleti, byl spor o vyzkumu mezinarodnich vztaht. Debata
zapocala behavioralni revoluci, kterd b&hem dvaceti let po skonceni druhé svétové valky
zasahla vSechny spolecenské obory. Pravé noveé nastupujici behaviorismus zpochybiioval
védeckost star$ich pristupi, pfedevsim realismu. Debata vrcholi béhem 60. let 20. stoleti,
avsak jeji vysledek je nejednoznaény. Vliv realismu v 60. a 70. letech dramaticky upada.
V 80. letech se realismus modifikoval do formy neorealismu. Jeho autorem je Kenneth
Waltz. Neorealismus piebira celou fadu ryst klasického realismu. Mezi ty patii klicové
postaveni vojenské moci; vnimani mezinarodnich vztaht jako bojisté, kde se velmoci
snazi o nadvladu; kladen velky diiraz na staty jako zakladni aktéry. Pfidava ovSem dvé
a za druhé ptichazi se systémovym pojetim realismu. V dnesni dobé je snaha o vraceni se

ke klasickému realismu. (Kratochvil, 2009, s. 205-206)

Mezi dominanty mezinarodnich vztahl patii anarchie (bezvladi). Staty tento prvek

nemohou uplné vyloucit z mezinarodniho prostfedi, a tak se snazi alespoit minimalizovat
9



jeho dopad. Avsak je dilezité nechapat anarchii doslova jako chaos, ale spiSe jako absenci
moci, ktera by byla nadfazena té statni. Realisté definuji moc pouze na vojenskou ,,hard
power* a ekonomickou ,,soft power“. Vojenska sila je podle jejich ndzoru dominantni a
ekonomické je zanedbatelnd, az dokonce nepodstatna. Z tohoto nazoru vychazi dalsi
realisticky koncept, bezpe¢nostni dilema. Bezpe¢nostni dilema vznika v situaci, kdy se
stat citi byt ohrozen moci sousednich statii, a proto zvysi kapacitu své vojenské sily.
Jakmile stat maximalizuje svoji vojenskou silu, okolni staty se také za€nou obévat o své
preziti a zachovani teritorialni integrity, proto i oni zacnou zvySovat svoji vojenskou
kvalitu. Toto chovani vede k neustalému zvySovani vydajii na zbrojeni. Typickym
ptikladem tohoto chovani je studena valka a zavody ve zbrojeni mezi USA a SSSR.

(Guzzini, 2004, s. 58-60)

Dal$im dulezitym principem mezinarodnich vztahi je systém mocenské rovnovahy. Mezi
hlavni metody k dosazeni ¢i uchovani rovnovahy patii; valecny konflikt; politika rozd¢l
a panuj; udrzeni sféry vlivu; vytvareni bezpecnostnich alianci. Dale Ize rozlisit nékolik
typt usporadani v mezinarodnich vztazich. Usporadani dle poctu velmoci v systémd, ty
se déli na bipolarni, nebo multipoldrni. Mezi nejstabilngj$i uspotadani patii praveé
bipolarita. Plati zde totiz pravidlo, Zze ¢im min polu, tim mensi riziko valky. (Eichler,

2004, s. 12-13)

Ruské chovani v mezinarodni politice jasné odpovida znakiim realismu. Pravé Ruska
federace se fadi mezi nejvétsi odplrce mezinarodnich organizaci jako je NATO nebo
Evropska unie. Obava se o svoji dominanci, protoZe prave tyto organizace zasahuji do
ruské sféry vlivu. Ruska federace se snazila po rozpadu SSSR udrzet své dominantni
postaveni regionu skrze Spolecenstvi nezavislych stati. Tato organizace, bohuZzel pro
Rusko, nenaplnila zdaleka takova o¢ekavani, ktera do ni byla vlozena. Do organizace, jez
méla nahradit SSSR, nechtély nékteré byvalé sovétské republiky vstoupit. | Ukrajina,
ktera byla u zrodu SNS, nikdy neratifikovala ptistupovou smlouvu. Jedna se tedy spise o

symbolickou regiondlni organizaci. (BarSa, 2009, s. 33)

Realisté zastavaji nazor, Ze mezinarodni organizace, mezi které patii i NATO, maji pouze
maly, az zanedbatelny vliv na mezinarodni vztahy. Podle nich nelze tyto organizace
povazovat za samostatné pusobici faktor na mezinarodni politiku, protoze jejich vliv se
odviji podle toho, ¢eho chtéji dosahnout nejsilngjsi staty v organizaci. NejsilnéjSim
statem v NATO je jiz od poc¢atku USA, lze tedy tvrdit, Ze podle realistli se NATO chova
tak, jak se chova USA. (Kratochvil, 2009, s. 149)

10



2NATO

Ve druhé¢ kapitola si predstavime Severoatlantickou alianci. Za¢neme historii, ktera
je dulezita, protoze v té dobé se jiz zacaly formovat vztahy s Ruskou federaci. Po
skonceni studené valky bylo potieba najit novy smysl, a proto byla ptedstavena Nova
strategicka koncepce. Organizace severoatlantické smlouvy je politicko-vojenskou
alianci, ktera ma za cil kolektivni obranu jejich ¢len, zachovani demokracie a
zakladnich hodnot, na kterych je aliance postavena. Hlavnim poslanim NATO je
ochranovat svobodu a bezpeci svych ¢leni jak politickymi, tak i vojenskymi prostredky.

(Co je NATO?, 2020)

2.1 Historie

V roce 1947 politici zapadnich zemi po rozdéleni Evropy nebrali Sovétsky svaz stale
jako nejvétsi vojenskou hrozbu. Hlavnim vojenskym protivnikem zdstavalo i nadale
Némecko, také kviili nému byla podepséana prvni povale¢na zapadoevropska smlouva 0
obranné spolupraci, Dunquerska smlouva, kterou 4. biezna 1947 podepsali zastupci
Francie a Velké Britanie. V této smlouvé se dvé hlavni evropské mocnosti zavazovaly
ke spojeni svych obrannych sil v pfipad¢ nové agrese ze strany Némecka na dalSich
padesat let. Jiz 22. ledna 1948 vystoupil v dolni snémovné britsky ministr zahranici
Ernest Bevin s projevem, ve kterém oznamil, Zze Velka Britanie jedna s Francii a
zemémi Beneluxu o vytvoreni Zapadni unie. Clenové unie by si v piipadé ozbrojeného
konfliktu poskytovali vzajemnou pomoc. Unie v§ak méla i svou ekonomickou dimenzi
a byla do budoucna oteviena i dalSim zemim. 17. bfezna 1948 byla podepsana
Bruselska smlouva, ¢imz oficialné€ vznikla Zapadni unie, tato smlouva méla opét platit

na dalSich padesat let. (Fidler, 1997, s. 29-32)

Pokud chtéla Zapadni unie ptsobit jako diveéryhodna obranna aliance, musela byt
zavisla na spolupraci s USA. BohuZel americka politika jiz od svého zaloZeni méla
zasadu, Ze v dobé miru nebude vstupovat do Zadné aliance se zemé&mi staré¢ho kontinentu.
Nastésti prezident Truman na tuto zasadu nehledél a jiz 22. bfezna 1948 byla ve
Washingtonu zahdjena tajna jednani o moznostech spoluprace mezi USA a Zapadni unii.
Hlavnim divodem zmény zahrani¢ni politiky USA je tzv. studenovale¢nicky konsenzus.
Tento vyraz oznaCuje jednotu nazoru mezi americkou vladdou, vétSinou americké

populace a hlavnich sdélovacich prostiedkli. Zakladni cil tohoto ndzoru je zadrzeni
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komunistické hrozby. Vandenbergova rezoluce, ktera byla oficialni cestou ke spolupraci
mezi USA a starym kontinentem, i Vv mirové dob¢, byla schvalena 11. ¢ervna 1948 ve
vysledku 64:4 pro spolupraci. (Zarka, 1999, s. 12)

Prvnim krokem se stalo jednani o znéni smlouvy, které oficialn¢ zacalo 10. prosince
1948, o0 14 dni pozdé¢ji byl navrh dokoncen. Avsak text smlouvy se stal znovu predmétem
jednani, hlavnim problémem byl ¢lanek 5, ve kterém se staty zavazovaly pomoci
vojensky napadenym c¢lenim. To zasadné odmitla USA, jelikoz tato skuteCnost
odporovala jeji ustaveé. Mezi zasadni otazku patiilo, kdo v§e bude piizvan jako ¢lenska
zem¢. Nakonec bylo prvni pfizvano Norsko, Francouzska strana prosazovala ptizvani
Italie, coz se po debatich nakonec stalo realitou, mezi zakladajici ¢leny dale patii
Portugalsko, Island, Kanada a Dansko. Nyni jiz zbyvalo rozhodnout o mistu konani
slavnostniho podepsani smlouvy. Po n¢€kolika navrzich, bylo rozhodnuto o tom, Ze to
bude ve Washingtonu D. C. Ministfi zahraniéi se sesli 4. dubna 1949, aby tuto smlouvu
podepsali, nicméné po podpisu smlouvy nasledoval proces ratifikace zakonodarnymi
organy jednotlivych ¢lenskych zemi. Klicovy moment prob&hl 21. cervence, kdy o
ratifikaci jednal Senat USA, hlasovani dopadlo jednozna¢né 82:13. Nejvétsi problém s
podpisem ratifikace byl v italském parlamentu, kde byla smlouva vystavena kritice
pocetnych komunistickych poslanct. Jednani trvala az do 24. srpna 1949, kdy jako
posledni dokument schvalili. Tim dnem vstoupila Severoatlanticka smlouva v platnost.

(Fidler, 1997, s. 38-40)

Jiz od svého pocatku byla Severoatlanticka aliance oteviend pro dalsi c¢leny, coz
zajistoval desaty ¢lanek Washingtonské smlouvy. Tii roky od vzniku NATO probéhlo
prvni rozsitovani. Ke dvanacti zakladajicim ¢lenim se v roce 1952 piidalo Recko a
Turecko. O vstup do NATO méla zdjem 1 Spolkova republika Némecko, coZ se
samoziejmé nezamlouvalo SSSR, jelikoz by NATO mélo svého ¢lena v jejich sféfe vlivu.
Kontroverzni na cel€ situaci bylo, Ze Némecko bylo po druhé svétové vélce rozdéleno na
Ctyfti Casti, dle okupacnich zon vitéznych mocnosti. Spolkova republika Némecko vznikla
seskupenim okupacénich zon USA, Francie a Velké Britanie. Ze ¢tvrté okupacni zony pod
spravou SSSR vznikla Némecka demokraticka republika. Takze Némecko bylo rozdéleno
na dva samostatné staty, ovSem kazdy spadal pod jinou sféru vlivu. Kvuli tomuto
problému byla na naléhani pravé SSSR v roce 1954 svolana Ctyfstranna jednani o
Némecku, kterych se ti€astnili ministfi zahrani¢i. Béhem téchto jednani vznesla sovétska
strana pozadavek na ukonceni Cinnosti a zdroven zruSeni Severoatlantické aliance. To

samoziejm¢ zapadni diplomaté nemohli pfijmout, protoze by se jednalo o likvidaci
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obranného systému zapadnich statti. Jednani tak byla rychle ukoncena a jiz 5. kvétna 1955
se stala ¢lenem NATO i Spolkova republika Némecko. Zvyseni vojenské sily a zejména
sféry vlivu vyvolalo odezvu v SSSR, kterd zareagovala zformovanim VarSavské
smlouvy, jakoZzto soupete pro tehdy silné€ rozrustajici se NATO. Vzhledem k tomu, zZe jiz
v t¢ dob¢ melo sovétské vedeni absolutni moc nad armadami svych satelitnich stati,
jednalo se pouze o propagandistické gesto, které neménilo nic nad rozlozenim sil
v Evropé. (Fidler, 1997, s. 78-80)

Prvnim problém v fadach ¢lent NATO bylo vystoupeni Francie z integrovaného veleni
VvV roce 1966, o kterém rozhodl prezident Francie Charles de Gaulle. Tomuto rozhodnuti
ptedchazelo nékolik okamziki. Ve zacalo zasldnim memoranda americké a britské vlade
v zafi 1958, ve kterém Francie pozadovala vytvoteni jakéhosi triumviratu. Avsak toto
memorandum bylo zamitnuto americkym prezidentem Eisenhowerem. Okamzité po
tomto rozhodnuti, byly stazeny francouzské stiedomoiské jednotky a pozdéji byly
stazeny 1 atlantické eskadry pridélené k NATO. Francouzsky prezident De Gaulle se
predevsim obaval zvyseni vlivu USA a zéaroven snizeni vlivu Francie na uspotadani
NATO. Tyto obavy vyplivaly z Achesonovy zpravy, na které pracovala vyznamna
americka ministerstva. Zprava obsahovala navrh na posileni spoluprace se spojenci, ale
zaroven nutnost zvySeni amerického vedeni uvnitt NATO. Rozhovory se spojenci mély
vést pouze k tomu, aby ostatni ¢lenové piijali politiku USA, nikoli naopak. (Zarka, 1999,
s. 15-16)

Az do 80. let se snazily staty NATO uklidnit konflikt se SSSR. To se jim dafilo naptiklad
podepsanim dohod SALT I a SALT II, které omezovaly ¢i zakazovaly jaderné zbrané.
AvSak na podzim roku 1980 byl prezidentem USA zvolen Ronald Reagan, ktery byl
presvédcen o Skodlivosti existence komunismu. Novému prezidentovi nestacila pouha
obrana pied Sovétskym svazem, byl ochoten nasadit veskeré sily k jeho likvidaci. Oznacil
Sovétsky svaz za zlo¢inné impérium, které je schopno kvili svétovlade spachat jakykoliv
zlo€in, lhat a podvadét. Behem své vlady apeloval na ostatni ¢lenské staty, aby pomohly
zemim, kterym byl komunismus vnucen. V roce 1983 se mu povedl asi jeho nejvétsi
uspéch, kdyz vyhlasil sviij amysl Strategické obranné iniciativy. Tim pro Moskvu
vytvofil hrozbu, na kterou jiz nedokazala odpovédét. Pro SSSR to znamenalo pouze dvé
moznosti, bud’ opusti od svych expanznich cill, nebo se pfipoji do dal§iho zdvodu ve
zbrojeni, ovSem v tom nemély Zadnou Sanci vyhrat. Strategicka obranna iniciativa byla

totiZ schopna zachytit az 90 % sovétskych jadernych hlavic. Jak se tedy nakonec ukazalo,
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tento zpusob boje ovlivnil mezinarodni vztahy a ptispél k autodestrukci komunistického

rezimu. (Fidler, 1997, s. 179-181)
2.2 Strategické koncepce NATO

22.1 Rok 1999

Po vitézstvi ve studené valce a rozpadu Sovétského svazu se stalo vice nez
pravdépodobné, Ze NATO bude muset najit novy smysl fungovani, aby nedoslo k jeho
rozpadu. Pfi vzniku NATO byl jednim z hlavnich prvka spole¢ny nepfitel, ktery jiz ale
neexistoval. Aby zadny dalsi stejn€ silny protivnik nevznikl, musela se aliance pozménit
a predchazet potenciondlnim nebezpeci. NATO se také stalo vice oteviené pro neclenské
staty, které sdileji stejné hodnoty a cile. V obdobi 1991-1997 bylo pfijato mnoho novych
strategickych koncepci NATO, které se odklanély od piivodniho vojenského vyznamu a
zamétovaly se spiSe na ekonomicky, socidlni ¢i ekologicky smér. Na summitu ve
Washingtonu v roce 1999 bylo usneseno, ze NATO musi zistat pfedev§im organizaci
zarucujici bezpecnost svych ¢lent. I kdyz ¢lenské staty dosly k zavéru, ze Evropa se jiz
dalsiho vojenského konfliktu obédvat nemusi, je potifeba se vénovat celosvétovému
roz§ifovani novych technologii, aby neskonc¢ily ve ,,Spatnych rukach®. Na tomto summitu
Severoatlanticka aliance opét predeslala, Ze zvysi spolupréci s neclenskymi staity NATO
se stejnymi hodnotami. PfestoZe se staty shodly, Ze jiz nehrozi dal$i masivni konflikt a
neni ani Zadny dopfedu znamy protivnik, bylo upozorfiovano na mensi lokalni strety
zpisobené etnickymi, ndbozenskymi ¢i narodnostnimi divody. Zakladnim stavebnim
kamenem pro NATO 21. stoleti se stalo pfedchazeni konfliktd a rychlé feseni jiz
probihajicich rozport. V roce 2002 probéhl dalsi summit, tentokrat v Praze. B€hem n¢j
prob&hly tii dilezité vystupy. Prvnim dilezitym bodem bylo posileni zpravodajskych
sluzeb, aby se zvysila pravdépodobnost zabranéni dalSim teroristickym utoktim, jakym
se stalo nedavné 11. zafi. Druhym bodem bylo deklarovani lep$iho vztahu s Ruskem,
avSak soucasn¢ stim byly predstaveny plany protiraketového systému, ktery byl
vétSinoveé vniman prave proti Ruské federaci. Tieti vyznamnym bodem tohoto summitu
bylo ptevzeti zodpovédnosti v Afghanistanu a stabilizovat zde situaci. (Ktiz, 2006, s. 24-
32)

222 Rok 2010

Nova strategicka koncepce méla nahradit jiz zastaralou z roku 1999. Bylo velmi

naro¢né ji na summitu v Lisabonu vybalancovat, protoZze se v ni jednalo o spousté
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protichiidnych véci. Naptiklad nova koncepce méla byt stru¢na, avSak soucasn¢ méla
pokryt veskeré diilezité bezpecnostni otazky. Méla byt srozumitelna i pro bézné obcany,
ale rovnéz dostateéné sofistikovand. Toto je pouze maly piiklad protichidnych ukold,
kterych méla nova strategicka koncepce mnohem vice. Novy strategicky plan musel také
vybalancovat riizné predstavy ¢lenskych zemi a spojit tradicni tikoly s novymi projekty.
Navic vse ve stinu ekonomické krize, kdy staty byly nuceny snizovat vydaje. Strategicka
koncepce byla schvélena jiz prvni den summitu. Nova koncepce je o polovinu kratsi nez
ta z roku 1999, neobsahuje totiz spoustu podrobnosti. Novy plan je rozdélen do tii okruhi:
kolektivni obrana, krizové tizeni a kooperativni bezpecnost. V kolektivni obrané je
zminéna predevSim dilezitost ¢lanku 5 Severoatlantické smlouvy, budovani alian¢ni
protiraketové obrany, obrana proti kybernetickym ttokem nebo boj proti mezinarodnimu
terorismu. Krizové fizeni zahrnuje predevsim prevenci krizi, feSeni krizi a post konfliktni
stabilizace. Kooperativni bezpecnost mé v nové koncepci nejvice prostoru a zahrnuje
problematiku kontroly zbrojeni a odzbrojeni, rozsifovani NATO a zlepSeni vztahd
s neClenskym staty, v prvni fadé s Ruskou federaci. Praveé zlepSovani vztahu s Ruskem si
pfedstavime blize. Rok 2010 m¢l zah4jit novou éru vztahu s Ruskem a dle oficialnich
dokumentil lze fici, Ze zdmér se vydafil. Objevuje se zde ovSem nékolik véci, které
naznacuji, ze hladka spoluprace to zdaleka nebude. Napftiklad nebyl vyiesen spor tykajici
se integrity Gruzie. Dale bylo Rusko ptizvano k budovani zminéné protiraketové obrany,
nebylo v§ak specifikovano, jakou zde bude mit roli. Jisté ovSem je, Ze predstavy Ruska a
NATO se siln¢ rozchazeji. Rusko totiz navrhuje rovnopravny jednotny systém, zatimco
NATO si spise predstavuje spolupréci v rovin€ vymeény informaci. Posledni véc, ktera se
tykala Ruska, bylo ptani péti ¢lenskych statii NATO, aby byly stazeny americké jaderné
zbrang, které jsou u nich umistény. Toto pfani zlstalo nevyslySeno, NATO se totiz nadale
povazuje za jadernou alianci a oponuje tim, Ze na Ruskeé strané je na hranicich rozmisténo

mnohem vice jadernych strel. (Jires, 2010)

2.3 Rozsirovani NATO

V roce 1990 zacala spolecné s rozpadajici se VarSavskou smlouvou i snaha o integraci
tehdejSich vychodnich stat. Nejprve bylo diilezité zalozit zprosttedkovatele komunikace.
V roce 1991 byla zaloZena Severoatlantickd rada pro spolupraci (NACC). Prvnim statim,
kterym bylo nabidnuto ¢lenstvi, se stalo Mad’arsko, Polsko a Ceska republika. V roce
1994 vzniknul program Partnerstvi pro mir, ktery mél pomoci zminénym statim ke
zjednoduSeni vstupu do NATO. Mezi cile tohoto programu patfilo naptiklad zajisténi

demokratické kontroly ozbrojenych sil nebo zesilit schopnost ¢lenskych stati ptispét
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k mezinarodnim operacim v pravomocich OSN. Dokonce se do tohoto programu zapojila
i Ruska federace, ktera ucast nebrala vazné, a tak nebyl dosazen cileny efekt. (Fidler,

1997, s. 226-229)

V roce 1999 se oficialné staly pravoplatnymi ¢leny Ceska republika, Polsko a Mad’arsko.
Po jejich piijeti zacala diskuze, zda neslo spiSe o politické rozhodnuti nezli o vojenské.
Hlavnim diivodem této diskuze byla predevsim vojenska sila ptijatych stati, ktera v té
dobé nebyla dostateéné silnd, jelikoz staty nebyly dobie vojensky vybaveny. A U
Mad’arska postradala i geopoliticky vyznam, protoze neméla pozemni spojeni s jinym
Clenskym statem. Kritici také poukazovali na mozné zhorSeni vztahu s Ruskem, jelikoz
jim NATO zasahovalo do sféry vlivu. Druhé rozSifovani uz neprobihalo v takové shod¢
jako to prvni. Pro vstup Rumunska byly piedevsim Francie s Némeckem, proti byla Italie,
ktera se snazila o piijeti Slovinska. Ceské republika sice jako novy, ale jiz plnohodnotny
¢len se snazila o integraci Slovenska. Slovensko nebylo pfijato spoleéné s ostatnimi staty
v roce 1999 kvuli nedostatkim v demokracii. Jelikoz nové uchaze¢ské staty byly slabsi
nez ty vprvni ving, byl zalozen Akcni plan Clenstvi, ktery monitoroval pokrok
uchazecskych stat. V roce 2004 bylo nakonec pfijato sedm novych ¢lent. I pfes nemalé
obavy se Cleny staly Slovensko, Bulharsko, Litva, Loty$sko, Estonsko, Rumunsko a
Slovinsko. Obavy panovaly zejména proto, Ze kromé posledné jmenovaného se jednalo o
staty s blizkou vazbou na Ruskou federaci. Pobaltské staty byly dokonce soucasti

Sovétského svazu. (Ktiz, 2006, s. 49-54)

V roce 2009 se ¢leny NATO stalo Chorvatsko a Albanie, ackoli se opét nejedna o silné
spojence, jejich vstup byl odiivodnén stabilizaci Balkanského poloostrova. Ze stejného
ditvodu se v roce 2017 stala ¢lenskym statem i Cerna Hora a v roce 2020 i Severni

Makedonie. V sou¢asné dobé ma NATO tiicet ¢lentl. (Clenské staty NATO, 2020)

Proti tomuto rozsifovani je pfedev§im Rusko se svym balkanskym spojencem Srbskem.
Drtive byly tyto vztahy napjaté a nevylepsil je ani Boris Jelcin, ktery nechal NATO
bombardovat Bélehrad v roce 1999. Az soucCasny prezident Vladimir Putin dokazal
primét srbsky lid véfit spiSe vychodu nez zadpadu. Zapadni staty mu v tom pomahaji svym
pfistupem k feSeni balkanskych problémt. Rusko jiz dlouho v tomto regionu usiluje o
posileni nebo alespon 0 zachovani svého vlivu. Rok pied vstupem Cerné Hory do NATO
zde Rusko aktivné podporovalo pokus o politicky ptevrat. Pied vstupem Makedonie zase
provadélo dezinformaéni kampaii a snaZilo se zamezit jednani mezi Makedonii a Reckem.
Rusko se nyni zaméti na posledni neclenské staty na Balkan€, mezi kterymi jsou Srbsko,
Kosovo a Bosna a Hercegovina. Srbsko udrzuje s Ruskem pratelské vztahy. Bosna a
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Hercegovina je naopak oteviena k jednani a ma zajem stat se 31. ¢lenskym statem NATO.
(Clancy, 2020)
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3 RUSKA FEDERACE

Ruska federace je nejveEtsi stat na sveéte€ a tomu odpovidaji 1 jeho ambice. Tato kapitola
nam nejprve predstavi historii Ruska, nasledovat bude piiblizeni rozpadu SSSR a vznik

vvvvvv

prezident Vladimir Putin, ktery je u moci jiz ptes 20 let.

3.1 Predchudce

Ptedchiidcem Ruské federace byl Sovétsky svaz, ktery vznikl po obCanské valce
v prosinci roku 1922. Moci se ujali bolSevici pod vedenim Vladimira Lenina a doslo ke
spojeni Ctyt socialistickych zemi. Tato obCanska valka zacala gradovat v unoru 1917,
kdyz se k demonstrujicim délniktim piidali vojaci na protest proti praveé probihajici prvni
svétové valce. Po prvnich nezdafenych pokusech o ptevzeti moci a opétovném vyhosténi,
Vladimir Lenin svou snahu nemirni a jiz v noci z 25. na 26. fijna s malo pocéetnou
skupinou obsadi dtlezité body Petrohradu, tehdejsiho hlavniho mésta. Nova vlada se ale
jiz brzy dostava do zna¢nych problému, protoze nezvlada zastavit hladomor a epidemii
tyfu, navic je zfizena tajna policie a op&tovné zaveden trest smrti, kterému se nevyhne,
ani byvaly car se svoji rodinou, aby nemohl ohrozovat moc bolSeviki. Diky tomu byla

cesta k diktatorstvi oteviena. (Malia, 2004, s. 105-106)

Dulezitym milnikem Sovétského svazu je nastup Josifa Vissarinovice Stalina jako
generdlniho tajemnika komunistické strany. Po zavedeni planované ekonomiky, ktera
méla pomoci SSSR dohnat hospodatsky zbytek svéta, nasledovala vina kolektivizace za
ucelem zniceni soukromého zemédelstvi podle myslenky jeho pfedchiidce Lenina. Po
veelku logické vzpouie tvrdé pracujicich soukromnikd nasledovaly jejich demonstrace,
ty vSak byly tvrdé potlaceny. Demonstrace mély za nésledek to, Ze mnoho rodin bylo
nasilné presidleno na mrazivy sever Ruska. To vSak nebyl jediny problém kolektivizace,
v letech 1932-1933 vypukl v zemi hladomor paradoxné v nejirodnéjSich oblastech.

Nejvice postizenych regionem se stala Ukrajina. (Veber, 2001, s. 80-82)

Po Stalinové smrti v roce 1953, byl po zna¢ném boji 0 moc nakonec zvolen Nikita
Chruséov jako jeho nastupce vroli generdlniho tajemnika Ustfedniho vyboru
Komunistické strany. Novy vidce se ihned pustil do reformovani zni¢ené ekonomiky.
Nebal se oznacit svého predchidce za chladnokrevného diktatora a vraha. Snazil se znicit
jeho kult osobnosti, ktery si Stalin budoval po celou dobu své vlady. Bohuzel reforma se

nepotkala s o¢ekavanym zlepsenim, a dokonce ekonomika zacala klesat, proto v roce
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1964 byla zahajena dalSi reformace. OvSem ani to nepomohlo, a tak musel pozdé&ji

Chruscov pod velkym tlakem rezignovat. (Salminen, 2019, s. 234-235)

Novym generalnim tajemnikem se stal Leonid Breznév, ten se pokousel, a ¢astec¢né i
uspesné, zlepsit vztahy se zapadem, avSak stale pokracoval ve zbrojeni. Za jeho vlady
ekonomika spiSe stagnovala, a to pfedevsim z diivodu, Ze hlavni piijem pro stat byl prode;j
nerostnych surovin, zejména ropy, avSak v disledku mensi poptavky a neimérnym
nakladiim se zemé dostala do ekonomické krize. Z kraje 80. let zacalo byt obyvatelstvo
silné nespokojeno se souCasnym stavem statu. Touzili po skute¢né demokracii, proto
musela vlada udélat fadu zmén v usporadani zemé. Po smrti Breznéva nastaly znacné
zmény, moci se v roce 1982 chopil Jurij Andropov. Okamzité po svém nastupu zacal
prosazovat vinu reforem, ale jejich uskute¢iovani bylo zastaveno v roce 1984, kdy zemftel
a k moci se dostal Konstantin Cernénko, ktery chté&l vratit Sovétsky svaz zpét do tvrdého

komunismu, jiz ale dalsi rok zemiel. (Kurfiirst, 2018, s. 213-214)

Nastésti pro sovétskou populaci se novym generalnim tajemnikem stal Michail Gorbacov,
ktery odstartoval novou vlnou reforem, mezi které patfila i znama ,,perestrojka‘. Bohuzel
ta také nedopadla tak, jak predstavitelé ocekavali, doslo k vyraznému poklesu Zivotni
urovné, kterd byla doprovéazena zhorSenou politickou situaci. Proto jednotlivé svazové
republiky zah4jily proces decentralizace, takze si mistni vlady samovolné zvysily
pravomoc a s nimi spojené vydaje. Centralni vlada nemohla zvysit financovani regiont,

to vedlo nepokojum, které pterostly v krvavé demonstrace. (Kendall, 2018, s. 487-488)

3.2 Vznik

Pfi prvnich prezidentskych volbach v Ruské sovétské federativni republiky byl
nepiekvapivé zvolen favorit Boris Jelcin. Nastal zde vSak problém s rozloZenim
pravomoci. 23. srpna 1991 Jelcin podepsal vynos O pozastaveni ¢innosti Komunistické
strany, nasledujici den Gorbacov rezignoval na post Generalniho tajemnika. Po tomto
kroku vyhlasila vétSina sovétskych republik nezavislost a v fijnu 1991 byly soucasti
SSSR pouze Kazachstdin a Rusko, k vyhlasSeni jejich nezavislosti doSlo az v ptilce
prosince.

25. prosince 1991 Gorbacov opousti ufad prezidenta Sovétského svazu a jiz na Novy rok
1. ledna 1992 se obyvatelé probudili do nového statu a nad Kremlem vlala Ruska vlajka.

(Krumphanzl, 2020, s. 95)
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Prezident Boris Jelcin ale zacal s Ruskymi reformami jiz v listopadu 1991,
opraviiovalo ho k tomu Siroké spektrum pravomoci od lidovych poslanct. Pfi tvofeni
reforem se inspirovali v Polsku, kde byla uspésné pouzita reforma ,,Sokova terapie, ta
méla uvolnit ceny v ekonomice, demonopolizovat a podpofit privatizaci. Hned po
uvolnéni cen doslo k jejich ¢tyfnasobnému zvyseni, béhem roku tak obyvatelstvo pocitilo
vyrazny pokles zivotni urovné. Vysledky reforem se staly neuspésné, kdy mezi hlavni
pfiCiny patii napt. dlouholetd tradice v komunismu, nedostatek vyskolenych pracovnikti
aV neposledni fadé i pferuSeni dlouhotrvajicich vztahli mezi postsovétskymi republikami.

(Kendall, 2018, s. 489)

Rusko mélo po rozpadu SSSR mnoho problémt, mezi né patii i vytvoreni nezavislé
Cetenské republiky Igkerie, kterou se Rusko nejdiive snazilo znigit politickou silou. Byl
na ni vyvijen silny politicky natlak. Pozdéji byla opozice v I¢kerii vojensky podporovana,
dochazelo zde i k teroristickym Utokim na hlavni piedstavitele. VSe vyvrcholilo 25.
listopadu 1994, kdy byl zahajen rusky vojensky zéasah proti I¢kerii. Rusko se obavalo, ze
pokud nic nepodnikne, stane se ceCenska nezavislost vzorem i pro dalsi severokavkazské
narody. Kromé toho ma Cegensko vyznamnou strategickou polohu. Jednak by to mohlo
ohrozit rusky vliv na Blizky vychod a dale zde probihal tranzit kaspické ropy. Ve valce
zahynulo vice nez 100 000 Cedenctl, zejména civilistii. 31. srpna byla podepsana dohoda
o piiméri, ve které se uvadélo, ze problém Statusu republiky bude odlozen o pét let.

(Chasanov, 1998)

Zpocatku byl rusky postoj k rozsifovani NATO benevolentni, dosvédcuje to i prohlaseni
podepsané Borisem Jelcinem, ve kterém potvrzuje, ze vstup Polska do NATO nebude
ohroZovat ruské narodni z4ymy. Tato prohlaSeni méla mit vliv na vytvotfeni novych a
lepsich vztahti se zapadnimi staty. Brzy nastal obrat a jiz na podzim roku 1993 byla
publikovdana zprdva o bezpecnostnich rizikach, kterd pochazi zrozSifovani
Severoatlantické aliance. Béhem druhé poloviny devadesatych let byla vétsina ruskych
politikii proti rozSifovani hranic NATO, a to v€etné prezidenta Jelcina. Ten prosazoval
nazor, ze adekvatni protivahou bude vytvofeni vlastni vojenské aliance, kterd bude
tvofena pifevazné z byvalych sovétskych republik. Nejvétsi problém byly zejména
pobaltské staty, ty spadaly do velmi dulezité¢ sféry vlivu. S témito staty probihalo
vyjednavani o piistoupeni k nové vzniklé ruské alianci, nebo alespon o nepfistoupeni

k NATO vymeénou za ruské bezpecnostni zaruky. (Fidler, 1997, s. 230-234)
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3.3 Prvni volebni obdobi Vladimira Putina

Putin okamzité po nastupu k moci zacal prosazovat novou zahrani¢ni politiku Ruské
federace. Po navstévé Moskvy generalnim tajemnikem NATO v tnoru 2000 byla
spoluprace mezi Ruskem a NATO opét mozna. Dokonce se probirala moznost vstupu
Ruska do Severoatlantické aliance, i kdyz z redlného pohledu to nebylo mozné. DalSim
milnikem pro utuzeni spoluprace byly teroristické titoky na New York z 11. zati 2001.
Putin patfil mezi prvni svétové lidry, kteti vyjadiili litost nad takto ohavnym ¢inem a
smrti tisic nevinnych lidi a nabidl svoji pomoc ve valce proti terorismu. Kromé vojenské
pomoci mélo Rusko navic obrovsky vliv na stfedoasijské staty, a to diky nedavno
podepsané alianci Sanghajska organizace pro spolupraci. Tato dohoda mezi Cinou,
Ruskem, Kazachstdnem, TadZikistinem a Uzbekistdnem sice nebyla zaloZena jako
vojenska aliance, ale mezi hlavni cile patfi boj proti terorismu a extremismu. Prave proto
se mohly ¢lenské staty zapojit do konfliktu v Afghanistanu. I pies veskerou nabizenou
spolupraci se Rusko nestalo ¢lenem ISAF, ktera operovala v Afghanistanu. (Leichtova,

2010, s. 197-201)

Rusko si drzelo odstup zejména kvtli ohrozeni od islamskych extrémistd, které se jiz
projevovalo v Severnim Kavkaze. ZlepSeni vztahti se ukazalo 1 v tom, Ze Clenské zemé
NATO hlasité kritizovaly angaZovanost ruské strany v Cedenské valce, ale po nalezeni
spole¢ného nepfitele tyto hlasy utichly. Tehdejsi premiér Tony Blair si v§iml Putinova
zajmu o zlepSeni vztahi a nabidl ruskému prezidentovi novou spolupraci, kde by obé
strany byly rovnocennymi partnery v otazkach bezpecnosti. Tato Rada NATO-Rusko
(NRC) by nahradila existujici Stalou radu, ktera byla neefektivni. DalSim dilezitym
pokrokem ve zlepSovani vztahu bylo otevieni informacniho centra NATO v roce 2001,
jehoZz hlavnim cilem bylo zvysit informovanost obou stran a tim prohloubit spolupraci.
Po mésicich ptiprav bylo vSe hotovo a nova bezpec¢nostni aliance byla oficidln€ zaloZena
28. kvétna 2002. Smlouva obsahovala devét zakladnich oblasti pro vzdjemnou spolupraci.
Tyto oblasti byly vojenskad spoluprace, kontrola zbrojeni, zachranné akce na mofi,
neproliferace, peacekeepingové mise, a hlavné spoluprace v boji proti terorismu.

(Leichtova, 2010, s. 197-201)

Restart vzajemnych vztaha a ochota piedstavitelti zdpadnich zemi tolerovat specifickou
ruskou politiku netrvaly dlouho. Béhem planované invaze do Iraku v roce 2003 doslo
k rozdéleni spolecnych zajmi mezi zapadnimi spojenci. Rozdéleni na odpiirce a piiznivee
invaze dokonce vedlo k vyjadieni tehdejsiho ministra obrany USA, ve kterém Evropu

rozdéluje na starou a novou. Ke staré¢ Evrop¢ dle jeho nazoru patii Francie a Némecko.
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Do nové Evropy zatadil postkomunistické zemé¢, které mimo jiné i pochvalil, Ze stoji na
strané USA. Rusko se totiz v této otazce oficidln€ postavilo na stranu Francie a Némecka,
kteti byly vyrazné proti zasahu na Blizkém vychod¢. Prezident Putin dokonce navazal
velmi uzké vztahy s predstaviteli téchto statii. Pravé Rusko dokézalo tuto diplomatickou
roztrzku piejit s nejcists§im Stitem ze zminénych tii zemi. I piesto se zacaly vztahy mezi
Ruskem a USA opét zhorSovat. Diivodd, pro¢ se ruska politika postavila proti americké
administrativé, je hned nékolik. Jednim z nich je nova zahrani¢ni politika prezidenta
Putina, ktera se stale vice orientovala na narodni zdjmy Ruska. To mélo za nasledek
vyvazovani moci smérem Kk silnym aktérim systému. Ameriéti politici v zarputilosti
riskovali ztratu dlouhodobych partnerti i mezinarodni prestiz, USA tak vypadala jako
nastupujici hegemon. Dal$im diivodem je strategicka pozice Irdku. Zejména se jedna o
geografické postaveni s bohatou zasobou nerostnych surovin. Spekulovalo se, ze pravé
nerostné bohatstvi je hlavnim diivodem invaze a vélka proti terorismu pouhd zdminka.
Pokud by se USA dostala k t¢émto zasobam, ziskala by jesté¢ vétsi vliv v celosvétové
ekonomice, ptredevs§im v oblasti energetiky, a to je pro Ruskou ekonomiku citliva oblast.
Ttetim dtivodem byl Putinliv zamér navratit Rusko zpét do Evropy, o coz se pokousel od
zacatku svého prvniho volebniho obdobi. OvSem ,néavrat® do Evropy nebyl snadny.
Integracni proces, ktery pokracoval smérem k vychodu, zahrnoval ptedevsim staty,
jejichz vztah k Rusku byl z hlediska historickych udalosti nedtvétivy. Proto nebylo
mozné se spolehnout pti budovani vztahti s Evropou na spole¢né instituce. (Leichtova,
2010, s. 202)
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4\/YVOJ VZAJEMNYCH VZTAHU MEZI NATO A RUSKEM

Vyvoj vztahu mezi témito dvéma giganty na poli mezinarodnich vztahti porovname
na nékolika vybranych konfliktech od roku 1991. Tyto udalosti byly vybrany na zaklade
dilezitosti. Jedna se totiz o konflikty, které formovaly vztah obou aktéri. Mezi
strany zapojily pfimo proti sob&é. Samoziejm¢ i dalsi konflikty formovaly vztah mezi

Ruskem a NATO do takové podoby, jak ji zname dnes.
4.1 Rusko — Gruzinska valka

4.1.1 Prvni konflikt v letech 1991-1994

Studena valka sice oficialné skoncila se zanikem Sovétského svazu, ale konflikty mezi
zapadem a vychodem neutichaly. VSe zacalo v Gruzii, ktera se po osamostatnéni v roce
1989 rozhodla zavést jako jediny Urfedni jazyk GruzinStinu, to ovSem poboufilo obé
tehdejsi autonomni oblasti Jizni Osetii a Abchazii. Jako prvni to zacala fesit Jizni Osetie,
ktera v roce 1990 vytvotila vlastni parlament, to se nepotkalo s aspéchem a Gruzie ji za
jeji opovazlivost zrusila autonomni oblasti, coz vedlo ke konfliktu, ve kterém zemfelo

zhruba tisic lidi. (Salminen, 2019, s. 250-252)

Na jafe 1992 se situace po intenzivnich bojich uklidnila. Osetie zacala ekonomicky
bojkotovat Gruzii, coz mélo ohromné dusledky, protoze pravé pres tizemi Osetie vede
jedna ze tfi hlavnich zasobovacich tras prekonavajici Velky Kavkaz. Z toho pouze dvé
vedou do Gruzie. Na gruzinskou vladu v Tbilisi toho za¢inalo byt dost, proto 24. ¢ervna
1992 bylo podepsano prvni piiméfi, zprostiedkovatelem piiméti se stalo Rusko. Na
podpis dokumentu, ktery ukoncoval boje, dohlizely jednotky Rusi, Gruzincti a Osetincti.
AvSak dokument, ktery byl podepsan v Soci, nerozhodl o statusu Jizni Osetie, kterd
spadala do statusu neuznané republiky. To znamenalo, Ze oficialné stale patfila pod

gruzinskou svrchovanost, ovSem fungovala jako nezavisly stat. (Svitak, 2021)

Dalsi menSina na Uzemi Gruzie se chtéla osamostatnit, konkrétné¢ Abchazci. Proto 14.
srpna 1992 na uzemi Abchazie vstoupily gruzinské jednotky. Vstup jednotek
ospravedliiovala vlada Gruzie tim, ze jsou v Abchazii stile stoupenci jiz odvolaného
prezidenta Gamsachurdii. Dale byli Abchazci obvinéni z diskriminace Gruzinct zijicich
Vv této oblasti. Konflikt byl o dost krvavéjsi nez s Osetinci, uvadi se, ze zde zemielo pies
deset tisic lidi a to i1 z dlivodu etnickych ¢istek. I kdyZz gruzinské jednotky béhem srpna

obsadily celou Abchazii, podatilo se vzboufencim dobyt zpét metropoli oblasti Suchumi,
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a tim ziskala de facto nezavislost. Pfes 250 000 Gruzincti muselo opustit toto tizemi.
V kvétnu 1994 byla v Moskvé podepsana Ctytstranna dohoda o pfiméfti za ti¢asti zastupci
Gruzie, Abchazie, Ruska a OSN. Rusko, které poté dohlizelo podél hranic na udrzovani
piiméti, bylo obvinovano Gruzii Z podpory Abchéazcii. Po valce se Abchazie zacala
snazit, S pomoci Ruska, o spravovani svych zalezitosti. Dokonce ji byla nabidnuta
moznost ziskani ruskych past. V roce 1998 byla rychle potlacena snaha o gruzinské
povstani na vychodé Abchézie. Po tomto povstani bylo opét vyhosténo nekolik desitek

tisic Gruzinct. (CTK, 2012)

412  Druhy konflikt v roce 2008

Ovsem napéti mezi Ruskem a Gruzii je stale dost silné. V roce 2001 doslo opét na
mensi konflikt mezi abchazskymi jednotkami a polovojenskymi jednotkami Gruzie.
Rusko v té dobé obvinilo Gruzii z ukryvani ¢ecenskych rebeld, ta ovSem vse popira. O
rok pozdé&ji je napéti zmirnéno poté, co gruzinsky prezident pfislibil spolupraci v boji
pravé proti ceCenskym rebelim. Napéti opét zesililo v roce 2006 po pozadavku gruzinské
vlady, aby ruské mirové jednotky na Uzemi Jizni Osetie mély viza. Nejvice napéti
eskalovalo v dubnu 2008 poté, kdy byl sestielen gruzinsky bezpilotni dron nad Abchazii.
Gruzie z tohoto ¢inu obvinila Rusko, to ovsem celou zalezitost popira. Rusko vysila do

Abchazie vice vojaku, ktefi by Celili gruzinskému ttoku. (CNN Editorial Research, 2020)

V noci ze 7. srpna na 8. srpna 2008 zahgjilo gruzinské délostielectvo bombardovani
Cchivali, coz je hlavni mésto Jizni Osetie. Utok byl podpoien i pozemnimi jednotkami,
které mély za ukol pievzit kontrolu nad odtrzenou republikou. Jiz 8. srpna vstoupily ruské
vojenské sily na izemi Gruzie, pod zdminkou vymahéani miru a S tvrzenim o genocid¢ ze
strany gruzinskych vojaka, ktefi méli zabit vice jak 2 000 jihoosetinci. Poté, co Rusko
odrazilo Utoky na tizemich Osetie a Abchazie, pokracovalo do vnitra Gruzie. Po dobyti
strategicky vyznamné vojenské zakladny Senaki pokraCovalo az k ¢ernomotskému
ptistavil Poti, kde zah4jilo ndmotni blokadu a potopilo nékolik gruzinskych lodi. Po
téchto akcich zareagovalo NATO a zpochybnilo ruskou potfebu o vytvoieni
,bezpecnostni zony* uvnitt gruzinského izemi. Okamzita reakce NATO byla zamétena
zejména na zprostiedkovani pfiméti. Poté vyslala do oblasti boji humanitarni pomoc,
zvysila pfitomnost mezinarodnich pozorovatelil a snaZila se o navrat obou stran do pied
konfliktnich pozic. Z dlouhodobého hlediska se zaméfila na analyzu geostrategického
dopadu konflikta tykajicich se vztahti mezi Ruskem a zapadnimi staty. Gruzie se hajila

tim, Ze ob¢ odtrZzenad uzemi pro ni pfedstavuji problém v narodni bezpecnosti a izemni
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celistvosti. Na druhou stranu Rusko citi jako hrozbu narodni bezpecénosti, pokud by se
Gruzie stala ¢lenem NATO a pokud by se aliance rozrostla i o dal$i staty na pobiezi

Cerného mofe. (Herd, 2008, s. 1-2)

11. srpna gruzinsky prezident spolecné s francouzskym ministrem zahrani¢i dojednali
podminky pfiméfi, tyto podminky ovSem neakceptoval rusky prezident a zahdjil ofenzivu
na gruzinském tizemi. O den pozdéji byly pozastaveny veskeré ruské vojenské operace,
jelikoz se do véci vlozil francouzsky prezident a se svym ruskym protéjskem dohodl nové
piiméfi. 16. srpna byla valka oficidlné ukoncena poté, co oba prezidenti znepiatelenych
stran podepsali dohodu o pfiméfi. Po deseti dnech od podepsani miru bylo Rusko
vystaveno velké kritice od zépadnich statli poté, co oficialné uznalo samostatnost Jizni

Osetie a Abchazie. (Svitak, 2021)

4.2 Valka v Kosovu

V 90. letech po rozpadu Jugoslavie vzniklo nékolik stati na zakladé historickych,
nikoli etnickych hranic. Proto mnoho Srbli, Chorvatii nebo Bosiianii se stalo obcany statu,
ve kterém bylo jejich etnikum menSinou. Kvili tomu dochazelo k valkdim mezi
Chorvatskem a Srbskem, Bosnou a Srbskem nebo Bosnou a Chorvatskem, ale do
konfliktl se zapojily i dal$i staty v tomto regionu. Konec téchto konflikti nastal po tzv.
Daytonskych dohodéch, které stav€ly na principu neporuSitelnosti jiz danych hranic.
Avsak v roce 1997 dochazi ke krizi v srbské provincii Kosovo, ktera byla po dlouhodobé
migraci obyvana predev§Sim Albanskou mensSinou. Ackoli z historického hlediska je
Kosovo soucasti Srbska, zna¢na populace zdejSich Albanct se snazila bud’ o vytvoreni
vlastniho statu, nebo alesponl pfipojeni regionu k Albanii. Srbska vlada nenechala nic
nahodé¢ a do regionu poslala své jednotky. V tu chvili NATO zahajilo intervenci do Srbska
na zaklad¢ zprav o udajné genocidé kosovskych Albanct, kterych mélo byt zabito mezi
10 000 — 100 000. Tazeni ovsem probéhlo bez mandatu OSN, proti kterému bylo zejména
Rusko, které je spojencem Srbska. Proti byla také Cina, ktera ma spojence spise v Rusku
nez v zapadnim NATO. Rusové taktéz napadli NATO, Ze jejich zpravy o genocidé jsou
fales$né, a 1 kdyz dochdzi k zabijeni, rozhodné€ ne v takovém poctu. Nebyly totiz objeveny
zadné masové hroby odpovidajici poctu tél ze strany NATO. Spojené staty s evropskymi
spojenci ale nebrali Rusky postoj vazné, a dokonce si vytvotili precedent, podle kterého
neni tfeba sankce OSN k intervenci NATO. Kvuli tomu v Kosovu doslo k situaci, ve které

NATO pievzalo roli mirotviirce, a proto je jeji intervence zlegalizovana. 24. biezna 1999
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zacCala Operace Spojenecka sila, kterd byla vedena Cisté jako leteckd. Mezi hlavni cile
bombardovani, jenz trvalo az do 11. ¢ervna 1999, bylo Srbské hlavni mésto Bélehrad.
Rusové povazovali itok za jednostranny a namitreny proti ruskému spojenci, takze doslo
k vyraznému zhorSeni vztahti mezi Ruskem a NATO. Bombardovani nepiimélo Srbsko
ke kapitulaci a jednotky NATO nebyly piipraveny k pfimé invazi Kosova. Zapadni staty
se proto obratily k Rusku s Zadosti o to, zda by vyjednalo ptiméti. To se povedlo a na
svété byla dohoda skladajici se ze tii casti. Prvni ¢ast byla o tom, ze NATO piestane
bombardovat Srbsko. Zadruhé, srbskou armadu, ktera se stahne, nahradi mnohonarodni
sily véetné ruskych jednotek. Ve tieti Casti je zakotveno, ze ruské jednotky budou
garantovat srbské zajmy a suverenitu. Ruské vnimani vélky zpuasobilo, Ze dosavadni
prezident Boris Jelcin zazival strmy pad, naopak na vysluni se dral Vladimir Putin.
(Stepanek, 2011, s. 543-545)

Zacalo prevazovat vnimani NATO, Ze se jiZ nejednd pouze o vojenskou alianci, ale 0
organizaci nahrazujici OSN a Vv regionalni politice si narokuje pravo rozhodovat. Avsak
Rusko, jelikoz nebylo ¢lenem, nemélo Zadny hlas, proto nova role NATO byla vnimana
jako pfimé hrozba ruského ,,blizkého pohrani¢i“. Tento termin oznacuje snahu Putinovy
vlady o co nejvétsi kontrolu nad sousednimi staty a jejich vztahy se zdpadnimi staty. Tato
hrozba byla podtrhnuta pftislibem zaclenéni Ukrajiny a Gruzie do Severoatlantické
aliance. Oficialné v unoru 2006 zapocalo jednani o Kosovské nezavislosti a zméné
stbskych hranic, ackoli bylo Srbsko, a pfedev§im Rusko vyrazné proti. Jednani se tdhla a
nem¢la uspéch, proto v 1ét¢ 2007 administrativa prezidenta USA ukon¢ila rozhovory a
zacala konat. Dva roky po prvnim jednani Kosovo vyhlésilo 17. inora 2008 nezavislost,
ktera byla narychlo uznana malou skupinou evropskych statli a spojenci USA. Na
konferenci v Jekatérinburgu, kde se sesli zastupci Ruska, Indie a Ciny dospéli k zavéru,
ze vyhlaseni nezavislosti se piimo protifeci s rezoluci 1244, ov§em zastupci NATO tyto
argumenty razn¢ shodili ze stolu. Argumentovali tak, ze situace Kosova nema precedent
kvili zvérstviim, ke kterym tam doslo. S tim na druhou stranu nesouhlasili Rusové, ktefi
chtéji dikaz o takové genocidé. V soucasné dobé je Kosovo uznavano jako samostatna
zemé od 93 statu ze 193 ¢lenskych zemi OSN. Proti uznani stale velmi vystupuje Srbsko
a Ruské federace. Mezi evropské staty, které taktéz nepotvrdily samostatnost Kosova,

patii Recko, Spanélsko, Kypr, Rumunsko a i Slovensko. (Doubrava, 2019, s. 37)
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4.3 Obcanska valka v Syrii

Obcanska valka v Syrii vypukla v bieznu 2011, jeji kofeny ovSem zasahuji az do roku
1970. V listopadu 1970 se po nekrvavém puci dostal k moci Hafiz al-Asad a nastolena
vlada si udrzela sympatie obyvatelstva diky hospodaiskému rozvoji, podpote
vzdelavani nebo disledné opozici vici Izraeli. Velmi rozmanité bylo slozeni
obyvatelstva. V nabozenstvi, které je stale velmi dilezité v arabskych zemi, bylo 75 %
sunnitskych islamistii. Alavité méli zastoupeni pouze 12 % obyvatel. Z etnického
hlediska bylo celych 80 % Sytanii arabského ptivodu. Nejvétsi minoritou byli na severu
zijici Kurdové s 10% zastoupenim. Vladnouci rezim omezoval Kurdy v jejich
sebeurceni, bylo zamezovano pouzivani kurdStiny nebo bylo omezeno prévo na
obcanstvi ¢i vlastnit majetek. Na druhou stranu byla s Kurdy uzaviena strategicka
aliance, ktera jim umoziovala provadét rizné operace vici sousednimu Turecku.
Postupem casu, kdy byla jakakoliv snaha o opozici ve vlade brutaln€ potlacena, nartstal
vuci vladnouci alavitské menSin€ odpor ze strany vétSinovych sunnitii. Situaci v roce
2011 nepomohlo ani dlouhodobé sucho, které donutilo mnoho negramotnych rolnika k
st¢hovani do mést, kde je ovSsem meéstska populace neptijala, a to v nich vytvoftilo
zaklad pro radikalni islamismus. Syrsti policisté v bieznu 2011 surové zbili a zatkli
nékolik studenti, ktefi na zed’ sprejovali protivladni hesla. V navaznosti na tento
incident se zacaly schazet davy nespokojenych obyvatel, které skandovaly hesla: ,,Bih,
Syrie, svoboda‘“. Policie proti davu pouzila nasili a béhem stielby byli zabiti tfi lidé.
Vlada sice navrhovala tstupek, to jiz bylo pozdég, protoze béhem dalSich nepokojti bylo
usmrceno sedm policistd a vypaleno n¢kolik vladnich budov. VIadnouci strana pod
vedenim BaSara Asada se pokusila v 1ét€ 2011 situaci uklidnit, protoze dochazelo ke
ztratdm na strané policistll a vojakl. Vysoké ztraty byly taktéz na strané¢ demonstranti,
proti nimz bylo pouzito smrticich zbrani. Pfesné pocty nelze nijak ptesnéji ovéfit, ale
predpoklada se smrt az 3 500 civilnich obyvatel za necelych devét mésicti od pocatku
masovych demonstraci. Islamisté se snaZili o vyvolani konfliktu, ktery nebude mozné
vyfesit mirovou cestou, proto musela sekularni vlada zakrocit a zacit s islamisty
bojovat, diky tomu se 1 dfive umirnéna opozice vice radikalizovala. Postupné zacinal
vitézit Islamsky stat, az najednou ovladal zna¢nou ¢ast izemi Syrie a Iraku.

S obc¢anskou valkou se také aktivovala Kurdska strana demokratické jednoty, ktera
spole¢né se svymi 0zbrojenymi slozkami béhem dvou let ovladla velkou ¢ast

severovychodni Syrie. Kurdové museli své nové dobyté tizemi branit nejen proti
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syrskému provladnimu vojsku, ale predevsim proti Isldmskému statu. VétSina
pozemnich boji probéhla praveé proti Kurdiim. (Balik, 2017, s. 127-130)

Islamsky stat se snazil o zavedeni chalifatu na dobytém uzemi. Nejvétsi tzemi
kontroloval v roce 2014. Pod jeho spravu spadal napiiklad i iracky Mosul nebo syrska
Ragqga. V roce 2015 se zacinalo dobyté uzemi zmensovat, poté co se do boji na zadost
Basara Asada zapojilo i Rusko. Ke konci roku 2017 ztratil Islamsky stat vétSinu uzemi,
které dobyl v Syrii. Tohoto oslabeni vyuzila i Irdcka armada, ktera dobyla Iracké izemi
zpét. Diky tomu nemohl IS naplnit svlij plan expanze z roku 2013. Poté co Islamsky stat
ztratil vétSinu izemi na Blizkém vychodé, hlasi se v podstaté k vétSin€ provedenym
teroristickym Gtokdm v Evropé i ve svéte. (Janousek, 2019, s. 83-84)

Kromé globalnich mocnosti se do bojti zapojily i regionalni sily, které jednaly

v narodnim zajmu. Mezi tyto staty se fadi zejména Turecko, {ran a Izrael. Turecko,
jehoz jizni hranice je pfevazné pravé se Syrii, Si zde vytvofilo naraznikové pasmo, kde
operuji proturecké milice a bojuji zde proti Kurdtim. Iran se snazi zejména ziskat Syrii
pod svoji zonu vlivu, tim by se vytvofil jednotny pas sahajici az ke sttedozemnimu mofi
a tvoril by protivahu k sunnitsko-izraelské alianci. Izrael se dlouhou dobu do valky
nezapojoval, ob¢as pouze poskytnul zdravotni pomoc povstalcim. Az v roce 2018
spustil Izrael sérii leteckych Gtokt na syrské tizemi, kde se nachazeli iransti vojaci a

zbrang. (CT24, 2021a)

43.1  Zapojeni Ruska

Rusko se do konfliktu zapojilo 30. zati 2015, kdyz zac¢alo bombardovat pozice
Islamského statu na uzemi Syrie. Rusko zcela zménilo vyvoj situace, protoze Asadiv
rezim by jiz déle nevydrzel soustfedéné utoky Islamského statu. Klicové bylo, kromé
zabiti tisicli bojovniki, zniceni konvoje cisteren. Na druhé strané bylo Turecko velmi
rozhot¢eno Ruskym zapojenim. Jako odveta byl sestielen rusky bombardér tureckou
stihaCkou. Tento incident mohl vést k valce mezi Ruskem a Tureckem, potazmo s celym
NATO. Po ukonceni ruskych bojovych akcich lze tvrdit, Ze pro Putina to byla dokonala
operace. Rusko se totiz timto krokem vratilo mezi globalni velmoci, kde si velmi zvysilo
kredit. Dalsi vyhodou je, Ze v ocich arabskych obyvatel, ale 1 ve statech Afriky nebo Jizni
Ameriky, dokézalo dodrZet slib a v co nejmensi mife Se vméSovat do vnitinich zaleZitosti.

(Balik, 2017, s. 151-159)
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43.2  Zapojeni NATO

NATO se jiz od vypuknuti konfliktu velmi zajimalo o situaci, avSak stale hledalo
pozici, kterou by mélo zaujmout. Z geografického hlediska se jednalo o tzv.
sttedomofiskou dimenzi, navic se valka odehravala i na hranicich ¢lenského staitu NATO,
kterym je Turecko. Thned v roce 2011 se ¢lenské staty vymezily proti Asadove vlade.
Sankcionovat by bylo bezvyznamné, protoze jiz pted vypuknutim ob¢anské valky byly
vztahy se Syrii na Spatné urovni. Tento Spatny vztah ovlivnil pfedevsim boj Syrie proti
Izraeli. I kdyz probihala mirova jednani mezi témito staty, nedospély k zadnému zavéru.
Dlouho se zamyslela i pfima intervence v Syrii, kterd by byla zdivodnéna konceptem
Responsibility to Protect. Tato koncepce umoziuje ptimy zasah v ptipadech, kdy jsou
hromadné porusovana lidska prava. V. mnohém to bylo podobné jako intervence v Libyi,
ta ovSem byla opifena o rezoluci Rady bezpecnosti OSN. OvSem v tomto piipadé bylo
zapojeni ze strany OSN, které by umoznilo intervenci NATO absolutné vyloucena,
z dtivodu odporu Ruska a Ciny. V roce 2015 se dohodl rusky a francouzsky prezident na
spoleéném vojenském postupu v Syrii. Tento postup se vymezoval pouze na boj proti
Islamskému statu, jako odplata za neddvno provedené teroristické utoky v Pafizi. I kdyz
se Francie zapojila do bojii, NATO zlstalo omezeno pouze na vyjadieni z ust generalniho
tajemnika. Tykalo se to podpory raketového ttoku USA na syrskou leteckou zakladnu,
poté co byl proveden chemicky utok v dubnu 2017. Pfimy vstup NATO do konfliktu byl
mozny V ptipadé, pokud by byl ohrozen ¢len NATO nebo pokud by se rozsifil konflikt i
do sousednich regiond. Dulezitou roli tak hralo Turecko, které mohlo aktivovat ¢tvrty
nebo paty ¢lanek Washingtonské smlouvy, také proto byly rozmistény od roku 2013 na
syrsko-tureckych hranicich protiraketové stiely typu Patriot. Turecko béhem konfliktu
zménilo chovani, kdyz zac¢alo jednat s Ruskem, to znemoznilo jakykoliv jednotny vstup
NATO do valky. Turecko totiz zastavalo tvrdy protikurdsky postoj, na druhé strané
ostatni ¢lenské zemé kladly velky diiraz na pomoc pravé Kurdiim béhem celého konfliktu.

(Eichler, 2019, s. 188-189)

4.4 Obcanska valka v Libyi

Muammar Kaddafi vladl diktatorsky v Libyi uz od roku 1969 diky vojenskému
prevratu, podobné¢ jako ostatni diktatofi v arabskych zemich. Byl velky odptrce
zapadnich zemi, predevsim Izraele a USA, naopak navazoval pratelské vztahy se zemémi

vychodniho bloku. Obcanskd valka zacala protesty od 13. ledna 2011, které byly
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zamé&feny piedevSim viaci rezimu v zemi. Kaddafi zareagoval tak, Ze vydal rozkaz ke
stielb¢ do demonstrantli a nasazenim armady. Poté, co demonstranti zacali podpalovat
budovy vetejnych instituci a meli dokonce i1 vojenské zbrané, pfemeénila se demonstrace
V oteviené povstani proti rezimu. I ¢ast ozbrojenych sil se ptidala k povstalcim, kvili
tomu piesel vychod zemé do rukou vzboutenct. I kdyz povstalci ovladali vychod zemé,
kde se nachazi i Benghazi, valka jesté¢ neskoncila a trvala by dlouho, pokud by do ni
nevstoupily sily NATO. (Balik, 2017, s. 86-88)

441  Zapojeni NATO

Dne 17. bfezna 2011 byla pfijata Radou bezpecnosti OSN rezoluce ¢. 1973, kterd
legalizovala pouziti vojenské sily v Libyi. Dle oficidlni verze byla motivace k zasahu
snaha o ochranu utlacovaného libyjského obyvatelstva. Jakmile byla rezoluce schvalena,
objevily se pochybnosti, zda je to v kompetenci NATO. Charta OSN, coz je zaklad pro
jednani RB OSN, uznéava suverenitu statu, v tomto piipadé se jednalo o vnitrostatni

konflikt. (Weigl, 2012, s. 18-19)

Pod tlakem rezoluce vyhlasil 18. bfezna 2011 Kaddafi okamzité pfim¢eii a zastaveni
bojovych operaci na celém tzemi Libye. OvSem dalSi den pokraCovaly délostielecké
utoky na Benghdzi a dokonce byl zaznamenan i vstup vladnich jednotek do mésta.
Ackoliv Kaddafi poptel pokracovani bojii a oznacil to za provokaci ze strany povstalci,
byla provedena vojenska intervence za pfitomnosti zejména americkych, britskych a
francouzskych ozbrojenych vzdusnych sil. Intervence jednotlivych statt byla v souladu
s mezinarodnim pravem. Na druhé stran€ zasah NATO jako celku uz miize byt vniman
jako hrani¢ni, a ne kazdy s nim muze souhlasit. Doslo totiz k velmi volnému vykladu
rezoluce RB OSN ¢. 1973/2011. Nebot’ ta hovoti pouze o ochrané civilniho obyvatelstva,
ovSem tato intervence vedla k pfimé podpofe povstalcii a snahu o svrZzeni Kaddafiho
reZimu. Francie se dokonce pfiznala, Ze shazovala zbran€ na uzemi povstalct. (Balik,

2017, 5. 89-90)

4.4.2  Zapojeni Ruska

Rusko sice neptimo souhlasilo v pouZzitim vojenské sily v Libyi, ale zarovei nesdilelo
nazor o nutnosti vojenského feseni, jako pouzily staity NATO. Obavalo se piedevSim
piekro€eni rezoluce RB OSN. PiestoZe se Rusko k udadlostem v Libyi stavélo neutralnég,
to znamend, Ze se neangazovalo pii feSeni konfliktu jak vojensky, tak ani z politického
hlediska, nebyla nakonec Ruska federace az tak pasivni. Jednim z divodu byly silné

ekonomické z4jmy v oblasti, zeyména poté co byl v roce 2008 Libyi odpustén dluh ve
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vysi 4,5 miliard dolart, ktery vznikl jest¢ z dob SSSR. Nasledné byly podepsany
kontrakty mezi spole¢nostmi v Rusku a Libyi. Tyto obchodni smlouvy se tykaly
naptiklad stavby zelezni¢ni traté, ¢imz by mél byt odstranén problém s infrastrukturou.
Dohody se také tykaly modernizace libyjského zbrojniho vybaveni a prodeje dalSiho
vojenského arzenalu v hodnoté 2,5 miliard eur. Dal§im divodem byla otazka ohledné
fungovani a dodrzovani mezinarodniho prava a po¢inani OSN a NATO v podobnych
situacich. Rusko si v nekterych situacich znacné protifecilo. Na jedné stran¢ prezident
Medvedév i premiér Putin odsuzovali moznost mezinarodni vojenské intervence NATO
proti Kaddafimu. Zduaraznovali predev§im moznost vzestupu fanatismu a rozSifeni
extrémistli na Blizkém vychodé. Na druhé strané Rusko nejdiive 6. tinora 2011 podpotilo
zavedeni embarga na dovoz zbrani do Libye. Nasledn¢ se jako staly ¢len RB OSN zdrzelo
hlasovéni o rezoluci schvalujici vojenskou intervenci. Rusko se v ptfedchozich podobnych
pfipadech stavélo velmi kriticky a vyuZzivalo svého prava veta vic¢i jakémukoliv
vojenskému zdsahu, v tomto ptipadé odmitl vetovat prezident Medvedev a tim nepiimo
souhlasil s vojenskym zasahem. KdyZ v kvétnu 2011 béhem summitu G8 vefejné vyzval
rusky prezident Kaddafiho k odstoupeni, nesouhlasil s argumenty NATO Kk vojenské
intervenci, ackoliv podepsal rezoluci ¢. 1973 v srpnu 2011. Nakonec Rusko uznalo

prechodnou nérodni radu za jedinou legitimni vladu v Libyi jako 73. stat. (Tichy, 2013)

4.5 Anexe Krymu

Jiz od 17. stoleti byla Ukrajina pevnou soucéasti Ruského carstvi a dalo by se fici, Ze i
zakladni kdmen Sovétského svazu, proto Ruska federace postrada Ukrajinu asi nejvice ze
vSech postsovétskych republik, a to z nékolika diivodd. Prvnim divodem je, ze Ukrajina
disponuje obrovskou zemédélskou plochou, ne nadarmo se ji téZ fika sypka Evropy, déle
se jedna o nejlidnatéjsi zemi byvalého vychodniho bloku se silnym trznim potencidlem
pro ruskou ekonomiku, v neposledni fad¢ je zde velké procento rusky mluvici populace.
Jedna se hlavné o dalezitou strategickou zemi, jelikoz rozdéluje Rusko od zbytku Evropy,

proto se zde oba snazi zvySovat sviij vliv na ukor svého protivnika. (Golani, 2011, s. 39)

Ruska politika cilend na znovuziskdni Ukrajiny se déli do dvou obdobi, a to obdobi
prezidenta Borise Jelcina a obdobi prezidenta Vladimira Putina. Boris Jelcin se nejdiive
musel snazit stabilizovat ruskou ekonomiku po rozpadu Sovétského svazu, proto se plné
nezamétfoval na postsovétsky prostor, i kdyz pomohl stabilizovat situaci na Ukrajing.
Jelcin véfil, Ze lepsi vztahy navaze skrz Spolecenstvi nezavislych stati (SNS). To se

nepovedlo, protoze Ukrajina se bala o svoji nezavislost, proto nikdy pfistupovou smlouvu
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neratifikovala. Po nastupu Vladimira Putina k moci se zménila taktika, jak ziskat na svoji
stranu Ukrajinu, uvédomil si, Ze to nebude mozné prostfednictvim SNS, ale zaméfil se na
podepisovani bilateralnich smluv. Putinova snaha 0 vytvofeni ekonomické zavislosti byla
dlouho dobu uc€inn4, to se zmeénilo v listopadu 2004, kdy prob¢hla Oranzova revoluce, po
které se prezidentem Ukrajiny stal proamericky Viktor Jus¢enko, kdyz v opakujicim se
druhém kole prezidentskych voleb porazil Viktora Janukovyce, ktery byl podporovan
ruskou stranou. Thned po svém néstupu Juséenko ohlasil, ze se bude snazit navazat
pevnéjsi vztahy se zdpadem. Rusko se balo okamziku, ze 1 dalsi staty v jejich sféfe vlivu
se budou snazit, po vzoru Oranzové revoluce, navazat spojeni spiSe se zapadem nez praveé
snimi. Tento strach podpofila Evropska unie, kdyz v ramci Vychodniho partnerstvi

zahrnulo pét postsovétskych republik do tohoto programu. (Golani, 2011, s. 39)

Situace se uklidnila az béhem prezidentskych voleb na Ukrajin¢ v roce 2010, kdy se
k moci dostal diive porazeny Viktor Janukovy¢. Zvrat nastal v momentu, kdy chtél
podepsat s EU asocia¢ni smlouvu. Po tomto okamziku se Rusko rozhodlo vydat vici
Ukrajin¢ obchodni embargo. To trvalo az do chvile, kdy Janukovy¢ odmitl podepsat
asociacni smlouvu vyménou za financni balicek od Ruska. Tento postup vedl az
k demonstracim v listopadu 2013 a nasledném svrzeni Janukovyce z pozice prezidenta

Ukrajiny. (Trenin, 2014, s. 4)

Nov¢ zformovand Ukrajinska vlada byla opét proevropska, to vyvolalo dalsi protesty,
tentokrat na vychodu a jihovychodu zemé¢, kde je vétSina obyvatel ruskojazycna. 27.
unora 2014 se na Krymu objevili neoznaceni vojaci s ruskou vybavou, ktefi spolecné
s Krymskou domobranou obsadili dilezit¢ body na Krymském poloostrove. 17. biezna
2014 byla po referendu vyhlasena nezavislost Krymu spole¢né se Sevastopolem, které
ma zvlastni postaveni. A jiz dal$i den, tedy 18. bfezna 2014 schvalila Ruska statni duma
pfipojeni Republiky Krym a Federalniho mésta Sevastopol do Ruské federace, z diivodu
ukrajinské diskriminace narodnostnich menSin. Na konci bfezna se podatfilo ruskym
jednotkdm spole¢né s mistni domobranou obsadit strategicky velmi dileZitou
Perekopskou §iji, tim zablokovaly vétSinu pevninského, vodniho i vzduSného spojeni
Krymu s Ukrajinou. Taktéz byly obsazeny Krymska letiSt¢ a ptistavy. Z ukrajinskych
armadnich zékladen byla zabavena v§echna munice 1 zdsoby zbrani. 6. dubna 2014 zacaly
stiety separatistil s policii. Po obsazeni n€kolika ufadl a policejnich stanic separatisté
vyhlasili samostatnou Donéckou lidovou republiku. Po podobnych akcich v Luhansku i
Charkové zareagovala Ukrajinska vlada zalozenim antiteroristickd operace (ATO), ktera

zacala bojovat na jihovychod€¢ zemé se separatisty. V téchto naro¢nych podminkach
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probéhly v kvétnu téhoz roku i prezidentské volby, které vyhral Petro PoroSenko. Ten

okamzité podepsal asocia¢ni dohodu s Evropskou unii. (Rychlik, 2015, s. 418-421)

V 1ét€ 2014 se uskute¢nilo nékolik schlizek mezi zastupci Ukrajiny, Ruska, Francie a
Némecka, aby bylo dohodnuto pfiméti. V srpnu 2014 ukrajinsky ministr zahranic¢i
pozadal NATO o vojenskou spolupraci. NATO poté podle n¢kolika satelitnich snimka
odhalilo pfitomnost vice nez tisice ruskych vojaki na tzemi Ukrajiny, které bylo
V okupaci separatisti. DalSich vice nez 20 tisic ruskych jednotek se nachdzelo v blizké
vzdalenosti k ukrajinskym hranicim. Snimky také dokladaly nespocetné mnozstvi
pokrocilé vojenské techniky na izemi separatisti. I pres tyto diikazy Ruska strana dlouho
odmitala U¢ast na povstani. I v okamziku, kdy byla zmapovana pfitomnost moderniho

ruského tanku T-72B3, ktery byl do armady za¢lenén az v roce 2013. (Czuperski, 2015)

V Minsku 5. zaii 2014 se sesli zastupci Ruska, Ukrajiny ale i viidci neuznanych republik
Donécku a Luhansku, aby zde podepsali prvni mirovou dohodu. Dle této dohody musela
ukrajinska vlada docCasn¢€ zavést autonomni rezim pro obé republiky, decentralizovat
statni zpravu a vyhlasit amnestii pro proruské separatisty. V ten stejny den se konal i
summit NATO, ktery odsoudil nelegalni anexi Krymu. Proto bylo rozhodnutu, Ze ackoliv
NATO se ptimo nebude podilet na dodavce zbrani pro Ukrajinu, mohly zbran¢ dodat
jednotlivé ¢lenskeé staty. Thned po tomto kroku pfislibilo pomoc ne€kolik stati, konkrétné
USA, Franci, Italie, Norsko a Polsko. Nakonec USA Zadné zbran€ nedodalo. I pfes
podepsané mirové dohody se vice nez étvrt roku pokracovalo v bojich. Navzdory veskeré
snaze ukrajinské armady, byla pfevaha na strang separatistii. Postupem ¢asu bylo ziejmé,
ze hlavnim cilem separatistli je vytvoieni izemniho pasu, ktery by propojil ruské hranice
s 1izolovanym Krymskym poloostrovem. V tnoru 2015 probéhla v Minsku dalsi mirova
jednani tentokrat za pfitomnosti prezident Ukrajiny, Ruska, Francie, némecké kanclérky
a predstaviteld Luhanské a Donécké oblasti. Druha mirovéa dohoda viceméné kopirovala
znéni té€ prvni, avSak byl tu bod, ve kterém byla uvedena nutnost hledat politicka feseni a

udrzeni celistvosti Ukrajiny. (Rychlik, 2015, s. 422-424)

Po agresivnim pfipojeni Krymu k Ruské federaci, se NATO rozhodlo uplatiiovat
diplomaticky natlak vii¢i Rusku. Byly okamzZité preruSeny veskeré civilni a vojenské
spoluprace. K pteruSeni vojenské spoluprace byly vyzvany i jednotlivé Clenské zemé.
V Radé NATO-Rusko byl zamezen jakykoliv kontakt na vyssi jak velvyslanecké trovni.
Absence tohoto kontaktu ov§em méla opacny efekt a znamenala sniZeni vzajemné divery.
Jelikoz absence divery byla nepfiijatelna, dialog Rady NATO-Rusko byl po dvou letech
obnoven. Ackoliv Rada opét pravidelné zaseda od roku 2016, stdle nemohou najit
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spolecnou fe¢ o omezeni konfliktu na Ukrajiné. NATO zada plnou implementaci
Minskych dohod. NATO rovnéz kritizovalo fakt, ze ukrajinSti separatisté jsou cviceni
ruskymi vojaky a jsou vybavovany ruskym vojenskym materidlem vcetné zbrani. NATO
posiluje svoji vojenskou piitomnost na Ukrajing, ale zduraziuje, Ze se jedna pouze o
proporcionalni obranu souvisejici se zdvazkem spolecné obrany. Aktivnéjsi ucast NATO
odmita, protoze by to znamenalo pfimou podporu Ukrajiny proti Rusku a zaroven by se
Rusko mohlo citit geopoliticky ohrozené. NATO se na Ukrajiné soustiedilo zejména na
konzultaci, poradenstvi a pomoc pii budovani armady. Bylo dokonce zfizeno deset
ruznych svéfeneckych fondl, kam clenské staty prispély témétr 40 miliony eur. Vyse
zminéné jde shrnout, Ze NATO ve snaze uklidnit rusko-ukrajinsky konflikt reagovalo
tremi komponenty. V prvni fadé se zaméfilo na omezeni konfliktu na Ukrajing, tim Ze na
Rusko uvalilo sankce. Za druhé se snazilo o vlastni podporu Ukrajiny pod trovni
aktivniho vojenského nasazeni. Jako tieti bod uklidnila ¢lenské staty, které se obavaly

dalsi ruské agrese. (Eichler, 2019, s. 182-185)

4.6 Valka na Ukrajiné

Ve svéte postizeného pandemii nemoci Covid-19 se objevuje ndznak dalsi mozné
Katastrofy. Vztahy mezi NATO a Ruskou federaci jsou na nejhor$i trovni od konce
studené valky. Rusko ukoncilo svou diplomatickou misi v centrale NATO v Bruselu,
ktera zapocala v roce 1998 pro usnadnéni pravidelnych kontaktl, a zaroven pozastavilo
¢innost alian¢nich kancelafi ve svém hlavnim mésté. VaZnost situace podtrhuje fakt, Ze
Rusko k takto razantnimu kroku nepfistoupilo ani v minulych letech, kdy byl vztah také
na nizké urovni. K t€émto udalostem fadime pfedevSim ruskou invazi do Gruzie v roce
2008 a invazi na ukrajinsky Krym v roce 2014. I kdyz NATO je stale pfipraveno
k smysluplnému rozhovoru s Ruskem, $éf ruské diplomacie oznamil, Ze NATO si
s Ruskem nepteje Zadnou soucinnost. To vyvraci byvaly pfedseda Vojenského vyboru
NATO Petr Pavel. Podle néj uz neni delsi dobu z4jem ze strany Ruska, jelikoZ stale fesi,

jak moc chce s NATO spolupracovat. (Natoaktual.cz, 2021)

Situaci zvaznila i reportaz ruské statni televize z 22. listopadu 2021. Ta uvedla, ze poté
co Ruska federace uspé$né otestovala rakety systému ASAT, kdyZz sestielila stary
sovétsky satelit Ikar-39L, miiZze znicit 32 satelith NATO a tim oslepit veskeré vojenské
vybaveni, véetné¢ pozemnich sil. Tento krok je v soucasné dob& vniman jako varovny
vystrel. Navic bezpecnostni experti Ukrajiny a USA varuji pfed moznou ruskou invazi na

Ukrajinu. Na hranicich se totiz shromazdilo kolem 100 tisic vojakt a tézké vojenské
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techniky. V zavislosti na téchto okolnostech vyjadfili zastupci NATO své znepokojeni a

vyzvali ruské politiky ke snizeni napéti. (Jemelka, 2021)

K nové hrozbé se vyjadril také generalni tajemnik NATO Jens Stoltenberg. Ten prohlasil,
ze pokud Rusko podnikne jakoukoli novou vojenskou agresi proti Ukrajiné, zaplati velmi
vysokou cenu. Putin na toto prohlaseni reagoval varovanim NATO, aby nepickrac¢ovalo
»cervené ¢ary”. MéEl tim na mysli rozmisténi Gtoénych raket na ukrajinském tzemi.
Ovsem moznou ruskou agresi neni znepokojena pouze Ukrajina. Clenské staty NATO
z vychodni Evropy, pfedevsim Polsko, LotySsko a Litva, pozadaly o navySeni poctu

alianénich sil v regionu, které by pomohly odstrasit ruskou hrozbu. (CTK, 2021)

Na konci roku 2021 ptedstavilo ruské ministerstvo zahrani¢i dva navrhy smluv. Smlouvy,
ve kterych urCuje své pozadavky, jsou uréeny pro USA a NATO. Mluv¢i prezidenta
Spojenych stath prohlésila, Ze ackoliv byly smlouvy prostudovéany, nebudou o nich
rozhodovat bez spoluprace s Evropskymi staty. Mezi hlavni body smlouvy s NATO patii:
zakaz rozsifovani uzemi NATO a nevstoupeni Ukrajiny do Aliance. Neumistovat
vojenské sily a zbrané do zemi, které jsou ¢lenem NATO az po kvétnu 1997. Dale musi
NATO opustit od vSech vojenskych akei v ruském pohranici, s tim souvisi i zamezeni
umisténi raket kratkého a sttedniho doletu do mist odkud by mohly zautocit na Gzemi
druhé strany. Rusko dale pozaduje potvrzeni o tom, Ze ob¢ strany se nebudou povazovat
za protivniky a souhlasi s mirovym feSenim vSech sporii bez pouziti sily. Poslednim
bodem smlouvy je nevytvareni podminek, které by mohly byt vnimany jako hrozba a
zaroven ziidit horkou linku pro akutni kontakt. Smlouva s USA ma velmi podobné body.
Rusko chtélo zacit okamzité jednat a naméstek ministra zahrani¢i Ruské federace uvedl,
ze pokud nebude na smlouvy reagovano, mohlo by to vést k dals$i konfrontaci. OvSem uz
pfed navrhem smluv byly nckteré z poZadavkii odmitany jak ze strany USA, kdyZz
prezident Biden odmitl dat tyto zaruky prezidentovi Ruska Putinovi pfi spoleéném
videohovoru, tak ze strany NATO, kdyz tyto pozadavky znovu odmitl generalni tajemnik
NATO Stoltenberg béhem setkani s ukrajinskym prezidentem a poznamenal, Ze stale plati
rozhodnuti ze summitu NATO 2008, kde byla pfislibena moznost budouciho ¢lenstvi pro

Ukrajinu a Gruzii. (CT24, 2021b)

Po cely leden probihali diplomaticka jednani mezi predstaviteli NATO a Ruské federace,

na které se feSila moZnost vyhnuti se otevien¢ho konfliktu na tizemi Ukrajiny. Rusku

trvalo na svych pozadavcich, které si stanovilo, predev§im zachovani neutrality Ukrajiny.

Jednani se neposouvala ani jednim smérem, zadné ze stran nechtéla ustoupit ze svych

pozadavku a napéti se tedy stupnovalo. Eskalaci konfliktu byl 21. anor 2022, kdy rusky
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prezident Vladimir Putin uznal za nezavislé samozvané republiky na vychod¢ Ukrajiny,
konkrétn¢ Donéckou a Luhanskou lidovou republiku. Pro zajisténi miru vyslal na obé
nove jim uznané republiky ruskou armadu. Déle odsoudil NATO, Ze ovlada Ukrajinu a
planuje Gtok na Ruskou federaci. Thned po tomto oznameni, byla na Rusko uvaleny prvni
sankce. Konkrétné byl zastaven projekt ruského plynovodu Nord Stream 2, ktery byl
spojovan s Némeckem. Kratce po ptlnoci 24. inora, byla zahajena ruska invaze na uzemi
Ukrajiny. Ackoliv rusky prezident Putin ujiStoval, ze se jedna pouze o mirovou operaci
na Donbase a nema v imyslu okupovat Ukrajinu, byla ostielovana mésta mimo tento
region, v¢etn¢ hlavniho mésta Ukrajiny Kyjeva a dalSich velkych mést Charkov a Odésa.
Zapadni staty okamzité odsoudily tuto invazi a uvalili na Rusko ptedev§im ekonomické
sankce. Ruské banky byly odstiizeny od mezinarodniho finan¢niho systému SWIFT, dale
bylo zakazano ruské centralni bance nakladat s devizovymi rezervami v eurech. Velka

¢ast zapadnich firem zaviela své pobocky na izemi Ruska a ptestala s nim obchodovat.

(Truchlé, 2022)

NATO na tuto situaci reagovalo posilnénim pfitomnosti svych vojsk na hranicich
s okolnim c¢lenskymi staty. P¥ima pomoc od NATO ovSem nepfichazi. Ukrajinsky
prezident Volodymyr Zelenskyj opakované naléhal, aby zapadni staty uzavieli vzdusny
prostor nad Ukrajinou. Ty ovSem takovy postup odmitaji, obavaji se totiz pfimého
konfliktu s Ruskem, jelikoz prezident Putin v jednom ze svych projevi oznamil, Ze
takovy krok by byl vniman jako vyhlaseni valky Ruské federaci. USA rovnéZ odmitla,
aby byla Ukrajiné poskytnuta letadla od NATO. Rusku se nedaii ofenziva tak jak ji
planovali, mozné i proto se Uto¢i i na civilni oblasti, aby zlomily odpor Ukrajinct a

donutili je se vzdat. (Gafrikova, 2022)
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5 ANALYZA VYBRANYCH KONFLIKTU

V této kapitole se pokusime porovnat vySe zminéné konflikty a jejich dopad na vztahy
mezi NATO a Ruskou federaci.

Na zacatku je dilezité fici, Ze v zadném modernim konfliktu oficidlné proti sob¢ nestaly
sily Ruské federace a NATO. V modernim svété by pfimy konflikt mél za nésledky
miliony mrtvych na obou stranach. Proto se vzdy ob¢ strany snazily byt pouze v pozadi

konflikti a ,,tahat za nitky*.

V ptipad¢ véalky s Gruzii, pfi anexi Krymu a pfi invazi na Ukrajinu byla aktivné zapojena
do konfliktu Ruska federace. NATO stéalo spiSe v pozadi a podporovalo napadené staty.
Ve vsech piipadech rozhodlo o sankcich vi¢i Rusku a pfivlastnilo si roli mirotvirce.
Vsechny konflikty mély také velmi podobny diivod, a i zaminku k zahajeni. Nejdiive si
ptiblizime zaminku. VV Gruzii v§e vypuklo kvuli spornému tizemi Jizni Osetie a Abchazie,
tento problém se fesi jiz od rozpadu Sovétského svazu a pfifazeni zminénych izemi pod
spravu Gruzie. Snaha Osetincti a Abchazi o zaloZeni vlastniho autonomniho statu byla
tvrd€ potlacena gruzinskymi jednotkami. Tento prvni konflikt skon¢il v roce 1994. Rusko
poté nabizelo obyvatelim téchto regionti ruské obcanstvi. Na Ukrajiné §lo o poloostrov
Krym, ktery byl dfive, jako cela Ukrajina, soucésti Sovétského svazu, avSak po jeho
rozpadu zlstal geograficky na Ukrajin€, ov§em obyvatelstvo bylo vétSinové proruské.
Podobnou rétoriku pouzilo Rusko i v roce 2022, pfi napadeni vychodni Ukrajiny. Invazi
zah4jili pouze jako pomoc pro Donéckou a Luhanskou lidovou republiku, kterou uznalo
pouze Rusko a dalsi ¢tyti staty. Takze zaminky ke konfliktu byly velmi podobné, jednalo
se 0 sporna Uzemi, které si narokovalo vice statl. Dal$i zdminku, kterou velmi rady obé
strany vyuzivaji jsou rizné dezinformace a nepodlozené diikazy. V piipad¢ Jizni Osetie
a Abchazie, to byly zpravy o udajné genocid¢ ze strany gruzinskych vojaki, kteti méli
zabit kolem 2 000 civilistd z Jizni Osetie. To ovSem ftekl pouze Ruskou federaci
podporovany prezident Jizni Osetie, tuto informaci se nepodafilo doloZit z nezavislych
zdrojl. Pozdéji uvedla organizace Human Rights zpravu o 44 zabitych civilistech, ovSem
nekteré z nich ma usmrtila ruskd armada. V roce 2014 pii anexi Krymu, bylo vyhlaSeno
referendum o pfipojeni poloostrova k Ruské federaci. Vysledek referenda byl az
neuvetitelny. Celych 96,7 % z hlasujicich obyvatel Krymu si ptalo byt piipojeno k Rusku.
Piestoze je obyvatelstvo tohoto poloostrova spiSe ruské narodnosti a vysledek byl
oc¢ekavany, s tim ze se Krym pfipoji k Ruské federaci. Vysledek 96,7 % byl, ale jiz
nedlouho po svém zvetejnéni, oznacovan za zmanipulovany. V roce 2022 rusky prezident

Putin ve svém projevu, ve kterém ospravedlnoval pfitomnost ruské armady na
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svrchovaném tuzemi Ukrajiny, dezinformoval o Sikan¢ a genocidé ruskojazy¢ného
obyvatelstva na vychod¢ Ukrajiny. Ve svém projevu se také opiral o demilitarizaci a
denacifikaci. Demilitarizaci by bylo podle Putina, kdyby se Ukrajina sama ziekla
moznosti o vstupu do NATO. Denacifikace chce dosahnout zrusenim legislativy, ktera

udajné poskozuje rusky mluvici obyvatelstvo.

Pravé divody, které vedli k vojenskym operacim, si lze vylozit zcela jinak. VSechny
ptipady siln¢ narusovali sféru vlivu Ruské federace. Gruzie i Ukrajina byla soucasti
Sovétského svazu. Po jeho rozpadu se Rusko snazilo, aby v téchto statech stale prevladal
jejich vliv. Avsak v Gruzii po nastupu prezidenta Saakasviliho v roce 2004, sméfoval
politicky postoj zapadnim smérem a byly zde i snahy o vstup do NATO. Na Ukrajin¢ byla
situace v roce 2014 velmi podobna. V tomto ptipadé¢ chtél prezident Ukrajiny Janukovy¢
podepsat dohodu, ktera by Ukrajinu sméfovala k Evropské unii. Stejna situace nastala i
v roce 2022. Ukrajina méla stale zajem o své zaélenéni do Evropské unie a zaroven i do
Severoatlantické aliance. Tyto udalosti muselo Rusko zastavit, aby neohrozili své blizké

pohraniéi.

Situace v Kosovu by se dala popsat podobné jako piedchozi konflikty s par rozdily.
Podobnost se opét vyskytuje ve sporném tzemi, tentokrat o Kosovo, které se po rozpadu
Jugoslavie stalo soucasti Srbska. I kdyz historicky a geograficky spada uzemi Kosova
k Srbsku, v sou¢asné dobé¢ je vétSina obyvatelstva na tomto tizemi albanské narodnosti,
jez se chtéla odtrhnout. Dalsi podobnosti je vyskyt neprikaznych diikazii o genocidé
pachané na civilistech z napadeného statti. OvSem na vojenskou agresi ze strany Srbska,
které bylo podporovano Ruskou federaci, odpovédélo NATO také pifimou vojenskou
akci. V této situaci se tedy role vymeénily. Rusko na strané podporovatele a NATO jako
pfimy ucastnik boji. OvSem i zde se najdou jiné diivody nez pouze pomoc utlaovanému
obyvatelstvu. NATO si s pomoci Kosova udélalo satelit v blizkém pohrani¢i Ruska.
TakZe ma ptehled, co se déje na velmi horké pidé Balkanského poloostrova. Rozdil oproti
pfedchozim tfem piipadiim je, Ze ackoliv se Severoatlantickd aliance zapojila do pfimych
bojii, tak bojovala pouze ve vzduchu za pomoci letadel. Dalsi kroky, které chtéla aliance
podniknout byly zamitnuty Radou bezpecnosti OSN, kdyz je vetovalo pravé Rusko

spolecné s Cinou.

Dalsi dva stfety maji také velmi mnoho podobnosti. Oba se nachéazeji mimo evropské
uzemi, oba zapocaly Vv roce 2011, oba konflikty jsou nasledkem arabského jara, v obou
statech je prevladajici nabozenstvi islam, oba staty mély v cele diktatora. Podivame se
nejdiive na stiet v Libyi. VSe zacalo jako obCanska valka, ovSem kvuli brutalnimu
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postupu vladnich slozek vici demonstrantiim, se mésic po zacatku konfliktu zicastnila 1
vojska NATO. Rada bezpecnosti schvalila rezoluci, ktera omezovala vzdusny prostor nad
Libyi. Rusko tuto rezoluci v ramci RB OSN nevetovalo, zaroven s nim také nesouhlasilo,
pfestoze méla v Libyi svoje ekonomické zajmy. Rusko nejdiive kritizovalo, ze letadla
NATO uto¢i i na civilni cile a poté co vyslo najevo, ze Francie jako ¢lensky stat NATO
dodavala zbran¢ povstalcim, které maskovala za humanitarni pomoc, stal se z Ruska
znacny kritik této intervence. Ovsem Rusko nakonec uznalo novou Libyjskou vladu, jako

legitimni.

Mg¢sic po zahajeni obCanské valky v Libyi zapo¢aly masivni demonstrace také v Syrii.
Zpocatku 1 zde byla varianta pfimé intervence NATO, ta byla vyloucena poté, co tuto
snahu sabotovalo svym vetem Rusko s Cinou. MiiZzou za tim byt dva divody. Prvni, Ze
Rusko nechtélo opakovat stejnou situaci jako v Libyi a umoznit tim velkou pfevahu
NATO v arabském svét€. Druhym diivodem muZe byt spojenectvi Syrské vlady a Ruska,
které zde pomahalo jak finan¢né, tak i dovozem zbrani. V roce 2015 se nakonec pfimo
do boju zapojilo i Rusko, kdyZz bombardovalo cile Islamského statu. Tohoto konfliktu se
dokonce Ucastnil 1 ¢lensky stat NATO, jako pfimi Gi€astnik boji. Podpora Turecka byla

ovsem vyloucena z ditvodu jiného pohledu na problematiku Kurdské mensiny.

Muzeme tedy fici, Ze vSechny konflikty maji mnoho podobnosti. Jednou z nich je
vétsinou pomoc utlatovanému civilnimu obyvatelstvu na sporném tzemi jako zaminka
pro vojenskou akci. S tim souvisi i zna¢né dezinformace a 1zivé vyroky piedstaviteld
utocicich statd. V uvedenych konfliktech také nikdy proti sobé nestalo Rusko a NATO
jako ptimi aktéfi boji. Vzdy jedna ze stran stdla spiSe v pozadi a snazila se 0 zastaveni
bojii diplomatickou cestu, ¢i pouze materialni pomoci. Druha strana byla aktivné
zapojena do vojenské akce. Podobnosti jsou i izemi, o ktera se vedl spor. Vétsinou byla
velmi blizko ruskému pohrani¢i. V pifipadech Ruského tutoku, se jednalo o uzemi
v Evropé, které byla soucésti Sovétské svazu. A v ptipad¢ Syrii tam mélo Rusko své
ekonomické zajmy. NATO se spiSe snazilo zamezit zvySeni ruského vlivu ve svéte.
Rozdilem je pfistup hlavnich aktérti této bakalarské prace. Ruskd federace vétSinou
predstavovala roli agresora a podstoupeni ptimého valecného konfliktu. NATO nejdiive
muselo pockat, jak rozhodne Rada bezpecnosti OSN. Ta se vétSinou stavéla rezervované
k pfimému zapojeni, hlavnim divodem je totiz ¢lenstvi Ruské federace v tomto organu,
kdy vétsinou vetovalo rezoluci o zapojeni. NATO tedy internovalo vojensky pouze

v Kosovu a v Libyi.
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6 ZAVER

Hlavni vyzkumnou otazkou bakaléafské prace bylo zodpovédét, jak se vyvijel vztah
mezi Ruskou federaci a NATO po roce 1991. Po rozpadu SSSR se zdalo, ze Rusko chce
zaCit nové vztahy se zdpadem. Budovala se diivéra mezi obéma tabory, coz mélo za
nasledek ptipojeni Ruska do Severoatlantické rady pro spolupraci. Dokonce se uvazovalo
1 0 pfimém vstupu do NATO. To byla ovsem chvilkova situace a readln¢ neuskutecnitelna.
Prvni problémy pfisly s planovanym rozsifenim NATO vychodnim smérem, zejména o
pobaltské staty. Rusko nechtélo akceptovat, ze by mélo pfijit o svoji sféru vlivu, ackoliv
navenek pusobilo vstficné. Dalsi ochlazeni vztahti nastalo v momentu, kdy jednotky
NATO zasahly v Kosovském konfliktu v roce 1999. NATO totiz vstoupilo do valky na
stran¢ Kosova a zac¢alo bombardovat Srbsko, které je Ruskym spojencem. Rusko navic
obvifiovalo NATO z nelegalniho zasahu, protoze vetovalo spoleéné s Cinou tento zasah

v Radé¢ bezpecnosti OSN.

Na pocatku nového tisicileti se vztahy mezi obéma velmocemi opét zacaly zlepSovat.
Hlavnim divodem byly zejména teroristické utoky z 11. zafi. Na svétlo piiSel totiz novy
nepfitel, proti kterému bylo potfeba spolupracovat — mezinarodni terorismus. Trend
zlepSovani vztahii se utvrdil v roce 2002, kdy byla zruSena Stala spole¢na rada Rusko —
NATO a misto ni zaloZzena Rada NATO — Ruské federace. Vztahy na vyborné urovni
trvaly do roku 2008. Tento rok bylo pfislibeno tfem statim vstup do NATO. Konkrétné
Gruzii, Ukrajin€ a Severni Makedonii. Rusko nehodlalo akceptovat opétovny zasah do
sve sféry vlivu. To mélo za néasledek vojenskou intervenci proti Gruzii. NATO okamZité
odsoudilo Ruské vojenské akce nasmérované proti potencionalnimu ¢lenu aliance. Od

této doby byly vztahy mezi Ruskem a NATO na velmi nizké Grovni.

Neprospély tomu ani konflikty v Libyi a Syrii. V prvnim ptipadé se sice Rusko tvafilo
neutrdlné€ a ani nevetovalo rezoluci o vstupu NATO do konfliktu, bylo ovS§em patrné, Ze
neni spokojeno s postupem. Ve druhém piipadé se Rusko ptimo zapojilo do valky, kdyz
zacalo bombardovat pozice Islamského statu, a ptimo se pfipojilo k Asadovu rezimu.
Proti tomu vystoupily c¢lenské staty NATO, které se naopak vymezily proti syrskému
prezidentovi. Nejvaznéjsi krize byla v roce 2014, kdy Rusko napadlo Ukrajinu a
anektovalo Krym. Ackoliv se NATO aktivné nezapojilo do konfliktu, siln€ ho odsoudilo
a od té¢ doby jsou vzijemné vztahy s Ruskem ¢im dal hors$i. V soucasné dobé lze
konstatovat, ze vzajemné vztahy jsou na bodu mrazu a zaroven jsou nejhorsi od konce
studené valky. Na konci roku 2021 pfisli informace o stéle vice zhorSujici se situaci, mezi

obéma velmocemi. Snaha o diplomaticka feSeni se dostala do patové situace. Po ruské
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invazi na Ukrajinu, miZzeme ocekavat nejvétsi evropsky konflikt od konce druhé svétové

valky v roce 1945.

Odpovéd’ na otazku ,,jak se vyvijel vztah mezi NATO a Ruskou federaci po roce 1991

je tedy, ze zpocatku se obé strany snazily K sobé najit cestu, postupem ¢asu bylo ¢im dal

vvvvvv

ideologicky naprosto odli$né a pozistatek studené valky je na nich stale patrny.
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