{=} Univerzita Hradec Kralové
E— Fakulta informatiky a managementu
POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta: Simon Mach

Nazev prace: Zivotni cyklus destinace (Teplické skaly)

Autor posudku: prof. RNDr. Josef Zelenka, CSc.

Cil prace: Cilem prace je analyzovat vyvoj destinace Teplické skaly, podrobn¢éji
charakterizovat sou¢asny stav vyvoje této destinace a z analyzy odvodit navrh snizeni
dopadti turismu. Dal§im cilem je tento vyvoj a nynéjsi pozici Teplickych skal v ramci
zivotniho cyklu destinace charakterizovat pomoci vnimani cestovniho ruchu rezidenty a

klicovymi aktéry mésta Teplice nad Metuji.

Stupen hodnoceni (znamka)
Povinna kritéria hodnoceni prace

A B C D E F
Prace svym zaméfenim odpovida studovanému oboru O O O O O
Vymezeni cile a jeho naplnéni 0 O O O O
Zpracovani teoretickych aspektti tématu O O O O O
Zpracovani praktickych aspektd tématu O O O O O
Adekvétnost pouZitych metod, zpasob jejich pouziti O O O O O
Hloubka a spravnost provedené analyzy O O O O O
Préce s literaturou O O 0O O O
Logicka stavba a ¢lenéni prace ] O O 0O O
Jazykova a terminologicka Groveil ] O O 0O O
Formalni Gprava a nalezitosti prace 0 O O O O
Vlastni pfinos studenta O O O O O
Vyuzitelnost vysledki préace v teorii (v praxi) 0 O O O O

Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly

Nebyla nalezena ¢ast, ktera by obsahovala prevzaté poznatky a nebyla citovana. Nalezena
podobnost je 16%, ale v mnoha piipadech se jedna o ndhodnou podobnost v podobnych
formulacich a u tématu, které jiz bylo popisovano v jinych pracich. Cast shod vyplyva

z oho, Ze autor ¢erpa ze stejné literatury jako prace, s nimiz byla nalezena shoda, a prilis
s drzi pavodnich formulaci ve vyuzivané praci.



Dil¢i pripominky a naméty:
V praci se vyskytuji dil¢i nepiesnosti v citatnim aparatu, napf.
¢ Neuplny a ne zcela formalné jednotny popis zdroji pro ¢lanky v ¢asopisech -
chybi rozsah stranek.
e Pravdépodobné také misto sekundarni citace je n€ékdy zapsana nepiima citace,
napi. pro Hall a Page (1999), Andereck (1997), Cohen (1972)
Citlivéji m€lo byt rozliSovano mezi pojmy navstévnik/tcastnik cestovniho ruchu a turista

Celkové posouzeni prace a zditvodnéni vysledné znamky:

Sepsani prace autorovi komplikovaly zdravotni problémy. I proto pfedlozil vedoucimu
prace kompaktni verzi prace pomérné pozdé¢, kdy jiz nebylo mozné ji zasadnéjsim
zptsobem dopracovat. Pozitivné ale hodnotim jeho pristup, kdy peclivé zapracovaval
vznesené pripominky. V teoretické ¢asti se piresto projevuje vyuziti pomérné malého poctu
zdrojti a jejich malo tvirci vyuziti (maly vzhled autora do problematiky). Kvalitnéjsi je
proto praktickad ¢ast, kde autor uplatnil své poznatky z Teplickych skal. Zde by vice
prinosné bylo vét$i propojovani s poznatky teoretické c¢asti a systematic¢téjsi mapovani
dopadt a projevi navstévnosti (napf. analyza miry navstévnosti, dodrzovani pravidel
navs$tévnosti). Pozitiviné hodnotim zpracovani Tabulky 4 Aplikace konceptu Zivotniho
cyklu na destinaci Teplické skaly a navrh opatfeni k optimalizaci navstévnosti (i kdyz

7 Yz

navstévnicky management mél byt v teoretické ¢asti konkrétnéji zpracovan a zde vyuzity
tyto poznatky).

Otazky k obhajobé:

Mizete v navaznosti na dosavadni teoretické poznatky zdtvodnit minimalné€ t¥i z vami
navrhovanych opatfeni k optimalizaci navstévnosti?

Jak jste odvodil Tabulku 4 Aplikace konceptu zivotniho cyklu na destinaci Teplické skaly
a mate v jejim obsahu néjaké pochybnosti k jednotlivym polozkam?

Cim se nejvice 1i3i destinace Adr§pachu a Teplickych skal z hlediska navstévnosti?

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzena vysledna znamka: C
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