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Hodnotici kritéria Hodnoceni

Objevnost a originalita tématu
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Teoretickd podkladova koncepce, metodika/metodologie,
terminologie, struktura prace

Schopnost analyzy prament a literatury; jejich uplnost

Adekvatnost vyvozenych zavéri

Stylistika, respektovani gramatickych norem, pozndmkovy aparat

WITOIO

Vysledny primér

Pozn.: Pro hodnoceni se pouziva zavedené vysokoskolské klasifikace, tedy: 1 —2—-3— 4.

Pokud diplomant obdrzi v jednom (nebo vice) z kritérii hodnoceni 4, pak je celd BP/DP
povazovana za

nedostatecnou.

Hodnoceni prace — navrh klasifika¢niho stupné:

Bakalatska prace je rozdélena do étyt kapitol. Zatimco prvni tii uvadéji ¢tenafe do obecného
kontextu, zavére¢na predstavuje hlavni ¢ast prace, ktera se zamétuje na podoby psani Rudého
prava V druhé poloviné 70. let. Zplsob ¢lenéni bakaléiské prace, kladeni otdzek, vyvozeni
zaveér 1 pouziti odborné literatury odpovidaji obvyklym standardiim kladenym na dany typ
prace.

Dalsi poznamky Kk praci, kritické pripominky

Autorka ponékud nejednoznaéné pracuje s charakterem c¢eskoslovenského normalizaéniho
rezimu, respektive neklade si otazku po jeho povaze. Otazka, zda se jednalo o totalitni Ci
autoritativni rezim, pfipadné o jaky jejich stupefi, je pfitom pro analyzu role propagandy a
medialni politiky klicova. U bc. prace je mozné tento nedostatek opominout, pro piipadné
roz$ifeni v ramci diplomové prace by nicméné k podobné analyze, jeZ by byla zalozena na
nuancovangjsi historické, politologické a sociologické literatuie, mélo dojit.

Z tohoto nedostatku prameni téZ ponékud automatické pojeti propagandy a cenzury, které je
Vv autor¢in€ pojeti odvozeno od pfirucek obecného a mnohdy odborné znacné diskutabilniho
charakteru (napt. Slovnik komunistické totality). Povaha medialni politiky, propagandy a
cenzury neni v praci pro éru tzv. redlného socialismu adekvatné feSena. Intuitivné se hovotii o
ptimé vazb¢ v ramci trojélenky ,,vladnouci elity* — ,,média“ — ,,recipienti®, kdy prvni ¢lanek
chce prostrednictvim ¢lanku druhého pifimo ovlivilovat c¢lanek treti. Normalizaéni
Ceskoslovensko je tak nasviceno coby orwellovska krajina zahalena zavojem manipulace a
nevédomosti. Opomenuty zdastavaji dal§i pristupy jako ,.sité¢ aktéria“ (Konopasek-Kusa),
normaliza¢ni informacni politika a jeji promény (Cajthaml), role jazyka, respektive diskurzu
(Andreas, Bachtin, Yurchak, Pullmann), koncept ,,nové cenzury* (Samal-Wogerbauer) atd.
Dané pripominky nechtéji znevazit autorcino usili, chtéji pouze upozornit na komplikovanost
a nejednoznacnost tématu, jez dle mého soudu predstavuje nemaly potencial.

Naméty pro obhajobu (formou otazek):,



V navaznosti na vyse uvedené¢ poznamky by se u obhajoby sluSelo vysvétlit, jaky je rozdil
mezi pristupem k psani Rudého prdva u Petra Fidelia a Petra Andrease.

Bakalatskou praci doporucuji k obhajobg.
Datum a podpis vedouciho/oponenta prace:
V Praze dne 21. 8. 2017



